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U příležitosti 65. narozenin generálního tajemníka ÚV KSČ a prezi- 
denta ČSSR soudruha GUSTÁVA HUSÁKA přeje kolekliv re- 
dakce Nové mysli i jménem svých čtenářů soudruhu Husákovi pevné 
zdraví a hodně úspěchů v práci pro blaho lidu ČSSR a pro další roz- 
voj naší vyspělé socialistické společnosti. 
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Vstupujeme do roku 1978, roku 30. výročí únorového vítězství na- 
šeho pracujícího lidu. Únor 1948 byl logickým pokračováním světlo- 
vého revolučního procesu, navázal na vítězství Velké říjnové socia- 
listické revoluce, znamenal definitivní obrat v naší zemi směrem 
k socialismu. 


Během uplynulých 30 let náš lid pod vedením komunistické strany 
dokázal, že socialismus je společenským zřízením, které nastoluje 
vztahy mezi lidmi na nových, daleko spravedlivějších zásadách než 
řád kapitalistický. Podařilo se nastolit a rozvinout socialistické vý- 
robní vztahy, nebývalého rozvoje doznaly výrobní síly. Naše ekono- 
mika se rozvíjela s vysokou dynamikou a umožnila tak pronikavě zvý- 
šit životní úroveň širokých vrstev pracujících. Některé vymoženosti 
třicetileté cesty bereme dnes tak samozřejmě, že je pomalu ani za 
vymoženosti nepovažujeme. Pro každého z nás je zcela přirozené, že 
má práci odpovídající kvalifikací 1 svým představám. Že za tuto prácí 
dostává spravedlivou odměnu. Je pro nás samozřejmé žít bez strachu 
z nemoci či zc stáří. Takové životní jistoty jako socialismus ovšem 
kapitalismus poskytnout nemůže. To, co máme, čeho jsme společnou 
prací dosáhli, můžeme posoudit pouze pří konfrontaci se svou pamětí 
(a na špatné se'obvykle nevzpomíná rádo) nebo ve srovnání se situací 
v zemích kapitalistického světa. 


Jistě, máme i nedostatky. Jsou to ale nedostatky řešitelné a postupným 
úsilím nás všech se je daří odstraňovat. Na cesty překonávání ne- 
dostatků, které nás dosud brzdí na naší cestě kupředu, ukázalo pro- 
sincové zasedání ÚV KSČ zabývající se národohospodářským plánem 
na tento rok. 


Třetí rok každé pětiletky je zvláštní. Rozhoduje totiž jednak o spl- 
nění pětiletky stávající, jednak se v něm zakládají předpoklady pro 
čtiletku budoucí. Současnou pětiletku navíc uskutečňujeme v pod- 
statně složitějších podmínkách. než pětiletky předchozí. Vycházíma 
především Z vyšší úrovně rozvoje naší ekonomiky — čím vyšší slo- 
žitost každého organismu, tím je složitější 1 jeho řízení; jednak se 
podstatně zhoršily podmínky na světových trzích. 

Proto také splnit plán na rok 1978 nebude lehké. Jsme zemí chu- 
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dou na Suroviny, většinu svých potřeb surovin musíme krýt dovozem 
a uhrazovat je vývozem hotových výrobků. Ze zahraničí kryjeme sou- 
časně řadu potřeb strojů a zařízení i dodávek pro vnitřní trh. Třetinou 
svých vnějších ekonomických vztahů jsme ovšem spjati se světem ka- 
pitalismu, kde již řadu let probíhá jedna z jeho nejhlubších krizí. Prá- 
vě proto s. Hůla na 9. zasedání ÚV KSČ zdůraznil, že »růst efektivnosti 
vývozu je pro nás životně důležitou podmínkou dalšího dynamického 
rozvoje hospodářství 1 růstu životní úrovně obyvatelstva«. Nejde sa- 
mozřejmě pouze o zvýšené nároky na vývoz našich výrobků. Současně 
je třeba hospodárně využít každý kilogram dovezené suroviny a ma- 
teriálu, nepřipustit, aby se draze nakoupená surovina v průběhu vý- 
roby znehodnotila. 


To souvisí i s dalšími úkoly promítnutými do plánu na letošní rok. 
Je známou skutečností, že řada našich podniků se orientuje na plnění 
především kvantitativních ukazatelů plánu. Tím dochází jednak 
v řadě případů ke skutečnému plýtvání surovinami, jednak struk- 
tura výroby potom neodpovídá struktuře potřeb v našem národním 
hospodářství. Celkovým důsledkem je opačná tendence, než předpisuje 
plán — snížení místo zvýšení efektivnosti. Cesty řešení jsou známy, 
nyní jde o to, aby všichni komunisté na každém pracovišti zvýšili ná- 
ročnost, prosazovali zejména zájmy celospolečenské a ostře bojovali 
proti projevům, které se s nimí rozcházejí. 


Přes všechny nedostatky, s nimiž se denně potýkáme, je celková bi- 
lance rozvoje našeho národního hospodářství po XV. sjezdu KSČ 
úspěšná. Podařilo se plynule navázat na výsledky dosažené v 5. pě- 
tiletém plánu 1 plán za první dva roky pětiletky šesté je v základních, 
rozhodujících ukazatelích splněn. To všichni pracující oceňují a právě 
proto dávají komunistické straně svou podporu. 


Daří se plnit záměry XV. sjezdu strany v oblasti životní úrovně. 
I plán na rok 1978 si klade za cíl zajistit realizací základního eko- 
nomického zákona socialismu. Vycházíme z toho, že takové pojetí poli- 
tiky odpovídá plně životním zájmům všeho lidu a že růst životní úrovně 
je tím nejlepším stimulem pro zvyšování pracovní a politické aktivity 
mas. Úkoly vytyčené pro rozvoj životní úrovně na 7. a 9. zasedání ÚV 
KSČ kladou ovšem velké nároky na všechny podniky, které vnitřní trh 
zásobují. Slova soudruha Husáka na 9. plenárním zasedání ústředního 
výboru: »Třeba vycházet z toho, že na tom, jak funguje obchodní síť 
a služby, v mnohém závisí spokojenost obyvatelstva,« jsou mobilizující 
výzvou nejen pro ně. Na nekvalitním stroji nelze vyrohit kvalitní vý- 
robek, v nepostavené hale nelze vyrábět vůbec. Lze jít i tak daleko: 
pokud vyrábím tak nekvalitní výrobky, že je na zahraničním trhu ni- 
kdo nechce, nebude možné dokonce dovézt aní jižní ovoce. Takových 
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příkladů by bylo možné samozřejmě uvést více. Pouze dokumentují 
vzájemnou spjatost celé naší ekonomiky na současném stupni rozvoje. 


Pro kapitalistu je typlcká výroba pro zisk. Pokud se mu zboží na- 
hromadí tak, že by ohrozilo masu zisku, je ochoten (a také to udělá) 
zboží zničit. My za socialismu vyrábíme pro to, abychom co nejplněji 
uspokojilí potřeby nás všech, aby náš život byl spokojenější a šťast- 
nější. Proto je počínání těch jednotlivců a kolektivů, kteří jsou jako by 
hluší k potřebám společnosti a vehementně prosazují úzké zájmy 
svého podniku či resortu, nepochopitelné. 


Zboží, které leží ve skladu a je neprodejné — nemá tedy užitnou 
hodnotu pro nikoho — nemá ani hodnotu. Práce vynaložená na jeho 
výrobu přichází nazmar. Společnost takové zboží nechce, ale musí ho 
platit — materiálem, energií, lidskou prací. 


Slova úvodníku Rudého práva z 30. listopadu minulého roku vysti- 
hují takovou situaci nejlépe: »Jestliže existuje způsob, jak vyrábět 
efektivněji, kvalitněji a hospodárněji a jestliže se takto nevyrábí, je to 
trestuhodná nezodpovědnost. O to větší, brání-li v novátorském po- 
stupu lidská pohodlnost, zaběhaná rutina, neochota, nechuť naučit se 
něco nového.« 


Takových příkladů bychom zřejmě našli dost. Naštěstí jsou 1 jiné. 
Příklady, které svědčí o velké a cílevědomé iniciativě lidí, o vpravdě 
náročném přístupu k řešení problémů. Které svědčí o tvořivém my- 
šlení, o odpovědném, skutečně socialistickém přístupu k práci, o úctě 
k hodnotám, které vytvořili jiní. Řada kolektivů již nyní pracuje podle 
parametrů konce letošního roku. Jde o to, aby takových příkladů, 
jichž je již dnes mnoho, bylo stále více. Novým nárokům 1 vyšším po- 
třebám každého Z nás musí odpovídat 1 práce a činnost každého. 
Všichni známe souvislost mezi rozvojem národního hospodářství a rů- 
stem hmotné a duchovní životní úrovně. Musíme ji ovšem nejen chá- 
pat, ale svou každodenní prací naplňovat. Bez takového přístupu není 
plán na rok 1978 splinitelný. 


Velké úkoly v tomto roce určuje plán průmyslové výrobě. Důraz je 
kladen na potřebné strukturální změny, které povedou k dalšímu po- 
silování exportní schopnosti naší ekonomiky a ke zlepšování zásobo- 
vání vnitřního trhu. Prakticky to znamená zajistit výstavbu v odvětví 
palív a energetiky a zlepšit tak situací v zásobování národního hos- 
podářství energií (budou mimo jiné uvedeny do provozu elektrárny 
v Počeradech a ve Chvaleticích). Současně dojde k dalšímu růstu vý- 
roby ve strojírenství a chemickém průmyslu. V souvislostí se stano- 
vením úkolům pro další rozvoj našeho zemědělství 9. zasedání ÚV KSČ 
konstatovalo, že máme ještě nemalé rezervy pro dosahování vyšších 
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sklizní prakticky všech plodin 1 pro další růst objemu živočišné vý- 
roby. . 

Velkou pozornost věnovalo poslední zasedání ústředního výboru 
strany současné neuspokojivé situaci v dopravě, zejména železniční. 
Je třeba říci, že tato situace má řadu příčin objektivních, ale 1 sub- 
jektivních (jak na straně dopravců, tak i přepravců). I zde máme ne- 
malé, dosud nevyužité rezervy. 


© Jednou z nejsložitějších součástí plánu je plán investiční výstavby. 
Rozsah investic stále roste. Právě proto se nesmíme spokojit s do- 
saženými úspěchy. Je třeba daleko rozhodněji než dosud přistoupit 
k řešení dlouhodobých problémů naší investiční výstavby. Novinkou 
v plánu na letošní rok je skutečnost, že vedle plánu investic na rok 
1978 obsahuje 1 směrnici na rok 1979 a orientaci na rok 1980. To vy- 
tváří předpoklady pro zlepšení práce pro všechny partnery. Nyní jde 
o to, využít je v co nejširším rozsahu. 


Spolu s plánem na letošní rok byla přijata 1 směrnice k přípravě 
prováděcího plánu na rok 1979, která vychází z úkolů 6. pětiletky. 
To svědčí o trvalé pozornosti, kterou přisuzuje ÚV KSČ dalšímu 
zlepšení plánovací činnosti. 


Plenární zasedání ústředního výboru vytyčilo v souvislosti s pro- 
jednáním plánu na letošní rok několik rozhodujících úkolů, na něž 
je třeba soustředit pozornost. Jde zejména o 

— zajištění rovnoměrného a komplexního plnění plánu v tomto roce 

= mobilizaci všech rezerv, dosažení vyšší hospodárnosti ve využí- 
vání paliv, energie, surovin a krmiv, lepší využití výrobních fondů, 
plnění všech úkolů ve stanovené struktuře a kvalitě 

— dodržení a překročení úkolů v ooo pro zahraniční obchod 

a vnitřní trh 

— zvýšení efektivnosti vývozu a dovozu 

— zajištění plánem stanovených lhůt uvedení nových kapacit do 
provozu 

— zajištění plynulosti dopravy 

— zabezpečení úkolů stavebnictví ve struktuře prací, na závan Ch 
stavbách a v komplexní bytové výstavbě 

— změnu přístupu k hodnocení kvalitativních ukazatelů, které cha- 
rakterizují růst efektivnosti (jde o to, aby pří kontrole plnění plánu 
bylo postaveno plnění těchto ukazatelů na přední místo) 

— zvyšování úrovně plánovací a řídící práce na všech stupních ří- 
zení a zajištění aktivního zapojení pracujících do přípravy a realizace 
úkolů plánu. 


r 
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Proto také usnesení 9. zasedání ÚV KSČ uložilo všem komunistům 
vynaložit maximální úsilí ke komplexnímu zabezpečení všech pláno- 
vaných úkolů již od počátku tohoto roku. 


Plán na letošní rok je vypracován tak, aby odpovídal úkolům a Cí- 
lům šesté pětiletky a přitom byl reálný. Jeho reálnost má ovšem dů- 
ležitou podmínku: zlepšit práci na všech úsecích. Jedině tak je možné 
postoupit o další krok v růstu životní úrovně nás všech. 


Reálné plány přijímáme v duchu reálné politiky naší strany. Objek- 
tivní, střízlivé hodnocení, založené na vědeckých marxisticko-lenin- 
ských podkladech a zásadách, vytváří předpoklady pro plnění úkolů 
XV. sjezdu strany ve všech hlavních směrech. . 


Náš vývoj probíhá v různorodých, příznivých, dobrých, ale 1 slo- 
žitých podmínkách. Jestliže se v těchto podmínkách daří plnit hlavní 
záměry, 1 když ne vždy se podaří dosáhnout plánovaných ukazatelů 
(byť jsou výsledky lepší než předcházející), svědčí to o úpornosti na- 
šeho zápasu s překážkami a obtížemi. Svědčí to o úspěšnosti našeho 
zápasu. Nesmíme se ovšem i nadále spokojovat s tím, čeho jsme do- 
sáhli, musíme přidat, být vynalézavější, hospodárnější, pracovat efe- 
ktivněji a kvalitněji. Při našem boji o pokrok musíme důsledně odstra- 
ňovat všechny nedostatky a nešvary, jež nás dosud brzdí. Zavazuje 
nás k tomu i odkaz Vítězného února, odkaz všech revolucionářů, kteří 
pomáhali vytvořit náš socialistický dnešek. - 


Máme se o co opřít. I proto mohl generální tajemník ÚV KSČ 
s. G. Husák v závěrečném slově na prosincovém zasedání ÚV KSČ pro- 
hlásit: »Vstříc novému roku jdeme s důvěrou v sílu naší strany, s pod- 
porou našeho lidu, s jistotou a příznivou perspektivou, i když ve slo- 
žitějších podmínkách, s pevným odhodláním vynaložit všechny síly pro 
úspěšné splnění úkolů, které nám uložil XV. sjezd strany.« 


Za socialistický 
charakter literatůry 


VASIL BIÍLAK, 
člen Predsedníctva ÚV KSČ, tajomník ÚV KSČ 


Prejav na ustanovujúcom zjazde Zvůzu československých 
spisovateřov 


Vážené súdružky, sůdruhovia, mílí priatelial 


Dovolte, aby som v mene delegácie úprimne poďakoval za pozvanie 
na rokovanle vášho zjazdu. Sme radí, že vám móžeme v mene Ústred- 
ného výboru Komunistickej strany Československa, vlády ČSSR, v mene 
generálneho tajomníka ÚV KSČ a prezidenta ČSSR súdruha Gustáva 
Husáka tlmočiť poďakovanile za vašu prácu, vypočuť vaše plány a 
predsavzatia. Chceme sa s vami podeliť o skúsenosti, ako ďalej pra- 
covať, aby sme zvládli náročné úlohy vytýčené XV. zjazdom KSČ. 


Záujmy strany, Národného frontu 1 umeleckých zvůzov sú totožné. 
Preto by nemalo dochádzať v našej praxi k tomu, k čomu, žiíal, v istom 
období dochádzalo, k akémusí rozdelovaniu na my a vy. Sme občania 
tejto krajiny, fudla, ktorí milujú svoju vlasť a usilujú sa, aby rozkvítala 
hospodársky 1 kultúrne. Ide predovšetkým o to, aby každý na svojom 
úseku k tomu čo najviac prispel. Svedomitá práca pre socializmus nás 
zjednocuje a je meradlom nášho opravdivého vlastenectva. 


Správa, ktorů predniesol súdruh Kozák, ukazuje, že naši spisovatelia 
vedia, kde je ich miesto a čo majú robiť. Bez nadsádzky móžeme po- 
vedať, že máme dobré výsledky v národnom hospodárstve, v ideovo- 
výchovnej práci 1 v kultúre. Tým netvrdím, že nemáme problémy. Len 
mítvy je bez problémov. Všetko, čo je živé, Čo sa vyvíja, čo rastie, má 
svoje problémy. Náš spoločenský pohyb vpred níe je priamočiary. 
Problémy boli, sú a budů v ekonomickej, ideovo-politickej oblastí ai 
v iných oblastiach. Jedny sa vyriešla a nové vznikajúů. Dóležité je ne- 
stratiť optimizmus a nepripustiť aní sebauspokojenie a bezstarostnost. 


Cesta k socializmu je zložitá. Každý náš krok vpred, to je zápas 
o nový život, boj nového so starým. Projektujeme za pochodu a nie 


10 


1 p "l c- 


vždy je možné vedlef, na aké prekážky sa narazí. Na našej ceste, 
obrazne povedané, sú hory, rieky, bažiny 1 spodné vody. Móže sa stat, 
že niekedy nevyjde ani to, čo bolo precízne zrátané. Dóležité je, aby 
sme nestratili hlavu, nevyvolávali paniku, keď narazíme na tťažkosti. 


Jednou z príčin narastania krízy v strane a spoločnosti bolo práve 
1 to, že isté chyby a nedostatky, o ktorých strana otvorene hovorila, 
vyvolali u niektorých ludí stratu Istoty, a začali trúbiť na ústup. Iní, 
ktorí roky čakali na príležitosť pomstiť sa, to zneužili, začali ohováratť 
a očierňovaťt KSČ, socializmus, prilatelstvo so Sovietskym zvázom. Pre 
okno bůrali celý dom. Demagogicky odporúčali a vnucovalí nášmu 
Iudu akúsl novú cestu, nový model socializmu, a pritom to nebolo nič 
iné ako sprofanovaná kapitalistická cesta, odsúdená samou históriou 
na zánik. Kde sa to skončilo, to všetci vleme. 


Viete velmí dobre, aký sústredený a Intenzívny útok sa viedol a 
vedie proti socialistickému spoločenstvu ako celku 1 jeho jednotlivým 
krajinám. Na ČSSR sústredili všetko, čo mali k dispozícii, nelutovali 
síl ani prostriedkov. Vsadili všetko, aby vytrhli Československo zo 
socialistického spoločenstva. Keby sa bol Imperialistickej reakcii jej 
zámer podaril, bolo by to ich velké víťazstvo. Keby im tento zámer 
nevyšiel, predpokladali, že kríza u nás bude trvať celé roky a že sa 
z fažkostí nedostaneme. To by tiež pokladali za velký úspech. Tieto 
plány, zamerané proti celistvosti celého socialistického spoločenstva, 
na oslabenie socializmu, narazili na silu internacionálnej solidarity 
socialistických krajín a ako je známe, boli zmarené. 


Naša vlasť je pevným článkom socialistického spoločenstva 


Vďaka novému vedeníu Komunistickej strany Československa na 
čele so sádruhom Husákom sme nielen pomerne rýchlo prekonali krízu 
a jej dósledky, ale dnes so skutočnou hrdosťou móžeme povedať, že 
celková politická, hospodárska situácia 1 vzťah medzi našou stranou 
a inteligenciou je ovefa lepší, ako bol kedykolvek predtým. 


Nevyšlo Im to anl v politike, anl v ekonomike, aní v kultúrnej 
oblasti. Skrachovali aj ich snahy o našu medzinárodnů izoláciu. Naša 
republika je pevným článkom krajín socialistického spoločenstva, naša 
spoločnosť sa úspešne rozvíja, je to zdravý, životaschopný organizmus. 
Medzinárodná autorita nášho socialistického štátu ustavične rastie. To 
všetko sú dóvody, prečo nás medzinárodná reakcia tak nenávidí. 


Nežijeme však v uzavretom priestore. Všetko, čo sa okolo nás deje, 
má na život nášho fudu svoje pozitívne alebo záporné vplyvy. Kríza 
kapitalistického sveta, ktorá zachvátila všetky oblasti jeho života, po- 
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litiku, ekonomiku, ideológiu 1 morálku, vyvoláva zostrenie triedneho 
boja v ideologickej oblasti medzi kapitalizmom a socializmom. Kapi- 
talizmus, aby odvrátil pozornosť od vlastných neduhov, oslabil príťaž- 
livosť krajín reálneho socialízmu, stupňuje antikomunistické útoky. 
Rozpútava proti nám zlostné, zákerné propagandistické kampane. 
Zvádza sa ostrý ideovo-politický zápas o vedomie človeka. Ale aj 
v týchto zložitých podmienkach sa nám veci daria, uznesenia XV. zjaz- 
du Komunistickej strany Československa sa úspešne realizujú. 


Plač imperialistických agentov, antikomunistických centrál nad kra- 
chom tzv. pražskej jari, ich nenávist k politike KSČ nás len utvrdzujů, 
že cesta, po ktorej ideme, je správna. My sa k januáru 1968 hlásime 
a statočnée chceme naplniť to, čo január sledoval: skvalitniť prácu 
celej strany, uplatňovanie jej vedúcej úlohy, upevniť jednotu strany 
a fudu, priatelstvo so Sovietskym zvázom, budovať socializmus. 


Z minulosti sme sa poučili a vyvodili závery. Jedným z dáležitých 
poučení je, aby sme sa nenechali ideove odzbrojiť. Práve tu zohráva 
významnů úlohu socialistický kultúrny front, naša slovesná tvorba, 
naší literáti, majstri pera. Utvorenie jednotného Zvázu českosloven- 
ských spisovatelov pokladáme za významný krok vo vývoji českoslo- 
venskej socialistickej kultúry, ktorý znásobuje sily všetkých jej zložiek. 


Československí spisovatelia nepracujů pre úzku, privilegovanů sku- 
pinu, ako sa to snažia prezentovať naši protivníci. Nie sú nijakýmí 
prisluhovačmi. Naši spisovatelia tvoria pre fud, pre socialistická spo- 
ločnosť. Spojili svoj život s pokrokom, pomáhajú kliesniť cestu k spra- 
vodlivejšej, šťastnejšej budúcnosti človeka. Na takých umelcov sa 
nemóže nikdy zabudníf. 


Umelec, ktorý žije problémami fudu, jeho radosfami a starosťami, 
nemóže mať pocit odcudzenia, márnosti alebo zbytočnosti svojej práce. 
Len ludia, ktorým je vzdialený život pracujúceho človeka, ktorí ho 
nepoznajů, móžu diskutovat o akejsí duchovnej vnútornej emigrácii 
alebo absencii. Kto sa chce schovať, móže, kto stojí na okraji cesty, 
musí vedieť, že nemóže dójsť k cielu. Kto chce poznať skutočný život, 
byť užitočný, musí kráčať s pokrokovým průdom doma i medzinárodne. 
To nie je otázka príkazu, ale požiadavka, ktorá je založená na histo“ 
rickej nevyhnutností. 


Svet kráča k socializmu a každá iná cesta vedie do slepej uličky. 
Túto skutočnosť pochopila úplná váčšina umelcov. Dokonca 1 tí, čo 
sa v krízovom období nevedeli správne orientovať, sa na vlastných 
skúsenostiach presvedčili o pravdivosti politiky našej strany, pocho- 
pili, že keby sa uskutočnilo to, o čo sa usilovali tzv. bojovníci za 
socializmus s ludskou tvárou, malo by to tragické dósledky pre naše 
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národy, ich kultáru 1 literatůru. Preto 1 oní našli svoje správne miesto 
v spoločnosti, svojím umením chců slůžiť fudu, podnecovať jeho tvorivů 
inictatívu, znásobovať silu a pomáhať formovať jeho umelecký vkus. 


V hanebných službách reakcie 


Na okraji tohto jednotného širokého frontu našich umelcov stojí 
hístka tých, ktorí vo svojej domýšfavosti, márnomyselnosti a často 
i neschopnosti sa ešte nedávno domnievali, že bez nich nebude existo-. 
vať naše umenie a literatúra. Výsledok mohol byť len jeden, ocitli sa 
v úplnej izolácií. Hovoria len sami za seba a k sebe podobným, ktorí 
za judášsky groš sú v službách rozličných Imperialistických, antiko- 
munistických, antisovietskych a tým protifudových inštitúclí. Nemóžu 
prežiť jedno, že na naše súůčasné umenie a literatáůru nemajú už nijaký 
vplyv, a preto kričia. Aby ich pokrik mal aspoň náznak pravdivosti, 
pretože v podstate o nijakých velkých umelcov a literátov nejde, 
organizujů rozličné akcie, kampane, vymýšlajů a prekrucujů skutoč- 
nosť. Jeden emigrantský časopis nedávno uverejnil zoznam spisovaté- 
Iov, ktorí vraj nemóžu v Československu publikovať. O akých spisova- 
tefov ide — len niekolko mien: Egon Bondy, František Daniel Merth, 
Tomáš Pěkný, Jiří Plaček, Rostislav Valušek. Neviem, čí ich poznáte, 
ale ludia v ČSSR iste nie. 


Nedávno organizovali tzv. bienále v Benátkach. Pretože z vlastnej 
tvorby nemali zrejme čo ukázaf, poslůžili si tým, že vystavili aj tvorbu 
autorov, ktorí nechcú mať s touto akciou nič spoločné. Slušný človek, 
ktorý má rád svoju vlasť, nemóže podporovať fudí, ktorí žijů z toho, 
že ju ohovárajů a očierňujů. Skutoční umelcf u nás doma 1 v zahraničí 
sa od tohto druhu tzv. umenlia úplne jasne dištancujú. Napriek všetkej 
reklame bienále sa končí blamážou, úplným krachom. 


Od našich politických a ideových protivníkov v zahraničí nemóžeme 
čakať, že sa budú orientovat na umelcov, ktorých si náš lud váži a 
miluje. Antikomunistické centrály majú svojich ludí typu Pelikána 
a Liehma a Ich spolupracovníkov u nás doma, 1 keď títo Iudia nič 
nepredstavujů ani umelecky, ani občiansky. 


Komunistická strana Československa, vládne orgány, všetok česko- 
slovenský Iud dávajů a budů dávať podporu zvázom i jednotlivcom, 
každému, kto chce tvoriť pre svoju vlasť, pre pokrok a socializmus. 

Naše hlavné úsílie je orientované na plnenie línie XV. zjazdu KSČ, 
na zvyšovanie hmotnej a kultárnej úrovne fudu, na zápas 0 spoločen- 
ský pokrok, mier a socializmus. To je zmysel nášho snaženia. 


Keď reagujeme na výmysly a útoky proti nám, robíme tak preto, 
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aby sme obránili velkolepé výsledky práce strany a nášho Iudu, aby 
sme povedali Iluďom pravdu a pomohli im správne sa orientovať. Robí- 
me tak preto, aby sa už nemohli vydávať tiežhodnoty za hodnoty, 
kontrarevolúcia za revolúciu, lož za pravdu. Sú situácle, keď sme 
morálne povinní našim protivníkom rozhodne povedať: Choďte z cesty! 
Nemóžeme trpleť, aby ktokolvek hádzal špinu na našu revolučnů 
zástavu. 


Tak ako na iných úsekoch, aj v našej literatúre má každý svoje 
miesto, i tí, čo sa dočasné mýlili a uvedomili si, že bolí oklamaní. Od 
nikoho sa nevyžaduje ponižujúca sebakritika. Každému, kto svojou 
svedomitou prácou chce slúžiť strane, Iudu, svojej socialistickej vlasti 
sa dáva možnosť pracovat a tvoriť hodnoty. 


Zápas o socialistický charakter literatáry 

XV. zjazd Komunistickej strany Československa ocenil rozmach no- 
vej literárnej tvorby. »Do popredia umeleckej tvorby,« ako zdóraznil 
súdruh Husák, »sa dostávajů aktuálne otázky súčasnosti, zápas pracu- 
júceho človeka za soclalizmus, pokrok a mier.e Vytvorili sa diela 
trvalej hodnoty, ktoré sú »dókazom statočného tvorivého úsilia a sved- 
čia o velkých talentoch našich umelcov«. Tento nový prúd literárnet 
tvorby významne prispel k ďalšiemu posilneniu socialistického sRopak 
teru našej kultúry. 


Treba iba súhlasiť s tým, čo sa tu povedalo, že napriek pozoruhod- 
ným výsledkom, ktoré naša literatúra dosiahla, zostáva našej spoloč- 
nosti čo-to dlžná. Vytvorili sa cenné diela, ktoré zachycujů jednotlivé 
etapy historického zápasů za oslobodenie pracujúcich z kapitalistic- 
kého otroctva, z obdobia protifašistického boja. To sa vysoko cení. 
Máme však stále málo umeleckých diel, ktoré by rovnako presvedčívo 
zachycovali úspechy človeka práce, skutočného hrdinu našich Čias, 
ktorý je tvorcom všetkých hodnót, pánom a hospodárom tejto krajiny. 
Všetci vieme, že to nie je Iahké ani jednoduché. Písať o dnešku sí 
vyžaduje vysoký pocit osobnej zodpovednosti a disciplíny, uvedome- 
losti, občianskej statočnosti 1 širokého pochopenia, keď sa dielo nepo- 
darí. Písať o dobe, Iuďoch a udalostiach, keď niet žijúcich svedkov, je 
ovela fahšie ako o tom, čo poznáme, čo sami prežívame. Neexistuje 
taká obec, závod, kolektív, okres či kraj, kde je všetko len dobré. Niet 
ani človeka bez chýb a slahostí. Povledka, román čí scenár, v ktorom 
je vykreslený dnešný človek, keď to nie je vyvážené, ihneď vyvoláva 
kritiku. Takéto dielo je jedným príliš dobré, druhým málo dobré. 
Nejeden si myslí, že sa díva do zrkadla, a podla toho reaguje. Nasta- 
vovať zrkadlo treba, ale ten, kto ho vyrába, musí byť majster, aby 
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zrkadlo neskreslovalo skutočnosť a pravdu. Naša spoločnosť potrebuje 
diela pravdivo zobrazujúce jej súčasnosť, jej velké zápasy. V tomto 
smere čakajúů našu literatúru nezvyčajne závažné a náročné úlohy. 


Na naše umelecké diela, ako to zdóraznil i XV. zjazd KSČ, sa kladů 
a budů klásť vysoké požiadavky, a to ták na politicko-ideový obsah, 
ako aj umeleckú hodnotu. Keď máme fsť vpred, je dóležité, aby sme 
pri tomto všeobecnom zistení nezostali. Výraznejšiu úlohu tu musí 
zohrať literárna kritika. Kritika, ktorá pomáha, učí, burcuje. Kolegia- 
lita je dobrá vlastnosf, ale nesmie byť falošná, stavovská. Taká kole- 
gialita škodí celku 1 jednotlivcoví. Jednotlivca nenúti, aby zvyšoval 
nároky na svoju prácu, aby bol sám na seba náročný. Keď dielo nedo- 
sahuje vysokú ideovo-politickú a umelecků úroveň a je dokonca po- 
chválené, škodí umeniu vóbec. Nemali by sme sa obávafť, že nepriatelia 
zneužijúů našu vlastná kritiku. Musíme vychádzať z poznania, že keď 
budeme budovať socializmus na princípoch vedeckého svetového ná- 
zoru, nikdy nás nebudů chváliť a my o ich chválu aní nestojíme. 


Zjednocujúcou platformou všetkých individuálne bohato diferenco- 
vaných umeleckých síl a smerov je socialistický realizmus. Nie je 
tajomstvom, kofko diskusií dobrých 1 menej dobrých bolo okolo socia- 
listického realizmu. Pamětáme sa ešte, ako niektorí fudia socialistický 
realizmus vysvetřovali dogmaticky a vulgárne, z pozície neomylných 
sudcov a dokonca samozvaných tlmočníkov ho všetkým vnucovali. 
Neskoršie boli takí drzí, že svoje vlastné zjednodušené predstavy pripi- 
sovali na vrub komunistickej strane, aby tak zakryli svoju neschop- 
nosť tvorivého myslenla a tiež svoju zodpovednosť za deformáciu so- 
cialistického umenia. 


Socialistický realizmus je tvorivá metóda. Pre uplatnenie talentu 
v umeleckej tvorbe dáva všestranné možnosti, pritom nezbavuje umel- 
ca, najměá spisovatela, básnika, dramatika presne vymedzenej spolo- 
čenskej zodpovednosti. Ide o to, aby umenie človeka povzbudzovalo, 
podnecovalo a utvrdzovalo v zápase o jeho lepší život. Napísať po- 
viedku, báseň, divadelnů hru či román je možné tak, že to čitatela 
poučí, povznesie, naplní pocitom optimizmu či hnevom nad krivdou, 
ale 1 tak, že v ňom vyvolá pocit bezradnosti, bezmocnosti, skepticizmu, 
ba 1 rasistickej emócie a krutosti. Umelec vie vystihnúť, zovšeobecnif 
a zobrazit to, čo nemusí vidieť iný, a v tom je práca umelca nesmierne 
zodpovedná a náročná. 


V spětosti so životom a prácou ludu 


Umelec sa nemůže odtrhnúť od života a práce, radosti a starosti 
Tudí, inak stráca svoju tvár. A ten, kto stratí svoju tvár, toho 1 vlastné 
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deti nepoznajú. Trvalů platnosť majú Šolochovove slová: »Žij životom 
fudu, trp utrpením fudu, raduj sa z jeho radosti, celkom sa zžij s jeho 
starosťami a potrebami — až potom dokážeš napísať hodnotnů knihu, 
ktorá vie čitatela chytiť za srdce.« 


Vychovávať lných k láske k vlasti, pomáhať formovať vlastenecké 
cítenie predpokladá chápafť, že 1 ten druhý má svoju vlasť, úprimný 
vzťah k svojmu fudu a národu, a len z toho sa rodí vzájomná úcta 
a solidarita. Úloha literatúry v tejto oblasti je nezastupitelná. Povzná- 
šať človeka, pestovať v ňom cit triednej solidarity, úcty k človeku 
práce, vlastenectvu a socialistickému internacionalízmu, to je vysoko 
humánne a súčasne velm! aktuálne poslanie celého literárneho frontu. 


, Každý národ, jeho umenie, najlepšle umelecké a literárne diela 
prispievajů k obohacovaniu svetovej kultúry. Tento vznešený cielf by 
mal mať každý umelec, ktorý chce svojím, 1 keď skromným dielom 
prispieť a zapísať sa do dejín našej 1 svetovej literatúry. Váš zvěáz 
móže 1 v tejto oblasti zohrať dóležitú úlohu. 


Pochopenie potreby slúžiť dobrej vecí, vecí socializmu a pokroku, 
hlboké presvedčenie o pravdivosti velkých revolučných ideí, ktoré dnes 
obrodzujú svet, viera vo víťazstvo robotníckej triedy dáva umelcovi 
velkú tvorivá slobodu, široký priestor na hřadanile odpovedí na zložité 
otázky doby a ich umeleckého stvárnenia. Čo móže byť humánnejšie, 
Iudskejšíe ako pomáhať upevňovať mier, zbaviť fudstvo útrap a hróz 
termonukleárnej vojny, usilovať sa o pokrok a víťazstvo socializmu. 


Česká a slovenská literatúra dosiahla svoje umelecké vrcholy práve 
preto, že bola bytostne spátá so zápasmli, nádejamí a tůžbami svojho 
Tudu. Táto skutočnosť tvorí 1 dnes jej velké historické zázemie. Nová 
kultúra, ako zdórazňoval súdruh Klement Gottwald, v celej svojej 
doterajšej rozhodujúcej, progresívnej línil bola predstavitelom a po- 
vzbudzovateřom Iudu v zápase o šťastný a blahobytný život v našej 
vlasti. Naša súčasná literatúra jednoducho nemóže byť iná ako socia- 
stická. Nemóže sa zriecť svojho úzkeho spojeniía s pracujúcim ludom. 
s jeho záujmami a historickými ciefmi, pretože nemóže vybočiť z celej 
svojej doterajšej historickej cesty. Túto hlboků demokratickú a revo- 
lučnůý tradíciu si naša literatúra zachovala dodnes a níet pochybnosti, 
že urobíte všetko, aby taká bola 1 v budúcnosti. 


Socialistická literatúra už jasne a jednoznačne ukázala, že nechce 
stáť bokom od velkého zápasu, v ktorom sa rozhoduje o ďalšom roz- 
voji materiálneho a kultůrneho bohatstva pracujúcích našej vlasti, a Ví- 
ťazsive síl mieru a pokroku na celom svete. Uvedomuje si svoje nové, 
stále rastůce úlohy, aby nezaostávala za požiadavkami, ktoré na ňu 
kladie naša socialistická spoločnosť v ideovom 1 umeleckom smere. 
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Chce, ako to nedávno vyjadril generálny tajomník ÚV KSSZ Leonid 
Iljič Brežnev, vinšpirovať súčasníkov a zostávať potomkom pamiatkou 
na cítenie a myslenie našej generácie, na našu dobu, na jej vzrušujúůce 
udalosti a Činy«. 


Sme radi, že zo spoločného rozhodnutia českých a slovenských spi- 
sovatelov vzíde jednotná celoštátna spisovatelská organizácia. Úlohou 
Zvázu československých spisovatefov nebude len reprezentovať navo- 
nok obe naše národné literatůry. Jeho hlavným poslaním bude ziedno- 
covať všetky tvorivé sily oboch národných literatůr 1 literatůr ostat- 
ných národností v úsilí o čo najúspešnejšiu realizáciu politiky Komu- 
nistickej strany Československa. 


Zjednocovať tvorivé sily 


V našej krajine nikto kultáúrnym pracovníkom a spisovatefom neroz- 
kazuje, nenariaďuje, ani ich nešikanuje. Neexistuje ani cenzůra ich 
diel. Ale Komunistická strana Československa ako vedůca síla našej 
spoločnosti nemá právo obchádzať nedostatky na žiadnom úseku, a tým 
menej v ideologickej oblasti. Vybudovať novů spoločnosť, spoločnost( 
rozvinutého socializmu a utvárať tým podmienky pre prechod ku ko- 
munizmu nie je možné bez vysoko organizovanej, disciplinovanej a 
uvedomelej práce. Zvyšujů sa nároky na každého pracujúůceho, Čl 
v priemysle, polnohospodárstve, školstve, vo vede, v doprave, armáde, 
bezpečnosti, jednoducho všade. Pracujeme pre seba, pre svoju vlasf, 
preto, aby naša republika bola pevným a spolahlivým článkom krajín 
socialistického spoločenstva, aby naša vlasť bola oporou pokroku, 
verným spojencom Sovietskeho zvázu. Rovnaké požiadavky sa kladů 
aj na vás, československých spisovatefov, na komunistov dvojnásobne. 


Začiatkom tohto roku sme sa znovu presvedčili, že spisovatelia sú 
si vedomí vysokej spoločenskej zodpovednosti. Spolu s ostatnými prí- 
slušníkmi nášho umeleckého frontu ste sa jednoznačne postavili za 
politiku Komunistickej strany Československa, a tým ste pomohli od- 
razit koordinovaný útok zvyškov pravicovooportunistických síl u nás 
a antikomunistických centier v zahraničí proti našej strane, proti 
nášmu fudu. V mene Komunistickej strany Československa a vlády 
ČSSR vám za tento statočný a vlastenecký postoj ešte raz úprimne 
ďakujeme. 


Vážené súdružky, súdruhovia! 


Urobili ste velký kus práce. Komunistická strana Československa, 
všetok náš pracujůci Iud vysoko oceňujů výsledky, ktoré ste dosiahli. 
Sme Iudia reální. Vieme, že ani v prirode, ani v spoločnosti, a nie je 
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to inak ani v umení, nie je každý rok rovnako plodný. Sú roky úrodné 
i roky menej úrodné. Keď však hodnotíme vývoj našej literatúry v Ššir- 
Ššom časovom období, móžeme. povedať, že vďaka literárnym dielam 
napísaným v posledných rokoch ste významne obohatili českosloven- 
skú socialistickú kultúru, a tak prispeli k obohateniu svetovej pokro- 
kovej literatúry. 


Móžem vás ubezpečiť, že vedenie našej strany vám poskytne pri 
plnení velkých a náročných úloh, ktoré ste si na tomto zjazde vytýčili, 
všestrannú podporu a účinnú pomoc. 


Želám vám všetkým a prostredníctvom vás — celej českej a sloven- 
skej spisovatelskej obci — vela tvorivých úspechov, radosti 2 práce 
svojej i z práce nášho ludu, zdravia a osobné šťastie. Verím, že ďalšie 
diela, ktoré budete utvárať, zaujmůú dóstojné miesto v našej kultúre, 
na čo budú hrdí nielen súčasníci, ale i budúce generácie. 


Pretlačené z Pravdy, 9. 12. 1977 


K únoru 1948 


Pražská 
stranická organizace 
v tradicích Unora 


ANTONÍN KAPEK, 
člen předsednictva ÚV KSČ, vedoucí tajemník MV KSČ Praha 


Žijeme v době velkých revolučních přeměn, jimiž procházejí v po- 
sledních desetiletích nejen jednotlivé národy a státy, nýbrž 1 celé kon- 
tinenty. Většina z nás zná i odpověď na otázku, kdy a kde začala 
tato nová epocha v dějinách lidstva. Nová epocha započala v říjnu 
roku 1917 v Rusku, kde dělnická třída dobyla politickou moc. Vytvo- 
ření prvního socialistického státu na světě otřáslo základy 
kapitalismu. Naplnila se Marxova slova, že revolucí proletariátu se 
Končí předhistorie lidstva a lidé sl začínají vytvářet svůj vlastní osud. 

Praktický příklad Ruska, teoretické Leninovy závěry, hluboce ana- 
lyzující a hodnotící revoluce vůbec a ruské revoluce zvláště se tak 
staly oporou a zdrojem poučení pro ostatní komunistické strany v je- 
jich boji proti vykořisťování, válkám, násilí a politickému, sociálnímu, 
2konomickému či národnostnímu útlaku. Důsledně z ních vycházela 
i Komunistická strana Československa. Důsledně se jimi řídila v bojí 
proti buržoazii, oportunistům 1 v době fašistické nadvlády. 

Zvlášť inspirující v rozhodujících okamžicích střetu se stala lenín- 
ská teorie o přerůstání demokratické revoluce v revoluci socialistic- 
kou. O tuto teorií se opíraly komunistické strany těch zemí, jejichž 
lid se na konci druhé světové války dal cestou národně osvobozenec- 
kých, protifašistických, demokratických revolucí. Komunistická strana 
Československa vedená nezapomenutelným Klementem Gottwaldem ji 
tvůrčím způsobem aplíkovala v letech po druhé světové válce a pře- 
devším pak v rozhodujícím střetnutí dělnické třídy s buržoazií v úno- 
rových dnech roku 1948. 
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Únor 1948 se stal pro národy Československa oním historickým 
mezníkem, jímž pro národy Ruska byla Velká říjnová socialistická 
revoluce, a naše země se tak přiřadila k socialistickému světu. 


Únor 1948 se stal pro naši dělnickou třídu, pro naší komunistickou 
stranu tím největším svátkem, neboť je vítězným dovršením jejich zá- 
pasu za nový, spravedlivý společenský řád. 


Rozhodující význam února 1948 přiznávají — byť nechtěně — 14 naši 
nepřátelé, západní buržoazní historikové, naši emigranti poúnoroví či 
posrpnoví autoři »antlůnora«. Svým! nenávistnými výpady proti socia- 
listickému Československu, proti naší komunistické straně jen doka- 
zují, že únor 1948 znamenal jejich prohru a konec jejich mocenským 
protilidovým ambicím. 


Politický bankrot buržoazní republiky, mnichovská zrada a hrozba 
úplné likvidace našich národů německým fašismem, osvobození Sovět- 
skou armádou — to vše revolucionovalo široké masy a vytvořilo re- 
álnou představu, že po staru nelze žít. 

Jasný program poválečného vývoje v naší zemi, budování nového, 
lidově demokratického Československa měla pouze naše komunistická 
strana. Postavíla se do čela jeho uskutečňování a naplnila tak kon- 
krétním obsahem leninskou zásadu, že »...bez uvědomělosti a orga- 
nizovanosti mas, bez jejich přípravy a výchovy otevřeným třídním bo- 
jem proti veškeré buržoazii nemůže být o socialistické revolucí ani 
řeči. A na anarchistické námitky, že prý odkládáme socialistický pře- 
vrat, odpovídáme: neodkládáme jej, nýbrž děláme první krok k němu 
jedině možným způsobem po jedině správné cestě — po cestě demo- 
kratické republiky ...« (Dvě taktiky sociální demokracie v demokra- 
tické revoluci. Svoboda. Praha 1975, str. 82.) 

Naši dělníci a rolníci, statisíce, ba milióny poctivých českosloven- 
ských občanů, vedeni komunistickou stranou den za dnem tváří v tvář 
odhalovali pravé cíle reakce a rozhodli o vyústění národní a demo- 
kratické revoluce v revoluci socialistickou. 

»Historická zásluha na vypracování celkové linie a jejím uskuteč- 
ňování patří především Klementu Gottwaldoví, předsedovi KSČ. V dě- 
jinách naší strany bude proto únorové vítězství dělnícké třídy a pra- 
cujícího lidu vždy spjato s osobností Klementa Gottwalda.« Tak hod- 
notí úlohu Klementa Gottwalda Přehled dějin KSČ. 


m 
Když s odstupem let vzpomínáme na tu dobu, stále více si uvědo- 


mujeme, jak všechno, co strana dělala, bylo podporováno tvůrčí akti- 
vitou lidu. jakou úlohu sehrály například závodní rady ROH, jejichž 
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prostřednictvím se stávali dělníci skutečnými pány závodů, a organi- 
zace ČSM, které stále aktivně pracovaly. Kolikrát dělníci zmařili po- 
kusy o návrat kapitalistů do závodů. 

Byl to třídní boj vedený se stále větší vynalézavostí, se stále větší 
účastí pracujících, kteří chápali, že jde o víc než jen o zájem dělnické 
třídy, že jde o zájem národa, všeho lidu. Rodilo se nové vlastenectví 
dělnické třídy, které v únoru 1948 našlo výraz i v ustavení Lidových 
milicí. To příznivě ovlivnilo poměr sil v hlavním městě i v celé zemi 
ve prospěch dělnické třídy. Současně tím dělnická třída podala další 
důkaz, že je nejorganizovanější, nejodhodlanější a nejuvědomělejší si- 
lou společnosti. 

Přirozeným centrem celého tohoto dění byla Praha. Zde byl sou- 
středěn průmysl, zde bylo politické a kulturní centrum státu. Bylo 
nutné, aby dělnická třída soustředila v rozhodující okamžik právě 
v Praze takovou převahu sil, která by znemožnila reakci postavit se 
proti lidovým masám. | 

Pražská stranická organizace dosáhla již před únorem 1948 řadu 
velikých úspěchů a byla právem považována za jednu z nejsilnějších 
a nejlepších krajských organizací. Její práci jistě usnadňovalo to, že 
pracovala pod bezprostředním vedením ústředního výboru strany, a 
naopak pro ústřední výbor strany bylo výhodné, že mohl počítat s tak 
velkou, zkušenou, všestranně vyspělou a připravenou organizací přímo 
v hlavním městě. 


Únor vznikl v Praze, z Prahy se přelil do celé republiky a v Praze 
vyvrcholil. Průběh událostí v Praze byl rozhodující pro vývoj v celé 
republice. Naprostá převaha komunistické strany v hlavním městě se- 
hrála rozhodující úlohu v boji mezi dělnickou třídou a buržoazií 
o politickou moc. Připravenost, bojová pohotovost a akceschopnost 
pražské dělnické třídy a pražské stranické organizace byly příkladem 
ostatním krajům. Praha udávala tempo a spád vývoji v celé republice. 


Klement Gottwald ve svém poselství IV. konferenci pražské stra- 
nické organizace, která se sešla ve dnech 27. a 28. března 1948, řekl: 
>Na pražských komunistech spočívala hlavní tíha historických úno- 
rových událostí. Pražští komunisté s uvědoměním, odhodláním a kázní 
obstáli vskutku skvěle a ukázali příklad a cestu všemu našemu lidu. 
Patří jim za to upřímný dík nás všech. Věřím, že pražští komunisté 
čestně obstojí i v nové budovatelské etapě našeho nástupu k socia- 
lismu a ukáží opět příklad a cestu všemu našemu lidu i celé republice. 
Proto — zdar krajské konferenci! pražských komunistů, která má dát 
signál k tomuto dalšímu vítěznému postupu!« 


Praha tedy rozhodla. Vydala tak svědectví o správnosti další le- 
ninské zásady, že »...hlavní města nebo vůbec největší obchodní a 
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průmyslová centra... do značné míry rozhodují o politickém osudu 
národa...« Tuto zásadu si uvědomovala a v praxi realizovala od 
prvních dnů existence osvobozeného Československa celá komunistic- 
ká strana a zejména pak pražská organizace. Její úkol nebyl lehký. 
Vždyť Praha jako hlavní město republiky, jako sídlo vlády, parlamentu 
a všech ústředních úřadů a institucí byla ještě v předvečer druhé 
světové války doménou buržoazních a reformistických stran. S tím 
počítala ve svých plánech reakce 1 v prvních poválečných letech. 
Ovšem, právě tak jako v celé republice změníla se v této době situace 
1 v jejím hlavním městě. Vzrostl vliv strany, komunisté stáli v čele 
proltifašistiíckého a národně osvobozeneckého boje za okupace, stáli 
v prvních řadách budovatelů zásluhou Sovětského svazu již opět svo- 
bodného Československa. Jejich síla se projevila a prokázala 1 v tom, 
že přes nejkrutější perzekuce byla Komunistická strana Českosloven- 
ska první politickou stranou, která obnovila svou legální organizaci. 
Také pražská organizace se začala ustavovat již v průběhu Pražského 
povstání. Její program obnovy Československa byl jasný a přitažlivý 
pro všechny čestné občany Československa a zdrcující většinu Pra- 
žanů. Spolu s komunisty v pravém slova smyslu roztáčejí kola zni- 
čených a poškozených továren a závodů, s hesly KSČ »Republice více 
práce — to je naše agitace« odpracovávají dobrovolné směny ve 
svých závodech, ve stavebnictví, na polích. 


Výsledky trpělivé, zásadní politiky se brzy dostavily. V prvních po- 
válečných volbách do Ústavodárného národního shromáždění v roce 
1946 se Komunistická strana Československa stala nejsilnější stranou 
v republice, stala se jí i v pražském kraji. Potvrdila se tak správnost 
generální linie strany, stanovená na VIII. sjezdu. Potvrdila se tak 
i správnost vytyčení hlavního úkolu druhé pražské stranické konfe- 
rence — připravit půdu pro vítězné volby. 


Volební vítězství bylo důležitým předpokladem pro dosažení dalšího 
cíle Komunistické strany Československa: konečné řešení otázky moci 
ve prospěch dělnické třídy parlamentní cestou — získáním naprosté 
většiny pracujících pro politiku KSČ. Tuto orientaci rozpracovává 
ústřední výbor strany na svém lednovém a červnovém zasedání v roce 
1947. Jako svůj hlavní úkol ji určuje v témže roce i třetí pražská stra- 
nická konference. K dosažení tohoto cíle stanovila pražská organizace 
postup, který se po roce, při bilancování činnosti mezi dvěma kon- 
ferencemi, projevil jako úspěšný: zesílit pozice strany mezi proleta- 
riátem. tj. vymanit jeho určitou část z vlivu reformismu a naciona- 
lismu, ve městech získat vliv na střední vrstvy, tj. proniknout mezi 
úředníky a živnostníky, na venkově pak získat rolníky jako hlavního 
spojence revoluce. To, že se na vypracování této linie podílely všechny 
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organizace od krajské přes okresní až po závodní a místní, že se po- 
dařilo to nejcennější — zapojit do agitační práce nejen funkcionáře, 
nýbrž každého komunistu — se odrazilo ve vzrůstu počtu členů zá- 
vodních a místních organizací strany již před Únorem. 

Výsledky byly opravdu impozantní: zatímco podle zvláštní přílohy 
Rudého práva, vydané ke IV. konferenci 28. března 1948, měl pražský 
kraj před válkou osm tisíc členů, pracovalo v roce 1947 v 1316 míst- 
ních a 972 závodních organizacích přes dvě stě tisíc komunistů. Jen 
z toho je zřejmé, kam směřoval v Praze vývoj: k porážce sil, které 
vyprovokovaly únorovou krizi a domnívaly se, že v týdnu vydírání a 
hrozeb, licitace a demagogie porazí stranu, která se zocelovala 
v urputných třídních zápasech téměř třicet předchozích let. 


Za námi je boj — před námi! je práce. To bylo heslo pražské stra- 
nické organizace bezprostředně po únorovém vítězství. 

Dělí nás od něj již tři desítky let, které před nás postavily nové 
úkoly, které však současně potvrdily platnost některých postupů a 
principů revolučního období. 

Nejcennějším a trvalým odkazem je zásada pevného sepětí strany 
a lidu, kterou aplikujeme na všech stupních stranické práce v sou- 
časné etapě výstavby rozvinuté socialistické společnosti. 


Inspirátorkou, organizátorkou a garantem naplnění revolučního 
odkazu února 1948 — přeměnit naše hlavní město jako symbol celého 
státu ve vzorné socialistické hlavní město Československé socialistické 
republiky — je Komunistická strana Československa, ústřední výbor 
naší strany, pražská městská stranická organizace. 


Historie přisoudila marxisticko-leninské straně vedoucí úlohu pří 
naplňování rostoucího odkazu vítězného února 1948. Je to logické, 
dialektické a objektivně zákonité. Zvyšování vedoucí úlohy marxistic- 
ko-leninské strany je dáno objektivními a stále narůstajícími potře- 
baml socialistické výstavby. Každé oslabení vedoucí úlohy strany 
— jak jsme se přesvědčili v krizových letech — je krokem zpátky 
a vede ke krizi nejen ve straně samotné, ale v celé společnosti. 

Odmítli jsme a odmítáme buržoazní propagandu, zakuklené 1 otevře- 
né útoky revizionistů a pravicových oportunistů, snahu v letech ne 
příliš dávných, ale i nyní, kdy demagogicky prohlašovali a prohlašují, 
že s vybudováním socialismu se vedoucí úloha komunistické strany 
»vyčerpala«. 

Úkoly rozvinuté socialistické společnosti, jež před nás staví součas- 
ný vývoj — jak bylo řečena na XV. sjezdu strany — jsou velké a 
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složité. Zvyšují nároky především na samotnou komunistickou stranu, 
na její ideovou a akční jednotu, na její vedoucí úlohu ve všech obla- 
stech života společnosti, na úroveň a účinnost veškeré její politické, 
organizátorské a ideové práce, na posilování a zkvalitňování stranic- 
kých řad. Je železnou zákonitostí, že úspěšně plnit úkoly XV. sjezdu 
znamená důsledně uplatňovat leninské principy v prácí strany, další 
rozvoj vnitrostraníckého života, stálé zdokonalování řídící, organizá- 
torské a kontrolní práce celé pražské stranické organizace, všech je- 
jích orgánů a organizací, uvědomělou aktivitu každého komunisty. 

Pražská stranická organizace v čele pracujících hlavního města roz- 
víjí důsledně dílo, k němuž únor 1948 otevřel cestu. 

Vypracování souborné koncepce města mělo a má zásadní politický 
dosah a význam. Proto bylo na poslední městské stranické konferenci 
zdůrazněno, že »...je přímou stranickou povinností všech členů měst- 
ské stranické organizace, ať stojí na kterémkoliv místě, ať se jedná 
o komunisty pražských podniků nebo ať se jedná o pracovníky ústřed- 
ních orgánů a ministerstev, aby důsledně plnili své povinnosti vyplý- 
vající z jejich. pracovního zařazení pro úspěšnou realizaci úkolů před- 
nostního rozvoje Prahy«. A dále bylo zdůrazněno, že »...velmi záleží 
na organizátorské, koordinační a řídící práci Národního výboru hlav- 
ního města Prahy, na účinnosti práce jeho aparátu, aby perspektiva, 
která se před naším hlavním městem otevřela, se postupně stávala 
skutečností«. 


Naléhavá a burcující slova o velké odpovědnosti za rozvoj, budování 
a přestavbu Prahy se týkají samozřejmě i všech dalších politickomo- 
cenských orgánů, společenských organizací, závodů a podniků, insti- 
tucí a organizací hlavního města. 


Stalo se tak již pevným principem, že městský výbor strany se ne- 
ustále opírá o revoluční tradice naší pražské stranické organizace, dě- 
dice prvního kraje, který byl vždy oporou ústředního výboru. Praha 
i naše městská organizace je spjata se slavnou historií naší strany, 
s bojem naší dělnické třídy proti kapitalismu a fašismu, i s obdobím 
výstavby naší socialistické vlasti. Vždy jsme přistupovali ke svým úko- 
lům a povinnostem pamětlivi revolučního odkazu Vítězného února. 
Vyvodilí jsme důsledné poučení a závěry z krizových let 1968—1969 
a chceme vždy pod vedením ÚV KSČ postupovat směle a organizovaně 
1 v budoucnu. 


Práce uskutečňovaná městským výborem KSČ v duchu těchto slav- 
ných tradic přináší plodné výsledky. Zvýšil se podstatně usměrňující 
vliv městské stranické organizace na hlavní oblasti a úseky politic- 
kého, společenského, hospodářského a kulturního života v hlavním 
městě. Faste její autorita a spojení s pracujícími. Zastavilií jsme dlou- 
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hodobé zaostávání a zanedbávání některých přímo životních funkcí 
hospodářského organismu Prahy, v níž se prolínala naléhavá potřeba 
řešit bezodkladné otázky hraničící mnohdy s překonáváním nebezpeč- 
ných havarijních situací, s koncepčními úkoly pro dlouhodobější 
perspektivu. Stanovili jsme — pamětlívi nebezpečí rozmělnění věcí 
podstatných v záplavě podružností — správné pořadí naléhavosti a 
zvolilí odpovídající proporce úkolů a okruhů problémů. Nezapomínali 
jsme kromě zabezpečování velkých, tak říkajíc klíčových akcí na 
zdánlivě menší, avšak politicky a sociálně velice citlivá opatření, která 
měla a mají odstranit problémy a těžkosti každodenního života lidí 
Jak na pracovištích, tak v místě bydliště. 


Poprvé v historii má Praha generální plán rozvoje do roku 1990 a 
výhled do roku 2000. Městský výbor strany stál u zrodu tohoto mi- 
mořádně náročného a nadmíru odpovědného úkolu, iniciativně řídil 
práce, inspiroval komunisty, odborové a mládežnické organizace i ná- 
rodní výbory, sjednocoval síly, kontroloval průběh práce. 


Zásadní řešení problémů Prahy umožnilo přebudování a rozvinutí 
hospodářského potenciálu celé naší vlasti. V souhrnu představuje 
obrovský vklad do tisícileté historie Prahy, na který jsou právem hrdí 
nejen občané Prahy 1 celé republiky. 


Veliké prostředky vynakládá naše socialistická společnost, aby se 
urychlila komplexní výstavba a přestavba ve vzorné socialistické vel- 
koměsto. Současně s tím ovšem roste náročnost na řídící kádry, na 
objasňování politiky strany a problémů, které při výstavbě vznikají. 
Roste náročnost na stranické kádry, aby byly schopny vědecky řídit 
tento proces, hluboce jej objasňovat masám, zainteresovat pracující 
k účasti na tomto velikém díle tak, aby se naplňoval obsah socia- 
listické demokracie a každý nejenom spolurozhodoval, ale byl aktivně 
spoluúčasten při realizaci velkorysých a složitých záměrů a plánů. 
Získávat masy, jejich nesmírnou energii, zkušenost, talent, vzdělání a 
um, Které jsou nashromážděny v lidu, v národech naší země, to je 
hlavní podmínka postupu vpřed, hlavní podmínka úspěšného budo- 
vání rozvinuté socialistické společnosti, hlavní podmínka socialistické 
výstavby a přestavby našeho hlavního města. Nikdo aní na chvíli ne- 
pochybuje o tom, že právě v Praze tato úloha městské stranické orga- 
nizace je nejsložitější, nejtěžší a nejnáročnější. 

Problémy při současné přestavbě a nové výstavbě Prahy mají s pro- 
blémy řady jiných velkoměst včetně metropolí mnoha kapitalistických 
států zásadní odlišnosti, spočívající v hlavním cíli přestavby, v jeho 
třídním a sociálním obsahu, v politickém přístupu i ve vytvořených 
možnostech. 

Náš současný hlavní programový cíl — vybudovat z Prahy vzorné 
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socialistické město — zahrnuje velmi široký soubor postupných pře- 
měn všech důležitých oblastí života Prahy a jejich obyvatel. Žádný 
z těchto úkolů není možno vyřešit nezávisle a odděleně od ostatních. 
Za nejzákladnější obecný rys příkladného socialistického města nutno 
považovat komplexní řešení politických, sociálně ekonomických, kul- 
turních a ideově výchovných otázek s ohledem na zdokonalování 
všech funkcí Prahy jako socialistického velkoměsta a současně hlav- 
ního města československé federace. Tento komplexní přístup nutno 
energicky prosazovat již dnes. Neboť jedině v něm je záruka, že se 
dlouhodobý úkol XV. sjezdu strany podaří splnit. 


Především je nezbytné soustavně zvyšovat úroveň řídící a organi- 
zátorské práce na všech úsecích výroby, vědy a výzkumu, v činnosti 
národních výborů a společenských organizací 1 ve všech ostatních 
oblastech. A to závisí především na rozhodnosti řídících orgánů a je- 
jich pracovníků při prosazování celospolečenských zájmů a třídních 
hledisek, na vědomí své odpovědnosti nejen za splnění vlastních úko- 
lů, ale 1 za celek, na jejich kázni, iniciativě a tvořivém přístupu. Dnes 
ještě více než v předchozí etapě záleží na tom, abychom se nesmi- 
řovali s případy vyhýbání se složitým otázkám, či vymlouvání se na 
objektivní těžkosti a tolerování neodpovědnosti, lajdáctví a porušování 
zájmů společnosti. 


Přeměna Prahy v moderní metropoli naší socialistické republiky 
předpokládá také zásadní změny v materiálních podmínkách práce a 
života Pražanů. Za zvlášť rozhodující je nutné považovat důsledné 
prosazení požadavků vyšší efektivnosti a -kvality 1 dalších požadavků 
XV. sjezdu a městské konference na pražský průmysl 1 ostatní úseky 
pražské ekonomiky. Jádrem úsilí o vyšší efektivnost a kvalitu je 
urychlování vědeckotechníckého pokroku a jeho uplatnění v praxi. 
Proto heslo »Spojením vědy s výrobou za splnění úkolů šesté pětí- 
letky«, které původně vzniklo jako iniciativa pražské stranické orga- 
nizace před XV. sjezdem, představuje dlouhodobý programový směr 
práce a jeden z rozhodujících prostředků vytváření podmínek pro po- 
stupnou výstavbu a přestavbu Prahy. 


Vytvoření potřebných podmínek práce a života občanů Prahy jako 
příkladného socialistického hlavního města dále předpokládá provést 
nejrozsáhlejší a nejsložitější přestavbu a výstavbu v celé tisícileté his- 
torii města. Jde o uchování neopakovatelné historické krásy Prahy. A 
současně se do důsledků vyrovnat s velmí hlubokým negativním dě- 
dictvím kapitalistické epochy historie města 1 s problémy, které na- 
stolila současná rozvojová etapa — etapa budování rozvinuté socia- 
listické společnosti. 

Koncepční a komplexní přístup k výstavbě, rozvoji a modernizaci 
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4 města, obsažený v základních programových dokumentech z posled- 
4 ního období, se proto musí promítnout do řešení všech dílčích pro- 
blémů tak, abychom ve všech základních směrech dosáhli výrazného 
zlepšení pracovních a životních odmínek Pražanů. To klade vysoké 
nároky nejen na práci výrobních a stavebních organizací, ale i na vě- 
deckovýzkumnou frontu a technickou inteligenci, od které městský 
výbor strany očekává ještě mnohem promyšlenější přístup v souladu 
s rostoucími potřebami socialistického způsobu života Pražanů. 
Národní výbor hl. m. Prahy a další zodpovědné orgány a organizace 
musí současně důsledně dbát na to, aby všechny dočasné těžkosti 
a obtíže spojené s přestavbou a výstavbou Prahy, které jsou přirozeně 
nevyhnutelné, se do života Pražanů promítly jen v nejnutnější a plně 
zdůvodněné míře. 


Je nutné důrazně připomínat neustále všem odpovědným činitelům, 
že příkladné socialistické hlavní město — to nejsou jen moderní zá- 
vody s vysokou produktivitou práce a kvalitou produkce, uspokojení 
oprávněných požadavků občanů na moderní bydlení, dopravu či re- 
kreaci čí vysokou úroveň práce obchodu a služeb, zdravotnictví a dal- 
ších oblastí každodenního života občanů, ale 1 vysoký stupeň morálně 
politické jednoty, socialistických vztahů a uvědomění pracujících. 
Zvláštností současné etapy, která bude dále vystupovat do popředí, je 
to, že růst socialistického uvědomění a všestranný harmonický rozvoj 
osobnosti nejširších vrstev našich občanů není jen trvalým cílem, ale 
zároveň 1 jednou z hlavních podmínek dalšího socialistického rozvoje. 


Jedním z rozhodujících důkazů socialistického uvědomění předsta- 
vuje iniciativa pracujících. Na pražských podnicích, závodech a ústa- 
vech a dalších organizacích pracuje téměř 9 tisíc kolektivů, které 
o títul BSP soutěží a 4400 brigád socialistické práce, které titul již 
obdrželo. Celkový počet 155 tisíc pracovníků zapojených v Praze do 
hnutí brigád socialistické práce představuje sílu, která rozhodujícím 
způsobem ovlivňuje plnění úkolů hospodářského rozvoje Prahy. Sou- 
těžící kolektivy a brigády socialistické práce napomáhají výrazně 
k realizaci hesla městského výboru KSČ »Spojením vědy s výrobou 
za splnění 6. pětiletky«. 

Významným nástrojem působení na formování nových vztahů je 
1 osobní agitace. V praxi se začíná prosazovat požadavek, aby komu- 
nisté pracovali politicky mezi lidmi, ovlivňovali názory lidí, vytvářeli 
prostředí, ve kterém vládne socialistický kolektivismus, soudružské 
jednání, vzájemná podpora. Vždyť výsledkem Činnosti vedení závodu, 
stranické organizace není pouze produktivita práce a výroba, ale so- 
cialistický člověk s vysokou pracovní a občanskou morálkou a odpo- 
vědností. 


n m be al 


27 


Strana zdůrazňuje, že musíme vyžadovat od pracujících odpovědnost 
a disciplínu, ale současně připomíná, že je to socialistická uvědomělá 
disciplína a odpovědnost hospodářů. Jestliže v masové politické práci 
budeme podceňovat tyto skutečnosti, pak se nemůže dostavit skutečný 
úspěch. 

To jsou důvody, které vedly městský výbor, obvodní výbory, základ- 
ní organizace KSČ, Revoluční odborové hnutí i mládežnické organizace 
a orgány k tomu, aby dělníci v závodech nejen svědomitě pracovali, 
ale součastně se podíleli na řízení a rostla jejich uvědomělost, kul- 
turnost a vzdělání. 

Nejpočetnější organizací NF je Revoluční odborové hnutí. Ze 
závěrů XV. sjezdu KSČ vystupují v jeho činnosti do popředí úkoly ke 
zvýšení podílu ROH na tvorbě materiálních hodnot, zvýšení podílu 
účasti pracujících na řízení a správě a na řešení komplexní výchovy 
pracujících. 

Prvořadým výrazem masové politické práce je rozvoj aktivity a ini- 
ciativy pracujících k plnění plánovaných úkolů v duchu hesla »vZa vy- 
sokou efektivnost výroby a kvalitu veškeré práce«. Pro naplnění to- 
hoto hesla uzavřelo osobní socialistický závazek přes 300 tisíc praž- 
ských pracujících. V poslední době proběhla široká úspěšná kampaň 
na pomoc zemědělství ve žních a podzimních pracích. 

Dobrých výsledků dosahuje odborová organizace města pří politické 
a odborné výchově svých členů. Významnou úlohu hrají školy socia- 
listické práce, ve kterých je zařazeno více než 26 tisíc posluchačů. 

Zaznamenáváme pozitivní proces výchovy pražského obyvatelstva, 
který se projevil nejen ve volbách, ale 1 při všech masových akcích, 
kterých je v Praze nem“lo, a hlavně pak v Iniciativě a aktivitě pří 
plnění úkolů pětiletky i volebních programů Národní fronty. Pomoc 
zemědělství a cenná iniciativa závazků k 60. výročí VŘSR a 30. výročí 
Února — to vše svědčí o tom, že při dobré masové politické a orga- 
nizátorské práci strany a Národní fronty lze uvést do pohybu velké 
pracovní rezervy, které pomohou nejen našemu národnímu hospodář- 
ství, ale i výchově socialistického člověka, který dává přednost ce- 
lospolečenským zájmům před zájmy úzce osobními. 

Nezastupitelná úloha připadá základním stranickým organizacím. 
Vždyť pouze na úrovní ZO KSČ je možno naplnit požadavek XV. sjezdu 
KSČ: »Stále musíme mít na zřeteli čest strany, její čistý štít. Komu- 
nisté musí být příkladem v práci, v jednání, v celém životě. Musí být 
přesvědčenými, aktivními bojovníky za politiku strany. Strana nemůže 
mít ve svých řadách ty, kteří neplní své pracovní povinnosti, hrubě 
porušují její stanovy a zneužívají členské legitimace ke svým prospě- 
chářským a kariéristickým cílům a tak poškozují jméno a autoritu 
strany.« 
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Více musíme a budem používat a vyžadovat metodu názorného po- 
zitivního příkladu a jejím prostřednictvím rozšiřovat nové pokrokové 
metody a zkušenosti, příklady soutěžících kolektivů, příklady oběta- 
vosti v práci, ale také jejím prostřednictvím bojovat protí lhostejnosti, 
lajdáctví, falešné solidaritě a dalším přežitkům minulosti. 

Čas vždy ověřil a pověřil výsledky revolučních zápasů a význam 
historických událostí. Historie třiceti let prověřila hnací síly společ- 
nosti, zocelila je pro další naplňování historického odkazu Února. 
Lidové masy pod vedením strany se naučily vládnout. Odrazily za po- 
moci našich nejbližších spojenců, zejména Sovětského svazu, nástup 
kontrarevoluce v letech 1968 a 1969 usilující o zmaření výsledků Úno- 
ra a revolučních vymožeností našeho lidu. Lidové masy budují podle 
závěrů XV. sjezdu rozvinutou socialistickou společnost. Pražané pře- 
mění postupně Prahu v příkladné socialistické velkoměsto. 

Vedoucí úloha komunistické strany byla nejen rozhodujícím Čini- 
telem Vítězného února, ale stala se též základním předpokladem 
úspěšné výstavby socialismu. Po XV. sjezdu vedoucí úloha komunistic- 
ké strany zákonitě sílí a prohlubuje se. Pražská stranická organizace 
vedená městským výborem strany, obvodními výbory a celozávodními 
výbory od konference ke konferenci, plní náročné úkoly denním orga- 
nizovaným úsilím. 


Dělnická třída nesla a nese rozhodující břemeno zápasu za Ssocia- 
lisickou přeměnu naší společnosti a její další rozvoj. Jako vládnoucí 
třída je největším zdrojem 1 zárukou aktivní tvůrčí činnosti i hlavní 
oporou a silou socialistické společnosti. Sepětí strany s dělnickou tří- 
dou, jejím životem, jejími zájmy 1 cíli, i umění vést dělnickou třídu 
patří k nejvýznamnějším odkazům Vítězného února. Přinesly po kri- 
zových létech skvělé politické 1 ekonomické výsledky. To platí plně 
pro pražskou dělníckou třídu, to zavazuje ji i její předvoj — pražskou 
stranickou organizaci. 

Na zasedání ÚV KSČ k 25. výročí slavného Února uvedl soudruh 
Gustáv Husák ve zprávě předsednictva: 


»sNa naší dosavadní cestě jsme načerpali dostatek zkušeností, vě- 
domostí, odvahu i sílu a máme tedy všechny předpoklady, aby nad- 
cházející léta byla důstojným pokračováním revoluční cesty, na niž 
jsme vykročili před 25 lety v slavném únoru 1948.« 

Dnes, v předvečer 30. výročí Vítězného února, pražská stranická 
organizace je ještě zkušenější, semknutější, schopná a odhodlaná pod 
vedením ústředního výboru naší strany splnit závěry XV. sjezdu a vy- 
Konat vše pro postupnou přeměnu Prahy ve vzorné socialistické hlavní 
město naší socialistické republiky. 
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Plníme odkaz 
Víťazného februára 


VILIAM ŠALGOVIČ, 
člen Predsedníctva ÚV KSS, predseda SNR 


Medzi mílnikmí, ktoré ohraničujú jednotlivé etapy vývoja našich ná- ' 


rodov a komunistickej strany, zaujíma február 1948 nesporne jedno 


o 


z najvýznamnejších míest. Jeho odkaz patrí k tým večne živým tra- 


díciám nášho ludu, ktoré majú trvalé miesto v jeho vedomí tak, ako 
je samo toto historické dátum navždy zapísané v našich dejinách. 
Február 1948 ako organické rozvíjanie ideí protifašistického odboja, 
Slovenského národného povstania, Povstania českého ludu definitívne 
vyriešil mnohoročný zápas medzi robotníckou triedou a buržoáziou. 
Naša robotnícka trieda, vedená Komunistickou stranou Československa 
zocelenou v bojoch o sociálnu 1 národnů slobodu, rozhodla, že sa bu- 
deme dósledne uberať cestou socialistického rozvoja, ako to zodpo- 
vedá našim pokrokovým, demokratickým a revolučným  tradíciám, 
prevzala plnů zodpovednosť za budúcnosť našej krajiny a nášho fudu. 
Vytvorila tak potrebné predpoklady pre to, aby vykorisfovatelská 
kapitalistická spoločnosť bola nahradená spravodlivým socialistickým 
poriadkom. 

Myšlienka postupného prechodu Československa od kapitalizmu 
k socializmu bola ako odkaz nášho protifašistického revolučného boja 
zakotvená už v Košickom vládnom programe, ktorý predpokladal bu- 
dovanie sociálne spravodlivej spoločnosti. Avšak až februárové víťaz- 
stvo naplno otvorilo a urýchlilo cestu k socializmu, vytvorilo pred- 
poklady pre rozvoj socialistickej revolúcie vo všetkých spoločenských 
oblastiach a pre komplexné riešenie úlohy prechodu od kapitalizmu 
k socializmu. : 

Tridsiate výročie februárového víťazstva umožňuje v celej šírke a 
hlbke vidieť zložitosť, obfažnosť, ale predovšetkým vefkosť prechodu 
od kapitalizmu k socializmu, uvedomiť si celý ten obrovský proces, 
počas ktorého sa uskutočnil komplex politických, ekonomických a 
kultárno-spoločenských premíien, v dósledku ktorých bol u nás kapi- 
talizmus nahradený socializmom. 

Bolo tu vefa síl, bytostne spátých s existenciou starých režimov, za- 
Interesovaných na obnovení Československa na kapitalistických zákla- 
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doch. Tieto sily bolí ochotné robiť všetko, spájať sa s kýmkofvek, len 
aby zachovali svoje triedno-mocenské pozície, panstvo kapitálu. Situ- 
áciu komplikovala zložitá sociálno-politická a národnostná štruktůra 
československej spoločnosti, silné vplyvy sociálnodemokratiíckého re- 
formismu, masarykizmu, zodvihnutá vlna nacíonalizmu, na Slovensku 
ludácka ideológia a ďalšie protisoctalistické či nesocialistické ideové 
vplyvy, ktoré buržoázia v bojl o zachovanie pozícií obratne využívala 
v záujme udržania svojho vplyvu na pracujůcich. 


Februárové udalosti bolí vyvrcholením zápasu protichodných tried- 
nych síl, protichodných záujmov, politiky a ideológie. Jedným z roz- 
hodujúcich činitefov, ktoré ovplyvnilí a podmienili výsledok tohto 
boja, bol vzťah k úlohe ludových más počas národnej a demokra- 
tickej revolúcie 1 počas jej prerastania do revolúcie socialistickej. 


Oslobodenie našej vlastí slávnou Sovietskou armádou privítal všetok 
náš pracujúci flud nebývalou pracovnou, políticko-spoločenskou akti- 
vítou. Prevažná váčšina pracujúcich dávala takto najavo nielen radost 
zo slobody, ale najmá svoju vólu nedovoliť opakovanie pomerov z čias 
buržoáznodemokratickej republiky a z fašístickej poroby. Práve skú- 
senosti zo života v kapitalistickom systéme a utrpenie z druhej sve- 
tovej vojny, znásobené fašistickým útlakom, vyvolali mohutný revo- 
lučný pohyb, ktorý vyvrcholil v Slovenskom národnom povstaní a 
v Povstaní českého fudu. A tak nedóvera k pomerom z minulosti ako 
aj fakt, že hlavným a rozhodujácím činítelom v porážke hitlerovských 
okupantov a ich klérofašistických prisluhovačov bol Sovietsky zváz, 
privodili revolučný posun vo vedomí obyvatelstva a upevňovali jeho 
presvedčenie, že slobodná vlasť musí kráčať cestou socialistického 
rozvoja a v zahraničných stykoch sa orientovať predovšetkým na spo- 
jenectvo so Sovietskym zvázom, v ktorom právom videl jediného spo- 
[ahlivého spojenca, schopného a ochotného zaručiť našu samostatnosf 
a bezpečnosť. Takýto vývoj po historických skúsenostiach zodpovedal 
záujmom robotníckej triedy a záujmom úspešného rozvoja našich ná- 
rodov. 


Už počas protifašistického boja sa v dósledku tohoto poznania for- 
movala jednota fudu pod vedením robotníckej triedy a jej predvoja 
— komunistickej strany. Bolo preto prirodzené, že ak v protifašistickej 
národnodemokratickej revolúcii bol zvázok robotníckej triedy a rol- 
níctva pod vedením komunistickej strany vedúcou silou, bola ko- 
munistická strana po oslobodení najvýznamnejšou politickou silou 
u nás. Vďaka tomu mohlo sa utvoriť nové, fudovodemokratické zria- 
dente, v ktorom moc mala vláda Národného frontu Čechov a Slovákov 
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a kde sa rozvíjali národné výbory ako mocenské orgány zvázku ro- 
botníkov a rolníkov. : 

Vznik Iudovodemokratického zriadenia bol základňou pre prekoná- 
vanle predvojnového buržoáznodemokratického systému a pre po- 
stupný prechod k socializmu. Avšak na moci v štáte sa spolu Ss ro- 
botníckou triedou podielala 1 tá časť buržoázie, ktorá sa zúčastnila 
protifašistického odboja. Aj keď jej mocenské pozície boli v dósledku 
revolučných zásahov a širokého hnutia pracujúůcich oslabené, predsa 
mala určitý a nezanedbatelný ideovo-politický vplyv v spoločnosti, 
mala významné ekonomické pozície, využívala svoje tradičné zahra- 
ničné styky a udržiavala si mocenské pozície vo vláde, v národných 
výboroch, v armáde a inde. Výstižne túto situáciu charakterizoval Kle- 
ment Gottwald slovami: »... sami vládnuť nemóžeme a ani oni ne- 
móžu sami vládnuť... Pritom oni váčšmi bez nás ako my bez 
nich...« Dóvera pracujúcích ku komunistickej strane, Iudovodemo- 
kratický charakter spoločensko-politického vývoja Československa ako 
prvá a prechodná fáza diktatúry proletariátu nútili- predstavitelov 
buržoázle spolupracovať s komunistami. 

Nedoriešenosť základnej otázky revolůcie — mocenskej — mala na 
náš spoločenský vývoj v prvých povojnových rokoch negatívny vplyv. 
Predstavitelia buržoáznych strán využívali všetky možné fóra vrátane 
pódy Národného frontu, aby všemožne brzdili plnenie demokratických 
revolučných premien. Obhajujúc triedne záujmy buržoázie, ktorej zá- 
mery a záujmy vyjadrovali najmá reakčné síly v Lidovej a na Slo- 
vensku v Demokratickej strane, sťažovali a znemožňovali plnenie pro- 
gramových úloh, s ktorými museli póvodne súhlasiť. Predmetom zá- 
pasov boli najmá tie body Košického vládneho programu i Budovatel- 
ského programu vlády Národného frontu Čechov a Slovákov, vypra- 
covaného a schváleného po májových volbách 1946, ktorých dósledná 
realizácia mala viesť k ďalšiemu prehlbeniu revolučnosti nášho spo- 
ločenského vývoja. Ich snahy sa rozchádzalí nielen so záujmami ro- 
botníckej triedy, ale aj so záujmamil prevažnej váčšiny pracujúcich. 
Prejavilo sa to — napríklad v politike Demokratickej strany — V po- 
stojoch k potrebe likvidovať banderovské bandy, k pozemkovej refor- 
me, k činnosti národných výborov, k potrebe zastúpenía masových 
jednotných spoločenských organizácií v Národnom fronte, k jednote 
našej republiky a mnohým ďalším základným princípom rozvojového 
programu spoločnosti. 

Boj o ďalší vývoj fudovej demokracie smerom k socializmu sa nutne 
musel premenif a aj sa premenil na boj o získanie váčšiny pracu- 
fúcich, ktorého výsledok bol rozhodujúcim činitefom v nadchádzajů- 
com mocenskom zápase. Isteže príklon váčšiny pracujácich k podpnore 
politiky komunistickej strany sa neuskutočnil automaticky. Veď bur- 
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žoázia a jej politické strany využívali k ideologickému ovplyvňovaniu 
myslenia obyvatelstva všetky propagandistické triky, stavala na zvyš- 
koch vplyvu buržoáznej demokracie; v slovenských pomeroch cez pó- 
sobenie Cirkví zneužívala silné náboženské cítenie fudu. Na pomoc jej 
prišli aj zahraničné propagandistické centrály, ktoré v čase rozpadu 
protihitlerovskej koalície a zostrovania medzinárodných vzťahov roz- 
víjali silné antikomunistické faženie. V konaní buržoázie vo vzťahu 
k pracujúcím sa prejavovali neriešitelné rozpory. Na jednej strane sa 
snažila upevňovať róznymi spósobmi vplyv na nich, získať a udržaf 
si ich ako voličov, na druhej strane sa usilovala čo najviac obmedziť 
ich úlohu v politike, zbaviť pracujácich možnosti aktívne ovplyvňovat 
život a vývoj spoločnosti. Na Slovensku rozpornosť konania predsta- 
vitelov buržoázie — vedenia Demokratickej strany — Sa prejavila 
ešte aj v tom, že táto strana poskytla svoju pódu pre politická Čin- 
nosť porazených klérofašistických síl. Podla výstižných slov Gustáva 
Husáka neváhala »stmelifť všetky zbytky porazených a zradných strán« 
a vytvorila tak ideovúů bázu »sprisahania agrárnej a ludáckej reakcie 
proti slovenskému pracujúcemu řudu a fudovodemokratickému režimu. 
Zjednotená reakcila vrhla sa na slovenského občana za zneužívania 
rozslahleho církevného a hospodárskeho aparátu... Tzv. demokratická 
stranu postupne celů ovládli reakčné sily. Stala sa na Slovensku 
politickým centrom kontrarevolučných síl s cielom likvidovať Iudovo- 
demokratický režim.« 

Najmá v priebehu roku 1947 sa prehlbovalo a zostrovalo napětie 
medzi politickými! stranami, ktoré tu jestvovalo 1 skór, začalo sa uka- 
zovať, že predstavitelia buržoázie čoraz zrejmejšie strácajů záujem 
o ďalšiu spoluprácu. Nepochybne ich k takýmto postojom povzbu- 
dzovali aj protikomunistické sily zo zahraničía, najmá po vyhlásení tzv. 
Trumanovej doktríny a Marshallovho plánu, čo neskór priznali samot- 
ní predstavitelia týchto strán. Konkrétne politické zápasy sa zvádzali 
opáť najmá okolo zahraničnopolitickej orientácie Československa a 
procesu ďalšej demokratizácie vnútorného života. Buržoázne strany 
svoj postup podriadili snahe rozhodnůť mocenskopolitický zápas, pri- 
čom začínajúůca sa studená vojna ovplyvnila polarizáclu síl v Česko- 
slovensku, podmieniíla zostrenie triedneho boja a urýchlila vývoj k de- 
finitívnemu rozuzleniu. 

V silnejúcom vnútropolitickom zápolení, v ktorom sa Čoraz viac vy- 
hraňovali triedne hřadíská, postoje a zámery jednotlivých tried 1 po- 
krokových síl, sa podpora pracujúceho řudu prikláňala čoraz výraz- 
nejšie k volitike komunistickej strany. Komunistická strana Česko- 
stovensk?, ktorá ako hlavná reprezentantka záujmov robotníckej trie- 
dy sa od z?čiatku národnodemokratickej revolúůcie orientovala na po- 
kojnů cestu k socializmu, celů svoju strategicko-taktickáů koncepciu 
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prerastania národnodemokratickej revolúcie do socialistickej realizo- 
vala v priamej spojitosti s aktívnou účasťou pracujúcich más. Na póde 
Národného frontu 1 mimo neho viedlí komunisti neustály zápas 
o prehlbenie jednoty pracujúcich, o získanie ich váčšiny, a tak 
o oslabenie vplyvu buržoázíe. 

Základom tohoto zápasu komunistov o vedomie pracujúcich bol ce- 
lonárodný program revolúcie. Strana dósledne dbala, aby skór, než 
sa vytýči nová požiadavka, bola splnená predchádzajúca. Súčasne 
8 organizovaním plnenia úloh a zabezpečovaním revolučných vymo- 
žeností uskutočňovala sústavnů a ciefavedomů masovopolitickúů prácu. 
Vďaka úzkej spátosti s fudom strana poznala jeho názory, túžby a po- 
treby a mohla na ne pohotovo reagovať. Rešpektovala pritom daný 
stupeň vývoja i uvedomelosti jednotlivých vrstiev obyvatelstva, súčas- 
ne však robila všetko pre zvyšovanie polítickej socialistickej uvedo- 
melosti. Opierala sa pritom o významné spoločenské organizácie, na- 
jmá o Revolučné odborové hnutie. 

Celý predfebruárový vývoj našej revolúcie až po jeho vyvrcholenie 
vo februárových dňoch potvrdil správnosť tohoto postupu. Keď došlo 
k priamemu meraniu síl, komunisti mali plnů podporu robotníckej 
triedy, drobného a stredného rolníctva 1 príslušníkov pokrokovej inte- 
ligencie. 

K otvorenej konfrontácii došlo najskór na Slovensku. Reakční pred- 
stavitelia buržoázie zgrupovaní v Demokratickej strane sa rozhodli 
ochromiť prácu Národného frontu, vyvolávaním ťažkostí v zásobovaní, 
sabotážou úloh dvojročného plánu, znemožňovaním očisty verejného 
života i priamym sprisahaním proti celistvosti republiky za dokáza- 
ných kontaktov so zahraničím rozvrátiť náš verejný život a zastavit 
proces revolučných premien. Pre svoje zámery využívali i pódu Slo- 
venskej národnej rady, kde nielen hatili prijímanie zákonných noriem 
otvárajúcích cestu ďalšiemu pokroku, ale sa stavali do pózy ochran- 
cov zdiskreditovaných politických síl a súčasne sa pokůšali škanda- 
lizovať komunistických poslancov a funkcionárov (v čom ich o dvad- 
sať rokov neskór napodobňovali pravicovooportunistické sily). V roz- 
pore s rezolúůciou Národného frontu Čechov a Slovákov, ktorá vyslo- 
vovala »odhodlanie pokračovať v politike reálnej zhody a demokra- 
tickej spolupráce všetkých zložiek Národného frontu a spoločným úsi- 
lím splniť politické a hospodárske úlohy« zakotvené vo vládnom pro- 
grame, Demokratická strana sa pokúsila bojkotovať Národný front. Jej 
čachre však narazili na rozhodný a mohutný odpor pracujúcich. 

Udalosti krízy na Slovensku z jesene 1947 možno právom nazvat 
generálnou skúškou Februára. Slovenská pracujúca verejnosť, ktorá 
vďaka neúnovnej práci komunistickej strany bola informovaná o ne- 
gatívnom postoji predstavitefov buržoázie k riešeniu rolníckych pro- 
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b'témov, k tzv. Hradeckému programu, 0 protištátnej Činnosti vedů- 
cich predstavitefov Demokratickej strany a ďalších jej protifudových 
postojov, sa jednotne postavila za politiku komunistickej strany. Revo- 
lučné odborové hnutie, odbojové zvázy, jednotná organizácia rolníkov 
a ďalšie vystúpili proti reakčnej politike »demokratov« a doslova si 
vynútili zmenu v Zbore povereníkov. Zloženie nového Zboru poveře- 
níkov, ktorý bol vytvorený v novembri 1947, svedčilo o vzostupe au- 
tority komunistov a všetkých pokrokových zložiek a bolo dóležité pre 
nadchádzajúůce konečné meranie síl vo februári 1948. 

Buržoázia podceňovala hnutle pracujúcich, pohfdala nimi, čo spolu 
s ciefavedomou agitačno-politickou prácou komunistov viedlo k jej 
izolácii. Politickí predstavitelia buržoázie sa spoliehali viac na rózne 
zákulisné intrigy a dohady a na to, že po vyvolaní vládnej krízy dójde 
k vymenovaniu úradníckej vlády, prípadne i na pomoc zahraničného 
imperializmu. 

Vďaka politike KSČ, vedenej Klementom Gottwaldom, jej výpočty 
nevyšli. Komunistická strana, opierajůc sa dósledne a pevne o zjed- 
notený ud, dokázala vyriešíť vládnu krízu, ktorú reakční politici 
z buržoáznych strán skutočne vyvolali, na záklzde platnej ústavy tak, 
že v obnovenej vláde Národného frontu zasadli predstavitelia komu- 
nistickej strany a revolučných síl spolu s pokrokovo zmýšŤajůúůcimi re- 
prezentantmi obrodených nekomunistických politických strán. 

Obdobne ako vo vláde republiky riešila sa kríza aj na Slovensku 
v Zbore povereníkov. Bolo logické, že po demisil ministrov za Demo- 
kratickú stranu vo vláde nasledovala aj demisia povereníkov tejto 
strany. Slovenskí pracujúcí plne podporili politiku komunistov, posta- 
vilí sa za ich návrhy na riešenie krízy, čo vyslovili na mnohých ma- 
nifestáciách. Z nich najvýznamnejšia bola 21. februára 1948 v brati- 
slavskej Redute. Okrem toho vóťu slovenského fudu osobne išli do Pra- 
hy tlmočiť delegáti slovenských odborov na celoštátny zjazd závod- 
ných rád. 


V mohutnom průde revolučných síl, ktoré pod vedením Komunis- 
tickej strany Českoslověénska vo februári 1948 zabezpečili víťazstvo so- 
cialistických idef a otvorili cestu k socialistickým premenám, mali vý- 
znamnýů úlohu Ludové milície. Vedenie komunistickej strany rozhodlo 
o ich budovaní, keď sa ukázalo, že reakcia, ktorá vystupňovala svoju 
čínnosť proti Iudovodemokratickému zriadeniu, sa neštíti siahať anl 
k sabotážnym akciám, k ničeniu materiálnych hodnót a že je tu po- 
trebná sila, ktorá by bola schopná brániť závody a podniky proti de- 
štrukčným zásahom. Po výzve z 21. februára 1948 počas niekoťkých ho- 
dín vznikli početné oddiely Ludových milícií v Prahe, Brne, Bratis'ave, 
Košictach a inde a ich členovia účinne zamedzovalí rozvratnej činnosti 
reakčných síl. 


Na Slovensku okrem toho na pokyn Predsedníctva ÚV KSS zabez- 
pečil Zváz slovenských partizánov pohotovost prísiušníkov odboja. 
Ozbrojené oddiely odbojárov vystúpili na podporu politiky KSČ v Bra- 
tislave, Košiciach a v mnohých ďalších mestách. 

Februárové víťazstvo roku 1948 presvedčivo ukázalo, že Komunis- 
tická strana Československa je skutočnou predstavitefkou robotníckej 
triedy a že vyjadruje záujmy všetkého Iudu, túžiaceho po slobode a 
spravodlivom spoločenskom zriadení. Dókazom toho je, že za skutočne 
krátke obdobie dokázala zjednotiť pracujúcich a. priviesť ich k víťaz- 
stvu socialistickej revolúcie. Táto jednota umožnila komunistickej 
strane viesť našu spoločnosť na ceste socialistického budovania, vy- 
stupovať ako inšpirátorka a organizátorka spoločenských premien. 


Tridsiate výročie februárového víťazstva víta celá naša vlasť s pre- 
nikavými úspechmi v budovaní rozvinutej socialistickej spoločnosti. 
Zbůranie starého prehnitého buržoázneho systému otvorilo cestu 
k nevídaným premenám, ktoré pod vedením komunistickej strany re- 
alizovala robotnícka trieda v bratskom zvázku-s rolníctvom a pracu- 
júcou inteligenciou. Tieto zmeny sa uskutočňovali v zložitých pod- 
mienkach zostrujúcich sa medzinárodných vzťahov, keď medzinárodné 
imperialistické sily v rokoch studenej vojny vháňali svet doslova na 
pokraj vojny, keď v domácích pomeroch bolo treba zúčtovať i s cie- 
Iavedomými spiatočníckymi živlami, i s rozmanitými tendenciami pra- 
meniacimi z nepochopenia zámerov politiky našej strany, 1 s mno- 
hými ďalšími prekážkami. Prekonať všetky ťažkosti na ceste socialis- 
tického budovania bolo možné iba preto, že Komunistická strana 
Československa, ktorá si získala pevnů dóveru pracujúceho Iudu, sa 
dósledne riadila vedeckým učením marxizmu-leninizmu a Vo Svojej 
politike čerpala z nepreberného množstva skúseností našich soviet- 
skych súdruhov. 

Komunistická strana vždy reálne hodnotila možnosti fudu, ktorý 
v socialistickej revolúcii striasol jarmo vykorisťovatelského útlaku a 
vytvoril tak podmienky pre uvofnenie vlastnej tvorivej energie. 

Zmeny, ktoré v našej vlasti nastali počas uplynulých tridsať rokov, 
sů zvlášť výrazné na Slovensku. Je známe, že Slovensko bolo zaostalou 
agrárnou krajinou, ktorá zásobovala lacnými pracovnými silami cudzie 
štáty. Dodnes máme v živej památi rózne »tiežteórie«, ktoré vypočí- 
tavali, že ročne sa zo Slovenska musí vysťahovať niekolko desaftisíc 
obyvateřov, pretože jeho prírodné zdroje nie sú schopné uživiť tolko 
obyvatelstva. Státisíce robotníkov všetkých kategórií tvorilo v kapíi- 
talistickej minulosti armádu nezamestnaných, ktorá počas hospodár- 
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skej krízy roku 1933 dosiahla v celej ČSR jeden a štvrť milióna. Po 
oslobodení roku 1945 žilo za hranicami našej vlasti jeden a pol mi- 
lióna Slovákov, ktorých bieda vyhnala hladať skyvu chleba do dalekej 
cudziny. 

Komunistická strana Československa vytýčila program industrializá- 
cie Slovenska a jeho celkovej premeny. V bratskom zvázku česká 
i slovenská robotnícka trieda a všetok pracujúci Iud realizoval tento 
velkolepý program, ktorého splnenie premenilo Slovensko na krajinu 
s vyspelým priemyslom a vysokoprogresívnym socialistickým polno- 
hospodárstvom. Aj naše tridsafročné úspechy názorne svedčia, že iba 
socializmus je schopný zabezpečiť také tempo spoločenského rozvoja, 
aké história nepozná. 

Už počas dvojročného plánu sa za pomoci českej robotníckej triedy 
začal realizovať program sociálno-ekonomického vyrovnávania Sloven- 
ska. Plným tempom sa však rozprúdil až počas jednotlivých páťročníc. 
Krok za krokom sa plnila generálna línia IX. zjazdu KSČ, ktorý v roku 
1949 vytýčil úlohu postupnej industrializácie Slovenska. V každej 
pátročnici sa uvádzalí do chodu nové závody, ktorých činnosť zna- 
menala nielen ekonomický prínos, ale aj štrukturálne zmeny v soci- 
álnom zložení obyvatelstva, sprevádzané sůstavným zvyšovaním jeho 
životnej úrovne. Všetky oblasti Slovenska od západu na východ a od 
severu na juh sú pokryté desiatkamí nových závodov strojárskych, 
energetických 1 lahkého priemyslu. Dnes, po tridsiatich rokoch socia- 
listického budovania Slovenska, ktorého ekonomika je neoddelitelnou 
súčasťou jednotnej československej ekonomiky, bilancia výsledkov 
najpresvedčivejšie potvrdzuje správnosť nastůpenej cesty. V rokoch 
1948 —1976 vzrástla tu hodnota základných prostriedkov výrobnej po- 
vahy 5,2-krát. Avšak priemyselná výroba za to isté obdobie vzrástla 
temer dvadsaťtnásobne. Slovenský priemysel dnes za necelých devát 
dní produkuje viac než za celý rok 1937 a za necelé tri týždne tol- 
ko ako v roku 1948. Pritom táto výroba rástla podstatne rýchlejším 
tempom, než v českých krajoch, inak nebolo možné zabezpečiť úlohu 
— dosiahnuť ekonomické a sociálne vyrovnanie Slovenska. 


Celý priemysel Slovenska zaznamenal podstatné štrukturálne zmeny. 
Do výroby sa zaviedli nové druhy tovarov a predmetov, ktoré sma 
pred rokom 1948 buď vóbec nevyrábali, alebo len v malom množstve, 
napr. výroba pohonných hmót na báze ropy, elektrickej energie, ná- 
kladných automobilov a ďalších. Ak sme v roku 1948 vyrábali 837 mil. 
kWh elektrickej energie, v roku 1976 to bolo 14517 mil. kWh. Výroba 
surového Železa sa zvýšila 72-krát, ocele temer půťdesiatnásobne, vý- 
roba cementu z 517 tisíc ton na 3636 tisíc ton. V roku 1937 sa na 
Slovensku vyrábalo 2,3 mil. metrov vlnených tkanín, v roku 1976 
to bolo 10,38 miliónov metrov. A rovnaké je porovnávanie vo všet- 
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kých oblastiach. Pritom naše porovnávanie móžeme smelo postaviť do | 


svetových relácií. Veď v sůčasnosti Slovensko vyrába v priemere na 


jedného obyvatela viac železa, ocele a mnohých ďalších výrobkov než | 


Rakúsko, Francúzsko, Švédsko a iné priemyselne vyspelé krajiny. Ak 
my produkujeme na obyvatela vyše 600 kg cementu, Švédsko ho vy- 
rába 329 kg, Velká Británia iba 282 kg a USA 285 kg. Podobne by 
vyznelo porovnanie výroby vlnených a bavlnených tkanín a mnohých 
lných tovarov. 

Od základu sa zmenilo naše polfnohospodárstvo. Víťazný február 
otvoril cestu k socialistickej prestavbe dediny. Družstevná myšlienka 
sa čoraz intenzívnejšie zakoreňovala na našej dedine, až aj tu zvíťazili 
socialistické vzťahy. Vďaka vytrvalej politike našej komunistickej 
strany rolníci pochopili prednosti socialistickej velkovýroby v pořno- 
hospodárstve a vytvorili pevné, vysokoproduktívne družstevné polno- 
hospodárske podniky, ktoré umožňujú pri pomerne nízkom počte pra- 
covníkov dosahovať vysoký ekonomický efekt. Veď ak v roku 1948 


pracovalo trvale v polnohospodárstve na Slovensku vyše 900 tisíc osób, . 


dnes je to asi 380 tisíc. Za to isté obdobie však hrubá polnohospodárska 
výroba v roku 1976 v porovnaní s rokom 1936 predstavuje vzrast 
v prepočte na jedného pracovníka 539,8 % a na jeden hektár 213,0 %. 
Socialistické polnohospodárstvo vytvorilo dobré predpoklady pre vy- 
soké hektárové výnosy obilnín, pre vysokú úžitkovosť živočíšnej vý- 
roby, takže móžeme smelo hovorif, že nie sme ďaleko od toho, aby sme 
významnou mierou prispeli k dosiahnutiu sebestačnosti našej vlasti vo 
výrobe potravín. 

Aj vynikajúce výsledky socialistického rozvoja Slovenska, ako aj ce- 
lej našej vlasti, bolí možné iba vďaka tomu, že komunistická strana 
a náš štát sa v zahraničnej politike dósledne orientovali na pevné 
spojenectvo so Sovietskym zvázom. Naše bratské zvázky s prvou So- 
cialistickou krajinou aj v ekonomickej oblasti umožnili rozvoj nášho 
železiarskeho a petrochemického priemyslu, pretože zo Sovietskeho 
zvázu k nám prúdia milióny ton rudy i ropy, umožňujů prácu takým 
závodom, ako Slovenské lodenice v Komárne, Slovnaft v Bratislave a 
ďalším, pretože v Sovietskom zváze máme zabezpečený trvalý odbyt 
ich výrobkov. Vysoké hektárové výnosy pšenice nám zabezpečili so- 
vietske odrody tejto cennej obilniny, a tak by bolo možné pokračovat 
ďalej. Internacionálne bratstvo so sovietskym Tudom bolo, je a bude 
zárukou nášho nerušeného rozvoja. 

Politická moc robotníckej triedy, ktorá bola základným predpokla- 
dom revolučných premien v celej oblasti ekonomiky, ideológie 1 kul- 
túry, viedla k upevňovaniu a rastu ekonomickej a materiálno-tech- 
nickej základne socializmu. Na tejto základní došlo k zmenám samot- 
nej robotníckej triedy, ktorá narástla početne a zmenila sa aj kva- 
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litatívne. Povedla robotníckej triedy sa sformovala trieda družstevného 
roiníctva, ktorá stojí kvalitatívne neporovnatelne vyššie než jej pred- 
chodca — trieda malých a stredných rolníkov. A výrazne sa zmenila 
aj naša inteligencia, veď jej podstatná časť už vyrástla v procese so- 
cialistického budovania. Socialistická spoločnosť Slovenska, ktorá ne- 
pozná ponižujůce vykorisťovanie, sa slobodne rozvíja, každý člen má 
možnosti pre svoj všestranný rozvoj. Nebývalou mierou vzrástla vzde- 
lanosť a celková kultúrnosť obyvatelstva, zvýšila sa jeho životná úro- 
veň. Napríklad na slovenských vysokých školách študuje teraz 65 tisíc 
poslucháčov, z toho vyše 50 tisíc v dennom štúdiu, a učitefov na tých- 
to školách je teraz viac, než bolo za buržoáznej republiky študentov. 
Obyvatelřstvu slúži 21 stálych divadelných scén, len za minulý rok sa 
vyrobilo 211 filmov, z toho 9 celovečerných, ročne sa vydáva vyše 2600 
titulov kníh v celkovom náklade vyše 21 miliónov kusov. Na jedného 
lekára pripadá 358 obyvatefov, čo ďaleko predstihuje úroveň mnohých 
vyspelých kapitalistických krajín. 

Bilancia toho, čo sme za tridsať rokov socialistického budovania do- 
siahli, v plnej šírke odkrýva zákernosť plánov pravicových síl, ktoré 
sa v krízových rokoch 1968—1969 pokúsili u nás privodiť zvrat spo- 
ločenského systému, vytrhnůť našu vlasť z rodiny socialistických štá- 
tov a zvrátiť ju na cestu kapitalistickej anarchie. Nemožno neodsúdit 
tých, čo sa pokúšali zneužiť ťažkosti zákonite sprevádzajúce socia-. 
listická výstavbu na protisocialistické zámery. Dnes je všeobecne jasné 
to, čo v čase krízy dobre videli zdravé sily v strane, že exponentom 
pravice išlo najskór o reštaurovanie pomerov spred februára 1948, te- 
da o svojrázny »antifebruár«, po ktorom by bolo nasledovalo urých- 
lené odbúravanie revolučných vymožeností a úplná reštaurácia kapi- 
talizmu u nís so všetkými dósledkami, ako je masová nezamestnanosf, 
nestabilnosť ekonomiky, dezintegrácia spoločnosti, sociálna neistota 
obyvatelstva a ďalšie. Porovnanie našej stabilnej ekonomiky, prospe- 
rujáceho polnohospodárstva, pevných sociálnych istót obyvatelstva 
s hlbokou krízou, ktorá stále v kapitalistickom svete vládne, s neu- 
stálym vzrastom životných nákladov, s miliónmi nezamestnaných, 
s bezperspektívnosťou tamojšieho spoločenského systému. opátovne 
presviedča o správnosti politiky Komunistickej strany Československa 
na čele s ge:erálnym tajomníkom jej ústredného výboru súdruhom 
Gustávom Husákom, vďaka ktorej sme túto krízu prekonali, takže mó- 
žeme nerušene pokračovat v budovaní rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti. 

Pracujúcí celej našej vlastí, verní svojim revolučným a internacio- 
nalistickým tradíciám, sa. ešte pevnejšie zomkýnajúů okolo našej stra- 
ny pri plnení úloh vytýčených XV. zjazdom KSČ a zjazdom KSS. Sů 
to úlohy, ktoré otvárajů pred celou našou vlasťou krásne perspektivy 
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a Slovensko v nich má svoj patričný podiel. Smernice schválené na 
tomto zjazde predpokladajú nielen ďalší rozvoj nášho priemyslu a pol- 
nohospodárstva. Zvláštny dóraz sa v nich kladie na neustále zvyšo- 


vanie životnej úrovne pracujúcich, na ďalšie upevňovanie ich sociál- , 


nych istót, ale aj na sústavné prehlbovanie demokratizácie nášho spo- 
ločenského života, na dosiahnutie vyššieho stupňa spoločenského ve- 
domia na princípoch socialistického vlastenectva a internacionalizmu. 

Úspešné splnenie týchto úloh bude znamenať ďalšie pozdvihnutie 


materiálnej i kultárnej úrovne nášho obyvatels.va. No úspešné rie-- 
šenie mnohotvárnych ekonomických 1 sociálnych úloh si okrem neu- 


stáleho zvyšovania produktivity práce bude vyžadovať aj sústavné 


zvyšovanie efektivnosti a kvality celej výroby. Vysoká efektívnost 
— to je jedna zo základných požiadaviek našej ekonomickej stratégie. 
A práve tu sa prejavujú zmeny vo vedomí fudu, spósobené víťazným 


rozvojom socialistickej revolúcie počas uplynulých troch desafročí.. 


Naši pracujúci s pocitom opravdového hospodára rozvíjajů súťaženie 


1 závázkové hnutie, zamerané práve týmto spoločensky žiadúcim sme-. 


rom. 

Výsledky, ktoré sme za tridsať rokov od Víťazného februára dosiah!i 
v rozvoji Slovenska ako pevnej súčasti socialistického Československa, 
to je výsledok obetavej práce nášho Tudu, múdreho vedenia komu- 
nistickej strany, ktorá v každej situácii vedela nájsť cestu k dosia- 
hnutiu vytýčených ciefov a dokázala prekonať všetky prekážky na tej- 
to ceste. Je to výsledok bratskej spolupráce českej a slovenskej ro- 
botníckej triedy, budujúcej spoločnou prácou našu spoločnů socialis- 
tickáů vlasť. Bratstvo našich národov demonštruje silu a životnosť le- 
ninskej národnostnej politiky aj v našich podmienkach. A naše úspechy 
sú aj výsledkom nášho nerozborného  priatelstva so Sovietskym 
zvázom, ktorého hrdinský Tud stojí verne po našom boku, v čom je 
prvoradá záruka nerušeného budovania socializmu v našej vlasti. 

Tridsiate výročie Víťazného februára vítame novými úspechmi 
v plnení našich budovateřských plánov. Naše snaženie je neustále 
podnecované žiarou tohto víťazstva. Naši pracujúci sů rozhodnutí 
v pevnej zomknutosti okolo komunistickej strany vynaložiť všetku 
svoju energiu a um za víťazstvo ideí, pod zástavou ktorých vo februári 
1948 nastůpili víťazná cestu socialistickej revolúcie, za vífazstvo roz- 
vinutého socializmu, za víťazstvo komunizmu. 
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Únor a sociální politika 
strany 


VLADIMÍR MAŘÍK, 
ia'emník ÚRO 


Těí desetiletí v životě společnosti představují historicky natolik 
dloubé období, že je přesvědčivým měřítkem uskutečňování a výsledků 
politiky, která byla v daném období uplatňována. Bilance výsledků po- 
litiky Komunistické strany Československa od Vítězného února v celé 
sféře sociální politiky není jen příležitostí k hodnotící retrospektivě, 
ale především důkazem důsledné kontinuity, reálnosti i předvídavosti 
marxisticko-leninské politiky strany v celém jejím vývoji od převzetí 
mocí dělnickou třídou. Únor sám — jakkoliv byl historicky význam- 
ným a rozhodujícím v otázce moci a určujícím pro další vnitropo- 
litický vývoj země — nemůže být posuzován ani mimo celkový proces 
politického boje dělnické třídy v čele s její avantgardou, ani abstra- 
hován od kontinuity politické praxe a kumulovaného poznání třídy. 


Sociální politika — součást politiky strany 


Sociální politika byla již od raného kapitalismu až do dnešní fáze 
imperialismu vždy jedním z rozhodujících bitevních polí třídních stře- 
tů proletariátu s kapitalisty a jejich mocenskými orgány 1 dějištěm 
velkého klamání pracujících mas ideologickou oportunistickou dema- 
gogií o nutnosti »usmíření« mezi prací a kapitálem, mezi vykořisťo- 
vanými a vykořisťujícími, o údajném smíření pracujících v kapitalismu 
s jejich osudem pod systémem kapitalismu jako neodvratným. Již 
dlouhotrvající současná všeobecná krize imperialismu se všemi jevy 
a důsledky znovu dokazuje platnost marxisticko-leninského vědeckého 
názoru o stále se zostřujícím antagonismu tříd v kapitalistickém svě- 
tě, o zbídačujícím vlívu krize na masy proletariátu. Milióny nezaměst- 
naných a polozaměstnaných v kapitalistickém světě vyvracejí všechny 
teorie »o třídním smíru« a obnažují lícoměrnost, slabost až bezvý- 
chodnost j samotné »sociální politiky« vlád v buržoazních zemích. 

Komunistická strana Československa od svého vzniku — zejména 
pak její gottwaldovské vedení | — učinila ze sociální politiky inte- 
grující svorník celé strategické koncepce a velmi aktivní složku tak- 
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tiky strany. Mistrné spojování politického boje s hospodářskými a 
sociálními požadavky bylo charakteristické pro programové cíle i pro 
celý postup komunistické strany v zápase s kapitalistickou mocí. Proto 
i formování cílů ekonomické a sociální politiky strany, jak je pro po- 
válečnou etapu připravovalo moskevské vedení strany a jak bylo pro- 
sazeno v zásadních rysech do Košického vládního programu, vychá- 
zelo nejen z revolučních zkušeností dělnické třídy a strany, ale opí- 
ralo se 1 o důvěru mas ve schopnost strany tyto revoluční socialistické 
cíle dovést k naplnění. 


Cíle 1 formy sociální politiky KSČ nacházely tak po roce 1945 plnou 
podporu dělnické třídy, ostatních vrstev pracujících mas a zcela při- 
rozeně se setkávaly s odporem zbytků střední buržoazie. Proto i prin- 
cipiální postoj KSČ v čele se s. Klementem Gottwaldem proti pokusu 
o reakční zvrat demokratického a socialistického vývoje je důkazem 
logického vyvrcholení celé kontinuity proletářského boje KSČ za ži- 
votní existenční zájmy dělnické třídy, za osvobození práce, za osvo- 
bození lidu na cestě k socialismu! 


Klement Gottwald na sjezdu závodních rad roku 1948 zdůraznil, že 
rozkolníkům jde o to »nastolit protilidovou vládu, odbourat postupně 
vymoženosti naší revoluce a poválečné výstavby«. Na dějinném rozcestí 
rozhodl lid pro politiku KSČ, mezí jejíž stěžejní programové perspek- 
tivní záměry patřily další základní úkoly socialistické výstavby, smě- 
ry dalších sociálně třídních vymožeností a kulturního rozvoje. Sjezd 
závodních rad 22. února 1948 svolaný Ústřední radou odborů se jako 
revoluční parlament pracujících plně postavil za politické požadavky 
a sociálně ekonomické cíle KSČ, protože vyjadřovaly materiální a 
existenční zájmy dělnické třídy, pracující inteligence a přinášely zá- 
ruky pro další rozvoj společnosti i v zájmu pracujícího rolnictva. 


Odvrácení revolučního puče a otevření definitivní cesty k socialismu 
pokojnou cestou při dodržení ústavních zásad v únoru 1948 bylo dů- 
sledným uplatněním leninských zásad o formách převzetí mocí do ru- 
kou dělnické třídy, o upevnění základů socialistických přeměn a 
o svazku dě!niícké třídy a pracujícího rolnictva. Spontánní podpora 
politiky KSČ jednotným odborovým hnutím, všemi vrstvami pracují- 
cích byla výhní praktického boje za získání a ověření důvěry v po- 
Jitickou strany proletariátu. Strana získala pro svoje programové 1 tak- 
tické cíle drtivou většinu lidu, protože tyto cíle zajišťovaly další roz- 
šíření socialistické základny v národním hospodářství, rozšíření a za- 
jištění demokratických, lidských a odborových práv, sjednocování 
pracovních a životních podmínek pro všechny dělnické a zaměstna- 
necké kategorie, vybudování jednotného národního pojištění, socialis- 
tického zdravotnictví a všestranné zlepšování bytových, stravovacích, 
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rekreačních, pracovně právních podmínek všech pracujících. Teprve 
po vítězství dělnické třídy nad buržoazií v roce 1948 se mohla začít 
postupně uplatňovat cílevědomá sociální politika KSČ, která vytvářela 
stále výhodnější pracovní a životní podmínky, odpovídající postavení 
pracujícího člověka v socialistické společnosti. Nelze přitom přehlížet, 
že se musely překonávat vážné problémy, odstraňovat historicky vy- 
tvořené třídně sociální předěly, jež neměly nyní opodstatnění a na- 
opak byly v protikladu s dělnickou politikou strany. Kapitalismus za- 
nechal v naší zemi značnou neodůvodněnou třídní rozdílnost ve 
mzdách, platech, v příjmových skupinách maloburžoazie, v důchodech. 
S tímto dědictvím se musela nová vládnoucí třída po Únoru vypořádat. 
Šlo o to pozvednout vcelku životní úroveň všech skupin pracujících 
a zejména vrstev dělnické třídy s nejnižšími příjmy a Současně na- 
stolovat socialistické principy. Přítom bylo nutné čelit nivelizačním 
rovnostářským tendencím a praktikám a současně uplatňovat principy 
odměny podle zásluh, podle přínosu práce a zavádět místní a profesní 
preferenci podle potřeb industrializace těžkého průmyslu a budování 
materiálně technické základny socialismu. Závažným opatřením, které 
určujícím způsobem ovlivnilo sociální a mzdovou politiku, bylo zrušení 
vázaného trhu a peněžní reforma k 1. červnu 1953, což vytvořilo před- 
Doklady k vyššímu zhodnocení vytvářeného národního důchodu 1 k re- 
alizaci mzdové deferenciace, k vyšší hmotné zainteresovanosti a k ma- 
teriálnímu zajišťování dalších sociálních vymožeností. 


Opatření strany a vlády v celém období od února 1948 vedla na zá- 
kladě rozvoje socialistické ekonomiky a stále se prohlubující spolu- 
práce se Sovětským svazem a zeměmi socialístické soustavy k vše- 
strannému růstu životní úrovně lidu, k vyrovnání ekonomických a so- 
ciálních rozdílů mezi českými kraji a Slovenskem, k utváření socia- 
listického způsobu života, ke stále širšímu a vyššímu uspokojování 
rostoucích životních potřeb našeho lidu v rozsahu a na úrovni, která 
v řadě oblastí patří mezi přední ve světovém srovnání. Únorové ví- 
tězství dalo prostor pro takové uplatňování sociální politiky KSČ, kte- 
rá mohla vycházet z třídních zájmů, opírat se o marxisticko-leninské 
řízení ekonomiky, usměrňovat sociálně třídní přeměny, utvářet vzá- 
jemnou závislost a podmíněnost růstu ekonomických zdrojů a životní 
úrovně a rozšiřovat úměrně s růstem národního důchodu uspokojování 
potřeb lidu cestou zvyšující se osobní i společenské spotřeby. 


Funkce a poslání sociální politiky 


Sociální politika se orientovala na cílevědomé využívání potenciál- 
ních ekonomických zdrojů za účelem vytváření podmínek pro rostoucí 
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uspokojování kvantitativních a kvalitativních stránek životních potřeb 
jednotlivců, pracovních kolektivů a společnosti jako celku. Sociální 
politika zahrnuje širokou oblast života a životních a pracovních pod-' 
mínek každého jednotlivce, kolektivů, občanů určitých územních 

oblastí a aglomerací a celé společnosti. Posláním sociální politiky je 

na základě analýz potřeb lidí a celé společnosti stanovit i prostředky, 

formy a metody uspokojování cílů růstu životní úrovně a upevňování 

sociálních a právních jistot. Proto politika v oblasti životní úrovně ne- 

ní jen souhrnem takových faktorů ekonomickosociální politiky, jako 

jsou mzdová, cenová a důchodová politika, neboť se týká nejenom 

prostředků realizace, ale přímo základních cílů společenského rozvoje. 

Lze dokonce předeslat, že sociální aspekty života se neprolínají jen 

ve zmíněných oblastech, ale prostupují materiálními podmínkami by- 

tové, zdravotní, kulturně vzdělávací úrovně a jsou stále více určovány 

rozsahem a využitím mimopracovní doby. 


Rozvoj hmotné a kulturní úrovně lidu se stále více stává dominant- 
ním rysem rozvoje ekonomiky nejen jako cíl, ale i jako významný 
faktor dalšího rozvoje výrobních sil, nenahraditelný stimul zvyšování 
produktivity práce. 


Takové chápání životní úrovně vyplývá jak z vysoce humánních cílů 
socialismu, tak i ze samotné funkce životní úrovně v etapě nastupující 
vědeckotechnické revoluce, která vyvolává podstatné změny ve způ- 
sobu práce a vyžaduje stále více odborných vědomostí a dokonalou 
profesionální přípravu. Dosažení takové úrovně profesionální připra- 
venosti a všeobecné kulturní úrovně je však závislé 1 na stupní uspo- 
kojování hmotných a kulturních potřeb lidu, politickovýchovného pů- 
sobení strany a socialistické společnosti. 

jširší m vymezení jako po- 
litiku, která má zabezpečit šťastný život, rozvoj lidské osobností a ro- 
din v rámci rozvoje společnosti. 

Strana nikdy nezapomínala, že základním klíčem k podstatě sociální 
politiky je problém rozdělování. Tak jako je rozdělování spjaté s vý- 
robou, je sociální politika druhou stranou politiky hospodářské. Soci- 
ální politika je výsledkem, doplňkem 1 předpokladem úspěšné hospo- 
dářské politiky. I pro tuto oblast platí, že za socialismu zůstává eko- 
nomika a její výsledky objektivně limitujícím faktorem 1 pro objem 
a úroveň sociální politiky. Vzájemný vztah ekonomiky a sociální po- 
litiky je velmi těsný a nelze jej ani oddělit dělící čárou. To zároveň 
vylučuje, abychom na sociální politiku pohlíželi jako na břemeno eko- 
nomiky. Úroveň sociální politiky charakterizuje každou společnost a 
tím více socialistickou a ovlivňuje výrazně vztah občana ke společ- 
nosti a k prácí. 
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XIV. sjezd KSČ — velkolepá koncepce sociální politiky 


Dnes s odstupem několika let je možno vysoce kladně hodnotit 
přístup, který k překonání krizové situace ve společnosti a eko- 
nomice volilo nové marxisticko-leninské vedení v čele se soudruhem 
Husákem. Konsolidační proces a leninizace strany umožnily, aby se 
v celkové politické koncepci strany přistoupilo na XIV. sjezdu KSČ 
k formování programu růstu životní úrovně a upevňování sociálních 
jistot lidu, jaký dosud neměl ve vývoji naší společnosti obdoby. Navá- 
zal tím na rozvíjení základů a směrů ekonomickosociálního a třídního 
o vývoje založeného únorovým vítězstvím. Podmínky vytvořené úspěš- 
ným plněním pětiletého plánu umožnily tento program naplnit a 
v mnoha oblastech překročit. 


Soudruh Husák ve svém projevu na XIV. sjezdu strany zdůraznil, 
že životní úroveň má, a »ještě dlouho bude mít stále významnější 
aktivní vliv na rozvoj výrobních sil a představuje ničím nenahradi- 
telný stimul růstu produktivity práce«. 


Proto XIV. sjezd formuloval jako základní cíle v rozvoji životní 
úrovně vyšší uspokojení potřeb a upevnění životních jistot a V sou- 
vislosti s tím volit i adekvátní nástroje realizace: stabilizaci průměrné 
hladiny maloobchodních cen, mzdovou kontrolu a regulaci příjmů, So- 
ciální politiku ve směru zlepšení hmotného postavení důchodců, rodin 
s dětmi a mladých manželství a konečně 1 rázné řešení bytového pro- 
blému. Dosažené výsledky růstu životní úrovně v páté pětiletce do- 
kazují, že tato koncepce byla nejen oprávněná, ale 1 zcela správná, 
V témže pojetí rovněž XV. sjezd uložil posilovat aktivní působení ži- 
votní úrovně na rozvoj výrobních sil. 

Fakta o vývoji ekonomiky ČSSR za 30 let od Února přesvědčivě do- 
kazují, že můžeme být právem hrdi na úspěchy socialistické výstavby 
v naší vlasti. Československo se stalo nedílnou součástí socialistického 
tábora, využívá výhod mezinárodní socialistické dělby práce, bratrské 
vzájemné spolupráce především se SSSR a je schopna v základních 
směrech čelit současným krizovým jevům v kapitalistickém světě. 

Úspěšnost třicetileté cesty nastoupené v Únoru dokazuje objem ná- 
rodního důchodu, který ve srovnání s rokem 1948 vzrostl 5krát, ze- 
mědělská produkce 1,6krát, stavební výroba ve srovnání s rokem 1948 
dokonce 10krát. Přitom byl přírůstek národního důchodu dosažen 
z 88%, růstem společenské produktivity práce. Společenská produkti- 
vita práce je oproti roku 1948 čtyřnásobná. 

Bezprostředním zdrojem rostoucí koupěschopné poptávky a tedy 
1 růstu osobní spotřeby byl nepřetržitý růst peněžních příjmů oby- 
vatelstva. 
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Hned v poválečném období a po Únoru uplatňovala strana v dů- 
chodové politice třídní hlediska ve prospěch pracujících a zvláště děl- 
níků. Růst peněžních příjmů odstranil především tzv. hladové mzdy, 
došlo ke zrovnoprávnění žen v odměňování, k růstu zaměstnanosti a 
peněžní příjmy rostly konečně z titulu nového zákona o nemocenském 
a důchodovém zabezpečení. 

Vzestup peněžních příjmů dosáhl za 10 let v období 1955—1965 60 %. 
V dalším období (1966—1970) vzrostly příjmy dokonce o 50 %, přičemž 
krizová léta ovlivnila jejich inflační charakter. Na základě plnění 
usnesení XIV. sjezdu strany v letech 1970—1975 dosáhl přírůstek pe- 
něžních příjmů v 5. pětíletce 65,6 mld Kčs, opírající se o příslušný 
vzestup společenské produktivity práce. 

Na konci páté pětiletky byly peněžní příjmy obyvatelstva třikrát 
vyšší než v roce 1955. Pronikavě se snižuje podíl domácností s nízkým 
příjmem na hlavu. 


Pracovní a sociální příjmy 


Na růstu celkových peněžních příjmů se podílejí jak pracovní, tak 
sociální příjmy. Jestliže činily v roce 1955 celkem 95,5 mld, pak v roce 
1976 to bylo již 300 mld, z toho pracovní příjmy přes 200 mld. O vze- 
stupu sociálních příjmů svědčí například porovnání na jednoho oby- 
vatele; ty v roce 1953 činily ročně 826 Kčs a v roce 1975 3506 Kčs. 


Největší složkou pracovních příjmů jsou mzdy, které v celém 
období nepřetržitě rostly jak z titulu zvyšování zaměstnanosti, tak 
1 z titulu růstu průměrné mzdy. V letech 1955—1970 se zvýšil objem 
mezd celkem o 81 mld Kčs (tj. o 120%), z tohoto přírůstku připadlo 
na růst průměrně mzdy 63%. V letech 1970—1975 dosáhl přírůstek 
mezd 38 mld Kčs a na růst průměrné mzdy z něho připadlo už 71% 
ítj. 27 mld Kčs). 


Překračování plánovaných úkolů ve výrobě 1 v produktivitě práce 
umožnilo, že průměrná mzda v období 1970—1975 rostla ročně o 3,5 %. 
V roce 1976 dosáhla výše 2370 Kčs měsíčně, byla tedy třikrát vyšší 
než v roce 1937 a o více než 1500 Kčs vyšší než v roce 1948. 


Objem prostředků vynaložených na společenskou spotřebu obyva- 
telstva se od roku 1970 do roku 1976 zvýšil o více než 47 %, tj. prů- 
měrně ročně o 6,6%. V roce 1970 bylo vydáno v rámci společenské 
spotřeby v průměru na 1 obyvatele 4815 Kčs, v roce 1976 již zhruba 
6816 Kčs. Je to odrazem péče státu o zvyšování vzdělání, kvalifikace, 
o rozvoj kultury 1 zdravotní péče, o zabezpečení občanů ve stáří a 
nemoci, páče o rodiny s dětmi 1 o podporu populačního vývoje. 

V rámci společenské podpory rodin s dětmi byla v 5. pětiletce re- 
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alizována řada opatření, která se velmi příznivě projevila v populač- 
ním vývoji. Například peněžité náklady státu věnované na péči o mat- 
ku a dítě vzrostly proti 5. pětiletce o téměř 70%; přídavky na děti, 
které jsou jednou z forem zabezpečení matky a dítěte, se zvýšily ze 
7,6 mld Kčs v roce 1970 na 10,1 mld Kčs v roce 1976. Náklady státu 
na důchodové zabezpečení v roce 1976 činily 35,4 mld Kčs proti 24,7 
mld Kčs v roce 1970. Zvýšení důchodů od 1. 1. 1976 představuje nej- 
významnější úpravu důchodového zabezpečení od roku 1948; roční 
náklady jen na tuto úpravu činí zhruba 3,3 mld Kčs. 


Vítězství v Únoru uvolnilo po bojích s reakčním! silami v Národní: 
frontě, které kolem zákona o národním pojištění licitovaly, cestu sjed- 
nocení a zdokonalení nemocenského pojištění, které bylo předtím roz- 
tříštěno a poznamenáno diskriminací dělnických pojištěnců oproti po- 
jištěncům ostatním. K podstatnému zlepšení došlo v oblasti tzv. věc- 
ných dávek nemocenského pojištění, v peněžitých dávkách se pro 
všechny kategorie sjednotily předpisy pro počítání a výši nemocen- 
ského. Později došlo k hluboké demokratizaci správy o provádění ne- 
mocenského pojištění, která byla svěřena odborovým orgánům jako 
zastupitelským orgánům pracujících. V dalším vývoji od roku 1956 by- 
ly odstraněny poslední zbytky stavovského rozdělování v hmotném za- 
bezpečení v době nemoci a mateřství a důsledně zavedeny jednotné 
socialistické principy leninského zabezpečení z titulu nemocenského 
pojištění. V souladu s tvorbou národního důchodu se prováděly v prů- 
běhu třiceti let další úpravy, které dále rozšiřovaly a zvýhodňovaly 
pracující, zaměstnané ženy a pracující matky a ženy na mateřské do- 
volené. Úprava nemocenského pojištění v ČSSR představuje jednu 
z vymožeností na přední světové úrovni. Nemocenské pojištění zabez- 
pečuje všechny pracující i členy JZD, zajišťuje jim nárok na bezplat- 
nou ochranu a péči o zdraví, materiálně je zajišťuje v době pracovní 
neschopností pro nemoc, úraz či mateřství a poskytuje jim další dávky 
a služby. 


O vývoji celkových výdajů na dávky nemocenského pojištění pra- 
covníků svědčí porovnání s rokem 1950, kdy činily 2599 miliónů Kčs 
(tj. 3% užitého národního důchodu) a v roce 1975 17874 miliónů, 
což představuje 4,9% užitého národního důchodu. Pokud jde o zajiš- 
fťování životní úrovně rodin s dětmi, jsou přídavky na děti a výchovné 
poskytované k důchodům nejvýznamnější formou společenské pomoci, 
přičemž výše přídavků je stanovena bez ohledu na výši vlastního příj- 
mu živitele. Od roku 1950 vzrostl objem přídavků na děti asi 8x a 
představuje dnes více než 10 miliard ročně. O jejich výši svědčí to, 
že podíl přídavků na děti na průměrné měsíční mzdě v průmyslu činí 
u 2 dětí asl 22 %, u 3 dětí 44% a u 4 dětí 64 %. Poslední zvýšení pří- 
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davků na děti od roku 1973 vedlo ke zvýšení příjmů u 1300 000 rodin 
s dětmi. 

Stejně tak důchodové zabezpečení je svým dalekosáhlým významem 
a rozsahem jednou z nejobsáhlejších součástí. sociálního zabezpečení. 
Značně ovlivňuje celkovou úroveň sociální politiky společnosti vůči 
občanům, kteří pro stáří, invaliditu nebo ztrátu živitele nejsou či ne- 
mohou být výdělečně činní. 


K přednostem naší důchodové soustavy patří zejména, že všichni 
ekonomicky aktivní občané jsou důchodově zabezpečení ve stáří, při 
ztrátě pracovní neschopnosti nebo živitele rodiny. V konstrukci výše 
důchodu je vyjádřena přímá závislost na pracovních zásluhách, to je 
na dosaženém výdělku, na délce zaměstnání a na společenském vý- 
znamu vykonávané práce. Významnou vymožeností jsou nízké věkové 
hranice pro nárok na starobní důchod, které nemají prakticky ve svě- 
tě obdoby. Důchodci mohou za výhodných podmínek pokračovat v za- 
městnání po vzniku nároku na důchod a rozhodnout se buď pro zvy- 
šování svého nároku, nebo pro výplatu důchodu či jeho části ke svému 
výdělku. Kromě důchodu se poskytuje sociálně potřebnému občanu 
další pomoc ze společenských zdrojů. 


Sociální program XIV. sjezdu Komunistické strany Československa, 
obsahující zdokonalení soustavy důchodového zabezpečení, zvýraznil 
dosavadní přednosti této soustavy našeho důchodového zabezpečení a 
byl největší úpravou od října 1948, kdy vstoupil v platnost zákon 
o národním pojištění. 


Společenská pomoc rodinám s dětmi je nedílnou součástí sociální 
politiky komunistické strany, státu a odborů. Význam společenské po- 
moci rodinám s dětmi při budování nové, sociálně spravedlivější spo- 
lečnosti deklaroval již Košický vládní program. 


Vývoj v populaci v naší zemi byl od poloviny padesátých let stále 
nepříznivější. Zhoršovala se věková struktura obyvatelstva, rodilo se 
méně dětí a snižovala se reprodukce obyvatelstva. Kdyby se tento ne- 
příznivý vývoj nezměnil, začal by kolem roku 1990, tedy za necelých 
15 let, počet obyvatelstva klesat. Nejde však pouze o pokles absolut- 
ního počtu obyvatelstva; dále by se zhoršovala věková struktura ná- 
roda, ubývalo by obyvatelstva v produktivním věku, což by mělo ne- 
gativní vliv na další politický, ekonomický i kulturní vývoj společ- 
nosti. V roce 1968 jsme již nedosahovali ani prosté reprodukce oby- 
vatelstva. Počet živě narozených dětí na 1000 obyvatel ukazoval, že 
se naše republika dostala v roce 1968 v populaci do vážné situace. 


Od roku 1970 dochází v Československu k obratu a významnému 
vzes.upu počtu narozených dětí. 
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Přehled o počtu narozených dětí na 1000 obyvatel v ČSSR 


1968 14,9 
1974 19,8 
1975 19,7 
1976 19,2 


Kritické období v populačním vývoji v celé ČSSR se tedy podařilo 
překonat. Umožnil to především příznivý vnitropolitický vývoj v naší 
společnosti, doprovázený řadou vhodně zvolených opatření ve spole- 
čenské pomocí rodinám s dětmi. Politická 1 ekonomická konsolidace, 
atmosféra klidu, silných politických a sociálních jistot vytvořily příz- 
nivé propopulační klima. 


Od roku 1947 bylo do roku 1976 vybudováno v ČSSR celkem 4890 
mateřských škol a zvýšena kapacita o 333342 míst. Od roku 1948 do 
roku 1976 bylo uvedeno do provozu v ČSSR celkem 1464 nových jeslí 
a zvýšena kapacita o 67 946 míst. 


Také celkový vývoj péče o zdraví obyvatelstva svědčí o pronikavých 
přednostech socialistického zřízení. Jednotné socialistické zdravotniciví 
svojí preventivní. činností i kurativou přispělo rozhodující měrou ke 
zlepšení zdravotního stavu občanů, k vymýcení řady nemocí, které 
dříve byly masovým jevem, a zejména i k prodloužení průměrného 
lidského věku. Lázeňská péče — která za buržoazní éry byla výsadou 
majetných vrstev — se v naší zemi přednostně poskytuje pracujícím. 
Z celkového počtu osob léčených ročně v lázních je 82% pacientů, 
kterým se pobyt i léčba hradí ze společenských prostředků. Lázeňská 
péče se pracujícím nebo jejich rodinným příslušníkům poskyluje bez- 
platně jako dobrovolná dávka nemocenského pojištění. Zatímco v roce 
1918 bylo v lázních 17 314 lůžek, jejich počet stoupl v současné době 
na více než 30 000. Zatím co v roce 1963 pobývalo v lázních za úhradu 
z veřejných prostředků čtvrt miliónů pacientů, v roce 1976 jich bylo 
již 322 000. 


Péče o pracovní podmínky — nový směr sociální politiky 


Výrazem skutečné dělnické politiky komunistické strany byla její 
péče o stálé zdokonalování pracovních podmínek dělnické třídy ve vý- 
robním procesu. Společenský dozor a kontrola nad stavem bezpečností 
práce, ochrany zdraví a hygieny v závodech byly přeneseny na orgány 
ROH, které jsou vybaveny 1 příslušnými zákonnými pravomocemi, jež 
mají za účel i preventivně chránit zdraví pracujících a působit k účin- 
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né a rychlé nápravě nedostatků. Linie XIV. a XV. sjezdu KSČ na pro- 
hloubení a rozšíření podnikové sociální politiky, na zdokonalování 
pracovně právních, bezpečnostních, zdravotních, stravovacích, byto- 
vých, rekreačních podmínek je důkazem rozvíjení odkazu Vítězného 
února v nových podmínkách budování rozvinuté socialistické společ- 
nosti. Strana usiluje o to, aby státní a hospodářské orgány svou čin- 
ností s orgány ROH pozvedly péčí o pracující na úroveň řízení vý- 
robních a pracovních procesů. Tomu slouží zejména přijetí a zpra- 
cování pětiletých dlouhodobých komplexních programů péče o pra- 
cující platných pro šestou pětiletku. Celé pojetí péče o pracující se 
tak dostává na demokratický základ a přenáší se do plánovitých re- 
álně zajišťovaných dimenzí. 


Kromě státních a odborových prostředků je vyčleněna část důchodů 
podniků ke zlepšování péče o pracující. Prostředky fondů kulturních 
a sociálních potřeb (0 jejichž použití vždy rozhodovala odborová 
organizace) slouží ke zlepšování pracovních a životních podmínek 
pracujících, ke zvyšování jejich politické a kulturní úrovně, řešení je- 
jich bytových problémů, zlepšování závodního stravování, rozšiřování 
možností rekreace a zlepšování péče o bezpečnost a zdraví pracují- 
cích. Za uplynulých 30 let bylo z těchto fondů poskytnuto cca 80 mi- 
liard Kčs. : 

Odborové orgány zejména po roce 19418 věnovaly mimořádnou po- 
zornost závodnímu stravování, které je zdravotně a sociálně závažné 
a výhodné, neboť umožňuje pracujícím konzumovat během pracovní 
směny teplé jídlo, přičemž strávník prakticky platí zpravidla jen po- 
lovínu pořizovací ceny oběda nebo večeře. K tomu přistupuje 1 aspekt 
vysoké zaměstnanosti žen, jimž závodní stravování uvolňuje do určité 
míry čas od náročné přípravy jídel v domácnosti. Po poklesu počtu 
závodních jídelen a účastníků závodního stravování — zejména v 60. 
letech v důsledku nedocenění sociální funkce závodního stravování 
=— dochází zásluhou podnětu ÚV KSČ a iniciativy ÚRO k určitému 
zlepšování stavu. Zatímco se v roce 1973 stravovalo asi 18 % pracov- 
níků, stoupl dnes jejich počet ve všech formách závodního stravování 
na 21%. V roce 1948 bylo 1800 nedostatečně vybavených závodních 
jídelen, dnes je k dispozici 5000 mnohdy již moderních závodních jí- 
delen. 

Výrazně se změnily i hmotné pracovní podmínky. Postupně byly 
zmechanizovány nejnamáhavější a rizikové práce, zvláště v hornictví, 
ve válcovnách, stavebnictví, zemědělství, lesnictví, zavedeny mnohé 
automatické linky, nové provozy s klimatizací, se sníženou hlučností 
a prašností. Zvýšená péče hospodářských a státních orgánů a odborů 
o ochranu a bezpečnost práce na všech pracovištích vedla ke snížení 
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pracovní úrazovosti, která je nyní o jednu třetinu nižší v porovnání 
s polovinou šedesávých let. Jen v páté pětiletce bylo vynaloženo na 
technická, technologická a hygienická zařízení v průmyslu asi 10 
miliard Kčs. 


Osobní spotřeba vzrostla oproti roku 1948 téměř čtyřnásobně 
(3,8krát). V jednotlivých letech 5. pětiletky rostla osobní spotřeba 
o 5—6 % ročně. Došlo k poměrně vysokému stupni uspokojování po- 
třeb výživy, které nás v mezinárodním srovnání řadí mezi země s nej- 
vyšší úrovní spotřeby potravin v Evropě. Také ve struktuře spotřeby 
průmyslového zboží a ve vybavení domácností předměty dlouhodobého 
užití v bytech a rekreačních chatách došlo k dynamickému vývoji, 
přičemž se stále více prosazuje tendence růstu spotřeby předmětů 
dlouhodobého užívání. 


Vedení strany v čele se s. Husákem vypracovalo v roce 1970 orien- 
tací na intenzivnější řešení bytových potřeb. Úkol XIV. sjezdu byl vy- 
soce překročen a bylo postaveno 615 000 bytů. Je to pětkrát více než 
za první poválečné pětiletí a o 176 tisíc bytů více než ve čtvrté pě- 
tiletce. Z porovnání s některými evropskými státy vyplývá, že ČSSR 
se jíž v roce 1975 dostala počtem dokončených bytů na 1000 obyvatel 
na úroveň nejvyspělejších kapitalistických států, přičemž technické 
vybavení bytů je na vysoké úrovní. Navíc je třeba vzít v úvahu, že 
nové byty v ČSSR jsou finančně dostupné všem občanům, zatímco 
v kapitalistických státech jsou nedostupné pro značnou část obyva- 
telstva. 


Splněním úkolu na 6. pětiletku postavit 640000 bytů bude učiněn 
znatelný krok k odstranění bytového problému v ČSSR. 

Na základě industrializace SSR a socializace zemědělství došlo 
k podstatnému vyrovnání v ekonomické a životní úrovní obyvatelstva 
SSR a ČSR, což patřilo mezi hlavní úkoly hospodářské a sociální po- 
litiky KSČ. 

Na rozsahu osobní spotřeby jako hlavní formy realizace peněžních 
příjmů obyvatelstva se promítá stav životní úrovně obyvatelstva. Na 
dynamice růstu osobní spotřeby ve všech etapách třicetiletého vývoje 
od roku 1948 lze dosvědčit přesvědčivé přednosti socialistického zří- 
zení. 


Socialistická práva, demokratické svobody 
a pravomoce odborů 


Odrazem významné úlohy socialistického pracovního práva jako ná- 


stroje pracovních vztahů v socialistické společnosti a jako garanta de- 
mokratických lidských práv je vývoj pracovních práv občanů a úprava 
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pravomocí odborové organizace jako jednotné zastupitelské zájmové 
organizace dělnické třídy. Vítězství roku 1948, dokončení znárodnění 
a vytvoření nových socialistických podmínek uvedlo všechny pracující 
do rovného vztahu ke společenským výrobním prostředkům, umožnilo 
vytvářet morálně politickou jednotu lidu pod vedením dělnické třídy 
jako rozhodujícího nositele moci. Projevem této skutečnosti je kodi- 
fikované pracovní právo — jehož navrhovatelem z podnětu KSČ byla 
Ústřední rada odborů. Československé pracovní právo má prvořadý 
význam pro uplatnění zastupitelských práv odborů, pro vytváření so- 
ciálních jistot, zaručuje právo na práci, na socialistické podmínky je- 
ho realizace, na ochranu existenčních zájmů pracujících. Zaručuje 
právo na zaslouženou odměnu, na placenou dovolenou, na socialis- 
tický pracovní režim. Chrání pracovníky před rizikem spojeným S vý- 
konem práce a vytváří podmínky pro aktivní účast na řízení výroby 
a správě závodu i pro uvědomělou pracovní kázeň a chápání pracov- 
ních úkolů jako společensky odpovědné činnosti. Dovolená na zota- 
venou v ČSSR patří průměrnou délkou trvání mezi nejdelší na světě, 
přičemž materiální zajištění je pokryto průměrným výdělkem pracov- 
níka. K tomu přistupuje péče ROH o zajištění dovolené pracujících 
a jejich rodin ve všech formách domácí a zahraniční rekreace, na níž 
se v roce 1976 podílelo na 3,5 miliónu lidí. (V roce 1949 to bylo 
130 tisíc.) 

Celá epocha budování socialismu je nerozlučně spojena s úsilím 
strany o zlepšení pracovních podmínek. Došlo především k význam- 
ným změnám v pracovních podmínkách, zkrátila se pracovní doba a 
byly prodlouženy dovolené pro všechny pracující. Ve většině odvětví 
je zaveden 42 a půlhodinový pracovní týden a pětidenní pracovní tý- 
den. V průměru mají naši pracující kolem 130 volných dnů v roce, 
tedy více než jednu třetinu. Tím se podstatně rozšířil i volný čas oby- 
vatelstva, který představuje značnou část skutečného bohatství lidu. 


Všechny tyto úpravy pracovní doby se prováděly zásadně bez sni- 
řování mezd a platů a zhodnocovaly tedy dosaženou úroveň reálných 
mezd. Přihlédneme-li ke změně, k níž došlo v délce skutečně odpra- 
cované doby, činí zhodnocení mezd v období od Února 11 %. 


Linie XV. sjezdu KSČ v sociálním programu | 


Lze konstatovat, že strategická linie KSČ v oblasti zajištění demo- 
kratických práv a svobod lidu v socialistickém zřízení, v oblasti růstu 
životní úrovně a sociálních jistot dělnické třídy, družstevního rolnic- 
tva a pracující inteligence, která byla vytyčena a probojována v roz- 
hodujícím politickém střetu s domácí reakcí v únoru 1948, se ukázala 
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jako leninsky správná, životná, reálná, odpovídající existenčním zá- 
jmům našeho lidu. 


Pro další směry, růst a upevňování životní úrovně lidu, pro formo- 
vání socialistického způsobu života je určující linie XV. sjezdu KSČ, 
který ve Směrnici pro hospodářský a sociální rozvoj ČSSR v letech 
1976—1980 stanovil, že je třeba navázat v rozvoji životní úrovně na 
dosažený vysoký stupeň hmotné spotřeby, sociálních vymožeností a 
jistot nejširších vrstev lidu. Tím zajistit růst životní úrovně jako CÍ-. 
lovou funkci a rozvíjet ji současně jako dynamickou stimulující funkci 
naší ekonomiky. Přitom se bude dále rozvíjet systém služeb, veřejné 
dopravy, rekreace a kulturního vyžití. 


Bude se prohlubovat systém řízení péče o pracovní a životní pod- 
mínky dělnické třídy, družstevníků a inteligence, budou rozvíjeny dal- 
ší podmínky v péči o pracující ženy a mladistvé. Naše společnost bude 
dále zlepšovat péči o rodiny s dětmi, o staré a nemocné občany a 
zvýší se opatření k tvorbě a ochraně životního a pracovního prostředí. 
Pod vedením strany bude dále rozvíjeno úsilí státních a hospodář- 
ských orgánů i organizací Národní fronty s cílem prohlubovat socia- 
listický způsob života, přispívat k formování lidí jako socialistických 
osobností, dále zpřístupňovat socialistické kulturní hodnoty. 


Celý sociálně politický proces bude ve znamení toho, aby se pro- 
hlubovala sociální vyrovnanost všech vrstev pracujících, aby se naší 
občané těšili z plodů socialistického humanismu naší společnosti, kte- 
rá má V mírových podmínkách v úzké spolupráci a přátelství se 
Sovětským svazem velké perspektivy hospodářského, sociálního a kul- 
turního rozmachu. 


Sociálně ekonomické problémy 


Úloha a význam vnějších 
ekonomických vztahů 


VLADIMÍR MIČKA 


Dokončení z č. 12/1977 


Pozitivní výsledky jsme zaznamenali v uplynulém období 1 v rozvoji 
hospodářské spolupráce s vyspělými kapitalistickými státy. Celkový 
příznivý vývoj mezinárodní politické situace od poloviny šedesátých 
let působil kladně rovněž na utváření obchodně politických podmínek 
ve vzájemných vztazích. Odrazem toho bylo 1 rozšíření smluvních 
úprav s celou řadou zemí, značné zvýšení počtu liberalizovaných po- 
ložek 1 sjednávání dostatečně vysokých kontingentů na množstevně 
omezované položky. Projevilo se to v dalším rozvoji a prohlubování 
hospodářských a obchodních styků s vyspělými kapitalistickými státy, 
kde se rozsah obratu našeho zahraničního obchodu jen v letech 1970 
až 1976 zvýšil zhruba dvojnásobně a dosáhl tak průměrného ročního 
růstu o 12,4 procenta. 


Přes objektivní tendence, které se prosazují ve vývoji hospodář- 
ských vztahů ve světě, se však stále setkáváme se snahami některých 
kapitalistických států spojovat rozvoj těchto styků s politickým ná“ 
tlakem, stejně jako s pokusy pokračovat v přežívajících diskriminač- 
ních opatřeních z dob studené války. 


Tyto tendence zesílily zejména v posledních letech, kdy v kapita- 
listických státech došlo k časovému souběhu cyklické hospodářské 
krize, krize měnové a úvěrové soustavy, energetické a surovinové kríi- 
ze. V souvislosti s těmito novými jevy, které ukazují na prohloubení 
lability vývoje kapitalistického hospodářství, zaznamenalo i celkové 
tempo hospodářského rozvoje průmyslově vyspělých kapitalistických 
zemí v sedmdesátých letech znatelné snížení. 


54 


l ným nd — 


Po stagnaci nebo zpomalení hospodářského růstu v letech 
1970—1971 vznikla v období 1974—1975 nová cyklická hospodářská 
krize. Příznačné pro ni nebylo jen to, že byla největší a nejhlubší krízí 
po druhé světové válce, doprovázenou mimořádnou inflací a neza- 
městnaností. Zároveň s tím jí byly poprvé v poválečném období za- 
chváceny prakticky všechny vyspělé kapitalistické státy současně a do- 
šlo tak k synchronizaci krizového cyklu v mezinárodním měřítku. 


Jak zdůraznil ve zprávě na XXV. sjezdu KSSS s. L. I. Brežněv, 
»v těchto letech vypukla v kapitalistickém světě hospodářská krize, 
jejíž prudkost a hloubku, jak uznávají sami buržoazní činitelé, lze při- 
rovnat jen ke krizi z počátku třicátých let«$ Časově synchronizovaný 
hluboký hospodářský pokles způsobil především prohloubení nerov- 
noměrnosti hospodářského vývoje jednotlivých kapitalistických zemí 
a vedl ve svých důsledcích k zostření obchodně politických rozporů 
mezi třemi hlavními centry průmyslově vyspělých kapitalistických 
států (USA, Japonskem a EHS). 


Tento vývoj nenechal stranou aní oblast zahraničně ekonomických 
vztahů. V roce 1975 vedl k zatím nejhlubšímu poklesu zahraničního 
obchodu po druhé světové válce. Významně se dotkl i mezinárodních 
měnových vztahů kapitalistických států. Došlo ke zhroucení pováleč- 
ného měnového uspořádání a s tím spojených funkcí mezinárodních 
měnových a finančních institucí, zejména Mezinárodního měnového 
fondu. 


Devalvace libry šterlinků, ke které došlo v roce 1967, byla vlastně 
jen začátkem období, kdy jednotlivé členské státy kapitalistického 
měnového systému opouštějí v důsledku narůstajících rozporů dříve 
přijaté základní principy. Jednostranný akt Spojených států americ- 
kých, spojený s devalvací dolaru v srpnu 1971, zbavil celý systém ra- 
cionálního jádra. Znamenal ukončení období relativně pevných mě- 
nových vztahů a vedl zároveň k tomu, že zlato přestalo plnit funkce 
světových peněz. 


Neudržitelnost výsadního postavení USA a dolaru v měnovém sy- 
stému je tak odrazem postupujících změn v postavení ekonomik ka- 
pitalistických států v důsledku jejich nerovnoměrného vývoje. Zatímco 
v roce 1947 se Spojené státy podílely na světové průmyslové výrobě 
60 procenty a na zlatých rezervách 70 procenty, snížil se jejich podíl 
na průmyslové výrobě do roku 1971 na 40 procent a podíl na cel- 
Kkových měnových rezervách dokonce na 29 procent. Podíl západo- 
evropských zemí na průmyslové výrobě se v tomto období zhruba 
zdvojnásobil, přičemž podíl Japonska vzrostl devětkrát. Zlaté rezervy 


8 XXV. sjezd KSSS, Svoboda 1978, str. 27. 
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ostatních vyspělých kapitalistických států se do roku 1971 zdvojná- 
sobily. 

Nerovnoměrnost a cykličnost vývoje ekonomik jednotlivých kapita- 
listických států vedla spolu se změnami ve struktuře mezinárodních 
vztahů k nerovnováze platebních bilancí jak mezi samotnými vyspě- 
lými kapitalistickými státy, tak mezi těmito státy a producenty ropy 
a konečně i k nerovnováze ve vztahu k rozvojovým zemím. 

Zatímco do roku 1973 vykazovaly vyspělé kapitalistické státy přes 
jednotlivé výkyvy vcelku aktivní zůstatky běžných platebních bilancí, 
zaznamenávají od roku 1974 neustále pasívum (v roce 1974 349 mld 
US dolarů, v roce 1975 11,7 mld US dolarů a v roce 1976 29 mld US 
dolarů). Při přebytku běžných platebních bilancí u zemí produkujících 
ropu (v roce 1974 65 mld, v roce 1975 35 mld a v roce 1976 45 mld 
US dolarů) zaznamenaly ostatní rozvojové země v těchto letech pa- 
sívum (25 mld, 32 mld a 20 mld US dolarů). 

Nerovnováha platebních bilancí se promítla £ do struktury rozložení 
měnových rezerv. Zatímco v roce 1970 se vyspělé kapitalistické státy 
podílely na celkových měnových rezervách 80 procenty, klesl tento 
podíl v roce 1976 na 59 procent. Měnové rezervy zemí produkujících 
ropu se v tomto období zvýšily asi 5krát a dosáhly podílu 26 procent 
na celkových rezervách. 

Opatření přijímaná kapitalistickým! státy ke zmírnění nerovnováhy 
v oblasti mezinárodních plateb se přitom ukázala v podstatě neúčinná 
a v praxi dochází spíše k přesunu obtíží z jedné země na druhou. 

Rovněž tak 1 pokusy o stabilizaci kursových vztahů měly jen velmi 
krátkodobý účinek. Přechod od politiky relativně pevných kursů až 
k současné politice volné pohyblivosti kursů je navíc doprovázen vý- 
raznou diferenciací v postavení hlavních kapitalistických měn. Přípra- 
va reformy mezinárodního měnového systému, o které bylo rozhod- 
nuto již v roce 1973, skončila prakticky jen vypracováním obecných 
cílů a návrhu některých dílčích opatření. Znovu se tak potvrzuje, že 
rozpornost a konfliktnost zájmů jednotlivých zemí a oblastí v nově 
se vytvářejících podmínkách nemůže vést k žádoucí stabilizaci ani 
v mezinárodních měnových vztazích. 

Přes obnovený růst výroby zůstala situace v kapitalistickém hos- 
podářství jak v roce 1976, tak i v roce 1977 nadále složitá a na- 
pjatá. Určité oživení hospodářské činnosti, které bylo v jednotlivých 
sektorech kapitalistické ekonomiky velmi nerovnoměrné, probíhalo za 
současného růstu nezaměstnanosti i pokračující a zrychlující se infla- 
ce. 

Podle názoru samotných mnohých západních hospodářských odbor- 
níků prožívají kapitalistické státy v současné době novou vlnu hos- 
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podářské krize. Nezaměstnanost v západní Evropě dosáhla v leťních 
měsících nejvyššího stupně za posledních 25 let. Jen v členských ze- 
mích EHS činil počet nezaměstnaných 5,6 mil. osob, což je 0 12 procent 
více než ve stejném období roku 1976. Také v USA je počet ne- 
zaměstnaných mimořádně vysoký a tvoří 6,9 procenta všeho práce- 


schopného obyvatelstva. 


S ohledem na tento vývoj je nutno i v dalších letech počítat s dlou- 
hodobým působením jednotlivých negativních jevů na vývoj kapitalis- 
tické ekonomiky, a to bez ohledu na změny konjunkturálního cyklu. 

V souvislosti s uvedeným vývojem dochází i ke změně podmínek 
v zahraničně obchodních vztazích. Projevuje se to v sílícím protek- 
cionismu  postihujícím konjunkturně citlivé položky a v dalších opa- 
třeních administrativního rázu, směřujících k omezení liberalizace a 
ke komplikování dovozního povolovacího řízení. V podstatě tedy jde 
o zavádění, případně rozšiřování restriktivních opatření, jejichž cílem 
je omezení nebo zamezení dovozu ze zahraničí. Jak musela konstatovat 
1 v nedávné době zveřejněná zpráva Mezinárodního měnového fondu, 
je nyní úroveň ochranářství mnohem vyšší než před vypuknutím po- 
slední hospodářské krize v roce 1974. Československo bylo v důsledku 
toho zvlášť postiženo především u tradičních druhů vývozního zboží, 
jako je obuv, textil, konfekce, sklo, hutnické, ale i další výrobky. 


Je zcela zřejmé, že tento proces je v naprostém rozporu se Závě- 
rečným aktem helsinské konference, který požaduje, aby zúčastněné 
státy »usilovaly o snížení nebo nostuoné odsiraňování překážek všeho 
druhu na cestě rozvoje obchodu« 

Nejde přitom o poskytování nějakých specifických výsad pro socia- 
listické státy. Odstraňování diskriminace a různých umělých překážek 
v mezinárodním obchodě a likvidace všech projevů nerovnoprávnosti 
v mezinárodních ekonomických vztazích není jen zájmem socialistic- 
kých států. Rozvoj těchto styků odpovídá plně i zájmům vyspělých ka- 
pitalistických států, jejich potřebě trhů, surovin, energie, výměně vě- 
deckotechnických a kulturních hodnot. 

Za nenormální je proto třeba považovat stav, kdy vzájemné obchod- 
ní styky mezi Československem a členskými státy EHS nejsou od roku 
1975 řádně upraveny z toho důvodu, že tyto země jednostranně odmít- 
ly obnovit bilaterální dlouhodobé obchodní dohody s odvoláním na 
pravidla tohoto integračního seskupení. 


Jde přitom o otázku, která se netýká pouze Československa, ale 
I ostatních členských zemí Rady vzájemné hospodářské pomoci, stejně 


9 Závěrečný akt konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě, Rudé prá- 
vo, 6. 8. 1975. 
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jako celkových vztahů mezí RVHP a EHS. Proto 1 loňské XXXI. za- 
sedání RVHP věnovalo v souvislosti s jednáním o reálných možnostech 
dalšího rozšíření hospodářských styků s kapitalistickými zeměmi otáz- 
kám spojeným s uzavřením dohody s EHS znovu potřebnou pozornost. 
Cestou řešení by se měly stát připravované vzájemné rozhovory mezi 
RVHP a EHS, které se mají uskutečnit v prvním pololetí tohoto roku. 
Přitom již samotný fakt, že na členské země RVHP a EHS dnes připadá 
více než polovina světové průmyslové výroby, ukazuje, že zlepšení vzá- 
jemných vztahů by bylo nesporným přínosem k ozdravení celosvěto- 
vého ovzduší. 

Smluvně nejsou dosud upraveny také hospodářské vztahy mezi ČSSR 
a USA. Odstranění dosavadních překážek ve vztahu k většině socialis- 
tických zemí a vzájemné poskytnutí režimu nejvyšších výhod je při- 
tom základním předpokladem pro normální a nediskriminační rozvoj 
těchto styků a důležitou podmínkou pro příznivý vývoj vzájemného 
obchodu. 

Ve vývoji mezinárodních hospodářských vztahů se tak setkáváme 
s řadou činitelů, které mohou 1 z hlediska dalšího dlouhodobějšího 
vývoje přinášet určité problémy a působit jako potenciální zdroj ne- 
stability. Jedním z těchto závažných faktorů je 1 vývoj cen. 

Po období zhruba dvou desetiletí relativní stability cen ve světovém 
obchodu dochází od roku 1969 k jejich postupnému zvyšování, dopro- 
vázenému v dalších letech prudkým cenovým pohybem. Jde o situaci, 
která nebyla zaznamenána v celém předchozím vývoji kapitalismu. 
Oproti létům 1950 až 1968, kdy průměrné roční změny celkové úrovně 
cen nepřesahovaly výši jednoho procenta, zaznamenaly ceny v letech 
1969—1972 přibližně Gprocentní růst a jen v následujících dvou letech 
1973—1974 se zvýšily o více než 75 procent. 

Cenový růst postihl, 1 když v různé míře, téměř všechno zboží smě- 
ňované v mezinárodním obchodě. Nejvíce se zvýšily ceny paliv, mi- 
nerálních surovin a zemědělských produktů. Pokud jde o paliva, do- 
sáhl jejich růst za dva roky téměř čtyřnásobku, ceny obilí vzrostly 
2,6krát, ceny surovin a potravinářského zboží se prakticky více než 
zdvojnásobily, přičemž ceny hotových výrobků se zvýšily zhruba o 50 
procent. 

Nerovnoměrný pohyb cen na světových trzích u jednotlivých druhů 
zboží vedl ke značným změnám v jejich relacích, zejména pokud jde 
o základní vztah mezi cenami hotových výrobků a cenami surovin a 
zemědělských produktů. Skutečnost, že vysoká úroveň cen byla za- 
chována i v podmínkách krizového poklesu, ukazuje zároveň na zá- 
kladní kvalitativní změny, které probíhají ve světové ekonomice, ve 
struktuře mezinárodních vztahů a v podmínkách tvorby cen na svě- 
tových trzích. 
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Soustavný růst cen na světových trzích je pochopitelně vážným pro- 
blémem i pro naši ekonomiku. Zatímco většina předpovědí naznačo- 
vala, že se vzedmutá hladina ve druhé polovině tohoto desetiletí více 
méně ustálí nebo poroste jen velmi mírně, skutečný vývoj naopak 
ukazuje, že křivka cenového růstu surovin nabyla znovu značně str- 
mějšího charakteru. I když v posledních měsících roku 1975 a 
v prvních měsících roku 1976 skutečně došlo k zastavení dřívějšího 
vzestupu světových cen surovin a dokonce k jejich určitému poklesu, 
zaznamenal další průběh předešlého, ale i loňského roku nové zrych- 
lení. 

Nejde však jen o samotný cenový růst. Je nutno vidět, že jde o kom- 
plexnější problematiku, jejímž podstatným rysem jsou vedle pohybu 
světových cen i nové, obecnější prvky ve vývojí světové spotřeby a 
těžby surovin. Urychlení spotřeby rozhodujících surovin, k němuž došlo 
v posledních dvou desetiletích, zejména ve vyspělých kapitalistických 
státech, se střetává s novým postavením těžebních zemí, stejně jako 
s vyčerpaností tradičních, levných ložisek a potřebou nových, náklad- 
nějších investic k osvojení ložisek nových, která jsou zpravidla také 
vzdálenější a méně výnosná. 


Potvrzuje se, že nejde jen o přechodné změny, ale o změny dlou- 
hodobého a trvalého charakteru, které se dotýkají jak zabezpečování 
dovozních potřeb našeho hospodářství, tak i vývozu. Znamená to, že 
i do budoucna je nutno počítat s náročnějším a složitějším postavením 
výrobců a vývozců hotových výrobků na světových trzích a že se již 
neobnoví situace »levných surovin a energie«, charakteristická pro še- 
desátá léta. Lze očekávat, že to bude právě energie a některé další 
suroviny, jejichž zabezpečování bude vyžadovat podstatně větší ekvi- 
valent v hotových výrobcích než dříve. I pro naši ekonomiku z toho 
vyplývá závěr, že jedním z klíčových úkolů bude vytváření podmínek 
pro zabezpečování nutného dovozu surovin, paliv a materiálů a efek- 
tivního odbytu výrobků zpracovatelského průmyslu. 


Je proto naším úkolem vytvářet ve spolupráci s ostatními socialis- 
tickými zeměmi takový systém opatření, která umožní eliminovat ne- 
příznivé důsledky cyklického vývoje ekonomik kapitalistických zemí 
na stabilitu ekonomického růstu v zemích socialistického společenství. 
Z těchto důvodů je zvlášť důležitá 1 znalost změn probíhajících v eko- 
nomických podmínkách rozvinutých kapitalistických zemí. 


V souvislosti s uvedeným vývojem je třeba podtrhnout, že je to prá- 
vě spolupráce zemí Rady vzájemné hospodářské pomoci, která i pří 
současných složitých podmínkách mezinárodního ekonomického vývoje 
zabezpečuje naší zemi vysokou hospodářskou stabilitu a prosperitu. 

Základní a jedině možnou Cestou zabezpečování našich Surovino- 
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vých, palivových a energetických zdrojů zůstává proto 1 do budoucna 
společný postup socialistických zemí ve využívání přírodního bohat- 
ství. Příkladem tohoto přístupu, na němž se aklivně podílí i naše ze- 
mě, je řada již uzavřených rámcových dohod a protokolů o spolupráci, 
jako je dohoda o výstavbě dálkového plynovodu Orenburg — západní 
hranice SSSR, o výstavbě elektrického vedení o napětí 750 kV Vinnica- 
Albertirsa, nebo o vybudování kapacit na těžbu a výrobu železorudných 
surovin a jednotlivých druhů ferroslitin v Sovětském svazu. V roce 1975 
došlo k podepsání rámcové dohody o spolupráci při výstavbě kapacit 
na výrobu niklu v Kubánské republice. 

K rozšíření surovinové základny pro československý chemický prů- 
mysl přispívá 1 naše účast na rozvoji výrobní kapacity závodu Amo- 
fos v Kingisepu a na výstavbě závodu na výrobu krmných kvasnic 
v Mozyru v Sovětském svazu, stejně jako vytvoření společného kom- 
plexu olefinové chemie s NDR. 

I když jde jen o příklady z řady společných akcí, ukazují však na 
nový přístup k řešení surovinových potřeb v ČSSR. Přestože má naše 
ekonomika právě díky spolupráci socialistických zemí, zejména po- 
moci Sovětského svazu, přísun rozhodujících surovin 1 za současných 
ztížených podmínek ve světě zajištěn, nelze ztrácet se zřetele, že nové 
tendence spojené s vývojem v kapitalistických zemích působí v určité 
míře i na naše vnější ekonomické vztahy a přes ně na celkový eko- 
nomický vývoj. 

Řešení problematiky surovin a energie nemůžeme proto omezovat 
jen na zvyšování celkových zdrojů. Se zvyšující se náročností pod- 
mínek jejich získávání roste i význam druhé stránky, spočívající 
v prosazování důsledného kursu na maximální úspornost ve spotřebě 
surovin, paliv a energie v našem národním hospodářství, na snížení 
vysoké materiálové a palivoenergetické náročnosti celého reprodukč- 
ního procesu, na maximální zhodnocování všech dovážených i vlast- 
ních surovin a materiálů. 

Co nejracionálnější využívání surovin a energie se tak stává již dnes 
a bude tím více v osmdesátých letech základním kritériem efektivnosti 
a podmínkou konkurenční schopnosti na světových trzích. Spolu s tím 
vyžaduje překonání změněných podmínek ve vývojí směnných relací 
také postupnou změnu struktury hotových výrobků a přináší i zvýšené 
nároky na plánovité usměrňování strukturální politiky. 

Oblast dovozu jako jedna strana obchodní bilance je samozřejmě 
vymezována její druhou stranou, to znamená celkovými možnostmi 
produkce devizových prostředků prostřednictvím vývozu. Spolu s ře- 
šením problematiky surovin a materiálů je proto nutno věnovat stej- 
nou pozornost i dovozu strojů a zařízení. Jde především o to, aby 
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odpovídaly nejvyšší technické úrovni a aby pro jejich rychlé využití 
byly vytvářeny odpovídající podmínky, a to i v systému plánování, 
projektování, v dodavatelskoodběratelských vztazích a ve financování. 

Ve výrobě j v zahraničním obchodě je tak třeba důsledně prosazovat 
princip maximální hospodárnosti a efektivnosti jak z hlediska dová“ 
žených objemů a druhů zboží, tak 1 z hlediska časového členění do- 
vozů, cen a ostatních nákladů dovozu. Znamená to ve svém souhrnu 
uskutečňovat dovozní politiku tak, aby zajišťovala podmínky pro opti- 
mální vynakládání prostředků. 


Jednání stranických orgánů věnovala vývoji vnějších ekonomických 
vztahů a vznikajícím novým faktorům v této oblasti velkou pozornost. 
Již na listopadovém zasedání ÚV KSČ v roce 1974 byl proveden pod- 
robný rozbor nových podmínek a stanoveny základní směry jejich 
překonávání. 

Je nutno vidět, že pasívní přizpůsobování těmto ztíženým podmín- 
kám by ve svých důsledcích znamenalo pronikavé krácení dovozů 
s následným omezením dynamiky hospodářského rozvoje, ale zároveň 
i prostoru pro strukturální změny nutné k zachycení a plnému využití 
nástupu vědeckotechnické revoluce 1 mezinárodní socialistické eko- 
nomické integrace. Proto také strana zvolila jako jedině správnou ces“ 
tu aktivní řešení této problematiky důslednou mobilizací všech vnitř- 
ních zdrojů ekonomiky, a to jak v oblasti výroby, tak 1 zahraničního 
obchodu. 


Skutečnost, že se podařilo za ztížených a v řadě případů nepřed- 
pokládaných podmínek splnit a v základních směrech překročit úkoly 
páté pětiletky, je nesporný politický a samozřejmě 1 ekonomický 
úspěch. Jeho význam je kromě toho, že byl spojen s pozitivními me- 
zinárodními důsledky, především v tom, že vytvořil základní předpo- 
klad pro politické a sociální jistoty, stejně jako důvěru, že v těchto 
tendencích můžeme pokračovat i při realizaci záměrů vytyčených XV. 
sjezdem pro šestou pětiletku. | 


Složité a náročné vnitřní a vnější podmínky, které působí výrazně 
na současný rozvoj našeho národního hospodářství, budou nás dopro- 
vázet i po celé další období do roku 1980. Uskutečňování základních 
cílů politiky strany v oblasti ekonomiky musíme proto důsledně spo- 
jovat s prosazováním vyšší výkonnosti národního hospodářství, celé 
společnosti a tím i každého jednotlivce. 


Zdůrazňujeme-li vyšší požadavky, je nutno vidět, že neroste pouze 
složitost úkolů, ale že dialektika hospodářského rozvoje zároveň zna- 
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mená, že současně s růstem nároků a potřeb se rozšiřují 1 naše mož- 
nosti a zdroje jejich řešení. V souladu s tím spočívá 1 realizace dlou- 
hodobě platné linie na zvyšování efektivnosti, jak ji vytyčil XIV. sjezd 
a s plnou naléhavostí potvrdil i XV. sjezd strany, především ve využití 
všech vnitřních rezerv a zdrojů, které máme v ekonomice, v plném 
uplatnění vymožeností vědeckotechnické revoluce, v maximálním vy- 
užívání všech možností, které přináší další integrování naší ekonomiky 
s členskými zeměmi Rady vzájemné hospodářské pomoci, především 
se Sovětským svazem, v posilování vývozní schopnosti naší ekonomiky 
a v zabezpečování co nejvyšší úspornosti v dovozu. 


V souladu s tím je 1 koncepce našeho hospodářského a sociálního 
rozvoje do roku 1980 založena na trvalém a rovnoměrném vývoji tvor- 
by zdrojů, na posilování progresívních změn v jejích struktuře, na 
vyšší efektivnosti jednotlivých činitelů ekonomického růstu. Proto 
1 zvyšování úspornosti a hospodárnosti rozvoje, účinnější využívání 
všech vynakládaných prostředků, ať již hmotných, jako jsou suroviny, 
energie, materiál, základní fondy, stejně jako živé práce nebo finanč- 
ních zdrojů je otázkou, která má pro nás prvořadý význam. 


© Splnění těchto požadavků vyžaduje uvádět kurs na zvyšování ele- 
ktivnosti ve všech oblastech a na všech úrovních daleko energičiěji 
a důsledněji v život. Plně se tak musí prosazovat fakt, že jde o klí- 
čovou otázku a jedinou cestu našeho dalšího rozvoje, že právě ve zvý- 
šení nároků na efektivnost a kvalitu jsou v koncentrované podobě 
obsaženy základní požadavky charakteristické pro současnou etapu 
rozvoje naší ekonomiky. Jedním z rozhodujících předpokladů pro 
úspěšné zvládnutí úkolů vytyčených pro celé období šesté pětiletky 
proto je, abychom dokázali přesvědčit a získat lidí pro nové přístupy, 
aby byla všude plně prosazena zásada a vědomí, že především v těchto 
oblastech se dnes rozhoduje o našem postupu vpřed i o celkovém spo- 
lečenském pokroku. 


Tato základní, obecně platná strategická linie hospodářské politiky 
se dotýká v plné míře i oblasti zahraničního obchodu, našeho zapo- 
jování do mezinárodní dělby práce, posilování exportní schopnosti na- 
ší ekonomiky, počínaje výrobou konkurenceschopného zboží a konče 
dobrou komerční prací při jeho realizaci na zahraničních trzích. Efe- 
ktivní rozvoj naší ekonomiky je tedy přímo spojen jak se zdokona- 
lováním struktury a efektivnosti zahraničního obchodu, tak se zlep- 
šováním technickoekonomické úrovně a kvality výroby, která zároveň 
vytváří materiální základnu zahraničního obchodu. 


Probíhající strukturální změny ve světovém hospodářství, spojené ze- 
jména s rychlým rozvojem strojírenství a ch?mie. jsou doprovázeny 
podstatně vyššími nároky na výsledky výzkumu, na inovace, kvalitu 
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a spolehlivost výrobků. V souvislosti s postupující vědeckotechnickou 
revolucí přesouvá se i Konkurenční boj stále vice do oblasti technic- 
koekonomické a kvalitativní úrovně produkce. Tyto faktory se tak stá- 
vají stále více určujícími i pro rozhodování o prosperitě a efektivnosti 
vývozu našich výroků. 

V této souvislosti bylo i na XV. sjezdu KSČ ve vystoupení s. L 
Štrougala zvlášť zdůrazněno, že »svět již dnes a ještě více v osmdě- 
sátých letech bude vyžadovat nejen nové výrobky a nové druhy čin- 
ností, ale zejména vysokou inovační schopnost, pružnost a včasnou 
přizpůsobivost jednotlivých oborů, odvětví 1 celého národního hospo- 
cářství. Na naší schopnosti vyhovět těmto požadavkům bude ve stále 
větší míře záviset tempo jeho rozvoje i růst životní úrovně. Další raz- 
voj je nutno zásadně orientovat na vysoce kvalitní produkci s tech- 
nicky nadprůměrnou a špičkovou úrovní.«lŮ 

Rostoucí složitost vnějších podmínek hospodářského rozvoje význam 
této orientace jen dále zvýrazňuje. Odrazem toho jsou i velmi náročné 
požadavky zahraničních odběratelů, a to jak na kapitalistickém, tak 
na socialistickém trhu. 


Jde především o to, že v procesu urychleé socialistické idustria- 
lizace se bratrské socialistické státy přeměnily v hospodářsky rozvi- 
nuté průmyslové země, a to jak z hlediska dosaženého průmyslového 
potenciálu, tak i z hlediska jejich ekonomické struktury. Rostoucí ná- 
ročnost, která se v souvislosti s tím prosazuje zcela zákonitě na so- 
cialistických trzích, je spojena i s vyššími požadavky na přesné a dů- 
sledné plnění našich závazků, vyplývajících z koordinace plánů a 
obchodních dohod. Naši partneři v socialistických zemích počítají ve 
svých plánech s dohodnutými dodávkami zboží. Je proto nezbytné plně 
si uvědomovat, že mnohdy i nesplnění drobné dodávky, nezajištění po- 
třebné kvality nebo nedodání náhradních dílů apod. některým z našich 
podniků může znamenat pro naše odběratele značné potíže. Vyžaduje 
to klást všude důraz na zajišťování dodávek jak v jejich objemu, tak 
1 ve struktuře v souladu s převzatými závazky a plně přitom doce- 
ňovat nejen ekonomický, ale i politický význam jejich plnění. 

Mimořádné nároky na úroveň vývozní produkce, na zvyšování při- 
způsobivosti a růst konkurenční schoonosti naší ekonomiky kladou 
rovněž již zmíněné, trvale probíhající strukturální změny na kapita- 
listickém světovém trhu. 

Zlepšování a rozšiřování užitných hodnot výrobků není proto krát- 
kodobou záležitostí, ale do budoucna stále více platným a tím i trva- 
lým požadavkem mezinárodní směny. 


10 XV. sjezd KSČ, Svoboda 1977, str. 166—167. 
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Jak bylo již zdůrazněno, je vliv jakosti výrobků na efektivnost za- 
hraniční směny zejména v současných podmínkách rychlého rozvo'e 
vědy a techniky velmi podstatný. Tato skutečnost navíc zesílila v dů- 
sledku růstu světových cen. Vývoj ve světě potvrzuje, že zvýšený podíl 
Surovin ve zpracovacích nákladech nelze přenášet a realizovat v Ce- 
nách hotových výrobků automaticky. Daří se to prakticky jen těm vý- 
robcům, kteří dosahují alespoň průměrné nebo ještě lépe nadprůměr- 
né kvality své produkce. Jde o to, že při dosavadních vysokých cenách 
surovin a energie, případně i nedostatku kvalifikovaných pracovních 
sil jsou zahraniční odběratelé mnohdy ochotni zaplatit za určitý stroj 
nebo zařízení daleko vyšší cenu za předpokladu, že jeho uplatněním 
dosáhnou nižší spotřeby energie, surovin, méně náročnou obsluhu 
apod. ve srovnání s jiným konkurenčním výrohkem. Obecně se tedy 
prosazuje tendence, že zvyšování jakosti je spojeno s prozresívním rů- 
stem cen prodávaných výrobků, zatímco naopak nedosažení potřebné 
Jakosti je doprovázeno cenovou degresí. Ceny se tak pohybují nahoru 
nebo dolů vždy ve větším poměru, než by to odpovídalo přímé úměře 
ve vývoji jejich kvality. 

Péče o vysokou kvalitu výrobků a pružné zavádění inovací je proto 
1 pro nás jednou ze základních podmínek zvyšování vývozu, zlepšování 
pozic na zahraničních trzích a tím 1 dosahování vyšších devizových 
příjmů 1 vyšších průrrěrných cen ve vztahu k váhové jednotce vy- 
váženého zboží. Tato skutečnost má mimořádný význam právě pro 
Československo jako zemí s vysokým stupněm závislosti na dovozu 
surovin a enersie. Srovnání úrovně průměrných kilosramových cen 
docilovaných na zahraničních trzích přitom ukazuje, že v této ob!asti 
máme dosti rezerv a možností dalšího zvyšování efektivnosti a růstu 
konkurenceschopnosti našich výrobků. Tomu musí odpovídat vytváření , 
podmínek již v předvýrobních fázích, ve výzkumu a vývoji, stejně jako ; 
ve vlastním výrobním procesu až po dodání finálního výrobku zákaz- + 
níkoví. Vysoké požadavky z toho vyplývají na důsledné zabeznečování | 
komplexního systému řízení jakosti výrobků včetně zajišťování vysoké | 
kvality samotného výrobního provedení exportní produkce. 

Zvláště naléhavě platí tyto požadavky pro oblast strojírenství, které 
zaujímá ve vývoji našich vnějších ekonomických vztahů jako nejdy- 
namičtější odvětví exportu klíčovou úlohu. Vývoz strojírenských vý- 
robků má do roku 1980 dosáhnout cca 50 procent celého Českoslo- 
venského exportu. Splnění tohoto úkolu vyžaduje zvýšit dodávky stro- 
jírenství pro vývoz v období šesté pětiletky o 72—74 procent. 

Náročnost tohoto úkolu ukazuje zejména srovnání s vývojem v po | 
sledních letech, kdy vývoz strojů a zařízení z Československa vy 
kazoval rolativně nižší tempo růstu oproti vývoji celkového meziné- Ž 
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rodního obchodu strojírenskými výrobky. V letech 1970—1974 se zvy- 
šoval náš strojírenský vývoz v průměru ročně o 8,8 procenta, to zna- 
mená ve srovnání se 17,7procentním růstem celosvětového vývozu 
zhruba jen polovičním tempem. Tempo dovozu strojů do Českosloven- 
ska se však svou výší 15,9 procenta světovému růstu vývozu výrazně 
přibližuje. 

XV. sjezd KSČ položil proto zvlášť velký důraz na celkové zvýšení 
výkonnosti a exportní schopnosti našeho strojírenství. V souvislosti 
s tím je třeba věnovat pozornost zejména koncepčnímu řešení opti- 
mální struktury strojírenského vývozu při žádoucí preferenci růstu 
vývozu investičních celků. 

Splnění všech záměrů vyžaduje důsledně zabezpečovat nejen rea- 
lizaci stanoveného hmotného objemu vývozu výrobků v odpovídajícím 
sortimentu, ale zároveň i kvalitativní stránku spojenou s technickými 
a užitkovými vlastnostmi produkce. Znamená to v prvé řadě soustředit 
všude maximální pozornost na realizaci konkrétních úkolů a opatření, 
které pro oblast československého strojírenství vytyčilo třetí zasedání 
ÚV KSČ v září 1976. 

Splnění všech náročných úkolů stanovených pro oblast vnějších 
ekonomických vztahů by nebylo možné bez aktivní a účinné spolu- 
práce mezi zahraničním obchodem, výrobou, ale 1 dalšími úseky ná- 
rodního hospodářství. Vyžaduje to soustavně spojovat prohlubování 
iniciativy pracovníků zahraničního obchodu se zvyšováním spoluod- 
povědnosti všech řídících pracovníků výroby. 


Zkvalitňování práce obou těchto složek musí vycházet z vědomí 
společných úkolů, společné odpovědnosti, ale 1 z oboustranné zain- 
teresovanosti na plnění jak objemových, tak 1 kvalitativních požadav- 
ků a ukazatelů. 


Mimořádnou pozornost výroby 1 zahraničního obchodu vyžaduje ze- 
jména zabezpečování dodávek náhradních dílů. Přes provedená opa- 
tření není dosažený stav v této oblasti stále uspokojivý. Přitom je tře- 
ba vidět, že každý úspěch ve vývozu je ve značné míře závislý na do- 
brém servisu, na úrovní obchodně technických služeb, což není bez 
zajišťování potřebných náhradních dílů dobře možné. Je proto nutné 
prosazovat důsledné plnění všech přijatých opatření, hledat účinnější 
cesty ke zlepšení včetně řešení všech problémů v oblasti plánování 
a hmotné zainteresovanosti. 


Jednou z významných forem prohlubování spolupráce zahraničního 
obchodu a výroby, kterou je třeba účinně podporovat, je uzavírání do- 
hod o spolupráci mezi organizacemi zahraničního obchodu a výrobně 
hospodářskými jednotkami. Stejnou pozornost je třeba věnovat 1 roz- 
voji jednotlivých forem iniciativy pracujících, především uzavírání 
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sdružených socialistických závazků s výrobou v souladu s potřebami 
zahraničního obchodu. 

V podstatě jde tedy o to, aby rostoucí náročnosti podmínek na svě- 
tových trzích odpovídala plně i úroveň součinnosti výroby a zahra- 
ničního obchodu. Tomu by měl napomáhat 1 oboustranný zájem na 
optimalizaci zahraničně obchodních operací, vycházející z prvořadé 
odpovědnosti výroby za kvalitu a pohotovost zboží dodávaného pro 
vývoz a zahraničního obchodu za jeho maximálně výhodnou realizaci. 
Součástí vzájemné spolupráce a jedním z nedílných úkolů zahranič- 
ního obchodu zároveň je, aby cílevědoměji využíval poznatků z vývoje 
poptávky na zahraničních trzích k ovlivňování struktury výroby zboží 
pro vývoz a tím i ke zvyšování exportní schopnosti našich výrobků. 

Těžiště růstu efektivnosti a zajišťování odpovídající nabídky zboží 
tak zcela objektivně spočívá v oblasti výroby. Proto i výsledky hos- 
podaření ve vnějších ekonomických vztazích musí být pro každé 
odvětví, podnik a pracoviště jedním ze základních kritérií při hod- 
nocení kvality a účinností jejich práce. V souladu s tím je nutné jak 
v dosavadních, tak i v nově budovaných kapacitách zaměřovat úsilí 
na přednostní růst výroby takového exportního zboží, které odpovídá 
plně požadavkům odběratelů v socialistických 1 nesocialistických ze- 
mích. Vyžaduje to věnovat zároveň zvýšenou pozornost výběru a roz- 
voji těch exportních oborů, které mají zvlášť příznivé předpoklady pro 
pozitivní ovlivňování struktury a kvality našeho vývozu. 

S plnou naléhavostí vystupuje do popředí i řešení otázek racionál- 
ního rozvoje a plného využítí našeho dopravního systému pro stou- 
pající objemy přepravy zboží pro zahraniční obchod, především pak 
ve vztahu k Sovětskému svazu. 

Stranou nelze samozřejmě nechávat, že neméně důležitou podmínkou 
růstu efektivnosti vnějších ekonomických vztahů je 1 dobrá komerční 
práce. V souladu s tím musí organizace zahraničního obchodu vidět 
svůj hlavní cíl v trvalém zdokonalování úrovně své činnosti, v opti- 
málním zhodnocování výsledků práce výrobní základny. Znamená to 
věnovat spolu s výrobou prvořadou pozornost přesnému a kvalitnímu 
vyřízení každé zakázky, maximálně pružně reagovat na konkurenční 
podmínky trhů a požadavky odběratelů. Při zdokonalování metod a fo- 
rem této práce je třeba vycházet z již zpracovaných analýz a kon- 
cepcí, ale zároveň je dále prohlubovat a zpřesňovat a zabezpečovat 
jejich důslednou realizaci. 

Jedním z předpokladů dobrého plnění stanovených úkolů je 1 další 
prohlubování a účinnější využívání předností státního monopolu za- 
hraničního obchodu. Účelnost a oprávněnost této formy plně potvrdily 
výsledky téměř třicetiletého období jeho uplatňování. Zvýšené nároky 
na prohlubování jeho funkcí jsou přitom v současné době spojeny ze- 
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jména s pokračující měnovou a cenovou labilitou na kapitalistických 
trzích. 

V souvislosti se zabezpečováním potřebného předstihu vývozu před 
dovozem a tím i zvýšených temp vývozu vystupuje zároveň do popředí 
nutnost prohlubovat odpovídajícím způsobem úlohu centrálních orgá- 
nů. Současně s tím je třeba jako nedílnou součást zdokonalování sou- 
stavy plánovitého řízení národního hospodářství zvyšovat i účinnost 
řízení v oblasti vnějších ekonomických vztahů, kam patří např. bi- 
lancování pro zahraniční obchod, dovozní gesce, vyšší dodavatelské 
funkce, účinnost ekonomických nástrojů a další. 

Zvláštní pozornost musí být věnována také řešení otázek v insti- 
tucionální oblasti, jako je účelná koncentrace organizací zahraničního 
obchodu, zefektivňování a zhospodárňování jejich Činnosti, lepší vy- 
užívání pracovních sil a řídících kádrů, vytváření předpokladů pro 
racionalizaci řízení v zahraničním obchodě aj. 

Na všech stupních řízení, ve výrobě 1 v zahraničním obchodě je tře- 
ba soustavně hledat cesty řešení i těch nejsložitějších úkolů, uvědo- 
movat si plně existující rezervy a možnosti, zabývat se vznikajícími 
problémy již v samotném počátku a nepřipouštět nikde jejich narů- 
stání a kumulaci. 

Znamená to především usilovat o to, aby náročnost nynějšího 
období, jak ji ukázal XV. sjezd KSČ a jak ji plně potvrzuje i současný 
vývoj, byla nejen všude v plné míře pochopena, ale aby zároveň pro- 
stupovala veškerou prací na všech úsecích národního hospodářství. 
S plnou naléhavostí to platí právě pro náročnost úkolů v oblasti vněj- 
ších ekonomických vztahů, spojenou s nutností překonávat složitější 
vnější i vnitřní ekonomické podmínky, která klade stále vyšší poža- 
davky na vysoce politický přístup a na komplexní posuzování pro- 
btémů z hlediska celospolečenských zájmů a potřeb, opírající se 
o konkrétní znalost situace. 

Nelze ztrácet nikde se zřetele, že prosazování požadavku na vyso- 
kou efektivnost a kvalitu veškeré práce závisí ve značné míře právě 
na kvalitě a efektivnosti řídící Činnosti, na důslednosti, se kterou se 
vyžaduje splnění stanovených úkolů. Jak to znovu zdůraznil s. G. 
Husákl! »v tomto směru bude třeba v celé řadě úseků přidat, znovu 
se zamýšlet nad tím, co prakticky znamená náročně, kvalitně, efektiv- 
ně řídit a pracovat. Jde o to, abychom nejen opakovali tyto požadavky, 
ale abychom je v každodenní praxi důsledně uváděli do života. To není 
jen momentální požadavek, ale zákon pro dnešek 1 pro dlouhodobý 
výhled naší společnosti.« 


l Projev s. G. Husáka na II. sjezdu SSM v Praze, Rudé právo, 30. 9. 1977, 
str. 3. 
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Za jeden z rozhodujících činitelů řízení musíme proto považovat 
konkrétní, každodenní rozhodovací a organizátorskou činnost vedou- 
cích pracovníků na všech úsecích. Zároveň je třeba si uvědomovat, 
že řízení v dnešních podmínkách je spojeno s rostoucími požadavky 
na přesnost a včasnost rozhodování, na zvládnutí nových metod a po- 
stupů v řízení, na prohlubování koncepční činnosti, plánovitost a před- 
vídavosti. 

Řešení všech úkolů a problémů vyžaduje spolu s tím prosazovat da- 
leko důsledněji vedoucí úlohu strany, sjednocovat síly k řešení sou- 
časných 1 perspektivních otázek a k zabezpečování harmonického a 
efektivního rozvoje národního hospodářství. A právě k tomu musí 
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směřovat i společné úsilí všech, kteří se podílejí na zabezpečování cílů © 


a záměrů vytyčených XV. sjezdem KSČ pro celou oblast vnějších eko- 
nomických vztahů. 

Smyslem toho všeho je, jak to vyjádřil generální tajemník ÚV KSČ 
a prezident republiky s. Gustáv Husák, »poctivou prací, efektivní a 
kvalitní prací rozvíjet naší rodnou zem, rozvíjet náš socialistický stát, 
upevňovat a zvyšovat materiální a kulturní život patnácti miliónů Čes- 
koslovenských občanů a tím uskutečňovat program XV. sjezdu a pro- 
gram našeho pětiletého plánu. Všechno je ve svém důsledku orien- 
továno ku prospěchu pracujícího člověka, ku prospěchu našich lidí. 
A to je cíl, za který stojí pracovat a za který stojí také žít.«!2 


12 Projev s. G. Husáka na celonárodních dožínkách v Olomouci, Rudé právo, 
12. 9. 1977, str. 2. 


o n DN če — m 7 a 


Stavebnictví ČSR 
v šesté pětiletce 


KAREL POLÁK 


Rozvoj československé ekonomiky, směřující k zabezpečení sociál- 
ního programu stanoveného ústředním výborem Komunistické strany 
Československa, je podmíněn rozsáhlou investiční výstavbou. Vedle 
výstavby základních výrobních fondů je to výstavba bytů a objektů 
občanské a technické vybavenosti. 


Zvlášť významné úkoly mělo stavebnictví v páté pětiletce, kdy bylo 
třeba urychleně překonat důsledky krizových let na úseku investiční 
výstavby. XV. sjezd konstatoval, že v páté pětiletce stavebnictví za- 
znamenalo po delší době splnění základních úkolů ve svých obou 
odvětvích. Vedle tohoto kladného hodnocení stavebnictví při uskuteč-= 
ňování programu Strany, především na úseku bytové výstavby, upo- 
zornil sjezd právem na to, že trvají nadále nedostatky v řízení a orga- 
nizaci práce, ve využívání mechanismů především zvýšením jejich Ví- 
cesměnného nasazení, v dodržování pracovní doby, jakož 1 v kvalitě 
stavění a výrobků. Vedle této kritiky, vznesené adresně na stavebnic- 
tví a jeho organizace, týkají se resortu také připomínky vztahující se 
na přípravu a realizaci investiční výstavby a činnost ministerstva jako 
ústředního orgánu státní správy. 


Vedení ministerstva je si plně vědomo, že odstranění uvedených ne- 
dostatků je základní podmínkou pro zkrácení průběžných lhůt výstav- 
by, dodržování stanovené kvality a rozpočtových nákladů staveb. 


XV. sjezd, maje na zřeteli plynulost dalšího rozvoje naší ekonomiky 
jako základní podmínky soustavného růstu životní úrovně, přijal opa- 
tření k realizování dalších investic, které ve svém součtu představují 
30,9 % z národního důchodu. Tato míra investování byla zahrnuta do 
šesté pětiletky. Její výše svědčí o napjatosti úkolů v letech 1976—1980. 
Pro porovnání mezi pátou a šestou pětiletkou je možno uvést několik 
základních údajů. 


Zatímco v páté pětiletce byl objem prací v základní stavební výrobě, 
realizovaný podniky ministerstva stavebnictví ČSR 127 201 mil. Kčs, či- 
ní v šesté pětiletce 180 478 mil. Kčs. Obdobně je tomu i v dalších roz- 
hodujících ukazatelích plánu. Nejinak je tomu i v průmyslové výrobě 
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stavebních hmot, kde úkoly rostou v hodnotě hrubé výroby z 52318 
mil. Kčs na 74200 mil. Kčs. 


Uvedené úkoly musí být realizovány za cenu provádění mimořád- 
ných opatření na úseku zásobování některými vybranými sortimenty, 
palivy a energií, jakož i dopravy všeho druhu. 


Národní hospodářství je živým organísmem, který musí účinně re- 
agovat na vývoj a potřeby společnosti. Tak je tomu i v případě šesté 
pětiletky, kdy nad její původní rámec musí být splněny na území 
Severočeského a Severomoravského kraje další úkoly. Jen v Severo- 
českém kraji představuje toto zvýšení bezmála 1 mld Kčs v této pě- 
tiletce. 


Velikost úkolů, které musí stavebnictví v šesté a sedmé pětiletce 
splnit, představuje nejnáročnější úkol od jeho znárodnění. Situace je 
o to složitější, že tento zvýšený objem stavebních prací je nutno za- 
bezpečovat pří podstatně se měnící struktuře investiční výstavby, 
která vyvolává složitou situaci v přizpůsobování a adaptabilitě stáva- 
jících stavebních kapacit. 


V čem především spočívají strukturální změny a jaký je jejich roz- 
sah? Zásadně je třeba vycházet z toho, že s výjimkou Prahy, Seve- 
ročeského a Severomoravského kraje nedochází v podstatě ke zvýšení 
výstavby bytů. Naproti tomu se zvyšuje mimořádným procentem objem 
investiční výstavby na úseku občanské a technické vybavenosti. Jde 
jednak o odstranění nedostatků z minulých let, jednak o zabezpečení, 
počínaje touto pětíletkou, výstavby škol, jeslí, kulturních středisek, 
distribuční sítě, zdravotnické zařízení apod. současně s výstavbou by- 
tů. Tyto stavby mají mimořádný význam politický, neboť jsou podmín- 
kou spokojenosti nejširších vrstev našich pracujících. Neméně závaž- 
ná je 1 otázka výstavby objektů technické vybavenosti. Víme dobře, 
kolik těžkostí nám působí opožděné napojení bytů na tepelné zdroje. 
kanalizační či vodovodní síť, telefonní síť apod. I když jde vesměs 
o dodávky podniků jiných resortů, v očích nejširší veřejnosti je sta- 
vebnictví představitelem finálního díla a na jeho hlavu se snáší kritika 
našich spoluobčanů. 


Druhou oblastí, kde dochází k rozhodujícímu zvýšení úkolů, je prů- 
myslová a inženýrská výstavba. 


Navíc je situace komplikována tím, že tyto změny v druzích prací 
nejsou rovnoměrně rozloženy do jednotlivých míst výstavby. Jejich tě- 
žiště se přenáší do krajů a míst soustředěné investiční výstavby, čímž 
se ještě více prohlubuje rozdíl mezi potřebami investiční výstavby a 
možnostmi stavebních kapacit se sídlem v kraji. Navíc je nutno těmto 
změnám přizpůsobit 1 materiální základnu pro výstavbu, a to nejen 
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z hlediska výrobků, ale 1 územního rozmístění těchto kapacit s jejich 
maximálním přiblížením místům spotřeby. Tato otázka vystupuje 
zvláště do popředí při nedostatku železniční i automobilové přepravní 
kapacity. V tomto směru bylo nutno přikročit i k modifikaci původní 
koncepce investiční výstavby. 


O velikosti nárůstu úkolů v krajích soustředěné výstavby svědčí tyto 
základní údaje mezi pátou a šestou pětiletkou. Tak například hodnota 
stavebních prací v Praze roste z 24916 mil. Kčs na 36035 mil. Kčs, 
v Severočeském kraji pak z 20089 mil. Kčs na 24931 mil. Kčs. Zatím- 
co v páté pětiletce bylo v Praze postaveno 29785 bytů, má jich být 
v šesté pětiletce dokončeno 47584 (index 159,8). Komolexní bytová 
výstavba činila v páté pětiletce 8044 mil. Kčs a v šesté pětiletce pak 
činí již 14500 mil. Kčs (index 180,3). Obdobná situace je v Severo- 
českém kraji, kde oba jmenované ukazatele rostou indexy 120,5, resp. 
144,2. 


Za těmito finančními objemy je třeba vidět řadu významných staveb, . 
které stavebnictví musí v šesté pětiletce zabezpečit. Jde především 
o výstavbu zdrojů elektrické energle, jako elektrárny © Chvaletice, 
Mělník, Prunéřov, Tušimice, Počerady, Dalešice, Dukovany a další. 
Dále jsou to stavby petrochemického průmyslu a z nich především 
kombinát SČSP v Záluží. Neméně obtížné úkoly čekají stavbaře na 
stavbách tzv. atomového a trubkového programu, kde vedle vlastní 
výrobní haly ve Škodových závodech v Plzni, jde o výstavbu objektů 
pro výrobu speciálních trubek v Chomutově, na Kladně, ve Veselí na 
Moravě atd. Další neméně závažné stavby provádějí stavební organi- 
zace pro federální ministerstvo hutnictví a těžkého strojírenství, jakož 
i pro všeobecné strojírenství, dopravu a v neposlední řadě pro vlastní 
resort a jeho výrobní základnu. 


Význam stavebnictví pro naše hospodářství byl zdůrazněn tím, že 
se jím jako druhým odvětvím po XV. sjezdu zabývalo 8. zasedání 
ÚV KSČ. Toto zasedání podrobně rozebralo současný stav na úseku 
investiční výstavby a stavebnictví a stanovilo směry jeho základního 
rozvoje. 


Pozornost byla věnována otázce, jak zabezpečit zvýšené nároky a 
objemy na úseku investiční výstavby. Po zvážení všech rozhodujících 
skutečností bylo konstatováno, že dovoz dodavatelských stavebních 
kapacit ze zahraničí, zabezpečujících dodávky na klíč, je, až na vý- 
jimečné případy, nepřijatelný. Nemůžeme rovněž počítat s tím, že 
u nás budou ve větší míře a trvale pracovat zahraniční pracovníci. 
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Zvýšené úkoly je třeba zabezpečit pouze zvýšením vnitřní výkonnosti 
stavebnictví. 

Otázka intenzifikačních faktorů ve stavebnictví byla v základech 
formulována již na samém 6. zasedání ÚV KSČ a dále pak rozpraco- 
vána v závěrech z tohoto zasedání. Toto rozpracování bylo zahrnuto 
do usnesení vlády ČSR č. 157/77. Vláda ČSR schválila opatření mi- 
nisterstva stavebnictví ČSR o zvýšení vnitřní výkonnosti stavebnictví, 
shrnuté zhruba do těchto zásad: 

— do zpracování jednotné koncepční politiky v oblasti investic a 
na ni navazující koncepci stavebních kapacit a jejich materiálové zá- 
kladny. Jde v praxi o formulování společenské objednávky vůči sta- 
vebnictví s dostatečným časovým předstihem, umožňujícím stavebnic- 
tví přizpůsobit včas své kapacity a jejich materiální základnu; 

— na základě stanovené koncepce v investování přikročit k postup- 
né realizaci technické politiky. Základním kritériem účinnosti této 
technické politiky je účinné prosazení zvýšené typizace a unifikace a 
to jak prvkové, tak 1 objektové, zejména u Staveb průmyslových, 
občanské vybavenosti a vybraných staveb inženýrských. V občanské 
vybavenosti jde například o zavedení prostorové prefabrikace při vý- 
stavbě škol, jeslí apod.; 

— při základním poslání technické politiky se zaměří pozornost na 
výzkumnou a vývojovou činnost, která musí sloužit potřebám praxe, 

— přistoupit k intenzivnější realizaci změn ve struktuře dodavatel- 
ských stavebních kapacít a jejich rozdělení na území ČSR. Znamená 
to přikročít k dalšímu přesunu a koncentraci kapacit do Prahy a 
Severočeského kraje. O rozsáhlosti tohoto úkolu svědčí, že zatím co 
v páté pětiletce pracovalo v Praze 15000 pracovníků z jiných krajů, 
pracuje v současné době již 20000 pracovníků různých stavebních 
profesí. Tento počet nadále poroste. Mimořádný nárůst v přesunu pra- 
covníků bude třeba zabezpečit v Severočeském kraji; 

— zvýšení plynulosti investiční výstavby, zejména s vazbou na pra- 
videlnost produkce výroben materiální základny. Je třeba odstranit 
nerovnoměrnost v realizaci, například bytové a občanské výstavby 
v průběhu jednotlivých let pětiletky; 

— zlepšení územní a projektové připravenosti výstavby, především 
v Praze; 

— postupnou realizaci účelné specializace stavebních organizací a 
kooperací takto specializovaných podniků a závodů. Tato kooperace 
by se zdaleka neměla omezit jen na organizace ministerstva staveb- 
nictví, ale i na využítí stavebních organizací ostatních odvětví včetně 
účelného využití podniků řízených národními výbory. Tato speciali- 
zace a kooperace bude náročnější, neboť vedle zvýšené účinnosti ří- 
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zení bude nutné přikročit především na úseku plánu od bilancování 
ve finančních objemech k bilancování věcnému; 

— rozhodující zdroj zvýšení vnitřní kapacity stavebnictví předsta- 
vuje komplexní mechanizace. XV. sjezd KSČ a zejména 6. zasedání ÚV 
KSČ správně poukázaly na procento využití našich mechanismů a ulo- 
žily příslušným pracovníkům ve stavebnictví zásadně zlepšit tento 
stav. Úkol je o to naléhavější, že jde v mnoha případech o mecha- 
nismy často draze placené, a dovážené z ciziny. Vedení ministerstva 
proto závazně uložilo zvýšit toto využití v průběhu pěti let diferen- 
covaně minimálně o asi 8—10 %. Při využití mechanismů je třeba dbát 
především o jejich komplexní využití a zabránit, aby výluka jednoho 
stroje nebyla příčinou nevyužití celé sestavy; 

— zvláštní pozornost musí být věnována strojírenskému oboru re- 
sortu. Jde o změnu především sortimentu a struktury ve prospěch vý- 
voby formovací techniky a oprav základních fondů; 

— vzhledem ke snížení objemu na investiční výstavbu je nutné pře- 
hodnotit původní záměry a investiční prostředky maximálně využít. Za 
investiční prostředky, které jsou k dispozici, nakoupit především špič- 
kovou strojní techniku a realizovat objekty výrobní základny, které 
urychleně přinesou produkci. Znamená to Soustředit v maximální 
možné míře investiční prostředky pro potřebu určitých územních cel- 
ků s tím, aby sloužily všem organizacím, které na tomto území pra- 
cují. To se týká nejen výrobní základny, jako obaloven, betonárek, 
ohýbáren, ale i ubytoven, opraven mechanismů apod. Výstavbu těchto 
zařízení je třeba realizovat jednak soustředěním prostředků z globálu 
zařízení staveniště, jednak formou úvěru. Vlastní investiční prostředky 
se vynasnažíme využít na nákup mechanismů a výstavbu výroben pře- 
devším na úseku výroby stavebních hmot; 

— 6. zasedání ÚV KSČ zdůraznilo, že šestá pětiletka je pětiletkou 
kvality. Proto ministerstvo stavebnictví stanovilo, že například na úse- 
ku bytové výstavby musí být byty dokončeny v takové kvalitě, aby 
do 1 měsíce po dokončení byly odstraněny všechny kolaudační zá- 
vady; 

— soustavná pozornost musí být věnována úrovni řízení a zvýšení 
úrovně řídící práce ve stavebnictví. Mimo jiné je připravován vzorový 
systém s tím, že v aplikovaných formách bude postupně zaváděn tak, 
aby tyto řídící systémy a zejména jejich výsledky byly vzájemně srov- 
natelné a v hlavních ukazatelích sčitatelné; 

— 6. zasedání ÚV KSČ zvýraznilo význam iniciativy pracujících při za- 
bezpečování úkolů státního plánu. Jde o veškeré formy iniciativy jak 
jednotlivců, tak především kolektivů. Zde je třeba zaměřit úsilí spolu 
s ostatními partnery investiční výstavby našich pracujících na uza- 
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vírání sdružených socialistických závazků tak, aby užitné hodnoty 
mohly být včas, v potřebné kvalitě 1 při dodržení rozpočtových ná- | 
kladů odevzdány naší společností. 

Společným jmenovatelem a cílem těchto základních úkolů vyhlá- 
šených vedením ministerstva k realizací usnesení 8. zasedání ÚV KSČ 
a XV. sjezdu strany je zabezpečení především věcných úkolů a do- 
držení termínů odevzdání díla do provozu či dodržení termínu pro 
montáž technologického zařízení. Vedení ministerstva je toho názoru, 
že naší společnosti je prospěšnější ukončení stavebního díla přede- 
vším věcně tak, aby sloužilo včas a neprodleně svému poslání. 

Tyto základní direktivy projednalo vedení ministerstva na plenár- 
ních zasedáních krajských a vybraných okresních a obvodních výborů 
strany, dále s vedením rozhodujících výrobních hospodářských jed- 
notek a podniků tak, aby byly skutečnou názorovou jednotou všech 
pracujících ve stavebnictví. Byly rovněž projednány na poradě s před- 
sedy krajských národních výborů a primátorem hlavního města Prahy 
s uváděním vztahu resortu k místnímu stavebnictví. V podstatě bylo 
dosaženo dohody na úseku zvýšení účinnosti odvětvového řízení tak, 
že v tom směru předloží resort společně s ostatními zainteresovanými 
orgány závěrem roku návrh dalšího postupu. 


Jak se tato opatření začínají projevovat v praxi a jak ministerstvo 
stavebnictví a jeho organizace plní úkoly v průběhu šesté pětiletky? 

V roce 1976 byly splněny ve stavební výrobě úkoly plánu v hod- 
notě ZSV (zákl. staveb. výroba) na 100,2 %, v hodnotě S (hodnota sta- 
vebních prací) celkem 101,8 %, v hodnotě S v Praze 105,2 %, v hodnotě 
S v Severočeském kraji 104,4 %, dokončené byty celkem 100,4 %, 
z toho v Praze 100,8 %, v Severočeském kraji 98,8 %, stavby-závazné 
úkoly 107,2 %. 

V průmyslové výrobě stavebních hmot splněn plán v hodnotě hrubé 
výroby na 100% a v některých vybraných sotrimentech bylo dosaženo 
toto plnění: cement 99,3 %, vápno 103,2 %, keramické dlaždice 100,5 %, 
kamenivo těžené 103,7 %, kamenivo drcené 100,1 %, cihly 103,3 %, pá- 
lená krytina střešní 102,9 %. 

Je možno říci, že i se základními kvalitativními ukazateli se obě 
odvětví v podstatě vyrovnala. 

Pokud jde o plnění v I. pololetí 1977, bylo dosaženo ve stavební vý- 
robě těchto ukazatelů: ZSV 100,2 %, S celkem 100,7 %, S v Praze 
105,1 %, S v Severočeském kraji 102,5 %, S na KBV (komplexní bytová 
výstavba) celkem 97,0%, dokončené byty 98,1%, závazné úkoly 
109,5 %. ; 
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Potěšitelné je, že výsledky práce celého širokého kolektivu se pro- 
jevily v tom, že jsou lépe plněny úkoly na tzv. prloritách a závazných 
úkolech než na investiční výstavbě jako celku. 

Za tímto věcným plněním z globálního hlediska je třeba vidět, že 
se nepodařilo splnít plán u všech podniků. Za I. pololetí jde o 5 pod- 
niků, z toho 4 u VHJ Pozemní stavitelství Praha. Nejde o výrazné ne- 
plnění. Přesto provádí vedení ministerstva za účinné pomoci pracov- 
níků příslušného oddělení ÚV KSČ a územních stranických orgánů 
opatření k zjednání nápravy a likvidací manka v rámci zmíněné VH) 
i některých podniků. 

Mimořádná pozornost byla vedením ministerstva věnována plnění 
plánu na závazných stavbách. Celkem jde o 138 staveb, kde se po- 
dařilo splnit plán na 47,9% z ročního úkolu. I za tímto globálním 
plněním je třeba vidět, že se nepodařilo z těchto 138 staveb zabezpečit 
úkoly na 7 stavbách, když v I. čtvrtletí nebyly úkoly plněny celkem 
na 16 stavbách této kategorie. 

Vedení ministerstva provedlo zásadní opatření k tomu, aby úkoly 
byly v maximální míře splněny do konce III. čtvrtletí. Závěrem k této 
kategorii staveb je třeba uvést, jak byly plněny úkoly pro rozhodující 
odvětví naší ekonomiky. Z nich uvádíme, že pro federální ministerstvo 
paliv a energetiky byly splněny úkoly na 104,6 %, pro federální mi- 
nisterstvo hutnictví a těžkého strojírenství na 118,1 %, pro federální 
ministerstvo všeobecného strojírenství na 109,2% a federální minis- 
terstvo dopravy na 107 %. 

Nemalá pozornost byla věnována i plnění úkolů na územních prio- 
ritách. Je třeba uvést, že například v Praze je vykazováno tempo let 
1980/1975 v bytové výstavbě 111,2, v občanské výstavbě 248,7 a v tech- 
nické vybavenosti 140,5. 


V současné době je nejtěžší situace na úseku občanské a tech- 
nické vybavenosti. U výstavby bytů provádíme Opatření pro jejich 
komplexní splnění, i když proti původním předpokladům v daleko vět- 
ší míře, než bylo plánováno, se přenáší plnění bytů v Praze do 4. čtvr- 
tletí a vněm do posledních dvou měsíců roku. 


V souvislosti s uvedenou zásadou o zabezpečení věcného plnění sou- 
středila se pozornost na věcné zabezpečení úkolů občanské vybave- 
nosti. V letošním roce má být v Praze dokončeno 42 objektů občanské 
vybavenosti. Z nich bude splněno 40, a dva jsou ohroženy (Obchodní 
dům v Ďáblicích a Dům nábytku v Ďáblicích) v důsledku nezabez- 
pečení speciálních subdodávek zabezpečovaných organizacemi mimo 
resort stavebnictví. Obdobná situace je ve věcném zabezpečení úkolů 
v Severočeském kraji. 


Zcela otevřeně je třeba uvést, že vážná situace na území Prahy je 
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v počtu zahajovaných bytů v této a příští pětiletce a že teprve ne- 
dávno byl uzavřen režim komplexní bytové výstavby v Praze na léta 
1977 —1980. 

Stavbaři chtějí jít věcem maximálně naproti a stanovili zásadu, že 
pokud je to jen maximálně možné, budou realizovat stavby a objekty 
© technické vybavenosti na základě jednostupňové dokumentace. 

Obdobně bude postupováno i v Severočeském kraji. V souvislosti 
s výstavbou na tomto území je třeba připomenout závažnost vodního 
díla Dřínov, které si vyžádá samo o sobě přesun dalších pracovníků 
do tohoto kraje a jehož plnění je základní podmínkou těžby uhlí 
v Severočeském kraji. Neméně závažný je úkol, pokud jde o přeložky 
tratí a výstavbu železničních 1 silničních komunikací. 

Závěrem ke stavební výrobě je třeba uvést, že se podařilo direktivu 
danou na začátku roku splnit v I. pololetí na 48% z ročního úkolu. 
Tímto podílem je vytvořen předpoklad pro splnění celoročního úkolu. 
Přesto muselo vedení ministerstva přikročit ve spolupráci s VHJ k mi- 
mořádným opatřením při stanovení úkolů na III. čtvrtletí 1977. Pra- 
kticky to znamená u stavební výroby zabezpečit v hodnotě základních 
stavebních prací 26,4% a ve výrobě stavebních hmot 25,2% ročního 
úkolu. 


V odvětví průmyslové výroby stavebních hmot bylo stanoveno spl- 
nit za pololetí 49% ročního úkolu. Úkol se nepodařilo splnit, když 
z ročního úkolu bylo splněno 48,7 %. Příčiny jsou různé. Především 
jsou to potíže. spojené s neodbytem některých výrobků a se změnou 
struktury v některých odvětvích. Tak například vážné potíže se pro- 
jevily v odbytu cementu a dále trvají v pálených zdicích materiálech. 
Změna struktury dopadla nejtíživěji na úsek stavebního strojírenství. 
V některých vybraných sortimentech byl plněn úkol I. pololetí takto: 
hodnota hrubé výroby 99,9 %, přírodní těžené kamenivo 103,3 %, drce- 
né kamenivo 100,4 %, cement 100,8 %, stavební dílce 100 %, pálené 
zdicí materiály S5,6 %, keramické obkládačky 98,6 %, dlaždice 99,6 %, 
když index 77/76 činí 106,1. 


Daleko závažnější než ve stavební výrobě je ve výrobě stavebních 
hmot otázka zisku a jeho plnění. V tomto odvětví se mnohem silněji 
projevuje vliv nových velkoobchodních cen. Rovněž ve výrobě staveb- 
ních hmot se s plánem nevyrovnaly všechny podniky. Jde celkem 
o 6 podniků, z nichž 4 jsou z cihlářského oboru. 

Spokojenost nemůže být vyslovena s vývojem na úseku vlastní Inve- 
stiční výstavby. Zde se potýká vedení ministerstva s nedostatkem do- 
davatelských stavebních kapacit, a to jak vlastního resortu, tak do- 
davatelů technologie. Jde především o akce výstavba Rako III, sklářské 
písky Střeleč a prachovická cementárna. [sou prováděna účinná opa- 
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tření k tomu, aby byly úkoly věcně splněny jak na těchto prioritách, 
tak na všech 31 stavbách, které jsou sledovány z úrovně resortu jako 
rozhodující pro další rozvoj stavebnictví a jeho základny. 

Nemalou pozornost věnuje vedení ministerstva rozpisu směrnice 
o přípravě plánu na rok 1978. 

Přitom po zkušenostech z minulých let je si vedení ministerstva 
plně vědomo, že rok 1978, jako třetí rok pětiletky, je rozhodujícím 
rokem pro celou pětiletku. Splnění úkolů plánu roku 1977 a vytvo- 
ření reálné výchozí základny pro sestavení návrhu plánu pro rok 1978 
bylo postaveno před pracovníky resortu jako základní direktiva, kte- 
rou je nutno naplnit beze zbytku. Plán roku 1977 i směrnici na rok 
1978 je nutno zabezpečit ve světle závěrů 6. zasedání ÚV KSČ a její 
naplnění se musí stát výrazem pochopení záměrů 6. zasedání ÚV KSČ 
ze strany stavbařů obecně a komunistů pracujících na různých stup- 
ních řízení ve stavebnictví zvláště. 


Jako výraz tohoto pochopení musí stavbaři daleko energičtěji ve 
spolupráci s příslušnými stranickými a státními orgány přistoupit 
k další koncentraci výrobních kapacit na rozhodující stavby a do pre- 
ferovaných území a zabezpečit především ty úkoly, které byly sta- 
noveny jako prioritní a na nichž má společnost mimořádný zájem. Do 
plánu na rok 1978 je třeba zcela konkrétně a urychleně promítnout 
veškeré dopady při dodržení maximální možné objektivity. 


Úkoly, které před stavebnictvím stojí, nejsou lehké. Stavbaří však 
v minulosti vždy prokázali mimořádné odhodlání, snahu a poctivost 
pří plnění úkolů, které jim uložily nejvyšší stranické orgány. Výsledky 
jejich práce se snad ze všech odvětví nejkonkrétněji odrážejí v životní 
úrovní prakticky každého občana naší republiky. Stavbaři dovedli 
vždy v minulosti tyto potřeby společnosti pochopit a zabezpečit je tak, 


aby mohl být splněn základní politický záměr Komunistické strany 
Československa v našem státě. 


Nejinak tomu bude 1 při zabezpečování závěrů XV. sjezdu ÚV KSČ 
1 6. zasedání ÚV naší strany, kdy stavbaři učiní vše pro to, aby 


s hrdostí mohli předstoupit se svými výsledky před celou naši nejširší 
veřejnost. 


Dialektika výrobných síl 
a výrobných vzťahov 
za socializmu 


IVAN OKÁLI 


V protirečivej jednote výrobných síl a výrobných vzťahov vzniká a 
udržiava sa spoločenský pohyb. V nej sa vytvárajúů aj objektívne pred- 
poklady, možnosti a priamo historická nevyhnutnosť revolučných či- 
nov. V pochopení tejto jednoty je aj metodologické východisko po- 
znávania spoločensko-ekonomickej skutočnosti. Marxova analýza vý- 
robných vzťahov za kapitalizmu bola úspešná v značnej miere preto, 
že vychádzala z mnohých zovšeobecňujúciích poznatkov o výrobných 
silách, že spojivá medzi materiálno-techníckou a ekonomickou zá- 
kladňou kapitalizmu nehladala len v úhrne, ale aj v jednotlivých 
prvkoch výrobných vzťahov. 


Základné poznatky historického materializmu sú metodologicky vel- 
mi významné aj pre teoretické skůmanie problémov rozvoja socialis- 
tického národného hospodárstva. Vo vzájomnom vzťahu výrobných síl 
a výrobných vzťahov sa však v socialistickej spoločnosti objavujů nie- 
ktoré nové momenty a tie stavajů politická ekonómiu i filozofiu pred 
rad otázok tesne spátých so spoločenskou praxou. 


Celý doterajší chod fudskej histórie potvrdzuje tézu marxizmu 
o objektívnom charaktere — materiálnosti výrobných vzťahov. Objek- 
tívna existencia výrobných vzťahov vyplýva predovšetkým z ich objek- 
tívnej určenosti výrobnými silami, z toho, že výrobné vzťahy objek- 
tívne a nevyhnutne vznikajúů, pósobia a menia sa vo fungovaní vý- 
robných síl. Ako objektívna skutočnosť sú výrobné vzťahy nezávislé 
na tom, či a ako si ludia objektívnu nevyhnutnosť ich Vzniku i ne 
samé uvedomujú. Špecifická črta objektívnej povahy výrobných vzťa- 
hov spočíva v tom, že výrobné vzťahy sa tak ako všetky spoločenské 
javy utvárajů vždy iba ako produkt fudského konania. Objektívne je 
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vo výrobných vzťahoch nerozlučne spáté so subjektívnym a oba tieto 
aspekty výrobných vzťahov sa (pri určujúcom postavení objektívneho 
prvku) nielen prelínajů, ale aj navzájom podmieňujú. 


Spátosť objektívneho so subjektívnym vo výrobných vzťahoch vytvá- 
ra zásadnů možnosť pre ich cielavedomé ovplyvňovanie, ktorá sa za 
socializmu zospoločenštením výrobných prostriedkov stáva skutočnos- 
ťou. Plánovitý rozvoj výrobných síl vytvára tu len objektivne pod- 
mienky a istým konkrétnym smerom zameranů objektívnu nevyhnut- 
nosť plánovite riadiť aj vývoj socialistických výrobných vzťahov. Vý- 
razným momentom zmien vo výrobných vzťahoch socializmu je potom 
vedomá spoločenská činnosť, ktorá vychádza z poznania objektívnych 
zákonitostí tohto procesu. : 


Popierať možnosť a potrebu vedomej, štátom a komunistickou stra- 
nou uskutočňovanej regulácie vývoja socialistických výrobných vzťa- 
hov by znamenalo buď predpokladafť, že sa zmeny vo výrobných silách 
prenášajů ihneď, priamočlaro a v tomto zmysle automaticky do vývoja 
výrobných vzťahov, alebo sa zmieriť s ich živelným a spoločensky ne- 
kontrolovatelným vývojom. V prvom prípade by boli výrobné vzťahy 
púhym parametrom, vlastnosťou či prvkom výrobných síl, ktorý nemá 
svoj relatívne autonómny vývoj a preto ani nemóže spátne vplývat 
na urýchlenie a skvalitnenie rozvoja výrobných síl. V druhom prípade, 
ktorý by sa bez vedomého ovládania výrobných vzťahov stal realitou, 
by živelný vývoj výrobných vzťahov pósobil aj proti plánovitému roz- 
voju výrobných SÍl. 


Možnosť vedomej regulácie výrobných vzťahov nie je prirodzenou 
vlastnosťou fudského subjektu. V. I. Lenin pri zdórazňovaní objektiv- 
nej povahy výrobných vzťahov poukazoval na to, že členovia buržo- 
áznej spoločnosti vstupujů do jej výrobných vzťahov bez toho, že by 
existenciu týchto vzťahov, sfetišízovaných tovarovou výmenou a pó- 
sobením kapitálu, čo len tušili. Akonáhle však teóriu, podstatu 1 vý- 
vojové tendencie týchto vzťahov pochopia a keď sa táto teória stane 
ideologickou zbraňou robotníckej triedy, potom sa vytvára možnosť ve- 
dome zasahovať do vývoja výrobných vzťahov proletárskou revolúciou. 
A nemóže byť sporu o tom, že Októbrová revolúcia bola tým rozho- 
dujúcím krokom v najhlbšej a najprevratnejšej premene výrobných 
vzťahov, ktorá sa práve pod Leninovým vedením cieřavedome pripra- 
vovala a programovo uskutočnila. 


Ak sa však v kapitalizme vedomé zasahovanie proletariátu do vývoja 
výrobných vzťahov sústreďuje na negáciu tohto spoločenského systé- 
mu, tak po proletárskej revolúcil sa stáva súčasťou takého riadenia 
národného hospodárstva, ktoré zabezpečuje realizáciu cielov jednotli- 
vých etáp výstavby a rozvíjanla socialistickej spoločnosti. 
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Už doterajšia história socializmu potvrdzuje správnosť vedeckej 
anticipácie možností spoločenskej regulácie vývoja výrobných vzťa- 
hov! a poskytuje vela príkladov cielavedomého budovania a rozví- 
jania sůstavy socialistických výrobných vzťahov. Stačí uviesť kolekti- 
vizáciu polnohospodárstva, úspešne pokračujúci proces zbližovania 
dvoch foriem socialistického vlastníctva alebo zdokonalfovanie foriem 
socialistického rozdelovania podla práce v kombinácii s plánovitým 
zavádzaním prvkov komunistického rozdelovania či rozvíjania me- 
dzinárodných vzťahov socialistickej ekonomickej integrácie, ak chceme 
zostať iba pri tých príkladoch, v ktorých je vedomé spoločenské za- 
sahovanie do vývoja výrobných vzťahov evidentné. 


Správne chápanie spósobu, akým za socializmu dochádza k vedo- 
mému pósobeniu na objektivne výrobné vzťahy, vyžaduje určiť adek- 
vátne postavenie štátu v spoločenskom reprodukčnom procese a to, 
sakým druhom fudskej aktivity je spojené fungovanie výrobných vzťa- 
hov i ich premeny. Je pravda, že v spoločenskom pracovnom procese 
sa aktívna činnosť udí zameriava na výrobu hmotných statkov a slu- 
žieb, na Spravovanie spoločnosti a na rozvíjanie foriem socialistického 
spoločenského vedomia. To však neznamená, že všetka Iudská aktivita 
sa sústreďuje len na využívanie výrobných cíl a do sféry nadstavby 
a že ekonomická základňa nie je spojená s určitými konkrétnymi for- 
mami aktivity. Ide o to, že proces delby práce a narastanie zložitosti 
výrobného procesu priviedlo nielen k špecializácii pracovných činností 
a k narastaniu počtu samostatne vyrábaných úžitkových hodnót, ale 
súbežne s tým aj k špecializácii a osamostatneniu tých činností, ktoré 
síce nie sú potrebné priamo V samom pracovnom procese, ale sů ne- 
vyhnutné preto, aby sa pracovný proces mohol v súčasnej zložitej 
ekonomike uskutočňovať a aby sa jeho výsledky zapojili do systému 
spoločenskej deřby práce. Pre proces spoločenskej reprodukcie nesta- 
čia len výrobní robotníci a konštruktéri. Priamo vo výrobe ho musia 
zabezpečovat aj všetci tí, ktorí sa starajůú o vnútropodnikové a me- 


1 Zakladatelia marxizmu-leninizmu zdórazňovalí, že práve socializmus má 
»nastolifť miesto vlády vzťahov a náhodností nad indivíduami (náhodností 
v zmysle náhodného zaradenia do triedno-antagonistickej delby práce — 
1. O.) vládu indivíduí nad náhodnosťfou a nad vzťahmi. K. Marx, F. Engels, 
Nemecká ideológia, Bratislava, SVPL 1961, str. 388. 

A o niekolko desiatok rokov neskór hovorí Engels ešte výraznejšie: »Zá- 
kony svojho vlastného konania, ktoré stáli doteraz proti Iudom ako cudzie, 
ich ovládajúce zákony prírody, použijů potom fudia s plnou odbornou zna- 
losťou, a tým Si ich podrobia. Vlastné zospoločenštenie Iudí, ktoré doteraz 
(t. j. do odstránenia kapitalizmu — I. O.) stálo proti nim ako nátlak prírody 
a dejin, bude teraz ich vlastným slobodným činom. Objektivne cudzie sily, 
ktoré doteraz vládli nad dejinami, prejdú pod kontrolu Iudf.« F. Engels, 
And-Dánring, Bratislava, SVPL 1962, str. 237. 
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dzipodnikové kooperačné vázby, o využívanie tovarovo-peňažných vzťa- 
hov vo sfére odbytu i materiálno-technického zásobovania, o finančné 
hospodárenie podnikov, o zabezpečenie a využívanie hmotnej zainte- 
resovanosti pracůjúcích a pod. Existuje aj rad špeciálnych hospodár- 
skych organizácií (obchodné organizácie, banky, poisťovne), ktoré sa 
síce priamo na výrobe úžitkových hodnót nezúčas.ňujú, no pritom bez 
aktivity ich pracovníkov by spoločenský výrobný proces nefungoval. 


Podobne ako v podnikovej sfére sa aj v činnosti socialistického štá- 
tu vyčleňuje rad funkcií, ktoré nemožno pokladať za tvorbu inštitu- 
cionálneho rámca ekonomickej činnosti, ale za vnútorný moment roz- 
šírenej reprodukcie. Medzi tieto funkcie patrí určovanie cíelov hos- 
podárskeho rozvoja, vypracůvanie programov, pomocou ktorých sa 
tieto ciele uskutočňujú, rozdelenie úloh medzi jednotlivé úseky ná- 
rodného hospodárstva, stanovenie žiadúcich proporcií odvetvových, 
vnútroodvetvových, územných, medzi sférami reprodukčného procesu 
1 jednotlivými používanými zdrojmí, zosiavenie bilancií najvýznamnej- 
ších zdrojov a ich využitia, synchronizácia vecnej a hodnoiovej strán- 
ky reprodukcie, určovanie zložitej vázby medzi vonkajšími a vnůtor- 
nými podmienkami spoločenského hospodárenia, rozhodovanie 0 orga- 
nizácii materiálno-technickej základne, ťažko spočítatelné množstvo 
rozhodnutí, ktoré si vynucujů odchýlky hospodárskeho vývoja od plá- 
novaných predpokladov, a vefa iných úloh — aktov riadiacej činnosti 
štátu v hospodárskej oblasti. Socialistický štát má pri výkone spome- 
nutých funkcif, ktoré zabezpečuje celý rad jeho inštitúcií, vo svojich 
rukách »správu vecí« (Engels) — tých »vecí«, o ktoré sa bude spo- 
ločnosť starať aj vo vyššom štádiu komunizmu. To, prirodzene, ne- 
vylučuje, aby socialistický štát nevykonával pri riadení hospodárskyých 
záležitostí spoločnosti tiež celý rad funkcií, pri ktorých vystupuje ako 
nadstavbová inštitúcia. 

Možno teda oprávnene vyvodiť, že v podnikovej sfére i vo sfére za- 
bezpečujúcej spoločenské záležitosti jestvuje osobitná sféra aktivity, 
ktorá neobsluhuje výrobné sily priamo, ale slůži ich lepšiemu využitiu 
nepriamo, tým, že V podnikovom, nadpodnikovom i celospoločenskom 
meradle vytvára ekonomické vázby medzi jednotkami a článkami spo- 
ločenského reprodukčného procesu, medzi jednotlivými subjektami so- 
cialistických výrobných vzťahov. Fungovanie týchto subjektov (kto- 
rými sů jednotliví členovia spoločnosti, hospodárske organizácie a Ce- 
lá spoločnosť reprezentovaná štátom) sa zapája do spoločensko-eko- 
nomických vázieb následkom dvoch okolností: 1. každý z nich má špe- 
cifické postavenie a funkciu v spoločenskom reprodukčnom procese; 
2. jestvuje zvláštna sféra aktivity (obsfuhovaná pracovníkmi v špe- 
cializovaných podnikových útvaroch, Špecializovanými hospodárskymi 
organizáciamí a centrálnymi riadiacimi inštitúciami), ktorá nadvázo- 
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vanie a obnovovanie ekonomických vzťahov sprostredkuje a napomá- 
ha. 

Existencia sféry vedomej ekonomickej aktivity je pre možnosť pria- 
mej regulácie výrobných vzťahov socializmu nevyhnutnou, ale nie do- 
stačujácou podmíienkou. Prichodí ešte akceptovať to, že pri rešpekto- 
vaní všetkých objektívnych daností možno vývoj socialistických vý- 
robných vzťahov plánovite ovplyvňovať priamo zvnútra týchto vzťa- 
hov. A to je možné v dósledku toho, že pri jestvovaní jednotného spo- 
ločenského vlastníctva je hlavným rozhodujúcim nositelom či skór 
aktérom socialistických výrobných vzťahov štát vedený komunistickou 
stranou, ktorý vstupuje do sféry ekonomickej aktivity prostredníctvom 
svojich inštitúcií. Takéto postavenie štátu je dané tým, že štát výko- 
nom svojej hospodársko-organizátorskej funkcie zabezpečuje vrcholnú 
koordináciu činnosti všetkých článkov výroby oddelených navzájom 
zložitým systémom delby práce a že s touto činnosťou štátu je tesne 
spátý spoločenský charakter privlastňovania za socíalizmu i kvalita 
výrobných vzťahov. 

Zmenou svojho správania pri riadení národného hospodárstva, zme- 
nami vo formách a obsahu vlastnej ekonomickej aktivity, reprezen- 
tovanej aktivitou štátnych inštitúcií, zmenou v spósobe uskutočňova- 
nia svojich hospodárskych funkcií a pod., mení štát funkcie a po- 
stavenie iných ekonomických subjektov (VHJ, podnikov a pod.) a mení 
aj ich ekonomický aktivitu. V tejto stránke svojej funkcie pósobí štát 
— ako sme už uviedli —  bezprostredne ako ekonomický subjekt, 
t. j. ako účastník ekonomických vzťahov. Štát zostáva pravdaže aj pri 
správe spoločenských hospodárskych záležitostí a teda aj pri regu- 
lovaní vývoja výrobných vzťahov politickou nadstavbovou inštitúciou. 
Nie však pre obsah tejto činnosti, ktorů vykonáva ako ekonomické 
centrum, ale v dósledku iných okolností, okolností tesne spátých 
s vnůtornými i vonkajšími exonomickými vzťahmi. Sem patrí najmě: 
1. nevyhnutnosť zabezpečiť v ekonomike záujmy robotníckej triedy; 
2. existencia záujmov čiastkových ekonomických subjektov, ktoré nie- 
kedy pósobia proti činnosti jednotného ekonomického centra; 3. von- 
kajšie — medzinárodné aspekty fungovania socialistickej spoločnosti. 

Uznanie socialistického štátu aj vo sfére ekonomiky iba za nadstav- 
bový inštitúciu znamená prinajmenej klásť dóraz na mocensko-právnu 
formu jeho zásahov do činnosti čiastkových ekonomických subjektov 
a zatláčať do pozadia ekonomický obsah jeho organizačno-koordinač- 
nej činnosti. A to sa už dá využiť pre zliepanie takých »koncepcií« 
fungovania socialistickej ekonomiky, podla ktorých má štát iba mo- 
censko-právne regulovať režim inak »volne plynúceho« hospodárskeho 
života. Naopak, úplné stoložnenie hospodárskej aktivity štátu so vzťah- 
mi ekonomickej základne by zasa utopicky predbehlo dobu, v ktorej 
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žijeme. Ignorovalo by totiž protirečenia vo výrobných vzťahoch so- 
cializmu a z nich vyplývajůcu možnosť vzníku protirečení v sůstave 
ekonomických záujmov, ktoré móžu rušivo pósobiť na realizáciu cen- 
trálnych rozhodnutí. 


Možnost spoločenskej plánovitej regulácie vývoja výrobných vzťahov 
a snaha o jej využívanie stavia politická ekonómiu socializmu pred 
úlohu hlbšíe objasniť štruktúru socialistických výrobných vzťahov. Pri 
jej analýze, ku ktorej najviac prispeli sovietski ekonómovia, sa uká- 
zalo, že členenie výrobných vzťahov na vzťahy vznikajůce a fungujúca 
v jednotlivých sférach reprodukčného procesu zostáva dóležité, ale 
nestačí. Tak sa postupne rozvíja teoretická reprodukcia výrobných 
vztťahov do zložitého systému, ktorý odráža objektívnu realitu eko- 
nomickej základne aj podfa ďalších dóležitých kritérií a vo PAS SNna 
prierezoch. 


Možno tu uviesť najprv rozdelenie výrobných vzťahov podla typu 
ekonomických subjektov, ktoré do nich vstupujů. Inak sa členia vý- 
robné vzťahy podla stupňa ich bezprostrednej spátosti s fungovaním 
výrobných síl, resp. stupňa relatívnej samostatnosti ich vývoja (ko- 
operačné vzťahy zasahujúce do sféry technicko-ekonomických vzťa- 
hov, organizačné vzťahy a vzťahy vyjadrujúce spoločensko-ekonomic- 
ků stránku procesu privlastňovania). Celkom odlišný spósob štruktu- 
rovania výrobných vzťahov spočíva v rozlišovaní ich dvoch stránok: 
1. javovej, konkrétno-historickej podoby výrobných vzťahov a 2. ich 
podstaty. Pri takomto štrukturovaní sa všetky výrobné vzťahy zara- 
ďujú svojimi príslušnými stránkami do javovej i podstatnej vrstvy 
ekonomickej základne. »Deliaca čiara«, ktorá tu prechádza každým 
výrobným vzťahom a ktorá ho rozdeluje na jav a podstatu, je ovšem 
iba abstrakciou, pretože obe uvažované stránky výrobného vzťahu 
existujú iba Vo svojej nerozlučnej jednote. 


Pod javovou, konkrétno-historickou stránkou socialistických výrob- 
ných vzťahov rozumieme vzťahy, ktoré sa vytvárajů vo sfére ekono- 
mickej aktivity medzi podníkmi, štátnymi orgánmi, občanmi, národ- 
nými výbormi a pod. Tieto konkrétne hospodárske vázby, ktoré majú 
povahu plánom určených úloh, limitov či normatívov, ďalej podobu 
kooperačných vzťahov, cien, miezd, odvodov, úverov, róznych fondov, 
organizačných vázieb a pod., sů významnou súčasťou systému riadenia 
a fungovania národného hospodárstva, ktorý sa v posledných rokoch 
nazýva stále Častejšie aj hospodárskym mechanizmom. Zdórazňujeme, 
že javové formy výrobných vzťahov sú iba prvou — hoci najširšou 
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súčasťou sústavy riadenia a fungovania ekonomiky, do ktorej patria 
rovnako niektoré nadstavbové prvky, ako aj kritériá efektivnosti a 
ciele hospodárskeho rozvoja, spájajůce fungovanie výrobných vzťahov 
s plánovitým využívaním a rozvojom výrobných síl. S ohřadom na tieto 
skutočnosti budeme v ďalšom hovoriť o sústave riadenia ako o kom- 
plexe javových foriem socialistických výrobných vzťahov. 


Je všeobecne známe, že v každej skutočností je nerozlučné spátý jav 
s podstatou. Napriek tomu sa aj v nepríliš dlhej histórii politickej 
ekonómie socializmu stretávame s redukovaním výrobných vzťahov na 
jednu z ich stránok v obidvoch krajných polohách. 


Úplné stotožnenie výrobných vzťahov s ich konkrétno-historickými 
prejavmi vedie k subjektivisticko-voluntaristickému chápaniu ekono- 
mickej základne. Podla neho sú výrobné vzťahy len formami riadenia, 
organizácie a inými inštitúciami, ktoré možno podla pragmatických 
kritérií Iubovofne meniť. Zabůdanie na podstatu výrobných vzťahov, 
ktoré je spáté s ignorovaním ich objektívnej povahy sa stáva jedným 
z gnozeologických koreňov revizionizmu v ekonomickej teórii, tak ako 
sa to prejavilo vo vývoji názorov O. Šika. 


Poňatle výrobných vzťahov, ktoré možno nazvať substanciálno-de- 
terministické, ochudobňuje chápanie socialistických výrobných vzťahov 
o ich konkrétno-historické formy alebo tůto vonkajšiu podobu eko- 
nomických vzťahov pokladá za determinovanů priamo a v plnom roz- 
sahu ich podstatou. Podstata výrobných vzťahov nežije podla tejto 
predstavy vo svojich javových formách, v konkrétnych vzťahoch hos- 
podárskeho života, ale mimo nich, v akomsi svete podstát, z ktorého 
preniká a zasahuje do našej každodennosti a Svojimi »príkazmi« a 
»požiadavkami« Sa ozýva najmá vtedy, ak naša Činnosť ich »vyššíu 
vólu« nerešpektuje. To už, pravda, nemá ďaleko k objektívnemu idea- 
lizmu. 


Pri rozlišovaní javovej stránky výrobných vzťahov a ích podstaty sa 
pohlad na vázbu výrobných síl a výrobných vzťahov i na ich reguláciu 
„(ustavične máme na mysli pomery v socialistickom hospodárstve) stá- 
va síce zložitejší, ale aj konkrétnejší. Javová stránka výrobných vzťa- 
hov sa prispósobuje zmenám vo výrobných vzťahoch rýchlejšie. Vnútri 
nej móžu pružne (hoci tiež nie okamžite) reagovať na rozvoj výrob- 
ných síl a z neho rezultujúci rast produktivity práce také kvantita- 
tívne charakteristiky konkrétnych foriem ekonomických vzťahov, ako 
je napr. úroveň cien alebo miezd, vefkosť ekonomických normatívov 
a pod.ž Vplyv vývoja výrobných síl na formy a kombináciu pláno- 


2 Uplatnenie tejto možnosti nezávisí len od vývoja produktivity práce, ale 
aj od zámerov hospodárskej politiky v oblastí životnej úrovne, investícií, 
technického pokroku a pod. 
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vacích, kooperačných, organizačných, stimulačných, finančných a 
iných ekonomických vázieb sa prejavuje spravidla v dlhších časových - 
intervaloch. Nevyhnutnosť citefnejších a komplexnejších zmien v spo- 
menutých javových formách výrobných vzťahov nastáva až vtedy, keď 
sa postupné zmeny vo výrobných silách prejavia ako zmeny v takých 
kvalitatívnych charakteristikách vecno-naturálnej stránky reprodukč- 
ného procesu, akými sú napr. posilnenie koncentrácie výroby, prehí- 
benie spoločenskej delby práce a skomplikovanie kooperačných vzťa- 
hov, podstatné zvýšenie významu intenzívnych faktorov hospodárske- 
ho rastu, presuny v štruktúre výroby a spotreby atď. Príkladom toho, 
ako zmeny uvedených charakteristík reprodukčného procesu vplývajů 
na javové formy výrobných vzťahov, je v súčasnosti formovanie vel- 
kých ekonomických celkov, do ktorých sa vo všetkých socialistických 
krajinách združených v RVHP integrujú jednotlivé podniky. 

V ČSSR sa tento proces uskutočňuje postupnou premenou VHJ, ktoré 
sú dostal prevažne stupňom — článkom riadenia, na výrobno-ekono- 
mické komplexy. Je to zložitý proces, ktorý sa nezaobíde bez vážnych 
zásahov do vzťahov medzi celými VHJ a ich podnikmi, do vzťahov 
medzi rezortmi a nimi riadenou podnikovou sférou, do obsahu pod- 
nikového chozrasčotu, jednoducho do takmer všetkých typov ekono- 
mických vzťahov utváraných v najrozmanitejších sférach ekonomickej 
činnosti. 

Pósobenie výrobných síl na výrobné vzťahy však nemožno chápaf 
len ako priame prenášanie impulzov z niektorej stránky čí komplexu 
stránok výrobných síl do jednotlivých prvkov výrobných vzťahov. Je 
to ovela komplikovanejší proces aj v dósledku toho, že protirečenia, 
ktoré sa rodia v kontakte výrobných síl a výrobných vzťahov, vyvo- 
lávajů neantagonistické protirečenia aj vnútri samotných výrobných 
vzťahov a potom aj na relatívne samostatný pohyb týchto protirečení“ 
v ekonomickej základní pósobí rozvoj výrobných síl. 

Protirečenie medzi výrobnými silami a výrobnými vzťahmi za So- 
Clalizmu sa obvykle a správne charakterizuje ako protirečenie medzi 
spoločenským vlastníctvom a tou v socializme dosiahnutou úrovňou 
rozvoja výrobných síl, ktorá ešte nevytvára materiálno-výrobnů zá- 
kladňu adekvátnu pre komunizmus. Na tomto podklade vznikajú pro- 
tirečenia vnútri spoločenského vlastníctva a vnútri jeho rozvinutia do 
sústavy socialistických výrobných vzťahov. 

Doterajšie výsledky výskumu východiskových a v tomto zmysle me- 
todologických problémov politickej ekonómie socializmu (najmá vý- 
sledky výskumu sovietskych ekonómov) vyúsťujů do zistenia viace- 


3 Pod neantagonistickým! protirečeniamí v socialistických výrobných vzťfa- 


hoch tu rozumieme protirečenia, ktoré vyjadrují podstatu socializmu a sú 
výrazom jeho rozvoja, vnátornej síly 1 historických perspektiv. 
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rých protirečení v socialistickej forme spoločenského privlastňovania. 
Jedným z nich je protirečenie, ktoré vzniká vo sfére výroby, no za- 
sahuje aj mimo nej. Je to protirečeníe medzi úplným zospoločenštením 
výrobných prostriedkov“ (zospoločenštením z hřadiska vlastníckych 
pomerov) a tým, že ich možno využívať len vo výrobne oddelených 
jednotkách (zospoločenšteníe z hřadiska výroby úžitkových hodnót 
V pracovnom procese). V dósledku tohto protirečenia nadobúda spo- 
ločenské vlastníctvo v nižšej fáze komunizmu svoju osobitnů socia- 
listicků podobu. ' 


Ak protirečenia v podstate socialistických výrobných vzťahov majú 
svoje vyjadrenie v protirečeniach ich javových foriem, tak práve 
v tejto svojej konkrétno-historickej podobe nachádzajů protirečenia 
podstaty socialistických výrobných vzťahov aj svoje prechodné či 
skór premenlivé a vyvíjajúůce sa riešenie. Vzhřadom na* skór spome- 
nutý -platný vzťah medzi javovou stránkou socialistických výrobných 
vzťahov a sůstavou riadenia a fungovania národného hospodárstva 
(i so zretelom na závislosť nadstavbových prvkov riadenia od ekono- 
mických vzfahov) možno povedať, že jednou z funkcif sústavy ria- 
denia je práve riešiť protirečenía rozvíjajúce sa na báze socialistickej 
formy vlastníctva. 

Základným princípom riešenia týchto protirečení v sústave riadenia 
je využívanie princípu demokratického centralizmu. Z toho, že zmy- 
slom demokratického centralizmu je zabezpečovať spoločenské riade- 
nie ekonomiky, vyplýva, že jeho vedúcím prvkom je centrálna koor- 
dinácia a centrálne rozhodovanie. Z poznania konkrétnych podmienok 
| socializmu je však tiež zrejmé, že spoločenské riadenie tu máóže byťf 
efektívne len vtedy, ak sů v ňom dialekticky spáté obidve stránky de- 
mokratického centraliízmu. Demokratizmus v riadení nie je pritom sa- 
mocief, ale súčasť, »nástroj« spoločenského riadenia. A centralizmus 
zase nie je len centrálne rozhodovanie, ale aj centrálne vytváranie 
podmienok pre rozvoj iniciatívy hospodárskyých organizácií 1 všetkých 
pracujúcich. 

Demokratický centralizmus sa pri riešení a vývoji protirečení so- 
cialistickej ekonomiky aj sám postupne mení. Tak napríklad spome- 
nutá premena VHJ zo stupňa riadenia na výrobno-ekonomický kom- 
plex, v ktorom jeho vedenie svoje podniky nielen riadí, ale ich aj inte- 
gruje do jednotného chozrasčotného celku, mení vela na obsahu 1 for- 
mách centrálneho riadenia, na postavení róznych jednotiek podnikovej 
sféry i na celkovom využívaní demokratického centralizmu. 

Javové formy výrobných vzťahov, v ktorých funguje socialistické 


4 © úplnom zospoločenštení výrobných prostriedkov tu však možno ho- 
vorlí, jen ak abstrahujeme od družstevnej formy socialistického vlastníctva. 
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národné hospodárstvo a v ktorých sa riešia jeho protirečenia, sa teda 
pod tlakom zmien vo výrobných silách menia, kým samé protirečenia 
zostávajů. Ani táto stálosť, zotrvačnosť existencie protirečení podstaty 
socialistických výrobných vzťahov však nie je absolútna. Sama pod- 
stata výrobných vzťahov sa mení v tom zmysle, že v dósledku zmien 
vo výrobných silách a s tým spojených zmien v spósobe riešenia pro- 
tirečení socialistickej formy vlastníctva sa v nej posilňuje, dozrieva 
tá zložka, ktorá je spoločná celej komunistickej spoločensko-ekono- 
mickej formácii (spoločenské riadenie celého reprodukčného proce- 
su). Tento vývoj sa začína už v etape budovania rozvinutého socializmu 
a po jeho dosiahnutí sa stáva trvalým a výrazným obsahovým prvkom 
hospodárskeho rozvoja. To, prirodzene, kladie už v období budovania 
rozvinutého socialízmu vysoké nároky na systém riadenia a fungova- 
nia národného hospodárstva ako na takúů formu riešenia protirečení 
v sústave výrobných vzťahov, ktorá má nielen pomócť pri riešení 
aktuálnych hospodárskych úloh, ale aj otvárať cestu k vyššej fáze ko- 
munizmu. Znamená to, že pri rozvíjaní sústavy riadenia nestačí akcep- 
tovať bezprostredné skůsenosti a najmá nie na úkor potrieb a ten- 
dencií budůceho vývoja. 


Náčrt vázieb závislosti vývoja výrobných vzťahov na rozvoji výrob- 
ních síl poukazuje na to, že pri spoločenskom riadení vývoja výrob- 
ných vzťahov, ktoré sa uplatňuje v zmenách systému riadenia a fun- 
govania národného hospodárstva, treba rešpektovať zákonitosti oboch 
stránok reprodukčného procesu: tak dosiahnutý stupeň a zákonitosti 
rozvoja výrobných síl, ako aj relatívne samostatný pohyb protirečení 
vo výrobných vzťahoch, smerujúcich k formovaniu ekonomiky vyššieho 
štádia komunizmu. Uznanie nevyhnutnosti vedomého spoločenského 
riadenia socialistických vzťahov musí teda rešpektovať aj objektívny 
charakter ich vlastných protirečení a nemóže vyústíť do požíadavky 
takej »slobodnej«x tvorby výrobných vzťahov, ktorá rešpektuje iba 
princípy racionálneho hospodárenia s výrobnými faktormi. A zase na 
druhej strane by, prirodzene, ignorovanie súvislostí racionálnej kom- 
binácie výrobných faktorov odtfhalo spoločensků reguláciu výrob- 
ných vzťahov od jej základu, od fungovania výrobných síl, ktoré sa 
v konkrétnych výrobných podmienkach a ako kvantitatívne určené ve- 
ličíny stávajů výrobnými faktormi. 

Riešenie protirečení v socialistickej forme spoločenského vlastníctva 
je, ako sme uviedli, jednou z funkcif systému riadenia a fungovania 
národného hospodárstva. Je to jeho funkcia dočasná tým, že je vlazaná 
na konkrétne podmienky socializmu a podriadená jeho základnej 
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funkcii, ktorou je využívaníe spoločenského výrobného potenciálu 
v súlade s kritériami efektivnosti a so základným ekonomickým zá- 
konom socializmu. Nevyhnutnosť riešiť protirečenia v socialistických * 
výrobných vzťahoch tak, aby to prospievalo plánovitému rozvoju vý- 
robných síl, dáva obsažnejšíu odpoveď aj na otázku o potrebe pláno- 
vítej regulácie výrobných vzťahov. Je totiž zrejmé, že plánovité ria- 
denie vývoja ekonomickej základne socializmu dosahované spoločen- 
ským usmerňovaním javovej zložky výrobných vzťahov je nevyhnutnou 
podmíenkou aj pre plánovitý priebeh vecno-naturálnej stránky spo- 
ločenskej rozšírenej reprodukcie. 

Vedomé a plánovité usmerňovanie pósobnosti výrobných síl na po- 
hyb socialistických výrobných vzťahov, tohto hlboko štrukturovaného 
mnohotvárneho a obsahovo bohatého vzťahu, je úloha velmi zložitá. 
Zdokonalovať v maximálne možnej miere jej riešenie je jednou z dů- 
ležitých úloh etapy budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti, na 
ktorú nás orientuje aj XV. zjazd KSČ. 


Ideově politické otázky 


Socialistický sposob 
života a jeho výskum 


JURAJ SUCHÝ 


Rozvoj materiálno-technickej základne, ekonomiky, sociálno-politic- 
kého a kultúrneho systému socialistických krajín dosiahol v súčas- 
nosti stupeň, kedy sa Čoraz výraznejšie prejavujú historické prednostl 
socializmu. Pozornosť, ktorú bratské komunistické a robotnícke strany 
socialistických krajín venujú zlepšovaniu podmienok ludského života, 
zvyšovaniu životnej úrovne a zdokonaovaniu spósobu života obyvatel- 
stva, je výrazom toho, že v súčasnej etape rozvoja socializmu pre- 
stávajů byť humanistické hodnoty socializmu iba etickým postulátom 
ideológie voči spoločenskej praxí, ale stávajů sa bezprostrednými 
praktickými imperatívmi ciefavedomého riadenia spoločnosti. Najmá 
v tejto súvislosti vystupuje do popredia potreba všestranného dyna- 
mického rozvoja socialistického spósobu života obyvatelstva a jeho 
cielavedomého utvárania. 


Sústredenie pozornosti plánovacej a riadiacej praxe na otázky pro- 
gramovania a riadenia procesu rozvoja socialistického spósobu života 
stavia dnes spoločenskovedné poznanie pred široký komplex nových 
závažných úloh. Teória socialistického spósobu života patrí aj napriek 
svojmu prudkému rozvoju a rýchlo pribúdajúůcej knižnej produkcii 
stále k najmladším teóriám marxisticko-leninského spoločenského po- 
znania. V smernici »Hlavné smery rozvoja národného hospodárstva 
ZSSR na roky 1976—1980« prijatej XXV. zjazdom KSSZ zaraduje sa 
preto výskum socialistického spósobu života medzi naliehavé úlohy 
spoločenskovedného poznania. Spoločenskovednej základní sa v tejto 
súvislosti ukladá »... ďalej rozpracůvať teóriu... zdokonalovania spo- 
ločenských vzťahov, formovania nového človeka a rozvoja socialistic- 


89 


kého spósobu života«.! Podobne v správe XV. zjazdu KSČ sa zdóraz- 
ňuje potreba skúmať »celý komplex formovania socialistického člo- 


veka, spósob jeho života«ž pre praktické riadenie socialistickej spo- 
ločnosti. 


Socialistický spósob života predstavuje významnú stránku vývinovej 
zákonitosti socializmu. Utvára sa a rozvíja pod vplyvom všeobecných 
sociálnych pomerov, špecifických podmienok života, reálnych život- 
ných aktivít, ale aj životných predstáv, ideálov a cielov sociálnych 
subjektov. Jeho prvky sa rodia v životnom procese robotníckej triedy 
ako výraz jej historickej iniciatívy a aktivity v revolučnej premene 
spoločnosti. Postupne sa rozširujú aj do životných procesov ostatných 
skupín obyvatelstva, aby sa napokon stali prevládajúcimi formami ži- 
vota v socialistickej spoločnosti. 


Ako motivačné východisko spósobu života sa socialistické ideály 
menia na duchovný moment spoločenskej praxe a zasahujů ako reálna 
sila do spoločenského vývinu. Prostredníctvom spósobu života menia 
sa ideály na taků formu fudskej subjektivity, ktorá bezprostredne 
intervenuje v socialistickej premene objektívnych podmienok fudského 
života. Ak sú socialistické zmeny v spósobe života podmienené so- 
cialistickou prestavbou spoločenského systému, sů súčasne význam- 
ným predpokladom jeho úspešného fungovania a ďalšieho obsahového 
I formálneho rozvoja. 


Aj v Československu prebiehali socialistické zmeny v spósobe života 
obyvatelstva v závislosti na socialistickej prestavbe spoločenského sy- 
stému ako výsledok cíelavedomáho uskutočňovania socialistických 
ideálov robotníckou triedou pod vedením KSČ. V období bezprostred- 
ného prechodu od kapitalizmu k socializmu došlo k zásadnému zlomu 
v spósobe života robotníckej triedy v súvislosti s jej premenou na 
vládnůcu triedu a vedúcu silu socialistickej spoločnosti. Súbežne 
s tým napredovali aj zásadné zmeny v spósobe života pracujúceho rol- 
níctva a inteligencie, vyvolané zmenami v ich sociálnom postavení a 
politicko-ideovej orientácie. V období budovania socialistickej spoloč- 
nosti sa začaté zmeny v životných orientáciách a spósobe života so- 
ciálnych skupín obyvatelstva ČSSR ďalej prehlbovali v socialistickom 
duchu pod vplyvom úspechov v budovaní materiálno-technickej zá- 
kladne socializmu, rozvoja socialistického politického systému, demo- 


1 Hlavné smery rozvoja národného hospodárstva ZSSR na roky 1976—1980. 
XXV. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 184. 
2 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 52. 
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kratizácie spoločonských vzťahov, rastu životnej úrovne a vzostupu 
vzdelanostnej a kultúrnej úrovne obyvatelstva. K najprenikavejším 
zmenám došlo v spósobe života polnohospodárskeho obyvatelstva, kto- 
rému združstevnenie umožnilo prechod k novým formám práce, za- 
pojenie sa do správy štátu, rýchly rast životnej úrovne, rozšírenie fon- 
du volného času a skultúrnenie jeho využívania. 

V súčasnej etape rozvoja socialistickej spoločnosti začali sa výrazne 
prejavovať historické prednosti socialistického spósobu života. U všet- 
kých sociálnych skupín obyvatelstva vyzrieva socialistická kvalita Ich 
života a súčasne rýchlo vzrastá homogénnosť ich základných život- 
ných aktivít. Prudko rastie materiálna úroveň života obyvatelstva, 
upevňuje sa jeho morálna a politická jednota, zvyšuje sa jeho vzde- 
lanostná a kultúrna úroveň. Na tomto základe sa utvárajů aj celkom 
nové možnosti obsahového obohatenia života jednotlivcov a ich život- 
nej sebarealizácie. 


Tieto  zásadné socialistické zmeny v živote československého 
obyvatelstva sa stali základňou, na ktorej sa dnes stále výraznejšie 
presadzujúů tendencie k funkčnej integrácií, kultúrnej profilácil a štý- 
lovému vyhraneniu Žživotných aktivít róznych sociálnych subjektov 
v jednotný ucelený socialistický spósob života. 


V spósobe života československého obyvatelstva jestvujú však zatial 
aj naďalej sociálne determinované rozdíely, vyplývajúce z existencie 
diferencovanej sociálno-triednej štruktáry. Dynamika vývinu sociálno- 
triednej štruktůry obyvatelstva ČSSR v procese socialistickej výstav- 
bys vyžaduje rozlíšiť tri základné typy spósobu života: 1. spósob ži- 
vota robotníckej triedy, 2. spósob Života družstevného rolníctva a 
3. spósob života pracujúcej inteligcncie (zamestnanci a vykonávajúci 
slobodné povolania). Tieto základné typy spósobu života českosloven- 


5 Vývin sociálno-triednej štruktúry československého obyvatelstva: 


Počet 

Sociálne skupiny 1950 1975 

v tis. v% v tis. v % 
Robotníci 6950 56,4 9062 61.0 
Ostatní zamestnanci 2028 16,4 4164 28 0 
Družstev. rolníci 2 0.0 1230 83 
Ostat. druž. výrobci 0 0,0 254 1.7 
Drobní rolníci 2510 203 123 0,8 
Slobodné povolania 470 3,8 10 01 
Rermoselníci a živnost. 14 0.1 


Kapitalisti 378 3,1 — — 


Statistická ročenka ČSSR 1976, str. 88, 
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ského obyvatelstva odzrkadíujá rozdielne životné podmienky prísluš- 
níkov hlavných sociálnych skupín, ako zodpovedajú postaveniu týchto 
sKkupín k triednej štruktáre, v systéme spoločenskej delby práce a 
v ekonomickom systéme československej spoločnosti. 

Z uvedených typov spósobu života mal a má rozhodujúcí význam 
pre priebeh reprodukčných procesov spoločenského systému a pre je- 
ho vývin spósob života robotníckej triedy. Jej rozhodujúca úloha vo 
vývíne spoločenskej delby práce vyplýva z historického poslania pri 
uskutočňovaní socialistickej emancipácie človeka. Intenzita vplyvu 
spósobu života rabotníckej triedy na socializáciu životných aktivít 
ostatných skupín obyvatelstva súvisí aj s jej dominantným zastúpením 
v sociálno-triednej štruktúre obyvatelstva ČSSR a s výraznou tenden- 
ciou k jeho ďalšíemu upevňovaniu. 

Vplyv spósobu života robotníckej triedy na životný proces ostatných 
skupín obyvatelstva tvorí rozhodujúci subjektívny Činitel obsahovej a 
Štrukturálnej homogenizácie životných prejavov všetkého obyvatelstva 
a upevňovanie ich socialistickej kvality. Socialistická revolúcia elimi- 
novala rozhodujúci negatívny faktor diferenciácie Iudského života, 
ktorý polarizoval životné procesy obyvatelstva a vnášal do nich príkre 
sociálne rozdiely. 

Politika KSČ sa vo vzťahu k homogenizačným tendenciám vo vývine 
spósobu života základných sociálno-triednych skupín obyvatelstva 
usíluje jednak o vylúčenie nežiadúcích faktorov diferenciácie spósobu 
života, jednak o cielavedomů reguláciu posobenia ostatných faktorov. 
Pósobí v smere objektívnych sociálnych tendencií ako je vyzrievanie 
socialistického spoločenského systému, progresívne zmeny v obsahu a 
povahe práce, zdokonafovanie rozdelfovacích procesov, rast príjmov, 
osobnej a spoločenskej spotreby, vzostup kultúrnej a vzdelanostnej 
úrovne, rozširovanie fondu volného času, zlepšovanie podmienok bý- 
vania, zdravotného zabezpečenia, zotavenia a pod. 

Socialistická spoločnosť však nemóže okamžite odstrániť nežiadúce 
účinky pósobenia takých faktorov diferenciácie života, ktoré súvisia 
s existenciou profesionálnych, vzdelanostných, vekových, zdravotných, 
sídelných a iných rozdielov medzi luďmi. 

Prostriedky sociálnej politiky a sociálneho plánovania v ČSSR za- 
sahujú, pravda, už dnes vefmi prenikavo do Žživotného procesu róz- 
nych sociálnych kategórií obyvatelstva a vyrovnávajů v ňom nežia- 
dúce rozdiely v životných podmienkach a životnej úrovní, pokiaf ich 
vyvolávajů faktory mimopracovnej povahy. V tejto súvislosti možno 
vyzdvihnůť ako významný úspech socialistickej sociálnej politiky vy- 
soký stupeň vyrovnávonia peňažných príjmov v prepočte na domác- 
nosf, ktoré roku 1975 v robotníckych domácnostiach predstavovali 
priemerne 18,7 tisíca Kčs ročne na príslušníka domácnosti, v za- 
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mestnaneckých 21,5 tisíca Kčs a v domácnostiach družstevných rolní- 
kov okolo 18,0 tisíc Kčs. Bezplatne poskytované služby vo sfére spo- 
ločenskej spotreby a vysoká úroveň sociálneho zabezpečenia jednotliv- 
ca počas choroby a v poproduktívnom veku ešte stupňujů účinky tejto 
vysokej vyrovnanosti peňažných príjmov róznych sociálnych skupín 
obyvatelstva na ich spósob života. 

Ciefom socialistickej mzdovej a sociálnej politiky, pravda, nie je ni- 
velizácia príjmov a osobnej spotreby. Uznesenia XV. zjazdu KSČ po- 
žadujú v súvislosti s tým nielen zvýraznenie významu pracovných 
príjmov, ale aj »...výraznejšiu diferenciáciu miezd podla výsledkov. 
a spoločenského významu práce, na podporu zvyšovania kvality práce 
a kvalifikácie, zvyšovania smennosti a žiadůceho rozmiestnenia pra- 
covných síl«.“ Socializmus odstraňuje diskriminačné rozdiely v živote 
obyvatelstva, výrazne zbližuje podmienky a spósob života róznych So- 
ciálnych skupín, ale neznamená ešte úplné sociálne zrovnoprávnenie 
jednotlivcov. V záujme historického priblíženia tohto ciela je naopak 
treba všemožné prehlbovať pósobenie tých diferenciačných faktorov 
spósobu života, ktoré stimulujú spoločensků aktivitu jednotlivcov a 
urýchřujúů tak proces spoločenského vývinu. Uplatnenie princípu pra- 
covnej diferenciácie je súčasne významným nástrojom formovania so- 
cialistického človeka a stimulácie jeho produktívnych osobnostných 
čft. 

Vývoj spósobu života róznych sociálnych skupín obyvatelstva 
v ČSSR vykazoval vysoký stupeň homogenity v povahe práce, so- 
ciálno-politických postojoch, spotrebe, vzdelávaní, zdravotnom a So- 
ciálnom zabezpečení a inde už v závere etapy výstavby základov 
socializmu. V súčasnej etape rozvoja socializmu homogenizácia život- 
ných aktivít obyvatelstva ďalej napreduje a odstraňuje nežiadúce roz- 
diely medzi róznymi sociálnymi skupinami aj v ich vnútri. V spósoba 
života všetkých sociálnych skupín obyvatelstva nadobudli prevahu so- 
cialistické prvky. 

Podstatná zhoda obsahu, štruktúry a duchovnej motivácie praktic- 
kého životného procesu hlavných sociálnych skupín československého 
obyvatelstva, predstavuje osobítný celospoločenský supertyp spósobu 
života týchto skupín, ich spoločný socialistický spósob života. 


Socialistický spósob života zvíťazil v ČSSR v podmienkach, ktoré sa 
odrážajů v niektorých špecifických črtách prejavu jeho socialistickej 
podstaty. Hlbší pohlad na dialektiku všeobecných a špecifických čít 
socialistického spósobu života Československého obyvatelstva si vyža- 
duje analytický prístup k výsledkom cieřavedomého formatívneho úsí- 
lia politiky KSČ a socialistického štátu. | 


6 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 19—20.', 
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Úspešné výsledky tohto úsilia možno hodnotiť vo faktickej a štruk- 
turálnej polohe. 


V prvom prípade vystupujú do popredía kvalitatívne a kvantitatívne 
aspekty významných pozitívnych zmien, ako je: vysoká dynamika po- 
pulačnej reprodukcie, zlepšenie spoločenských podmienok. práce, 
uskutočnenie socialistických zásad rozdelovania podla pracovných zá- 
sluh, vysoké peňažné príjmy, zvyšujúca sa životná úroveň, skrátenie 
pracovného týždňa na 42,5 hodín (41 v dvojsmennej a 40 v nepretržitej 
prevádzke), rozšírenie fondu volného času na 128 volných dní v roku, 
široký okruh sociálnych istót, vyspelý systém sociálneho zabezpečenia 
a starostlivosti, vysoký štandard zdravotníckych služieb, vytvorenie 
predpokladov pre riešenie bytového problému, dosiahnutie vysokého 
stupňa vyrovnania životných podmienok v róznych oblastiach medzi 
mestom a dedinou, vysoká frekvencia kultůrnych a vzdelávacích čin- 
ností, bohatá štruktůra záujmových a rekreačno-rehabilitačných čin- 
ností, dynamický rozvoj motorizmu a Ss ním súvislaci rozvoj turizmu 
a pod. 


V druhom prípade máme na mysli nové vzťahy vznikajúce medzi 
faktickými životnými prejavmi v štruktúre životného procesu obyvatel- 
stva pod vplyvom pósobenia socialistických životných hodnót a hod- 
notových orientácií. Predovšetkým treba poukázať na zásadné zmeny 
v stupni uvedomelosti životného procesu, vzrastajúcí vplyv vedeckého 
svetonázoru a marxisticko-leninskej ideológie v životných činnostiach 
obyvatelstva, ktorý stimuluje súlad ich individuálnych a spoločen- 
ských záujmov, upevňuje morálnu a politicků jednotu spoločnosti. 
Dochádza k ďalším konkrétnejším štrukturálnym zmenám v spósobe 
života, harmonizuje sa vzťah produktívnych a spotrebných aktivít, vy- 
tvárajů sa nové možnosti pre spoločenské uplatnenie jednotlivcov, 
vzrastá ich spoločenská aktivita a angažovanosť, upevňujú sa kolek- 
tivistické orientácie v motivácii ich životných prejavov, rastie kul- 
túrnosť týchto prejavov, zřudšťujů sa medziosobné vzťahy zásluhou ich 
socialistickej morálnej sprostredkovanosti, stupňuje sa kritickosť a se- 
bakritickosť, oslabuje sa vplyv náboženských a iných prežitkov a mo- 
rálnych predsudkov. Výrazne sa zlepšujů podmienky všestranného 
rozvoja osobnosti, a súčasne sa rozširuje priestor pre jeho sebare- 
alizáciu. Dóležitým aspektom týchto zmien je aj upevňovanie sociál- 
nych istót občanov, ktoré stabilizujúů životné vzťahy a priebeh života 
najmá v poproduktívnom veku. 

V súvislosti so štrukturálnymi zmenami v spósobe života treba riešit 
také naliehavé problémy, ako je: potreba účelnej regulácie proporcií 
pracovného a mimopracovného času, optimalizácia rozdelovacích pro- 
cesov, vzťahy medzi príjmami a dávkami, racionalizácia výživy, skul- 
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tárňovanie bývania, racionálny rozvoj sídelnej Štruktáry, regulácia 
tendencií k druhému bývaniu, zvyšovanie vzdelanostnej úrovne obča- 
nov, prechod k permanentnému vzdelávaniu, vytvorenie jednotného 
systému komunistickej výchovy, produktívne využívanie volného času, 
orientácia zotavovacích a ozdravovacích aktivít, rozvoj motorizmu a 
ďalšie problémy ovplyvňujúce celkovů tendenciu rozvoja socialistic- 
kého spósobu života v ČSSR. 


Rozvoj spósobu života neovplyvňuje iba proces formovania osobnos- 
ti socialistického človeka, ale má ďalekosiahly vplyv na rozvoj socia- 
listického spoločenského systému. Od spósobu života občanov bezpro- 
stredne závisí priebeh spoločenských procesov, fungovanie a rozvoj 
celého spoločenského systému. 


Pre cielavedomé riadenie rozvoja socialistického spósobu života má 
rozhodujúci význam účinná regulácia štrukturálnych zmien vo vzťa- 
hoch róznych životných aktivít obyvatelstva. Štrukturálne zmeny spo- 
sobu Života treba skůmať ako zmeny vo vázbách, prioritách a pro- 
porciách všeobecných životných foriem usmerňujúcich vývin životné- 
ho procesu obyvatelstva, pričom treba predvídať objektívne trendy ich 
vývinu, programovať ich žiadúci vývin a zabezpečovat realizáciu pro- 
gramových cielov účinnými formamí riadenia. 


Potreby ciefavedomého usmerňovania životných aktivít obyvatelstva 
vyžadujú kvalifikovanú znalosť životných procesov jednotlivých sku- 
pín obyvatelstva a smerov ich ďalšieho rozvoja. Predpokladajú zásad- 
né zhodnotenie týchto procesov z hladiska záujmov socialistickej spo- 
ločnosti, vytýčenia jasných programových cielov ich rozvoja a volbu 
vhodných foriem a prostriedkov ich plánovitej regulácie. Mimoriadne 
zložiítá povaha spósobu života spósobuje, že sa jeho poznanie a hod- 
notenie zauzluje v súčasnosti v jeden z najnáročnejších problémových 
komplexov spoločenskovedného poznania. 


V Československu sa začal uskutočňovať organizovaný výskum tohto 
problémového komplexu v roku 1970. Jedným z hlavných výsledkov 
prvej páťročnej etapy výskumu socialistického spósobu života v ČSSR 
bolo poznanie mechanizmu determinácie spósobu života spósobom vý- 
roby, pósobenia politického systému e vedůúcej úlohy KSČ pri Ssocia- 
listíckých premenách spósobu života československého obyvatelstva. 
Vyjasnila sa štruktúrotvorná funkcia práce vo vzťahu k celému kom- 
plexu životných činností človeka a smery určujúceho vplyvu života 
robotníckej triedy na utváranie socialistickej kvality života ostatných 
skupín obyvatelstva v priebehu socialistickej výstavby. 
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Závažným výsledkom teoretickej analýzy problematiky spósobu ži- 
vota bolo teoretické vymedzenie spósobu života ako historicky sa vy- 
víjajůcej sociálne diferencovanej štruktúry životných prejavov sociál- 
nych subjektov — jednotlívcov, sociálnych skupín a spoločenských 
tried. Spósob života sa identifikoval ako konkrétna sústava životných 
prejavov sociálnych subjektov, prostredníctvom ktorých prežívajú, vy- 
Jadrujú a uspokojujů svoje potreby, využívajů a pretvárajů hmotné 
podmienky svojej existencie, vstupujú navzájom do sociálnych a kul- 
tůrnych vzťahov a realizujú svoju subjektivitu. 

Teoretické poznatky tvorili póvodný prínos k utváraniu marxisticko- 
leninskej teórie socialistického spósobu života. Ich uplatnenie sprevá- 
dzala ostrá polemika s nemarxistickými názormi, ktoré v krízových ro- 
koch zužovali problematiku spósobu života na oblasť spotreby, odtr- 
hávali od seba pracovné a mimopracovné aktivity a jednostranné 
uprednostňovali otázky sebaurčenia jednotlivca, jeho materiálneho 
blahobytu a volného času v ideovej závislosti od sociologickef apo- 
logetiky západného spósobu života. 

Na základe teoretickej koncepcie socialistického spósobu života sa 
vyhraňovali zámery jeho konkrétneho výskumu. Išlo o poznanie tých 
životných aktivít, ktoré napomáhali rozchod obyvatelstva s pozostat- 
kami starých životných návykov a urýchlovali vyzrievanie socialistic- 
kého charakteru celkového spósobu života. Vyriešenie vyše 40 čiast- 
kových výskumných úloh umožnilo osvetliť nielen rózne špecifické 
aspekty životného procesu československého obyvatelstva, ale vy- 
tvorilo tiež potrebné podklady pre všeobecné hodnotenie jeho soci- 
álno-historického typu. 

V súlade so závermi XV. zjazdu KSČ rozvíja plán výskumu socia- 
listického spósobu života doterajšie výskumné smery zamerané do 
věčšej hlbky, sústreďuje pozornosť hlavne na riešenie otázok ciela- 
vedomého utvárania a riadenia dynamiky jeho rozvoja. 

Z rokovania XV. zjazdu KSČ vyplynulo, že nové výskumné úlohy 
nevznikajů len'v súvislosti s potrebami prehlbenia rozvoja socialis- 
tického spósobu života, ale predovšetkým v súvislosti so zmenou vý- 
znamu životnej aktivity sociálnych subjektov v reprodukčných pro- 
cesoch socialistickej spoločnosti. Vzrast významu subjektívneho fakto- 
ra v súčasnej etape rozvoja socializmu je takým systémovým účinkom 
dovýšenia výstavby socializmu, na základe ktorého sa dnes začína 
komplexne prejavovať uvedomelá regulácia Životného procesu spoloč- 
nosti. 

Pre účely spoločenského poznania a riadenia je nevyhnutné poznat 
zákonité, podstatné, opakovatelné a všeobecné  prejavy potrieb 
obyvateřstva. Tieto potreby sa odzrkadlujů v spósobe života ako 
v zovšeobecňujúcej štruktúre životných procesov róznych sociálnych 
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subjektov, ktorá ich konfrontuje s objektívnymi spoločenskými pod- 
mienkami ich sebarealizácie. Spósob života nepósobí však len ako 
»filter«x oddelujúcí od seba nereálne a reálne potreby, ale uplatňuje 
sa tiež ako póda rozlíšenia neracionálnych a racionálnych, nepod- 
statných a podstatných, výberových a základných, výnimočných a 
opakujúcích sa potrieb. V spósobe života vyjavujú sa navyše aj časové 
rady zmlen v povahe a obsahu potrieb, hybné sily týchto zmien a 
objektívne tendencie ich súvislého vývinu. Hřadisko spósobu života 
umožňuje napokon sledovať aj proces Integrácie individuálnych po- 
trieb v skupinové, triedne a celospoločenské potreby, premenu potrieb 
na predmetne konkretizované záujmy.. 


Cielová funkcia spósobu života vo vzťahu k spoločenskému riadeniu 
presadzuje sa v najróznejších súvislostiach. Orgány riadenia využívajů 
už dlhší čas ukazovatele spósobu života ako východiská regulatívnych 
zásahov do spoločenských procesov v róznych sférach spoločenského 
života, nevylučujúc z toho ani niektoré oblasti a aspekty výroby. Teo- 
retické poznanie problematiky spósobu života musí rešpektovať túto 
skutočnosť a vytvárať predpoklady pre komplexné uvedomelé využí- 
varie ukazovatelov spósobu života ako aspektu cielového prístupu 
k riadeniu spoločenskej výroby. 


Vysoká zacielenosť socialistického spósobu výroby na uspokojovanie 
potrieb spoločnosti je čoraz dóležitejším činitefom celkovej spoločen- 
skej efektivnosti výroby a jedným z najúčinnejších faktorov urýchlo- 
vania reprodukčného cyklu spoločenského života. 


Uplatnenie hřadiska socialistického spósobu života vnáša do progra- 
movania a plánovania rozvoja národného hospodárstva niektoré nové 
závažné prvky. Predovšetkým implikuje významový posun v predmete 
p'ánovania, ktorým by mali byť predovšetkým spoločenské funkcie vý- 
roby. Ďalšou, nemenej závažnou zmenou je požiadavka rozšíriť sféru 
prognózovania, programovania a plánovania rozvoja národného hos- 
podárstva a organicky ju prepojiť so sférou sociálneho prognózovania, 
programovania a plánovania. K týmto zmenám pristupuje aj nevyhnut- 
nosť výrazne predlžiť prognostické, programové a plánovacie výhla- 
dy, rozpracovať dlhodobé plány rozvoja národného hospodárstva, kto- 
ré by umožnili účelne sformulovať komplexy strategických zámerov 
tohto rozvoja, zvoliť optimálne trasy jeho smerovania v strednodobých 
a krátkodobých národohospodárskych plánoch. 


Takýto pristup nastoluje množstvo závažných teoretických a meto- 
dologických problémov. Predovšetkým bude treba doviesť do opera- 
cionalizovatelných výsledkov prácu na modelovaní socialistického 
saósobu života a vytvoriť prakticky využiteřný systém jeho ukazovate- 
lov. Ďalej bude potrebné vyjasniť štruktúru hybných síl rozvoja spó- 
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sobu života, ktorá sa neobmedzuje na okruh komponentov spósobu ži- 
vota samého, ale zahfňa aj faktory jeho systémového okolia, ktoré 
— ako napríklad spósob výroby či politický systém — majú práve 
rozhodujúůcí vplyv na jeho vývin. Bude nevyhnutné domyslieť aj via- 
ceré metodické otázky prognózovania, programovania a plánovania 
rozvoja spósobu života. 


Rozhodujúca prednosť využitia spósobu života v cielovej funkcii ria- 
denia národného hospodárstva spočíva v tom, že umožňuje začlenit 
národohospodársky rozvoj do systémového kontextu celospoločenského 
vývinu, konfrontovať jeho objektívne vývinové tendencie so životnými 
potrebami jeho řudských nositefov s cieřmi rozvoja socializmu. Socia- 
listický spósob života móže plniť túto funkciu preto, že svojím obsa- 
hom prekračuje rámec výlučne ekonomických činností a že jeho vývin 
stimuluje aj neporovnatefne širšia základňa hybných síl ako rozvoj 
samej ekonomiky. 


Formovanie a rozvoj socialistického spósobu života prebíeha ako 
zákonitý proces, ovplyvňovaný množstvom subjektívnych 1 objektív- 
nych faktorov. Odlišné objektívne podmienky vývoja jednotlivých so- 
cialistických krajín spósobujú, že sa spoločná podstata socialistického 
spósobu života prejavuje v každej krajine špecifickým spósobom a 
predstavuje tak jeho osobitnů sociálno-kultůrnu variantu. Poznanie 
špecifických čít prejavu socialistického spósobu života v jednotlivých 
socialistických krajinách je bezprostrednou podmienkou úspešnej uve- 
domelej regulácie jeho objektívnej dynamiky orgánmi spoločenského 
riadenia. 


Súčasne s tým je však aj nevyhnutnou podmienkou vzniku komplex- 
nej všeobecnej teórie socialistického spósobu života ako neodmyslitel- 
nej súčasti marxisticko-leninskej interpretácie rozvinutej socialistickej 
spoločnosti. Práve na póde tejto teórie vyvstáva v súčasností nový 
aktuálny problém uvedomelého utvárania socialistických životných fo- 
riem socialistického človeka a jeho socialistického spósobu života 
— vzájomné porovnávanie a aktívne zbližovanie spósobu života v jed- 
notlivých socialistických krajinách v súlade s novou etapou napre- 
dovania ich ekonomickej a sociálnej integrácie. 


Teoretické poznanie spósobu života musí zohrať aktívnu úlohu 
v zbližovaní spósobu života obyvatelstva jednotlivých socialistických 
krajín. Uvedomelé utváranie socialistického spósobu života v týchto 
krajinách nadobúda tu nový internacionálnu dimenziu, pevným zákla- 
dom ktorej sú objektívne procesy zbližovania ekonomickej, politicke 
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a sociálnej štruktáry, rozvoj socialistickej kultúry, vyrovnávanie ži- 
votnej úrovne a upevňovanie socialistických životných istót obyvatel- 
stva socialistických krajín. Proces vzájomného zbližovania sposobu ži- 
vota v socialistických krajinách na princípoch socialistického inter- 
nacionalizmu je dóležitým prejavom pokročilosti procesu utvárania a 
upevnenia socialistických životných hodnót, vzorov a foriem v jed- 
notlivých krajinách a súčasne významným vonkajším stimulačným 
rámoom ďalšíeho rozvoja socialistického spósobu žívota ich obyvatel- 
stva. V medzinárodných súvislostiach predstavuje pr2to uvedomelá re- 
gulácia procesu zbližovania a socialistickej internacionalizácie spóso- 
bu života obyvatelstva v socialistických krajínách závažnů úlohu ich 
vzájomnej spolupráce a upevňovanta ich zahraničnopolitickej jednoty. 


Ujasnenie zásad spolupráce socialistických krajín v tejto oblasti a 
stanovenie jej pevných ideových východísk vyžaduje vyi"orenie spo- 
ločného programu vedeckého výskumu otázok spósobu života a roz- 
vinutie intenzívnej spolupráce spoločenskovedných pracovísk všetkých 
socialistických krajín pri jeho realizácil. 


Prvé kroky v tomto smere sa už uskutočnili. Medzinárodná spolu- 
práca pri výskume otázok uvedomelého utvárania socialistického spó- 
sobu života sa už rozvinula po líníi mnohostrannej spolupráce Aka- 
démií vied socialistických krajín. - 


V rámci 16. problémovej komisie tejto spolupráce, koordinujúcej 
výskum vývoja sociálno-triednej štruktúry, spoločenského riadenia a 
prognózovania existuje osobitná subkomisia, zaoberajúůca sa riešením 
metodologických a metodických otázok výskumu spěsobu života spo- 
ločenských tried a skupín. Koordinátorom -spolupráce v tejto oblasti 
je Ústav filozofie a sociológie Polskej akadémie vied a aktívnu úlohu 
v nej plní aj Ústav filozofie a sociológie ČSAV. 


Druhů hlavnů líniu medzinárodnej socialistickej spolupráce pri vý- 
skume otázok socialistického spósobu žívota predstavuje už viacročná 
spo'"oráca výskumných ústavov plánovacích orgánov socialistických 
krajín. V tomto roku sa z iniciatívy Výskumného ekonomického ústavu 
Gosplanu ZSSR a Výskumného ústavu životnej úrovne SPK ČSSR usku- 
točnila v Bratislave vedecká konferencia a porada predstavitelov vý- 
skumných ústavov plánovacích orgánov váčšiny členských štátov 
RVHP, ktorými ich spolupráca v oblasti výskumu socialistického spó- 
sobu života vstúpila do novej etapy spočívajúcej na spevnených orga- 
nizačných a realizačných základoch. 

Československo má bezprostredný záujem na intenzívnom rozvíjaní 
spolupráce po oboch týchto líniách. Ako krajina, ktorá jedna z prvých 
v socialistickom tábore vyčerpala extenzívne zdroje svojho rozvoja, 
musí mobilizovať intenzívne zdroje tohto rozvoja a v súvislosti s tým, 
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energicky hladať cesty k zvyšovaniu vzdelanostnej a kultúrnej úrovne 
pracovnej sily ako predpokladu rastu produktivity práce, optimalizo- 
vať a dynamizovať spósob života svojho obyvatelstva. Československo 
je preto živo zainteresované na výskume, prognózach a skúsenostiach 
S programovaním a utváraním dynamiky rozvoja socialistického spó- 
sobu Života ako významného subjektívneho momentu urýchlovania 
rozvoja socialistickej spoločnosti. 

Súčasne s tým predstavujú aj skúsenosti s utváraním socialistického 
spósobu života v našej krajine nezanedbatelný prínos k rozvoju mar- 
xisticko-leninskej teórii socialistického spósobu života a k praxi jeho 
spoločenského usmerňovania. 


Českoblovensko pristupovalo k výstavbe socializmu s pomerne vy- 
spelou materiálno-technickou základňou a rozvinutou ekonomikou, 
ktoré vytvárali priaznivé podmienky pre urýchlenů realizáciu cielov 
socialistickej výstavby, zahrňujúcích aj vysoké ukazovatele životnej 
úrovne a široko rozvinutá štruktúru životných aktivít obyvatelstva. 
Predsocialistický vývoj Československa zaťažoval však na druhej stra- 
ne práve Subjektívnu sféru životných prejavov obyvatelstva množ- 
stvom prežitkov a neadekvátnych životných orientácií, ktoré si vy- 
žiadali úporný, dlhodobý zápas za socialisticků životnů orientáciu čes- 
koslovenského obyvatelstva. Skúsenosti v zápase za víťazstvo socia- 
listického spósobu života v ČSSR a jeho ďalší pokrokový rozvoj na- 
dobúdajů v súvislosti s tým širšiu medzinárodnůú platnosť ako cennů 
skúůsenosť medzinárodného komunistického hnutia, s uskutočňovaním 
socialistického spósobu života vo vyspelých materiálno-technických a 
ekonomicko-spoločenských podmienkach. 


- Opierajúc sa o tieto skúsenosti a o súhrnné výsledky teoretického 
výskumu socialistického spósobu života v socialistických krajinách, 
sústredili pracovníci Výskumného ústavu životnej úrovne v Bratislave 
výstupy vlastného osemročného mnohostranného výskumu danej pro- 
blematiky do obsiahlej »Celkovej syntetickej štúdie o teóril socialis- 
tického spósobu života« 5, ktorá predstavuje ich aktívny príspevok 
k procesu formovania všeobecnej teórie socialistického spósobu Života 
a k rozvoju medzinárodnej spolupráce pri výmene poznatkov a skú- 
seností so spoločenským riadením spósobu života v róznych socialis- 
tických krajinách. 

Vytvorenúů základňu mnohostrannej spolupráce pri výskume a ria- 
dení procesu rozvoja socialistického spósobu života bude potrebné 
v budúcnosti ďalej zdokonalovať a rozširovať. Od základných foriem 
spolupráce bude potrebné prechádzať postupne k čoraz efektívnejším 


5 Hroský, F., Suchý, J. a kol.. Celková syntetická štúdia o teórii socialis- 
tického spósobu života, VŮŽŮ, Bratislava, 1975. 
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a tým aj náročnejším formám, ako je zjednotenie sústavy skůmaných 
ukazovatelov spósobu života a používaných metiodík ako východiska 
medzinárodnej komparácie foriem a Spoósobov života. organizovanie 
spoločných výskumov a spoločná realizácia systémových analýz spě- 
sobu života. Perspektívnou všeobecnou úlohou tejto spolupráce je dal- 
šle rozvíjanie teórie a metodológie výskumu socialistického spósobu 
života, tvorba spoločných odporúčaní vo sfére ekonomickej integrácie 
krajín RVHP a koordinovaný postup pri rozvíjaní sebarealizácie ži- 
votného procesu ako súčasti internacionálnej komunistickej výchovy 
pracujůcich krajín socialistického spoločenstva. 


Zkušenosti ze stranické práce 


" 


Vyšší úrovní 
práce s kádry ke kvalitě 
a efektivnosti řízení 


KAREL KOVÁŘ 


Zkušenosti z dosavadního plnění šesté pětiletky ukazují stále kon- 
krétněji hlubokou vnitřní spjatost současných úkolů kádrové politiky 
s úsilím strany o zkvalitňování řídící práce. O to víc to platí pro obdo- 
bí, do kterého vstupujeme. Úspěšné splnění usnesení XV. sjezdu vy- 
žaduje zvládnout obtížné úkoly, především v hospodářské oblasti. 


Požadavek vyšší kvality řídící práce vyplývá především z vysoké ná- 
ročnosti našich záměrů, z potřeby zabezpečovat další dynamický roz- 
voj národního hospodářství a na tomto základě zvyšovat již nyní vyso- 
kou životní úroveň. Nezbytnost vyšší kvality a efektivnosti práce je 
v nemalé míře vyvolána i stále složitějšími vnějšími — a v mnoha smě- 
rech i vnitřními — ekonomickými podmínkami. 


Zkušenosti potvrzují, že se práce daří tam, kde dokážeme vyšší ná- 
roky uplatnit na jednání lidí. V tom je také základ reálnosti dalšího 
úspěšného uskutečňování úkolů XV. sjezdu. Mnohé však závisí na 
úrovni řídící činnosti kádrů, na pozvednutí její efektivnosti. 


Růst požadavků na stále vyšší efektivnost, styl řídící práce vyžaduje 
naléhavost potřeb současné praxe — nutnost zvládnout všechno nové, 
čím se vyznačuje dynamika socialistického rozvoje. Budování rozví- 
nuté socialistické společnosti, které je obsahem linie XV. sjezdu, při- 
náší mnoho kvalitativně vyšších nároků na úroveň připravenosti pra- 
cujících, v prvé řadě lidí na vedoucích místech. V rychlém rytmu ži- 
vota není vždy snadné nostřehnout zvyšující se nároky současných 
úkolů, ještě těžší je vidět jejich »zítřejší podohu«. O to důležitější je 
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úloha teorie, umění zobecňovat nejnovější jevy praxe, dovést je do ro- 
viny vědeckých poznatků a dokázat pro ně získat pracující, rozšiřovat 
je. Z tohoto nlediska vystupuje mimořádně do popředí požadavek 
osvojovat si zkušenosti KSSS a dalších bratrských marxisticko-lenin- 
ských stran. | 


Rozvinutá socialistická společnost, jak říká již samotný název, roz- 
víjí, zdokonaluje, prohlubuje socialismu vlastní možnosti a předností. 
Je pokračováním minulých etap, staví na dosažených výsledcích, nava- 
zuje na všechno osvědčené, životaschopné. Je charakterizována vyso- 
kým stupněm zralosti politických, hospodářských, vědeckotechnických 
a ideologických procesů, plnějším uplatňováním tendencí harmonické- 
ho a proporcionálního rozvoje socialistické společnosti, sepětím stabi- 
lity a dynamiky. 


Zabezpečit splnění usnesení XV. sjezdu vyžaduje takovou kvalitu ří- 
zení socialistické společnosti, ve které se plně projevuje její Socia- 
listická podstata, vědecký a demokratický základ, spjatost forem a 
metod jejího řízení se sociálním a vědeckotechnickým pokrokem. Vě 
deckost proniká stále hlouběji do celé sociální, zejména výchovné 
oblasti. Život současně vyžaduje, aby řízení drželo krok s jeho rychlým 
vývojem, aby bylo samo dostatečně dynamické a účinně ovlivňovalo 
vývoj v zájmu socialistické společnosti. Stále důležitějším zdrojem jeho 
vysoké efektivnosti je — spolu s rostoucí úlohou centra — 1 rozšiřování 
sféry iniciativy zdola, tvořivosti, aktivní role celých pracovních kolek- 
tivů i jednotlivých lidí. Podstatu těchto nároků výstižně vyjádřil při 
projednávání návrhu Ústavy Sovětského svazu na zasedání Nejvyššího 
sovětu SSSR L. I. Brežněv: »Řešení složitých úkolů vybudování zra- 
lého socialismu vyžaduje zvládnout vědu v organizaci veškeráho spo- 
lečenského života na základě socialistických zásad včetně nauky 
o plánování a řízení národního hospodářství a formování socialistic- 
kého uvědomění občanů.« 


Obsah současných úkolů 1 složitější podmínky, za jakých plníme 
usnesení XV. sjezdu, se odrážejí v nárocích na vyšší účinnost řídící 
práce v konkrétních požadavcích na vyšší kvalifikaci a činnost lidí, 
v kritériích kádrové práce. Leninský styl práce vyjadřuje dialektickou 
jednotu základních, obecně platných metod řídící činnosti a konkrét- 
ních podmínek vývoje společnosti. Má trvalé základy, ale není neměn- 
ný, svou vlastní podstatou vyžaduje tvůrčí přístup. Jeho jednotlivé rysy 
jsou v každé konkrétně historické situaci, objektivními potřebami a spo- 
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lečnosti, zvýrazňovány. Měnící se potřeby života stavějí jeho jednotlivé 
stránky do nových souvislostí. 

V různých oblastech, na každém stupni řízení, se styl práce pro- 
fevuje v podobě rozmanitých forem, způsobů a přístupů. Úspěšnost ří- 
„zení se nezakládá jen na ovládnutí vědeckých poznatků a používání 
nejlepších metod a prostředků, ale závisí také na osobnosti řídícího 
člověka. Důraz na správnost, optimálnost, účinnost stylu práce nemá 
nic společného s nějakou mechanickou šablonou, s malicherným pře- 
depisováním způsobů jednání té které osobnosti. Naopak socialismus 
vyžaduje plné využívání individuálních schopností ve prospěch celku, 
umění tvořivě uplatňovat vědecky zdůvodněné a životem vyzkoušené 
zásady v konkrétních podmínkách jednotlivých pracovišť. 

K obecně platným rysům leninského stylu řídící práce patří v prvé 
řadě požadavek na důsledné spojování vědecké teorie s revoluční 
praxí. Projevuje se hlavně v jednotě slov a činů, v organickém spo- 
jování politické a orzanizační činnosti, v uplatňování vysoké ideovosti 
a zásadovosti v praktické činnosti. Je charakterizován těsným sepětím 
revolučních ideálů s praktickou iniciativou, dělností a věcností v jed- 
nání, s komplexním přístupem a uplatňováním metody hlavního člán- 
ku. Je založen na využívání kolektivní moudrosti a zkušenosti při roz- 
hodování i na důsledném vyžadování osobní odpovědnosti za splnění 
uložených úkolů. Zahrnuje též požadavek neustálého těsného spojení 
s pracovními kolektivy. Obsahuje i systematickou a účinnou kontrolu 
přijímaných usnesení, reálné hodnocení dosažených výsledků a roz- 
hodné překonávání nedostatků. Jeho důležitou složkou je pozornost 
novým formám práce, studium a rozšiřování iniciativy zdola, schop- 
nost využívat všeho osvědčeného a perspektivního v zájmu socialis- 
tické společnosti. 

Úsilí o zkvalitnění stylu práce není samoúčelné. Je ho třeba vždy 
důsledně vést současně s bojem za realizaci konkrétních cílů, chánat 
ho v jednotě s obsahem naší činnosti i s výběrem, přípravou, rozmísťo- 
váním a hodnocením kádrů. 

Komunistická strana vede zápas za to, aby její program byl ve spo- 
lečnosti důsledně realizován. Jde současně o to, aby se politika 
strany uskutečňovala správnými a dostatečně efektivními metodami, 
aby formy práce odpovídaly zvláštnostem každé historické situace. Ne 
náhodou této stránce věci věnoval tak mimořádnou pozornost V. I. Le- 
nin. 

Pro zkvalitňování kádrové práce má zásadní význam jeho myšlenka 
ve stati »Raději méně, ale lépe«. »Je třeba se řídit zásadou: lépe mé- 
ně, avšak vyšší jakosti, lépe za dvě nebo dokonce tři léta než ve spě- 
chu, bez jakékoliv naděje, že se nám dostane solidních lidí. Vím, že 
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bude obtížné zachovávat tuto zásadu a použít ji na naši skutečnost. 
Vím, že si opačná zásada bude u nás razit cestu tisícerými zadními 
dvířky. Vím, že bude nutno vyvinout obrovský protitlak, že bude třeba 
projevit ďábelskou houževnatost, že práce na tomto poli, alespoň 
v prvních letech, bude po čertech nevděčná, a přesto jsem přesvědčen, 
že jedině takovou prací budeme s to dosáhnout svého cíle.« Tato slo- 
va byla řečena v jiných podmínkách, než jsou dnes, avšak podstata 
věci — mimořádný důraz na kvalitu kádrů — je trvale platný a stále 
aktuálnější. Tato zásada je plně a výstižně vyjádřena v požadavcích 
XV. siezdu strany na vysokou úroveň a připravenost kádrů, na zvyšo- 
vání efektivnosti výroby a kvality veškeré práce. 


Úspěch naší činnosti na všech úsecích společenského života závisí 
— spolu s vytvářením politickoorganizačních podmínek — především 
na lidech, na jejich schopnostech a všestranné přípravě, na jejich mo- 
rálně politickém uvědomění, tvořivosti a houževnatosti při uskuteč- 
ňování politiky strany. Ze skutečnosti, že roste úloha subjektivního 
činitele, vyplývají vyšší nároky strany na principiální práci s kádry 
— na jejich odpovědný výběr, soustavnou výchovu, cílevědomé roz- 
mísťování a každodenní péči o jejich systematický růst. 


Splnění úkolů šesté pětiletky vyžaduje spolu se zdokonalováním 
soustavy plánovitého řízení národního hospodářství posilovat přímou 
odpovědnost kádrů za splnění úkolů. V kádrové práci dosáhnout toho, 
aby na všech stupních řízení pracovali straně a socialismu oddaní, plně 
kvalifikovaní a výkonní lidé. 


V jednotě s tím je však třeba současně vytvářet i optimální pod- 
mínky pro jejich stálý růst. Výkonnost lidí závisí i na tom, jakou mají 
příležitost, možnosti a prostor pro své uplatnění. Nestačí jen od lidí 
více chtít, ale je nutno jim dávat také širší: podporu, větší důvěru, 
spravedlivě je oceňovat, poskytovat jim potřebné informace. 


Kritéria vysoké náročnosti mají trvalou a všeobecnou platnost. Ve 
všech oblastech je nutné tyto požadavky na kádry konkretizovat. Zdá 
se to samozřejmé, ale máme ještě některé vedoucí, kteří sami dobře 
nevědí, co od lidí nové úkoly v nejbližším období vyžadují. A bez ta- 
kové jasné představy nelze mluvit o systému, koncepci a perspektiv- 
nosti práce s lidmi. Růst požadavků na kádry není jen subjektivním 
přáním, ale objektivní nutností pro další rozvoj socialistické společ- 
nosti. i 


XV. sjezd zdůraznil a praxe plně potvrzuje dialektickou souvislost 
mezi úrovní řízení spo'lečnosci, kvalitou kádrů a účinností kádrové 
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práce. To v praxi znamená věnovat trvalou a soustavnou pozornost 
výběru, rozmísťování a výchově kádrů. 


V podmínkách dynamického rozvoje socialismu, v období vědecko- 
technické revoluce může úspěšně vést a řídit svěřený kolektiv lidí jen 
člověk angažovaný, s širokými znalostmi politiky strany, vědecké orga- 
nizace práce. Žádný řídící pracovník se ve své práci neobejde bez 
osvojení si nejnovějších vědeckých poznatků. Věda se musí stát trvalou 
a všudypřítomnou součástí našeho každodenního života. 


Ani v kádrové práci se neobejdeme bez využívání sociologie, psy- 
chologie, pedagogiky a poznatků dalších vědních oborů. Například 
využití statistiky a výpočetní techniky v rozborové činnosti umožňuje 
podrobně zmapovat situací v jednotlivých oblastech, sledovat vývoj 
kádrů v časových řadách apod. V rozborové činnosti, v prohloubení 
analyiické práce bylo v posledních letech ve stranických orgánech 
a pod jejich vedením 1 kádrovými a personálními útvary mnoho vyko- 
náno. Se získanými poznatky je třeba umět správně pracovat, znát 
a oceňovat číselné údaje a především z nich vyvozovat správné závěry. 
Lenin důrazně vyžadoval pracovat s fakty a statistickými daty. Sou- 
časně však varoval před přílišnou zálibou v samotných číselných úda- 
jích. Pro čísla nelze přece oslabovat živou prácí s lidmi, protože přes 
svou přesnost nejsou s to zachytit celou osobnost člověka, jeho sku- 
tečné hodnoty. | 


Dalším rysem leninského stylu řídící práce, nezbytnou podmínkou 
společenského pokroku a nenahraditelným nástrojem výchovy kádrů 
je kritika a sebekritika. K této otázce na XV. sjezdu s. G. Husák řekl: 
»Po XIV. sjezdu jsme vynaložili nemalé úsilí k tomu, abychom v životě 
strany a společností obnovili leninské pojetí kritiky a sebekritiky. 
Uplatňovat komunistický přístup ke kritice a sebekritice není úkol 
lehký ani jednorázový. Je přední povinností stranických orgánů a 
organizací vytvářet ovzduší, v němž kritika a sebekritika nejsou ně- 
čím mimořádným, atmosféru, kde vládne kritická náročnost, kde není 
místa pro falešnou kolegialitu a smířlivectví.« 


Jsou to jasná, otevřená slova. Sjezd jednoznačně říká, že každému, 
kdo bojuje za linii strany, odhaluje nedostatky a usiluje o jejich pře- 
konávání, je třeba dát plnou podporu. Bylo by pochopitelně zjedno- 
dušováním věcí, kdyby se někdo domníval, že bez aktivního příčinění 
a potřebné odvahy se věci samy pohnou kupředu. 

Pro účinné uplatňování osvědčené a nezbytné metody kritiky a se- 
bekritiky má zásadní význam správné chápání její podstaty a smyslu. 
Není náhodou, že právě této stránce věnoval XXV. sjezd KSSS takovou 
pozornost. Zdůraznil, že je nutno vždy objektivně hodnotit všechny 
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stránky činnosti té čí oné organizace, toho či onoho pracovníka. Kri- 
tika proto nemůže a nesmí být jen jednostranným »vytahováním« ne- 
dostatků, pouhým »odsuzováním«. Dále jde o to, aby byly všestranně 
rozebrány příčiny nedostatků a potom i odstraněny, aby se nepřipouš- 
těl liberální postoj k chybám a jejich původcům. Je dobře známo, že 
pouhé registrování slabin ještě nikdy nic nevyřešilo. 


Důležité je ke kritice přistupovat se zásadovostí a zároveň s citli- 
vostí. S citlivostí proto, že to není pro nikoho příjemná záležitost. Se 
zásadovostí proto, protože je pro zdravý rozvoj všech kolektivů, pro 
neustálý politický, odborný i morální růst každého člověka, pro zájmy 
společenského pokroku vůbec naprosto nutná a užitečná věc. 


Jedním z nejvýznamnějších stránek leninského stylu práce kádrů je 
věcnost, dělnost a praktičnost. Zvyšování realizační schopnosti všech 
řídících článků považuje XV. sjezd za základní podmínku splnění úko- 
lů šesté pětiletky. V této souvislosti bych chtěl připomenout slova S. 
L. I. Brežněva na sjezdu sovětských odborů. »Není třeba — řekl 
— snažit se o velké množství akcí. Posuďte dobře, zda neschůzujeme 
příliš často a příliš dlouho. Zda nevyrábíme příliš mnoho všelijakých 
papírů, rozhodnutí, usnesení, pokynů a přitom občas zapomínáme 
zkontrolovat, co vlastně tyto papíry znamenají v samotném životě. 
Nikoliv množství papíru, nikoli počet a délka schůzí, ale přesné po- 
litické zaměření, věcnost, praktické výsledky jsou kritéria, podle kte- 
rých lze a je třeba hodnotit veřejnou práci.« To platí i pro nás. 


Kvalita práce kádrů v mnohém závisí 1 na účinnosti systému kon- 
troly. Zkušenosti ukazují na význam těsného spojování inspekce, pro- 
věřování a revize s poskytováním praktické pomocí, se zobecňováním 
a rozšiřováním a uplatňováním nejlepších poznatků a metod. Takovýto 
způsob kontroly umožňuje hodnotít lidi podle výsledků jejich práce 
a tím objektivně poznávat jejich kvality, spravedlivě a všestranně po- 
suzovat jejich silné a slabé stránky. Pomáhá vytvářet principiální sou- 
družské ovzduší, preventivně působí protí vzniku chyb. Bez systema- 
tické kontroly 1 dobří lidé mohou začínat upadat do sebeuspokojování, 
ochabovat v aktivitě, smířovat se s nedostatky. Kurs na vysokou nároč- 
nost je proto zákonitě spjat s objektivním růstem úlohy kontroly. Poža- 
davek strany na aktivní přístup k řešení věcí vyžaduje, aby každý 
vedoucí pracovník chápal prověrku plnění úkolů jako nejdůležitější 
stranickou a služební povinnost. 

Pozvedávat kvalitu kádrů na úroveň současných úkolů, připravovat 
je na požadavek budoucích let, dnes tvoří hlavní a rozhodující obsah 
kádrové práce. Na rozdíl od nezbytného širokého pohybu kádrů v po- 
krizovém období je dnes hlavním úkolem systematická příprava kádrů 
a cílevědomá práce s ními. Cílem správného rozestavování, včasného a 
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účelného přemísťování je to, aby se kádry v zájmu společnosti 1 vlast- 
ního růstu a rozvoje svých schopností — dostávaly včas na správná 
místa. Taková praxe současně mobilizuje lidí k prácí, vytváří pod- 
mínky jejich plné seberealizace. Na druhé straně neodůvoďdněný, ne- 
přirozený pohyb lidí, zbytečný organizační neklid ničemu neprospívá. 

Strana vždy usilovala a bude usilovat o dodržování leninského prin- 
cipu účelné stabilizace kádrů, která vytváří optimální podmínky pro 
klidnou, soustředěnou práci a je současně projevem hluboké důvěry 
k lidem. Takový přístup nejlépe zabezpečuje kontinuitu politické linie, 
vytváří příznivé podmínky pro plynulé předávání »revoluční štafety« 
od jedné generace ke druhé, umožňuje uchovávání a rozvíjení revo- 
lučních tradic. Politika stability kádrů, jak bylo také zdůrazněno na 
XV. sjezdu KSČ, však neznamená, aby na vedoucích místech setrvávali 
lidé, kteří nezabezpečují plnění úkolů, stagnují ve svém politickém a 
odborném vývoji, nepřistupují k povinnostem s potřebnou odpověd- 
ností. Nelze se přece natrvalo smiřovat s tím, že řídící kádry — 
1 ve stejných objektivních podmínkách a s nepříliš rozdílnými lidmi 
— dosahují značně odlišné výsledky. Lidem je třeba pomáhat — kri- 
tikou, radou, školením. Když se však věci nelepší, nelze v zájmu věci 
socialismu ponechávat na místech ty, kteří nejsou schopní vést svě- 
řené kolektivy k plnění vyšších úkolů a stávají se limitujícím článkem 
dalšího postupu. 

Základním smyslem kádrové politiky je dosáhnout, aby vedoucí 
funkce ve všech oblastech společenského života, na všech stupních 
řízení byly obsazeny kvalifikovanými lidmi, na které je možné se spo- 
lehnout, a jsou zárukou, že půjdeme kupředu i v budoucnu. Přitom 
stupeň připravenosti nelze posuzovat jen podle formálních kritérií a 
slovních projevů, ale především podle výsledků práce. 


Strana dbá na to, aby se důsledně vycházelo z komplexního pojetí 
kvalifikace, jak je formulováno v usnesení PŮV KSČ ke kádrové a per- 
sonální práci. V tomto dokumentu se jasně říká, že jde o souhrn od 
sebe neoddělitelných, navzájem nezastupitelných kvalit, o jednotu po- 
litičnosti, odbornosti, politické uvědomělosti 1 znalosti tvůrčího my- 
šlení, schopností organizovat a vést lidi i vysokých morálních vlast- 
ností. 

Klíčovou otázkou je jednota politické a odborné připravenosti lidí. 
Také zde se za poslední léta dosáhlo nemalého pokroku. Daří se pro- 
sazovat zásadu, že v socialistické společnosti nemohou ve vedoucích 
funkcích obstát ani apolitičtí odborníci, ani odborně nepřipravení lidé, 
že u nikoho nelze přehlížet závažné morální a charakterové vady. Čím 
vyšší postavení kdo zastává, tím větší jsou kladeny nároky na jeho 
celkovou kvalifikaci, na schopnost po všech stránkách — 1 silou vlast- 
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ního příkladu — zabezpečovat politiku strany na pracovišti v okruhu 
své působnosti. 

Je přirozené, že ne všichni lidé jsou a mohou být po všech strán- 
kách stejně vyspělí a od začátku plně připravení. Bylo by v rozporu 
s realitou života vycházet z ideálních pohledů, malovat si neskutečné 
představy. Je třeba pracovat s takovými lidmi, jací jsou, ale současně 
je formovat, působit na ně, posilovat jejich kladné stránky, vychovávat 
je, nepřecházet a nepřehlížet jejich nedostatky. Reálnost a současně 
1 humanismus naší politiky je v tom, že stavíme především na klad- 
ných stránkách člověka. Přitom však cílevědomě pečujeme o všestran- 
ný růst kádrů, o překonávání jejich nedostatků. Postavit člověka na 
správné místo, zařadit ho do optimálního kolektivu, dát k němu pro- 
myšleně nejvhodnější spolupracovníky, působit na něho účinnými me- 
todami — to tvoří podstatu úspěšné práce s kádry jako základního 
obsahu politické práce. 

V současné etapě třídního zápasu klade strana mimořádný důraz na 
ideově politickou připravenost kádrů. Procházíme obdobím nesmiřitel- 
ného ideologického zápasu s imperialismem. Kapitalismus, neschopný 
odpovědět na nejnaléhavější otázky dneška, stojící tváří v tvář rostoucí 
síle příkladu socialistických zemí 1 organizovanému boji pracujících 
mas svých zemí mobilizuje všechna antikomunistická centra, všemí 
prostředky snižuje v očích pracujících úlohu Sovětského svazu, dis- 
kredituje úspěchy reálného socialismu a snaží se oslabovat jednotu 
socialistického společenství. Dokladem toho jsou Široce založené a 
dlouhodobě koncipované nepřátelské kampaně zaměřené i proti naší 
zemi. Šířit pravdu o socialismu, o našich výsledcích patří k předním 
úkolům všech řídících kádrů, je měřítkem schopnosti uplatňování zá- 
věrů z »Poučení«, je vysvědčením politické vyspělosti kádrů. Aktivní 
účast na plnění stranické linie, vysoká osobní odpovědnost za rozvoj 
svěřeného úseku a pracovního kolektivu projevuje každý nejúčinněji 
svůj vztah k hodnotám socialismu. Posilování integračních procesů 
v rámci zemí RVHP zvyšuje též nezbytnost uplatňování internacionál- 
ních měřítek a hledisek v řízení společnosti, jednotlivých odvětví a 
oborů. 


V souladu s politickou vyspělostí a třídní uvědomělostí vystupují 
současně do popředí požadavky na odbornou způsobilost vedoucích 
pracovníků, na schopnost úspěšně řídit svěřený úsek, stmelovat ko- 
lektiv k uvědomělé práci a dosahování stále lepších výsledků. Pro 
úspěšné vykonávání funkce má nemalý význam potřebné vzdělání, 
osvojení si teorie i metod socialistického řízení, ovládnutí svého oboru. 
Lenin často zdůrazňoval, že »k řízení je třeba mít odborné znalosti, 
dokonale a přesně znát úroveň současné techniky příslušného odvětví, 
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mít určité vědecké vzdělání«... V podmínkách vědeckotechnické revo- 
luce může obstát jen ten, kdo sí soustavně osvojuje nové poznatky “ 
dokáže je současně uplatňovat v praxi. Proto naše strana považuje 
stálé sebevzdělávání — v zájmu společností £ uplatnění každého jed- 
notlivce — za celoživotní nezbytnost. Nelze po celý život vystačit jen 
se školním vzděláním jakéhokoliv stupně, je nutno je neustále doplňo- 
vat o nové vědomosti a poznatky, stále se učit. Studium nelze ponechá- 
vat jen náhodě, na dobré vůli či přání jednotlivce. Je nutné cílevědomě 
podněcovat lidi k dalšímu sebevzdělávání a promyšleně ho organizovat. 

Soustavné zvyšování kvalifikace je jedním z předních celospolečen- 
ských zájmů, podmínkou dosažení vytyčených úkolů. Heslo »Dnes lépe 
než včera a zítra lépe než dnes« by zůstalo pouhým přáním, kdyby 
nové, vyšší výkony neměly spolehlivé zázemí v rozšiřování teoretické 
i praktické připravenosti. Zkušenosti ukazují, že úroveň kvalifikace 
mnohdy limituje možnosti kolektivů se vyrovnat s povinnostmi vůči 
společnosti. 


Kladem je, že se nám daří organizovat systém politickoodborného 
školení řídících kádrů, budovat ucelenou soustavu stranického, stát- 
ního a resortního školství. Přes pozitivní výsledky ne vždy vynaložené 
úsilí i nemalé náklady mají dostatečný efekt. Náročněji je třeba za- 
bezpečovat obsahovou stránku přípravy lidí a odpovědněji bosuzovat 
její efektivnost. 


Zkvalitňování přípravy kádrů vyžaduje diferencovaný přístup, ne- 
snese šablonovitost. Vyžaduje důsledně vycházet z úkolů a potřeb roz- 
voje oboru i příslušné organizace, z nároků na výkon funkce, přihlížet 
k dosavadním znalostem i praktickým zkušenostem pracovníků a ze- 
jména stavět na jejich dalších perspektivách. Jeho těžiště by mělo být 
obráceno k mladým, nadaným lidem. 


Ke kvalifikačním požadavkům na vedoucí pracovníky patří i rostou- 
cí nároky na charakterové a morální vlastnosti. Socialistický vedoucí 
pracovník by měl být vždy příkladem a vzorem dodržování zásad so- 
cialistické morálky. V. I. Lenin upozorňoval, že to, co lze prominout 
řadovému pracovníkovi, nelze prominout vedoucímu. Pověření funkcí je 
projev důvěry strany a cti uskutečňovat její politiku. Skutečnou váž- 
nost si nikdo nezíská jmenováním do funkce. Může jí dosáhnout přede- 
vším schopnostmi, znalostmi, nekompromisním prosazováním celospo- 
lečenských zájmů, svědomitou a obětavou prací, smyslem pro nové a 
pokrokové, citlivým přístupem ke starostem a potřebám lidí, svým 
skromným vystupováním 1 sebekriticxým přístupem. 

Velký význam — jak zdůraznil XV. sjezd KSČ — má perspektivnost 
kádrové práce, projevující se především v systematickém vyhledávání 
a cílevědomé přípravě kádrových rezerv. Jejich tvorba napomáhá 
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usměrňování sociální, třídní a věkové struktury kádrů, je cestou zvy- 
šování jejich kvalifikační připravenosti. 

Vytváření kádrových rezerv je nepřetržitý proces výběru a přípravy 
pracovníků, počítající 1 s výchovou lidí pro nové profese budoucností. 
Dobrý plán přípravy nelze vymyslet, ale vypracovat jen v těsné ná- 
vaznosti na plány rozvoje jednotlivých oblastí socialistické výstavby. 
I to dokazuje spjatost politiky, hospodářského řízení a kádrové práce 
ve všech odvětvích a úrovních. 

V nejbližších letech bude postupně odcházet do důchodu nemalý 
počet řídících kádrů. V kádrové práci je třeba s tím počítat, včas vy- 
bírat, ověřit a cílevědomě připravit potřebné "kádrové rezervy. Přitom 
nestačí připravit jen rovnocenné náhrady. Do funkcí s ohledem na růst 
úkolů musí přicházet stále schopnější a připravenější lidé. 


Postupně se nám daří uplatňovat orientaci na mladé perspektivní 
lidi. Zkušenosti ukazují, že mladí ve stranických, státních a hospo- 
dářských orgánech, v národních výborech a společenských organiza- 
cích v naprosté většině přistupují k plnění odpovědných povinností 
s velkým elánem, odmítají se smiřovat se zakořeněnými nedostatky. 
Podstatu politiky strany v této oblasti výstižně vyjádřil generální ta- 
jemník ÚV KSČ s. G. Husák na XV. sjezdu: »Směleji je třeba zapojovat 
do odpovědné práce připravené mladé lidi. Názor, že v 30 či 35 letech 
člověk je ještě mladý pro výkon odpovědné funkce, neodpovídá našim 
zkušenostem. Především na úkolech vyrůstají lidé. Je třeba spojovat 
zkušenosti starších s elánem mladých.« 


Stejně jako každá výchova je i příprava mladých lidí pro odpo- 
vědná místa v oblasti řízení a správy společnosti složitým procesem. 
Je třeba k ní přistupovat nejen s potřebnou dávkou náročnosti, ale 
i s trpělivostí. Jen taková cesta vede k žádoucím výsledkům. Stále se 
ještě setkáváme s některými extrémy. Na jedné straně přetrvává dosud 
neoprávněná obava svěřit mladému člověku odpovědnou funkci a sna- 
ha — jak se říká — »vést ho za ručičku«. Na druhé straně se vy- 
skytují i případy, že se nezkušený pracovník tak zvaně »hodí do vody« 
— »af se naučí plavat sám«. Ani jedno, ani druhé nevede k očeká- 
vanému Cíli. 

Problém kádrových rezerv nelze zredukovat jen na plány výběru a 
přípravy. Plán je užitečný metodický prostředek. Hlavní je cílevědomé 
poznávání kvalit kádrů na výsledcích, jejich výchova a prověřování na 
konkrétních a dostatečně náročných politickopracovních úkolech. Tím 
se nejlépe získávají znalosti o předpokladech širokého okruhu lidí, což 
umožňuje kvalitní výběr pracovníků z jednotlivých míst a. pracovišť a 
'ejich správné rozmístění. 

Vytváření kádrových rezerv musí být přirozeným procesem vyzve- 
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dávání pracovníků, kteří se osvědčili v nižších funkcích, do funkcí vyš- 
ších. Hlavním zdrojem kádrů je obrovský potenciál tvořivé energie, 
sil a schopností dělnické třídy — vedoucí síly naší společnosti. Obrov- 
ské množství talentů je zejména v mladé generaci. Proto strana cí- 
levědomě dbá v ideologické práci, ve školské a kulturní politice o pří- 
pravu mladé generace pro život a práci v rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. Péče o mladou generaci chápe jako péči o náš socialistický 
zítřek. 

Socialismus vytváří podmínky pro rozvoj každého člověka. Na kaž- 
dém záleží, jak jich využije k prospěchu společnosti, k realizaci svých 
vlastních schopností. Strana počítá s každým, kdo svou poctivou, obě- 
tavou prací prokazuje svůj dobrý vztah k socialismu. 


Zdroje kádrových rezerv jsou široké. Jejich příprava do funkcí však 
není jednoduchou záležitostí. Umět vybrat vhodné lidi do kádrových 
rezerv, to je jistě záslužná práce. Umět je dobře připravit pro výkon 
funkcí — to je skutečné umění. Zde nestačí pouhé seznamy a plány, 
ale především každodenní individuální živá práce s lidmi, účelná kom- 
binace zařazování do škol a do funkcí, zabezpečování jejich růstu na 
základě vlastního sebevzdělávání 1 cestou plnění praktických úkolů. 

Citlivě je třeba přistupovat k lidem, kteří odcházejí z aktivní pra- 
covní činnosti do důchodu, vědět o nich a využívat jejich bohatých 
zkušeností v politické práci a počítat s nimi tam, kde mohou »přiložit 
ruku k dílu«. | 


Principiální kádrová politika vyžaduje objektivní, spravedlivé hod- 
nocení kádrů. Mnoho bylo uděláno pro to, aby se takováto praxe všude 
vžila. Nikde by se neměly trpět případy konjunkturálního postoje 
k člověku. Lidé nejsou — obrazně řečeno — jen bílí a černí, je třeba 
u každého vidět a oceňovat slabé i silné stránky. Jsme někdy svědky 
různých jednostranností. Stává se, že při nástupu do funkcí někteří 
vedoucí nelitují »barev« k ověnčení člověka samými přednostmi a kla- 
dy. Když v praxi na úkoly nestačí, bývá odvoláván se zdůvodněním 
plným negativních rysů a dlouhodobých nedostatků, jako by neměl je- 
dinou světlou stránku. 

Po roce 1972 zavedený systém komplexního hodnocení nomenkla- 
turních kádrů výrazně napomáhá k překonávání jednostranností a při- 
náší mnoho cenných výsledků. Komplexní hodnocení, které již bylo 
v minulém roce uskutečněno potřetí, přispívá k hlubšímu poznání lidí, 
k těsnějšímu spojení řídící a kádrové práce, k plánovitějšímu zvyšování 
kvalifikace 1 k posilování odpovědnosti vedoucích kádrů před stranou 
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a společností. Napomáhá prosazování usnesení strany do praxe a vy- 
tváření atmosféry kritičnosti a náročnosti. Přispívá k tomu, aby všichni 
vedoucí pracovníci hodnocení chápali jako organickou součást řízení. 

Přes dosažené úspěchy je co zlepšovat v náročnosti kritérií, v kon- 
krétnosti přijímaných závěrů a důslednosti při jejich kontrole. V pro- 
vádění komplexního hodnocení tak jako v práci s kádry vůbec nelze 
připustit formalismus a někdy 1 zbytečné papírování. Smyslem není 
rozmnožování počtu stránek kádrových materiálů, ale soustavná, účin- 
ná péče o růst lidí, o zdokonalování řídící práce. O co složitější a 
obtížnější budou úkoly v příštím období, o to vyšší požadavky bude 
klást život na kádry. Tomu musí odpovídat vždy závěry komplexního 
hodnocení kádrů. 


Mezi hlavní úkoly řízení socialistické společnosti patří i zvyšování 
účinností řízení samotné kádrové práce. Její zkvalitňování je podmín- 
kou dalšího úspěšného plnění sjezdových úkolů, zárukou neustálého 
prohlubování vedoucí úlohy strany. 

Efektivnost kádrové práce spočívá v její cílevědomosti, dlouhodo- 
bém plánování a perspektivnosti, v pevnosti a pružnosti celého jejího 
systému. Současný pozitivní trend je nutno neustále posilovat a pro- 
hlubovat. Dále je třeba úsilí zaměřovat na další zkvalitňování třídní, po- 
litické a kvalifikační siruktury vedoucích pracovníků. Nejde přitom 
jen o jednotlivce, ale o úroveň celých řídících kolektivů. Ty je třeba 
formovat tak, aby to byly pevné, dobře spolupracující a dělné kole- 
ktivy, schopné všestranně posuzovat a úspěšně řešit úkoly. 


Strana bude v příštím období důsledně uplatňovat vůči vedoucím 
pracovníkům požadavek odpovědností za realizaci zásad kádrové prá- 
ce. Přítom současně jde o posilování kolektivnosti v rozhodování 
o lidech, o překonávání všech jednostranností a subjektivismu. V tom 
by měly v souladu S usneseními a pod vedením stranických orgánů, 
sehrávat aktivnější roli také kádrové a personální útvary. 


Stále platí závěry listopadového pléna ústředního výboru z roku 
1974, jehož význam pro současnou etapu podtrhl i XV. sjezd strany. 
Je nezbytné uplatňovat metodu kritické náročnosti i v oblasti kádrové 
práce. 


Výchovu lidí nelze chápat izolovaně, jako »čistou« kádrovou prácí, 
ale vždy rozvíjet v souvislosti s řešením věcí a plněním úkolů v pří- 
slušné oblasti. 

Zkušenosti stranických orgánů ukazují, že je potřeba klást větší dů- 
raz na promyšlenou každodenní práci s kádry, na uplatňování diferen- 
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covaného přístupu k nim, brát v úvahu jejich úroveň, možnost jejich 
růstu, současně respektovat specifické podmínky každé oblasti spole- 
čenské činnosti. Cílem kádrové práce je zajištění úspěšného splnění 
úkolů XV. sjezdu strany a jednotlivých plenárních zasedání ÚV KSČ. 


Strana vždy považovala kádry za svůj zlatý fond. Politika se usku- 
tečňuje prostřednictvím lidí. Zvyšování nároků na kádry spojuje stra- 
na proto 1 se systematickou péčí o ně. Kádrová práce je politicky 
závažná, citlivá, ale zároveň celospolečenská záležitost a vyžaduje 
objektivní přístup, opřený o široký a aktivní podíl lidí. I zde se pro- 
jevuje přednost socialistického zřízení, jeho hluboká demokratičnost, 
umožňující přístup k získání kvalifikace 1 široké možnosti uplatnění 
každého jednotlivce — osobnosti. Zabezpečování všestranného rozvoje 
schopností a talentu osobnosti chápeme jako nedílnou součást utvá- 
ření socialistického způsobu života, jako základní nástroj budování 
rozvinuté socialistické společnosti 1 harmonického růstu každého člo- 
věka. 

S vědomím toho, že kádry mají rozhodující podíl na splnění ná- 
ročných úkolů třetího roku šesté pětiletky, přistupuje KSČ k výročním 
členským schůzím a přípravě okresních a krajských konferencí. Spolu 
s jejich obsahovou stránkou klíčové místo zaujímají kádrové otázky; 
zhodnocení práce dosavadních funkcionářů a provedení výběrů tako- 
vých lidí do orgánů, kteří se vyznačují smyslem pro vysokou odpo- 
vědnost za splnění úkolů a jsou schopní přistupovat k věcem aktivně, 
s potřebnou iniciativou a tvořivostí. 

Všude do čela a na vedoucí místa stavět funkcionáře, kteří umějí pře- 
konávat překážky, projevují rozhodnost a důslednost a kteří svými či- 
ny dokazují, že jsou dobrými představiteli dělnické třídy, kteří jsou 
si vědomi, že vedoucí postavení jim svěřila KSČ a pracující naší země. 

Československý lid pod vedením své komunistické strany dosáhl od 
vítězného února 1948 význačných úspěchů v socialistické výstavbě. 
Nastoupené období zápasu za splnění úkolů XV. sjezdu bude velikou 
prověrkou všech. Obstát v ní je věcí cti a komunistické odpovědnosti 
každého člena strany, každého vedoucího pracovníka. 
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Na mezinárodní téma 


Zastavit horečné zbrojení 


JAROSLAV MUSÍLEK 


Od helsinské konference o bezpečností a spolupráci v Evropě uply- 
nuly více než dva roky. Byla to léta vyplněná neúnavným úsilím So- 
cialistických zemí o upevnění procesu uvolňování mezinárodního na- 
pětí a dalšího rozvíjení výsledků, kterých bylo dosaženo ve vztazích 
mezi státy s různým společenským zřízením. Na této cestě se dospělo 
k řadě nesporných úspěchů. Na podkladě výsledků konference, shr- 
nutých v jejím Závěrečném aktu, se rozšířil počet vzájemných setkání 
mezi představiteli socialistických zemí a západních kapitalistických 
států. Vztahy mezi státy obou společenských soustav se obohatily 
o nové prvky, mezi nimiž zaujímá významné místo systém politických 
konzultací o tom, jak uvádět v život Závěrečný akt helsinské kon- 
ference, do něhož se zapojily prakticky všechny účastnické státy. 
V uplynulém období byla mezi státy různého společenského zřízení 
podepsána řada důležitých smluv, dohod a dalších dokumentů 0 Spo- 
lupráci v politické, hospodářské 1 kulturní oblasti. Úspěšně jsou uvá- 
děna do života také ustanovení o posílení důvěry mezi státy. Praxe 
předem oznamovat velká vojenská cvičení a zvát na ně pozorovatele 
z dalších států se stala běžnou a obecně respektovanou záležitostí. 
Všechna tato fakta potvrzují, že rozvíjení výsledků Helsink se stalo 
určující tendencí ve vývoji mezistátních vztahů. 


Přes všechny snahy reakčních a militaristických sil zabrzdit pozi- 
tivní vývoj v mezinárodních vztazích a změnit poměr sil ve světě, pří- 
znivý pro socialistický svět, se státní politika západních kapitalistic- 
kých států neodvážila odstoupit od ujednání, kterých bylo dosaženo 
v Helsinkách, nebo se jich dokonce zříci. To je bezesporu veliký 
úspěch, potvrzující, jak obrovskou sílu má dialektika uvolňování a jak 
mohutným faktorem jsou v boji za přestavbu mezinárodních vztahů 
materiální podmínky, mezi nimiž přední rolí hraje poměr sil ve světě. 
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Pochopitelně snahy změnit vývoj a rozhodnout ho pro sebe, získat 
zpět ztracenou iniciativu ze strany Západu neustávají. Dokud budou 
ve světě existovat dva protikladně rozdílné společenské systémy, nelze 
počítat s tím, že by boj dvou tendencí nepokračoval. Důležité však 
je to, že na základě vědecké analýzy vývoje ve světě, kterou provedl 
XXIV. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu a Programu míru, 
přijatého na tomto sjezdu, bylo dosaženo zásadního obratu od studené 
války k prosazení principů mírového soužití mezi státy s různým spo- 
Ječenským zřízením, obratu od mezinárodního napětí k uvolnění. Pro- 
jevem toho byly právě výsledky helsinské konference. 


Je pochopitelné, že konference sama o sobě nemohla vyřešit všech- 
ny problémy, které se nahromadily ve vztazích mezi státy za dlouhá 
desetiletí. Socialistické země se na konferencí 1 v jejích přípravných 
fázích netajily tím, že konferenci považují sice za významný krok 
k celkovému ozdravění situace ve světě, že však další upevňování pro- 
cesu uvolnění v evropských vztazích nepovažují za jednorázový, nýbrž 
za dlouhodobý proces, že zájmy bezpečnosti a míru na našem kon- 
tinentě budou vyžadovat ještě mnoho práce a řadu dalších, včetně 
mnohostranných setkání. Proto také ve čtvrté části Závěrečného aktu 
byla formulována opatření k zajištění kontinuity konference a zajiš- 
tění jejích výsledků. Významný podíl pří tvorbě této části Závěrečného 
aktu měla právě aktivita delegace ČSSR, podporovaná delegacemi dal- 
ších socialistických zemí. Účastníci helsinské konference skutečně ta- 
ké došli k jednomyslnému závěru, že je třeba pokračovat v mnoho- 
stranných jednáních, které konference zahájila, a to tím, že si budou 
podrobně vyměňovat názory na realizaci ustanovení Závěrečného aktu 
a úkolů stanovených konferencí, jakož i na prohlubování svých vzá- 
jemných vztahů, upevňování bezpečnosti a rozvoj spolupráce v Evro- 
pě. Výslovně bylo v Závěrečném aktu stanoveno, že první mnohostran- 
ná schůzka po helsinské konferenci se bude konat v roce 1977 v Běle- 
hradě. 


Na základě tohoto ustanovení Závěrečného aktu helsinské konfe- 
rence byla svolána bělehradská schůzka představitelů států — účast- 
níků konference, která má bezesporu velmi významný úkol. Jejím cí- 
lem není podat hlubokou a všezahrnující analýzu plnění helsinských 
ujednání. Pochopitelně však, aby mohl být veden konstruktivní dialog, 
vycházetící z politického realismu, bylo nutné opřít se o nesporně po- 
zitivní vývoj. Socialistické země se mohou pochlubit dobrými výsledky 
ve všech oblastech plnění Závěrečného aktu. Hlavním smyslem schůz- 
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ky je však, aby byly zevšeobecněny dobré zkušenosti a na jejich pod- 
kladě stanoven konkrétní postup při jejích rozvíjení tak, aby proces 
uvolňování mezinárodního napětí pokračoval a získal skutečně trvalý 
a nezvratný charakter. 

Zástupci 35 států, kteří se sešli v červnu t. r. v Bělehradě na pří- 
pravných jednáních této schůzky, vykonali nesporně dobrou a záslužnou 
práci. Bylo stanoveno datum schůzky, její délka, jednací pořádek a 
další procedurální otázky. Přípravy byly dokončeny v letních měsících 
a 4. října bylo v bělehradském kongresovém středisku Sáva zahájeno 
jednání schůzky. Delegace zúčastněných zemí vyložily V první fázi 
stanoviska svých vlád k vývoji na našem kontinentě v posledních dvou 
letech. Po skončení neveřejných zasedání byly zahájeny práce v ko- 
misích a pracovních skupinách. Na závěr jednání budou výsledky shr- 
nuty v závěrečném dokumentu. 


Doba, která uplynula od zahájení bělehradského setkání, je už dost 
dlouhá k tomu, aby ukázala základní tendence v přístupech jedno- 
tlivých delegací k probíhajícím jednáním. Už ve fázi veřejných úvod- 
ních vystoupení vedoucích delegací i na neveřejném zasedání se po- 
tvrdil naprosto zřetelně konstruktivní přístup delegací socialistických 
zemí k těmto závažným rozhovorům. Jejich stanoviska byla vedena 
přáním pozitivně přispět k úspěchu bělehradského jednání a k dal- 
šímu prohlubování všeho toho pozitivního, co bylo dosud dosaženo ve 
vzájemných vztazích mezi státy s rozdílným společenským zřízením. 
Uvedly řadu faktů o tom, s jakou odpovědností za osudy míru v Evro- 
pě a za rozvoj spolupráce mezi státy v nejrůznějších oblastech pří- 
stupují jejich země k plnění Závěrečného aktu v jeho celku. Veřejnost 
v socialistických zemích byla velmí Široce seznámena s ustanoveními 
Závěrečného aktu, který byl příslušnými státními orgány s ohledem 
na konkrétní podmínky příslušné země detailně rozpracován a je také 
cílevědomě uváděn do života. 


Delegace západních kapitalistických států jsou ve srovnání se státy 
socialistického společenství ve zjevné nevýhodě. Politika jejich vlád 
je — jak známo — ovlivňována neustálými tlaky ze strany těch sil, 
které ve výsledcích Helsinek spatřují spíše nutné zlo, k němuž je tře- 
ba sice přihlížet, které však není třeba brát vážně, natož pak uvažovat 
o jejich skutečném plnění. Tyto reakční a militaristické síly, spojené 
s vojenskoprůmyslovým komplexem, si z logických důvodů nepřejí 
další rozvíjení procesu uvolňování a lépe by se jim dýchalo v ovzduší 
studené války. Takové tlaky nelze podceňovat, protože za nimi stojí 
vlivné kruhy, jejichž aktivita, jak se to už v dějinách nz2iednou po- 
tvrdilo, může značně komplikovat jakákoliv jednání a p '0c03 uvo'ňo- 
vání vůbec a brzdit jeho rychlejší rozvíjení. 
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Těmto silám vyhovuje ne konstruktivní přístup a pracovní charakter 
jednání, nýbrž vytváření podmínek pro rozpoutávání kampaní proti 
socialistickým zemím, jednostranné vytrhávání a překroucená inter- 
pretace jednotlivých ustanovení Závěrečného aktu, podle konkrétní si- 
tuace v té či oné etapě vývoje. Z toho také vyplývají problémy, s nimiž 
jsme se již v dosavadním průběhu bělehradské schůzky měli možnost 
setkat. 


Vezmeme-li však v úvahu celou dobu, která nás dělí od zahájení 
schůzky, je možné konstatovat, že ve své většině mají jednání pra- 
covní charakter a že na nich převládá politický realismus. To se pro- 
jevilo i v přáci pomocných pracovních komisí, kde bylo už předloženo 
velké množství návrhů směřujících k prohloubení spolupráce v nej- 
eůznějších oblastech. Přijetí mnohých z nich by pomohlo dostat se dá- 
le v uskutečňování zásad, které byly přijaty v Helsinkách. Cílem bě- 
lehradské schůzky totiž není jít za rámec těch ujednání, kterých bylo 
dosaženo na nejvyšší úrovní, nýbrž usilovat o to, aby se Závěrečný 
akt nestal pouhým kusem papíru, ale vodítkem pro konkrétní činy ve 
prospěch bezpečnosti a spolupráce v Evropě. To odpovídá zájmům 
evropských národů, které s nadějí vzhlížely k helsinské konferenci a 
očekávají také od bělehradské schůzky, že dále povede ke zlepšení 
podmínek pro zajištění nerušené mírové práce pro všechny lidi bez 
rozdílu, podmínek, v nichž nikdo nebude muset mít obavy z budouc- 
nosti a strach z nových krvavých jatek. Přitom si uvědomujeme, že 
dnes skutečně není jiné cesty než další pokračování procesu uvolňo- 
vání, nebo návrat k politice studené války, která by mohla přerůst 
v horkou válku a mít nedozírné důsledky pro veškeré lidstvo. 


Z toho všeho vycházejí socialistické země, když v Bělehradě for- 
mulují nové návrhy a předkládají k projednání zajímavé myšlenky. 
Mezi nejvýznamnější z nich patří návrhy sovětské delegace. Jsou nej- 
důležitější proto, že se dotýkají nejnaléhavějších problémů současnos- 
ti, a to vojenského uvolnění. Akční program v oblasti vojenského 
uvolnění v Evropě, který předložila sovětská delegace, obsahuje dů- 
ležité návrhy na uzavření dohody mezi účastnickými státy, že žádný 
z nich nepoužije jako první jaderných zbraní, dále dohody o neroz- 
šiřování dosavadních vojenskopolitických aliancí v Evropě o další 
stály a konečně návrh, aby rozsah vojenských manévrů byl limitován 
počtem 50—60 tisíc účastníků. Přijetí těchto návrhů, spolu s akcep- 
továním návrhů na to, aby všechny státy současně zastavily výrobu 
jaderných zbraní a aby byly zakázány všechny zkoušky jaderných 
zbraní, včetně vyhlášení moratoria na jaderné pokusy pro mírové 
účely, které formuloval ve svém projevu na slavnostním zasedání 
k 60. výročí Velké říjnové socialistické revoluce generální tajemník 
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ÉV KSSS a předseda prezídia Nejvvššího sovětu SSSR L. I Brežněv, 
by znamenalo, že by nebezpečí vzniku jaderné války — této největší 
hrozby lidstva — bylo výrazně omezeno stejně jako nesmyslné ho- 
rečné zbrojení, které neobyčejně vyčerpává národy a vytváří mimo- 
řádně nebezpečnou situací nejenom v Evropě, ale na celé naší planetě. 

K těmto iniciativám Sovětského svazu se řadí také další sovětský 
návrh na svolání konferencí o energetice, ochraně životního prostředí 
a dopravě, který se rovněž v Bělehradě posuzoval. Řadu konkrétních 
a konstruktivních iniciativních návrhů předložily k projednání také 
delegace dalších socialistických zemí. Patří mezi ně například návrhy 
delegace NDR na Co největší rozšíření a seznámení veřejnosti s úpl- 
ným textem Závěrečného aktu, na zamezení činnosti fašistických, re- 
vanšistických a neonacistických organizací a na opětovné potvrzení 
úsilí účastnických států realizovat Závěrečný akt ve všech jeho 
částech a rozvíjet vzájemné vztahy na základě principů Deklarace. 
Polská delegace přijela do Bělehradu s návrhy na spolupráci v oblasti 
ekonomiky, vědy a techniky a životního prostředí a na výchovu v zá- 
jmu míru. Delegace BLR vystoupila s návrhem na srovnatelnost a 
ekvivalentnost vědeckých hodností, na rozšíření kontaktů mezi pra- 
cující a ostatní mládeží 1 na organizování seminářů a konečně na pro- 
hloubení spolupráce na úseku všech druhů sportovní činnosti. Pozi- 
tivní a zajímavý je také návrh jugoslávské delegace, aby účastnické 
státy uspořádaly Rok kulturní spolupráce. Z kapitalistických států řeší 
například aktuální a naléhavý problém návrh Španělska a Portugalska 
na zajištění práv zahraničních dělníků v západoevropských státech. 
Portugalský delegát ostatně už ve svém úvodním vystoupení ve vše- 
obecné rozpravě upozornil, že nemůže ve své Činnosti na schůzce opo- 
menout otázku osudů téměř dvou miliónů portugalských dělníků, kte- 
ří pracují v západní Evropě a jsou mezi prvními, kteří v důsledku 
krize jsou vyhazováni na ulici. 


Není pochopitelně možné vyčerpat celou škálu návrhů a iniciativ, 
které jsou na pořadu bělehradských jednání. Bylo jich už předloženo 
kolem sta. Mnohé z nich se zabývají okrajovými otázkami, některé 
řeší zásadní problémy. Důležité však je, je-li jednání vedeno upřímnou 
snahou o dosažení dalšího pokroku. Návrhy, o nichž už byla zmínka 
a mnohé další takový cíl skutečně sledují. V tom je třeba spatřovat 
konstruktivnost jednání. 

Tato tendence, která v Bělehradě převládá, však není jedinou ten- 
dencí. V průběhu celého jednání schůzky se projevuje 1 druhý směr, 
který je v příkrém rozporu s celkovým tónem a předmětem jednání 
vůbec. Taková metoda přístupu je charakteristická pro několik de- 
legací, které bez ohledu na to, Co se projednává, se snaží odvracet 
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pozornost od pozitivních otázek a nastolovat problémy, které zaměřují 
pozornost účastníků schůzky jiným směrem. V tomto směru hraje 
prim zvláště delegace Spojených států, a to bez ohledu na všechna 
prohlášení z období před zahájením schůzky, že USA mají zájem 
na její konstruktivní práci a ne na Konfrontacích a vzájemném obvi- 
ňování. Je skutečně paradoxní, že právě delegát země, kde jsou tak 
nehorázným způsobem porušována práva lidí, si osobuje právo na 
to, aby v této oblasti udílel lekce jiným a poučoval je o tom, jak 
mají přistupovat k lidským právům. Mají delegace, které se zabývají 
podobnými machinacemi, vůbec. zájem na tom, aby se řešily nejaktu- 
álnější problémy, nebo si snad kladou za cíl pouze vytvářet ovzduší 
nedůvěry a produkovat materiál pro progagandu? Socialistické země 
se nemají proč obávat diskusí o lidských právech. Musejí to však 
být diskuse vycházející z celého ducha helsinské konference, který 
požaduje respektování rovnoprávnosti, spolupráce a nevměšování do 
vnitřních záležitostí. Diskuse směřující k dosažení pozitivních výsled- 
ků a ne snahy jednostrannými útoky podkopávat práci tohoto význam- 
ného rokování. Delegace socialistických zemí se těmito zásadami 
v Bělehradě řídí a požadují podobný přístup i od všech dalších de- 
legací. V rozporu s těmito zásadami bylo například 1 ustavení tzv. 
komise amerického Kongresu pro bezpečnost a spolupráci v Evropě 
v čele s republikánským poslancem Fascellem, která přijela do Běle- 
hradu, aby za pomoci jakéhosi elaborátu, obsahujícího snůšku pomluv 
a výmyslů proti socialistickým zemím, se snažila ovlivnit jednáni 
schůzky. 


Vratkost podobných tendencí 1 argumentací o tzv. porušování lid- 
ských práv v socialistických zemích se stává stále zřejmější. V Běle- 
hradě sílí přesvědčení, že má-li schůzka skončit pozitivními výsledky, 
je nutné pro to také pracovat. Naprostá většina účastníků si uvědo- 
muje, že ani pokusy revidovat ustanovení, která byla přijata v Helsin- 
kách, se nemohou setkat s úspěchem a že je nutné vycházet z litery 
Závěrečného aktu, který jasně formuloval úkoly bělehradské schůzky 
ne jako jakési nové celoevropské konference, ale jako fóra, na němž 
má být uskutečněna výměna názorů a přijata doporučení na Cesty 
upevňování bezpečnosti, rozvíjení procesu uvolňování a zlepšování 
vztahů. 


m 
Realizace  Závěrečného aktu, přijatého v Helsinkách, probíhá 


v ostrém třídním zápase mezi stoupenci uvolňování a jeho odpůrci. 
To je pochopitelné, protože konference o bezpečnosti a spolupráci 
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v Evropě nemohla odstranit třídní a politické rozdělení světa a ani 
si takové cíle nemohla klást. Není proto náhodné, že spolu s úsilím 
o uvádění závěrů helsinské konference do života se zintenzívňuje 
antikomunistická propaganda, které často vede až k přímým rozklad- 
ným akcím proti socialistickým zemím, a že se těžiště boje přesouvá 
do ideologické oblasti. Sárie pomlouvačných a provokačních kampaní 
proti socialistickým zemím, kterých jsme v posledním období svědky, 
má své logické cíle. Tyto kampaně mají odvést pozornost lidí na Zápa- 
dě od hlubokých krizových otřesů, jimiž prochází kapitalistický sy- 
stém, a zakrýt fakt, že kapitalismus není schopen řešit aktuální pro- 
blémy dneška. Jejich smyslem je dále zdiskreditovat socialismus 
v očích pracujících kapitalistických států a zbavit je příkladu pro ře- 
šení ostrých třídních problémů kapitalistické společnosti. Reakční síly 
by s radostí přivítaly, kdyby se jim podařilo rozštěpit protiimperia- 
listickou frontu, mezinárodní komunistické a revoluční dělnické hnutí 
ve světě, narušit vnitřní jednotu komunistických a dělnických stran 
v západních kapitalistických státech a jejich semknutost s bratrský- 
mi stranami socialistických zemí. Konečně důležitým úkolem takových 
snah je také negativně působit na jednání v Bělehradě, upevnit jed- 
notný antikomunistický postup kapitalistického světa a zdůvodnit dal- 
ší zintenzivnění horečného zbrojení. 


Ideologický boj mezi socialismem a kapitalismem je ovšem záko- 
nitým procesem, který vyplývá z rozdílností ideologických koncepcí 
a přístupů obou společenských soustav. Tento boj bude pokračovat do 
té doby, dokud budou v Evropě a ve světě vůbec existovat vedle sebe 
dvě nesmiřitelné ideologie a s nimi spojené dvě kultury a dva způsoby 
života. Ideolosický boj by se měl ovšem odehrávat v oblasti vzájem- 
ných diskusí a polemik, ve snaze přispívat ke vzájemnému pochopení 
a k upevňování míru, bezpečnosti a spolupráce a neměl by přerůstat 
až do metod psychologické války, která je charakteristickým projevem 
ovzduší studené války. Je samozřejmě iluzorní domnívat se, že by so- 
cialistické státy nečinně přihlížely ke snzh“m pod záminkou »svobody 
informací« svobodně ideologicky pronikat do socialistických zemí, dez- 
informovat jejich obyvatele a pod požadavkem »sbližování ideologií« 
stírat rozdíly mezi opravdovými kulturními hodnotami a pseudokul- 
turou — brakovou literaturou a dekadentním uměním, které propagují 
buržoazní morálku se všemi jejími negativními rysy. Má-li výměna 
kulturních hodnot plnit to poslání, které měla na mysli helsinská kon- 
ference, to znamená napomáhat upevňování spolupráce a důvěry, 
sloužit míru, uvolňování a pokroku, musí jít o výměnu skutečných kul- 
turních hodnot, která si nebude klást za cíl hrubé vměšování do vnitř- 
ních záležitostí zemí socialistického společenství. 
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Z hlediska dalšího rozvoje atmosféry důvěry, bezpečnosti a spolu- 
práce v Evropě má rozhodující úlohu úsilí o doplnění uvolnění v po- 
litické oblasti uvolněním v oblasti vojenské. Boj za vojenské uvolnění 
je současně bojem za udržení a prohloubení všech pozitivních výsled- 
ků v oblasti politického uvolnění. Proto zahraničně politický program 
XXV. sjezdu KSSS považuje tyto otázky za jedny z prioritních úkolů. 
L. I. Brežněv ve svém vystoupení na slavnostním zasedání k 60. výročí 
Velké říjnové socialistické revoluce řekl, že dnes je nejdůležitějším 
a' nejnaléhavějším úkolem zastavit horečné zbrojení. Socialistické ze- 
mě už předložily na nejrůznějších mezinárodních jednáních mnoho 
návrhů na zastavení horečného zbrojení. O otázkách odzbrojení se 
jedná ve Vídni, na konferenci o snížení stavů ozbrojených sil a vý- 
zbroje ve střední Evropě, v Ženevě probíhají rozhovory mezi SSSR a 
USA o omezení útočných strategických zbraní a jednání ženevského 
výboru pro odzbrojení. V roce 1978 se bude konat zvláštní zasedání 
Valného shromáždění Organizace spojených národů, které bude mít 
na pořadu problematiku odzbrojení. Toto zasedání považujeme za je- 
den z kroků ke svolání Světové konference o odzbrojení, která by se 
uskutečnila pod záštitou OSN a na autoritativní úrovni. Přes některé 
dílčí výsledky, které byly dosaženy, je však možné konstatovat, že 
Západ se stále urputně brání přijmout radikálnější opatření a že se 
snaží využít všech uvedených jednání především k získání jednostran- 
ných výhod na úkor socialistických zemí. Touto cestou nelze jít, mají- 
li být dosaženy skutečně pozitivní výsledky. Cestu ke konkrétním 
úspěchům v těchto jednáních ukazují především návrhy, které neú- 
navně předkládá na různých mezinárodních fórech Sovětský svaz. 
Kromě těch návrhů, o nichž už byla zmínka; to byla řada významných 
iniciativ předložených v posledních letech na zasedáních Valného 
shromáždění OSN. Tyto iniciativy jsou přijímány se zájmem proto, že 
obracejí pozornost na problémy skutečně zásadní a rozhodující. Každý, 
kdo to myslí se zájmy míru a bezpečnosti skutečně opravdově, si uvě- 
domuje, že snahy militaristických sil o další vystupňování závodů ve 
zbrojení a hromadění smrtonosných zbraní hromadného ničení jsou 
v současné době problémem číslo jedna a že konstruktivní přístup 
států k otázce odzbrojení může významně přispět k vybudování trva- 
lého a pevného míru. 

Vždyť ani vývoj a výroba neutronové bomby, o jejímž financování 
rozhodl prezident USA Carter, ve skutečnosti nemohou nic změnit na 
existujícím poměru sil, protože ekonomická a vědeckotechnická zá- 
kladna SSSR a dalších socialistických zemí je dnes schopna v krátké 
době eliminovat jakoukoliv zbrojní novinku Západu. Socialistické státy 
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však už nejednou prohlásily, že touto cestou nechtějí jít, protože to 
považují za zbytečné mrhání prostředků, které mohou být využity pro 
řešení otázek rozvoje a zvyšování životní i kulturní úrovně národů. 
Ano, nemáme strach z neutrorové bomby, protože nemůže změnit cel- 
kovou situací v poměru sil ve světě. Odmítáme ji však jako nanejvýš 
nehumánní zbraň, jako prosířzdek k zahájení nového nežádoucího ko- 
la závodů ve zbrojení. Vinu na tom, že se přistupuje k vývoji takových 
zbraní, mají militaristické a monopolistické kruhy, které se všemož- 
nými kampaněmi 0 jakési sovětské hrozbě nebo výrazné převaze vo- 
jenského potenciálu Varšavské smlouvy snaží učinit svoji veřejnost 
povolnou ke schvalování stále vyšších vojenských výdajů, jež přinášejí 
růst“zisků představitelům vojenskoprůmvslového komplexu. 

To jsou také důvody, proč se problém odzbrojení nutně musel dostat 
také na pořad jednání bělehradské schůzky a proč jej nemohou ve 
svých vystoupeních obejít ani někteří delegáti ze západních kapita- 
listických států. 


Otázky evrorské bezpečnosti a spolupráce jsou trvale v centru po- 
zornosti evropského veřejného mínžní. To je logické, protože náš kon- 
tinent, který už v tomto století prožil dvě ničivé světové války, by 
v případě nového konfliktu, při použití moderních zbraní hromadného 
ničení neobyčejně utrpěl a nejvíce by na to dovlatil právě pracující 
lid. Proto už v etaně vzniku myšlenky na svolání konference o evrop- 
ské bezpečnosti a spolupráci se začalo z představitelů různých po- 
litických sil v Evropě formovat nové hnutí představitelů evropského 
veřejného mínění na podporu svolání konference. Toto hnutí, které 
v roce 1972 uskutečnilo v Bruselu velké shromáždění na podporu svo- 
lání konference a v roce 1975 další podobné fórum, se významně za- 
sloužilo o svolání helsinské konference a její pozitivní výsledky. Řada 
stanovisek a výzev, které přijal Mezinárodní výbor pro evropskou bez- 
pečnost a spoluprácí se sídlem v Bruselu, přispěla k tomu, že si ve- 
řejnost v Evropě jasněji uvědomila svoji odpovědnost a úlohu v úsilí 
o řešení důležitých mezinárodních otázek. Před zahájením bělehradské 
schůzky připravil tento výbor publikaci Od Helsinek k Bělehradu, 
v níž shrnul výsledky dosažené za dva roky od helsinské konference 
ve vzájemných vztazích mezi státy Evropy a své stanovisko k sou- 
časnému vývoji. Tuto brožuru předala delesace Mezinárodního výboru 
po zahájení bělehradského setkání všem delegacím zůčastněných stá- 
tů. Výbor vyslal svoji delegaci také do Vídně, kde hovořila s řadou 
vedoucích delegací socialistických 1 kapita'istických států na jedná- 
ních o snížení stavu ozbrojených sil a výzbroje ve střední Evropé a 
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tlumočila jim stanovisko evropské veřejností k projednávaným pro- 
blémům i postupu prací. 


Je logické, že i v této fázi bělehradské schůzky považoval Mezi- 
národní výbor za nezbytné zaujmout své stanovisko. Proto jeho za- 
sedání z konce listopadu 1977 se zabývalo celým komplexem otázek 
spojených S postupem jednání v Bělehradě, včetně otázek vojenského 
uvolnění. Účastníci vysoce ocenili další mírové iniciativy Sovětského 
svazu a rozhodně odmítli jak snahy některých delegací v Bělehradě 
narušovat jednání spekulacemi okolo tzv. lidských práv V socialis- 
tických zemích, tak i výrobu neutronové bomby. Mezinárodní výbor 
rozhodl zaslat představitelům ministerstev zahraničních věcí všech 
účastnických států v Bělehradě poselství, v němž je vyzývá k plodné 
práci a k přijetí výsledků, které by přispěly k upevnění míru a Spo- 
lupráce v Evropě. Toto poselství předá v Bělehradě další delegace 
Mezinárodnímu výboru, která tam bude vyslána v lednu 1978. Kromě 
toho zaslal výbor dopis prezidentu USA Carterovi, obsahující poža- 
davek, aby nedával souhlas k výrobě neutronové bomby, která by ved- 
la k nové eskalaci horečného zbrojení, a dopis předsedům vlád člen- 
ských států NATO, aby vyslovili nesouhlas se zařazením neutronové 
bomby do výzbroje armád jejich států nebo do výzbroje zahraničních 
vojsk, která jsou rozmístěna na jejich území. 


Evropské veřejné mínění tím vším sehrává bezesporu významnou 
úlohu v úsilí o realizaci helsinských ujednání, stejně jako napomohlo 
1 v boji za svolání helsinské konference a její pozitivní výsledky. 


Naše socialistická republika se aktivně zúčastnila práce konference 
o bezpečnosti a spolupráci v Evropě ve všech jejích fázích. Lid naší 
země, jak to řekl generální tajemník ÚV KSČ a prezident ČSSR Gustáv 
Husák na helsinské konferenci, na který tak těžce doléhaly hrůzy a 
utrpení mnoha ozbrojených konfliktů v Evropě, považuje politiku míru 
a spolupráce mezi národy za nosný pilíř naší zahraničně politické čin- 
nosti. Proto naše země přistupuje k Závěrečnému aktu s veškerou 
odpovědností jako k jednotnému programu spolupráce v politické, 
hospodářské i humanitární oblasti. 

V současné době má ČSSR diplomatické styky s více než 120 státy 
celého světa. Po podpisu Závěrečného aktu se neobyčejně rozšířily 
dvoustranné styky naší země s dalšími zeměmi na nejrůznějších úrov- 
ních. Ročně podepisujeme s dalšími státy kolem stovky dvoustranných 
smluvních dokumentů, z čehož připadá na kapitalistické státy kolem 
20 smluv. Od 1. ledna 1976 povolujeme zahraničním firmám zřizovat 
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jejich zastoupení na našem území. Rozvíjí se turistický ruch. V roce 
1976 navštívilo Československo více než 16 miliónů občanů ze so- 
cialistických států a téměř milión občanů z kapitalistických států. 
V téže době vyjelo do zahraničí téměř 8 miliónů čs. občanů. 

Dovážíme do ČSSR značné množství tiskovin z kapitalistických států, 
nakupujeme, západní filmy a překládáme do naších jazyků literární 
díla ze Západu. Přitom ovšem požadujeme, aby i druhé státy přistu- 
povaly s obdobnou snahou o rozvoj spolupráce a vzájemné poznávání 
kulturních hodnot, jako to děláme u nás. Umožňujeme práci zahra- 
ničních novinářů na našem území a vytváříme příznivé podmínky pro 
jejich Činnost. Ročně navštěvuje naši zemi přibližně 7 tisíc za- 
hraničních novinářů, z toho téměř 3 tisíce z nesocialistických zemí. 
V ČSSR působí kolem 100 akreditovaných novinářů ze socialistických 
1 kapitalistických států. Jsme ovšem toho názoru, že je nezbytně nutné, 
aby tito novináři dodržovali novinářskou etiku a nesnažili se vměšovat 
do našich vnitřních záležitostí, jako tomu bylo například okolo známé 
kampaně kolem tzv. »charty 77«. Každý stát má nezadatelné právo 
svobodně si zvolit svůj politický, sociální a kulturní řád. To vyplývá 
ze Závěrečného aktu, který se zavázaly všechny státy respektovat. 
Platí to pochopitelně 1 pro novináře. Neskrýváme ani to, že jsme citliví 
také na jakýkoliv druh dezinformací a lživých výmyslů o situaci 
V naší zemi. 


V tomto duchu se čs. delegace připravovala také na bělehradskou 
schůzku a vyvíjí na ní činnost. Usiluje o to, aby bělehradská schůzka 
nebyla místem bezobsažných a vleklých diskusí, nýbrž fórem plodné 
všeobecně prospěšné diskuse, směřující k upevnění uvolňování, pro- 
hloubení výsledků Helsinek a řešení naléhavých současných problémů. 
Proto naše delegace předložila buď samostatně, nebo ve spolupráci 
s dalšími socialistickými státy několik iniciativních návrhů. 


V politické oblasti je to návrh na zákaz propagandy války a ja- 
kékoliv užití síly nebo hrozby silou a společný návrh s NDR na dvou- 
stranné konzultace mezí účastnickými státy ve všech sférách činnosti. 
V komisi, kde se projednávají otázky spolupráce v oblasti kultury a 
informací, naše delegace vystoupila s návrhem týkajícím se činnosti 
hromadných sdělovacích prostředků a novinářů, podle něhož by se 
zúčastněné státy měly zavázat, že budou vést sdělovací prostředky a 
novináře k tomu, aby informace rozšiřované tiskem, rozhlasem, te- 
levizí, filmem a tiskovými agenturami sloužily cílům míru a vzájemné 
důvěry v souladu s ustanoveními Závěrečného aktu. Současně se do- 
poručuje, aby se státy zavázaly, že budou vystupovat proti propagandě 
národnostní, rasové a náboženské nesnášenlivosti, diskriminace a vy- 
volávávání nedůvěry, zneužívání sdělovacích prostředků pro propa- 
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gandu války, násilí a nenávisti mezi národy, proti šíření nepravdivých 
informací a vědomé dezinformaci a že budou respektovat zákony, zvyk- 
Josti a morálku zúčastněných zemí a nepřipustí vměšování hromad- 
ných sdělovacích prostředků do vnitřních záležitostí těchto zemí. To 
je bezesporu významný návrh, protože míří na nejcitlivější místo zá- 
padních delegací v této sféře, které se snaží dosáhnout takového ře- 
šení, které by umožnilo vměšování západních novinářů do vnitřních 
záležitostí socialistických astátů a současně by zajistilo jejich nepo- 
stižitelnost. 

Uvedená fakta potvrzují, že zahraniční politika ČSSR v duchu usne- 
sení XV. sjezdu KSČ v těsné koordinaci se zahraniční politikou SSSR 
a dalších socia'istických zemí se významně podílí na úsilí za zásadní 
demokratickou přestavbu mezinárodních vztahů a o vytvoření přízni- 
vých vnějších podmínek pro uskutečňování náročných budovatelských 
úkolů v naší zemi. 


Bělehradská schůzka představitelů států — účastníků helsinské 
konference se pomalu chýlí ke svému závěru. Podle přijatého časo- 
vého harmonogramu by měly být co nejdříve zformulovány body, kte- 
ré budou zahrnuty do závěrečného dokumentu. Zájem národů na roz- 
voji celoevropské spolupráce v různých odvětvích Života a na upev- 
nění dosažených výsledků v oblasti posílení bezpečnosti v Evropě nás 
opravňuje k optimismu a k naději, že výsledky této schůzky se stanou 
dalším přínosem pro zlepšování atmosféry v evropských vztazích v zá- 
jmu toho, aby byly odstraněny překážky, které zatím ještě brání, aby 
se Evropa skutečně po všech stránkách stala kontinentem míru, bez- 
pečnosti a dobré sousedské spolupráce a příkladem pro řešení problémů 
všem ostatním světadílům. 
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OSN a uvolňování 
mezinárodního napětí 


IVAN BROŽ 


V procesu uvolňování mezinárodního napětí, k němuž došlo záslu- 
hou mírové Iniciativy Sovětského svazu a ostatních zemí socialistic- 
kého společenství, sehrává prospěšnou a dlužno říci i nezastupitelnou 
úlohu Organizace spojených národů. 

Faktem je, že i když tato obecně nejpočetnější politická organizace 
svrchovaných států má ve svém štítě vepsáno, že jejím cílem je udr- 
žovat mezinárodní mír a bezpečnost, rozvíjet přátelské vztahy mezi 
národy, založené na zásadě rovnoprávnosti a sebeurčení národů a 
uskutečňovat hospodářskou, sociální a kulturní spolupráci, přesto se 
v minulosti nedařilo tyto jistě humánní úkoly plnit tak, jak lidstvo oče- 
kávalo. Organizace spojených národů se vyvinula, jak známo, z pů- 
vodní koalice demokratických států bojujících za druhé světové války 
v protifašistické spojenecké alianci. Tyto státy — a mezi nimi jako 
zakládající člen i Československo — podepsaly 1. ledna 1942 ve 
Washingtonu deklaraci o svém pevném rozhodnutí dosáhnout nejen 
plného vítězství nad fašismem, ale i o tom, že po skončení válečných 
hrůz učiní společně vše, aby byl zajištěn světový mír. 

Mezitím však vinou imperialistických států došlo ke známým událos- 
tem »studené války«, které byly kombinovány se skutečnými válečný- 
mí agresemi proti národům Číny, Koreje, Vietnamu, Alžírska a dalších 
arabských, afrických, asijských i latinskoamerických zemí. Teprve 
s radikálními změnami v celosvětovém poměru třídních sil, charakte- 
rizovanými postupným přesunem ve prospěch socialismu, míru a po- 
kroku, které spadají do období konce šedesátých a počátku sedmde- 
sátých let, lze hovořit o tom, že tendence uvolňování mezinárodního 
napětí jako nezbytný předpoklad k zabezpečení skutečně trvalého a 
pevného míru, se počíná stávat hlavní tendencí mezinárodních vztahů. 
Tato historicky významná skutečnost se pak projevuje ve všech obla- 
stech mezinárodní aktivity. Nemohla nezapůsobit ani na tak významou 
a reprezentativní organizaci, jakou je právě OSN. 

Ve svém úhrnu byla činnost OSN v letech 1971—1976, tedy v období, 
kdy již blahodárně působí výsledky mírové iniciativy Sovětského svazu 
a ostatních socialistických zemí, velkou měrou orientována tak, aby 
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napomáhala tomuto rozvoji mezinárodních vztahů budovanému na 
principech mírového soužití států s odlišným společenským zřízením 
a zřeknutí se síly při řešení sebesložitějších mezinárodních problémů. 
Současně je však třeba vidět, že OSN má ve své činnosti stále ještě 
velké rezervy, hlavně v tom smyslu, že může zcela určitě přinášet více 
praktických a konkrétních vkladů do procesu řešení klíčových otázek 
upevnění míru a mezinárodní bezpečnosti a uvolnění napětí či včasné 
prevence recidiv napětí ve vztazích mezi státy. 


»Dnes neexistuje palčivější problém a důležitější úkol než zastavit 
horečné zbrojení a zahájit reálné kroky k odzbrojení, x prohlásil ge- 
nerální tajemník ÚV KSSS a předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR 
soudruh L. I. Brežněv v jednom ze svých projevů za návštěvy ve Fran- 
cit v červnu 1977.1 Tuto linii ostatně Sovětský svaz se svými spojenci 
zastává od samého počátku. Plody této mírotvorné aktivity lze najít 
1 na půdě Organizace spojených národů. Dnes se totiž otázky dalšího 
uvolňování mezinárodního napětí především cestou odzbrojení dostá- 
vají do samotného středu pozornosti této organizace. K tomu stačí 
i malý příklad. Jestliže na XXV. zasedání Valného shromáždění OSN 
v roce 1970 bylo na programu jen 9 otázek spojených s problematikou 
odzbrojení a k nim bylo přijato 13 rezolucí, pak v roce 1976 na XXXI. 
zasedání VS OSN se již v tomto ohledu řešilo 18 bodů a bylo přijato 
22 rezolucí. 


Mnohdy se v této souvislosti ozývají zcela neprávem pesimistické 
hlosy, že se na půdě OSN jen přijímají rezoluce a přitom je prý efekt 
nulový. Na adresu těchto úvah je nutno říci, že přijaté rezoluce 
— 1 když mají podle Charty OSN jen doporučující charakter — se 
ve skutečnosti stávají stále významnějším prostředkem řešení kon- 
fliktních a krizových situací. Napomáhají odvracet válečná rizika, jež 
permanentně existují mimo jiné 1 vzhledem k nahromaděným zbrojním 
potenciálům. Morální síla dokumentů OSN bezesporu narůstá. Míro- 
tvorné výzvy v nich obsažené objektivně přerůstají v řadě případů do 
jistého druhu katesorického imperativu vytyčujícího mezník, jehož 
překročení bude stále obtížnější vzhledem ke světovému poměru sil 
1 v důsledku všeobecného odsouzení narušitele ze strany světové ve- 
řejnosti a faktického nebezpečí jeho mezinárodní izolace. Ostatně pro- 
jednávané body a rezoluce k uvolnění napětí představují za dnešního 
poměru sil ve světě zcela jinou hodnotu, než tomu bylo například 
v období ženevské Společnosti národů před druhou světovou válkou 
nebo i v OSN před dvaceti lety. Rezoluce přijaté na fóru OSN, jejíž 
prestiž neustále stoupá, se nakonec svým příkladem i vlivem mohou 


1 Nová doba, č. 40, 3. října 1977, příloha str. 5. 
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stát jistým kompromisním východiskem a metodologickým návodem 
pro zrod velmi důležitých dvoustranných 1 mnohostranných dohod a 
smluv především odzbrojovacího charakteru mimo půdu OSN. Aktivní 
jednání a neúnavný, trpělivý a houževnatý boj za prosazení mírotvor- 
ných rezolucí skýtá mnohem větší naději než pasívní očekávání ně- 
jakého automatického vývoje, který sám od sebe přivodí konkrétní 
opatření ve prospěch uvolnění. Okřídlené rčení, že je lépe raději jed- 
nat sto let u kulatého stolu, než být jeden den ve třetí světové válce, 
má určité racionální jádro a trvalou platnost. 


Sovětský svaz a ostatní socialistické země mají v této prospěšné 
činnosti na půdě OSN velmi pozitivní bilanci. Vzpomeňme dlouhé řady 
sovětských iniciativ mezi XXVI. a XXXI. zasedáním Valného shromáž- 
dění OSN. Týkaly se svolání Celosvětové konference k odzbrojení 
(1971), nepoužití síly v mezinárodních vztazích a trvalého zákazu ja- 
derných zbraní (1972), snížení vojenských rozpočtů států-stálých čle- 
nů Rady bezpečnosti o 10% a poskytnutí takto ušetřených prostředků 
na pomoc rozvojovým zemím (1973), zákazu působení na přírodní pro- 
středí a klima za vojenskými a jinými nepřátelskými účely (1974), zá- 
kazu vývoje a výroby nových druhů zbraní hromadného ničení (1975), 
uzavření Celosvětové smlouvy o nepoužití síly v mezinárodních vzta- 
zích (1976), atd. Některé z těchto rezolucí již dosáhly svého uplatnění 
v mezinárodních dohodách, o jiných se nyní vážně jedná v OSN Í ve 
dvoustranných rozhovorech mezi státy. 


Mezi nejdůležitější dokumenty sovětské vlády předložené OSN 
v loňském roce v zájmu mezinárodního uvolnění patří Memorandum 
k otázkám zastavení závodů ve zbrojení a k odzbrojení. Návrhy zna- 
menají detailní rozpracování těch bodů Programu dlšího boje za mír 
a mezinárodní spolupráci, za svobodu a nezávislost národů schvále- 
ného XXV. sjezdem KSSS, v nichž je určen úkol dosáhnout uzavření 
mnohostranných mezinárodních dohod k celé řadě konkrétních aspe- 
ktů omezení zbrojení a také samotného odzbrojení. Na základě ana- 
lýzy politické a strategické situace ve světě a s ohledem na mate- 
riálně technické faktory, jež určují charakter a formu závodů ve zbro- 
jenf, jsou v tomto Memorandu vytipovány nejdůležitější směry jednot- 
né činnosti států v oblasti odzbrojení. Současně se ukazuje vysoká 
aktuálnost každého z navržených opatření, což se nakonec promítá 
1 do pracovního jednání XXXII. zasedání VS OSN, jež započalo podle 
tradice třetí zářijové úterý — tedy 20. září 1977. 

Na jednacím pořadu tohoto zasedání VS OSN opět dominovaly so- 
větské návrhy k dalšímu pokroku v uvolnění napětí mezi státy. Je jistě 
symbo'ické, že právě před zahájením zasedání navštívil generální ta- 
jemník OSN Moskvu, kde se setkal se sovětskými představitell a vy-. 
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soce ocenil přínos SSSR mírovému poslání OSN. Soudruh Brežněv 
v rozhovoru s K. Waldheimem zdůraznil, že Sovětský svaz neochvějně 
podporuje úsilí OSN a jejího generálního tajemníka o upevnění me- 
zinárodní bezpečnosti a o rozvoj spolupráce mezi státy v souladu 
s ustanovením Charty OSN. Slova soudruha Brežněva se proměnila ve 
skutek právě na XXXII. zasedání VS OSN, ať již šlo o všeobecnou 
rozpravu, kde vystoupil ministr zahraničních věcí SSSR Andrej Gro- 
myko s novou sovětskou iniciativou k dalšímu pokroku v oblastí uvol- 
nění, nebo o Radu bezpečnosti, čí další výbory a orgány OSN. 

Odkud se bere síla a přitažlivost sovětské zahraničně politické akti- 
vity a iniciativy v OSN? Kde jsou vůbec zdroje správné marxisticko- 
leninské, vědecky fundované, cílevědomé a tvůrčí zahraniční politiky 
Sovětského svazu? Na tuto otázku lze odpovědět mnoha způsoby, vždy 
však zůstává jádro stejné. Velmi výstižně se k historické úloze so- 
větské zahraniční politiky vyslovil generální tajemník ÚV KSČ a pre- 
zident ČSSR soudruh Gustáv Husák v článku Věrnost odkazu Října, 
který byl zveřejněn v listopadovém čísle časopisu Otázky míru a So- 
cialismu: »Od vzniku prvního socialistického státu se sféra imperia- 
listického diktátu a násilí v mezinárodních vztazích začala neodvratně 
zužovat. Sovětský svaz začal uplatňovat nové normy a zásady odpo- 
vídající potřebám pracujícího lidu a mírovému řešení problémů ve 
světě. 

Zásluhy takto budované a rozvíjené sovětské zahraniční politiky 
jsou dnes uznávány na celém světě. Úspěchy sovětského mírového 
programu umožňuje změna poměru sil ve prospěch socialismu, bu- 
dovatelské výsledky Sovětského svazu a celého socialistického spo- 
lečenství a upevňování jeho mezinárodních pozic, jakož i iniciativní 
a koordinovaná zahraničně politická činnost bratrských marxisticko- 
leninských stran i podpora demokratických a mírumilovných sil ve 
světě. V četných jednáních s představiteli řady kapitalistických států, 
která se konala v posledních letech, sledovala sovětská strana — jak 
řekl L. I. Brežněv — vždy „hledání způsobů, jak vyřešit stěžejní úkol, 
totiž upevnit pozitivní změny ve světových záležitostech a utvrdit 
v mezinárodních vztazích zásady, za něž bojujeme od dob Října, od 
dob V. I Lenina“. 

Koordinované a solidární akce socialistických zemí v oblasti me- 
zinárodní a jejich pevná jednota a semknutost mají značný podíl na 
úspěšném prosazování mírové politiky ve světě. Významně napomá- 
hají upevňovat základy světového míru a bezpečnosti, pokračovat 
V procesu uvolňování a rozvíjet spoluprácí na zásadách mírového sou- 


2 Otázky míru a socialismu č. 11, 1977, podle: Rudé právo, 22. 10. 1977, 
str. 3. 
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žití. Skutkem se tak naplňuje historický Dekret o míru z roku 1917.«? 

Důkazem pravdivosti těchto slov je bezesporu nová mírová iniciativa 
SSSR v průběhu všeobecné rozpravy na XXXII. zasedání Valného 
shromáždění OSN. Jedná se o zařazení bodu O prohlubování a upev- 
ňování uvolnění mezinárodního napětí a o odvrácení nebezpečí jader- 
né války na pořad zasedání a zároveň o návrh deklarace k těmto 
otázkám. Aktuálnost nové sovětské iniciativy, kterou ve svém projevu 
vyložil ministr zahraničních věcí SSSR Andrej Gromyko, je zcela jed- 
noznačná a vysoce ji oceňují jak představitelé delegací bratrských so- 
cialistíckých zemí, tak také ministři zahraničních věcí rozvojových 
1 kapitalistických zemí. . 


Vedoucí československé delegace na XXXII. zasedání VS OSN ml- 
nistr zahraničních věcí ČSSR B. Chňoupek ve svém vystoupení ve 
všeobecné rozpravě uvedl: »Průběh všeobecné rozpravy ukazuje, že 
důležitým úkolem je zajistit další rozvoj a upevnění mezinárodního 
uvolnění, vtisknout mu pevný a nezvratný charakter a zbavit lidstvo 
hrozby termojaderné pohromy. Proto Československo vřele přijalo a 
plně podpořilo návrh přednesený ministrem zahraničních věcí Sovět- 
ského svazu Andrejem Gromykem zařadit bod O prohloubení a upev- 
nění uvolňování mezinárodního napětí a odvrácení jaderné války do 
agendy XXXII. zasedání VS OSN jako vážnou a naléhavou otázku. 
Věříme, že všechny mírumilovné země plně podpoří návrh Deklarace 
o prohloubení a upevnění uvolňování mezinárodního napětí 1 rezoluci 
O odvrácení jaderné války. Československo učiní vše pro jejich přijetí 
a realizaci.«? 


Jde o skutečně závažný návrh, ve kterém jsou naznačeny 1 cesty, 
jimiž by se mělo úsilí národů ubírat. Valné shromáždění by pak mělo 
vyzvat státy, aby podnikly účinné kroky k omezení dalšího hromadění 
zbraní a uskutečnily odzbrojovací opatření. Odzbrojení a uvolnění ve 
vojenské oblasti se dnes stává vlastně nejaktuálnějším a nejpalčivěj- 
ším mezinárodním problémem. Proto má tento sovětský návrh mimo- 
řádně hluboký smysl. Nový návrh SSSR také vyzývá k tomu, aby státy 
napomáhaly co nejrychlejšímu urovnání konfiktních situací, aby 
předcházely vzniku nových a řešily neshody a spory mírovými pro- 
středky a neuchylovaly se k násilí. V návrhu zmíněné rezoluce zau- 
jímá také důležité místo výzva k podpoře úsilí o brzké osvobození 
všech koloniálních zemí a národů a o likvidaci rasistických režimů. 
Jde o závažnou otázku, která úzce -Souvisí s procesem uvolňování. 
Pokud budou režimy rasistů v Pretorii a Salisbury uskutečňovat po- 
ltiku poškozující většinu obyvatelstva ve vlastní zemi a agresívní 


5 Rudé právo, 6. 10. 1977, str. 6. 
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politiku vůči sousedům, jak se to děje nyní, pak tím 1 nadále budou 
vážně ohrožovat světový mír a znemožňovat rozšíření uvolňování na 
jihu Afriky. 

Velký význam má také sovětský návrh rezoluce o odvrácení jaderné 
války, který vychází z toho, že k řešení tohoto skutečně kardinálního 
problému by mělo být zaměřeno úsilí všech zemí — i těch, které ne- 
disponují jadernými zbraněmi. Prioritní odpovědnost za odvrácení ja- 
derné války mají samozřejmě státy ovládající jaderné zbraně, které 
jsou zároveň členy Rady bezpečnosti. Právě proto je těmto státům 
adresována výzva, aby ve svých vzájemných vztazích vždy projevovaly 
ochotu urovnávat neshody mírovými prostředky. Velmi konkrétní 
— a Současně i zajímavý — je návrh požadující, aby Sovětský svaz 
a USA urychlily jednání SALT-II a co nejdříve tak dosáhly nové 
smlouvy o omezení útočných strategických zbraní. Je známo, že zdr- 
žení v této otázce nenastalo vinou sovětské strany. V tomto smyslu 
je také podnětná iniciativa SSSR, aby byla zahájena jednání směřující 
k uzavření dohod o stažení plavidel s jadernými zbraněmi z jednot- 
livých oceánů. | 

Jak vidět, v nové sovětské mírové iniciativě vyložené na XXXII. za- 
sedání VS OSN je důsledně zakotven zájem první země socialismu, aby 
již dnes byly vytvořeny nejlepší podmínky pro další pokrok uvolnění, 
pro zajištění mírové budoucnosti celého lidstva v blízké 1 vzdálenější 
perspektivě. Sovětskému svazu, tak jako 1 ostatním socialistickým ze- 
mím jde tedy o to, aby dosavadní trend uvolnění mezinárodního napě- 
tí byl udržen a ještě více posílen. Výstižně to řekl ve svém projevu 
z tribuny OSN Andrej Gromyko: »Nelze dopustit, aby politika uvolnění 
přešlapovala na místě, nebo dokonce šla po sestupné linii. Je nutné 
ji neustále napájet novými iniciativami, přimknout k ní ještě větší 
okruh států, stručně řečeno zajistit to, co lze nazvat materializací 
uvolnění.«í 

Průběh všeobecné rozpravy, jíž se zúčastnilo 11 hlav států, 7 mí- 
stopředsedů vlád a viceprezidentů a 145 ministrů zahraničních věcí, 
potvrdil, že navzdory pokusům nepřátel uvolnění se tendence tohoto 
příznivého procesu stává vskutku nezvratnou a nadále se prosazuje 
jako hlavní a rozhodující faktor mezinárodního vývoje. Například mi- 
nistr zahraničních věcí Finska Vayrynen vyjádřil velký zájem finské 
vlády na právě takovém trendu světové politiky: Řekl, že podle zku- 
šeností Finska a v plném souladu s Chartou OSN je mezinárodní uvol- 
nění zahájeno procesem započatým helsinskou konferencí o bezpeč- 


4 Vystuplenije člena polítbjuro CK KPSS, ministra innostrannych děl SSSR 
A. A. Gromyka na plenarnom zasedanijí XXXII sessiji geněralgoj assambleji 
OON, 27 sentjabrja 1977 goda, s. 3. 
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nosti a spolupráci v Evropě, jejíž »Závěrečný akt již prokázal, že je 
užitečným nástrojem posílení bezpečnosti a mezinárodní kooperace«.5 
Rovněž zdůraznil, že posilování mezinárodní bezpečnosti cestou 
spolupráce mezi národy není jen jednou z možností volby mezi mno- 
hými, nýbrž je to jediná volba, která zůstává otevřená a jako taková 
vyžaduje zcela nezastupitelně aktivní účast všech národů. 


Pro politiku dalšího uvolňování se z řečnické tribuny Valného shro- 
máždění OSN vyslovil kromě jiných i ministr zahraničních věcí Fran- 
cie de Guiringaud. Prohlásil, že jeho země »... jsouc přesvědčena 
o přednostech politiky détente v Evropě se této politiky nevzdá... 
Budeme ji prosazovat... Pro Francii pojmy détente a dialog nemohou 
být jen hesla.«é Francouzský ministr rovněž řekl, že je nutno vy- 
hnout se pochybnostem, které »...by mohly podminovat základy dé- 
tente«.7 V této souvislosti ocenil sovětsko-francouzský přispěvek pro- 
cesu uvolnění, který byl v červnu letošního roku znovu ještě více po- 
sílen společnou deklarací podepsanou v pařížském Rambouillet nej- 
vyššími představiteli Sovětského svazu a Francie, L. I. Brežněvem a 
V. Giscardem d'Estaingem v průběhu státní návštěvy předsedy pre- 
zídia Nejvyššího sovětu SSSR ve Francii. 


Také ministr zahraničních věcí Velké Británie dr. Owen se vyjádřil 
O současné době jako o období, kdy »...studená válka a diplomacie 
konfrontací je pryč«, což umožňuje, aby 1 »Spojené národy stimulovaly 
specializovaný a konstruktivní dialog mezi státy o každém aspektu svě- 
tové bezpečnosti takovým způsobem, který vylepší schopnost tohoto 
mezinárodního společenství rychle a efektivně reagovat na situace, 
kde bude zapotřebí činu OSN«.$ Zdůraznil, že jeho vláda považuje 
podporu OSN za úhelný kámen své zahraniční politiky a že je roz- 
hodnuta pomáhat Spojeným národům, aby se mohly stát ještě účin- 
nějším nástrojem světového míru a spolupráce. V tomto smyslu také 
britská vláda přijala novou sovětskou iniciativu a podepsala v Moskvě 
v první polovině října dohodu o odvrácení náhodného vzniku jaderné 
války. Tento sovětsko-britský dokument je další z řady opatření pro 
vojenské uvolnění, z nichž každé má velký význam pro zajištění míru. 
I zde se jistě projevuje pozitivní vliv sovětské mírové ofenzívy na pů- 
dě OSN a její zpětná vazba prostřednictvím této organizace na jiné 
země. 

K dalšímu uvolňování mezinárodního napětí se vyslovil rovněž mí- 
nistr zahraničních věcí Německé spolkové republiky Hans-Dietrich 


5 United Nations General Assembly, A/32/PV.10, 28 September 1977. 
6 United Nations General Assembly, A/32/PV.10, 28 September 1977. 
7 Tamtéž. 

8 United Nations General Assembly, A/32/PV.9, 27 September 1977. 
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Genscher. Ve svém projevu zdůraznil, že k zabezpečení míru je třeba 
»dosáhnout konstruktivní spolupráce mezi východními a západními 
průmyslovými zeměmi bez ohledu na ideologické rozdílnosti, zastavit 
závody ve zbrojení, jež ohrožují mír a vyčerpávají zdroje, urovnávat 
konflikty v mnoha oblastech světa mírovými prostředky, neustále 
zmenšovat mezeru mezi bohatými a chudými národy...«? Tato slova 
západoněmeckého představitele svědčí o tom, že ani v Německé spol- 
kové republice nemohou odpovědní činitelé odejít od politiky uvol- 
ňování, ke které se přihlásili v Helsinkách 1 při jiných příležitostech. 
Ministr Genscher se rovněž vyjádřil v tom smyslu, že bránit mír je 
více než jen vyhnout se válce, a staví se za zřeknutí se síly a za mí- 
rové řešení konfliktů jako cesty k vybudování světa partnerství. 
Závažná je také ta část Genscherova projevu, kde hovoří o détente 
v Ecvropě a o způsobech, jak je dále rozvíjet. Jistě není bez zají- 
mavosti ocitovat jeho slova: »Smlouvami s Moskvou, Varšavou a Pra- 
hou se otevřela cesta k normálním vztahům s našimi východními sou- 
sedy. V tomto kontextu vidíme, že vztahy mezi Spolkovou republikou 
a Sovětským svazem budou mít i v budoucnosti fundamentální význam 
pro détente v Evropě. Chceme tyto vztahy dále rozvíjet... Nesmí se 
již objevit žádné recidivy studené války, které by znemožnily další po- 
krok a ohrozily by vše, čeho již bylo dosaženo.«!0 


Jak vidět, z celkového ducha vystoupení západoněmeckého ministra 
zahraničních věcí i ostatních představitelů vyspělých kapitalistických 
států, bylo již ve světě dosaženo takového stupně přestavby meziná- 
rodních vztahů ve prospěch mírového soužití, že je nyní opravdu těžké 
zříci se uvolňování. Tato politika, která vešla mezi Širokými masami 
ve známost jako ruská »razrjadka« či francouzské »détente«, zapouští 
stále hlouběji své kořeny. Poslední zasedání Valného shromáždění 
OSN — a zvláště jeho všeobecná rozprava — tedy plně prokázala, že 
1 západní politikové musí respektovat zákonitost doby a jejich veřejná 
podpora dalšího rozvoje politiky uvolnění není jen velmi zajímavá (ve 
srovnání s tím, že ještě před půl rokem vyzdvihovali jako prioritu tzv. 
obranu lidských práv), ale také zavazující. 


Svým způsobem byl nucen se přizpůsobit 1 samotný americký pre- 
zident Jimmy Carter, který ve svém vystoupení v OSN položil důraz 
na pozitivní stránky rozvoje vztahů mezi socialistickými a kapitalis- 
tickými zeměmi a na mírové řešení mezinárodních problémů, jež po- 
važuje za »podstatný« rys mezinárodních vztahů. Ve svém projevu 


(ano 


9 Speech by Herr Hans-Dietrich Genscher, Minister for Foreign Affairs of 

the Federal Republic of Germany Before the Thirty-Second Session of the 

General Assembly of the United Nalions New York, 29 September 1977, s. 4. 
10 Tamtéž. 
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„použil rovněž podnětný příměr ke vztahům mezi národy, které byly 
až donedávna, jak sám říká, řešeny jediným »arbitrem — rovnováhou 
strachu.« Carter doslova prohlásil, že »...nukleární válka nemůže 
být měřena archaickými normami „vítězství“ či „porážka“. Tato tvrdá 
realita klade na Spojené státy a Sovětský svaz děsivou a zvláštní 
odpovědnost.«ll 


Jde nyní o to, aby v americké zahraniční politice nezůstalo jen pří 
slovech. Některé akce, které se uskutečnily právě v průběhu všeo- 
becné debaty, mohou být svědectvím toho, že ani USA nemohou do- 
nekonečna ignorovat tlak veřejnosti i vlád svých vlastních kapitalis- 
tických spojenců k tomu, aby i ve vztazích se socialistickými zeměmi 
a v oblasti odzbrojení byly již uskutečněny kroky, ke kterým již dáv- 
no nazrál čas. Jak známo, jde především o otázky přípravy sovětsko- 
americké dohody o omezení strategických zbraní. Na základě známého 
sovětsko-amerického setkání ve Washingtonu (Gromyko-Carter a Gro- 
myko-Vance) došlo ke sblížení stanovisek v řadě stěžejních otázek to- 
hoto skutečně velmi důležitého problému. Lze říci, že právě v době ko- 
nání všeobecné rozpravy XXXII. zasedání VS OSN, obě mocnosti 
vstoupily na cestu, která vede k dohodě. 


Uvolňování však není snadným procesem anl za těchto příznivějších 
symptomů jeho dalšího rozvoje. Síly včerejška se znovu pokoušejí 
klást překážky s cílem zastavit uvolňování. Vojenskoprůmyslový kom- 
plex a političtí »jestřábi« v USA a ve štábech paktu NATO se přitom 
jako vždy spoléhají hlavně na roztáčení spirály horečného zbrojení. 
Na podzimním zasedání skupiny pro jaderné plánování NATO se ame- 
ričtí představitelé pokoušeli prosadit plány rozmístění neutronových 
zbraní na »čelných pozicích« bloku, Což ovšem může jenom zostřit si- 
tuaci v Evropě a ohrozit samotný proces uvolňování. Je také známo, 
že americký Pentagon požádal o dotace na vývoj nového pohyblivého 
raketového systému *MX«, který patří k útočným strategickým zbra- 
ním. Samotné americké sdělovací prostředky uvádějí, že se jedná 
o jeden z nejnákladnějších programů, jejž v oblasti vojenství USA až 
dosud prováděly. Náklady na raketu »MX« se odhadují na 35 až 40 
miliard dolarů. 


Tyto odpůrce uvolňování pak doplňuje i současné maoistické vedení 
Číny, které pokračuje v politice odmítání mírového soužití, jak to bylo 
typické pro Peking v posledních letech. Čínský ministr zahraničních 
věcí Chuang Chua se ve svém projevu ve všeobecné debatě na XXXIL. 
zasedání VS OSN zaměřil v podstatě na jedinou věc: špinění Sovět- 
ského svazu a jeho mírumilovné politiky. Co ostatně říci na jeho vý- 


11 United Nations General Assembly, A/32/PV.18, 4 October 1977. 
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rok, že současná politika uvolnění je vlastně jen »usmiřováním«, které 
se Západu může vymstít! Maoistická demagogie vůbec nezná mezí, což 
se projevilo velmi zřetelně na tomto vystoupení, jež bylo bohužel sku- 
tečně černou skvrnou na jinak pozitivním průběhu všeobecné rozpravy 
letošního zasedání Valného shromáždění OSN. 


Navzdory těmto proudům zůstává zmírnění napětí hlavní tendencí 
V rozvoji mezinárodních vztahů. Odráží se to jako v čistém zrcadle 
1 na ovzduší a práci Valného shromáždění OSN, jehož první část 
— všeobecná rozprava — proběhla ve velmí konstruktivním duchu. 
Každý krok směrem k uvolnění vyvolává radost Í pochvalu všech mí- 
rumilovných lidí. Vývoj událostí ve světě v posledním období názorně 
ukázal dynamismus a rostoucí vliv zemí socialistického společenství 
na celou mezinárodní situaci. Koordinované akce socialistických zemí 
na obranu míru a bezpečnosti národů mají velký a nezastupitelný vý- 
znam, což se týká zcela určitě 1 Organizace spojených národů. Socia- 
lismus 1 zde vystupuje před zraky politiků a veškeré veřejnosti jako 
svět, který kráčí s jistotou vpřed cestou, jež byla před 60 lety otevřena 
Velkou říjnovou socialistickou revolucí. Je to cesta nekompromisního 
boje za mír, pokrok a socialismus. Uvolňování napětí není na této ces- 
tě žádnou »taktikou« či »lstí«, jak se leckdy snaží veřejnosti namluvit 
antikomunističtí ideologové, ale představuje výzamnou součást hu- 
mánního přístupu k řešení současných mezinárodních problémů, na 
jejichž řešení nikdo nemůže prohrát, ale naopak získávají všichni 
upřímní zastánci míru. Proto je činnost bratrských socialistických ze- 
mí spojená s prosazováním zásad uvolňování 1 do OSN nanejvýš pro- 
spěšná a záslužná. 


informace 


Vědy o umění 
k 60. výročí VRSR 


Uměnovědný seminář v Domě so- 
větské vědy a kultury v Praze (29. 10. 
1977) a mezinárodní muzikologické 
kolokvium v Brně (3.—5. 10.) patří 
k těm akcím, jež neměly jen jubilejní 
charakter, ale přinesly 1 zajímavé 
pracovní výsledky a cenné impulsy 
pro další práci v uměnovědném bá- 
dání. 


První z akcí byla věnována otázce 
významu VŘSR pro vývoj novodobého 
umění v Československu a v Sovět- 
ském svazu, vztahu mezi revolucí a 
uměním, a stykům mezi českosloven- 
skou a sovětskou kulturou zejména 
v meziválečném období. Seminář byl 
organizačně připraven ministerstvem 
kultury ČSR, Ústavem pro výzkum 
kultury a Domem sovětské vědy a 
kultury z iniciativy Ústavu teorie a 
dějin umění ČSAV, který zajistil vět- 
šinu referátů a přizval ke spoluprácí 
Ústav dějin umění SSSR v Moskvě, 
Ústav pro českou a světovou litera: 
turu ČSAV a Umenovedný ústav SAV. 


Semináři byli přítomní i členové ko- 


legia věd o umění ČSAV v čele s jeho 
předsedou akademikem L. Štollem. 


V úvodním referátu s. SŠabouka 
byla vyslovena myšlenka zasluhující 
všeobecnou pozornost: vlív VŘSR na 
umění — volně přetlumočeno — je 
zřejmý 1 v samotné struktuře umělec- 
kého díla, v uměleckých vyjadřova- 
cích postupech a metodách. Zásluhon 


VŘSR podstatně stoupl počet umělec- 
kých děl vyznačujících se komplexní 
uměleckou hodnotou, tzn. děl umě- 
lecky působivých a umělecky pravdi- 
vých, výrazně se angažujících za spo- 
lečenský pokrok ve prospěch nejšir- 
ších mas i každého jednotlivce. Takto 
angažovaná tvorba není orientována 
jen na tematiku revolučních bojů 
proletariátu, ale i na subjektivní te- 
matiku, neboť cílem proletářské revo- 
luce je zároveň s dobytím moci pro 
dělnickou třídu osvobození Člověka 
z pout odcizení a jeho návrat k sobě 
samému, vytvoření nových mezilid- 
ských vztahů založených na princípu 
rovnosti a vzájemného respektování, 
vytvoření socialistického způsobu ži- 
vota. Pozitivní vliv VŘSR na růst 
plnohodnotných uměleckých děl je 
dán zejména tím, že revoluce sama 
prokázala praktickou řešitelnost zá- 
kladních problémů lidstva a odhalila 
umělcům cestu k dosažení aktivizují- 
cí a přetvářecí role umění — role, 
v níž umění přesahuje sebe Sama — 
prostřednictvím principu proletářské 
stranickosti. 


Náměty, jež by sí zasluhovaly šir- 
šího rozvedení, podněcují k novému 
pohledu na vývoj umění 20. století 
1 k mnohem jemnějšímu zkoumání 
vztahů mezí revolucí a uměním, než 
tomu bylo dosud. 


Východiskem příspěvku s. Dvořáka 
z Ústavu pro českou a světovou lite- 
raturu ČSAV byla dosud nezveřejněná 
korespondence Zd. Nejedlébo z po- 
bytu v Moskvě během druhé světové 


války. Tato. Korespondence | slouží 
velmi názorně nejen k pochopení vý- 
voje samotného | Nejedlého | právě 


v období, kdy dozrál ve významnou 
politickou osobnost, ale j k osvětlení 
ideově politické koncepce moskevské- 
ho vedení KSČ, při jejímž vytváření 
byl Zd. Nejedlý aktivně nápomocen. 
Jak hluboce se Nejedlý ztotožňoval 
s  Leninovými principy. národnostní 
politiky, ukázal s. Dvořák na polemi- 
ce vedené Nejedlým s londýnskou 
emigrací o postavení slovenského ná- 
roda v poválečném státním uspořá- 
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dání Československa. Materiál, o němž 
s. Dvořák referoval, vzbudíl živý 
ohlas a je natolik vědecky 1 politicky 
závažný, že sí zaslouží Co nejširší 
publicitu. 

Teoretickým aspektům vlivu VŘSR 
na umění byly věnovány muzíkologic- 
ké příspěvky J. Bajera a J. Beka. Ba- 
jer jako autor Čerstvých Dějin sovět- 
ské hudební kultury využil nabytých 
zkušeností k metodologické úvaze 
o vzájemném působení, zvláštnostech 
1 společných znacích národních hu- 
debních kultur v podmínkách socia- 
listického společenského zřízení. Be- 
kovo zamyšlení se týkalo průkopnic- 
ké generace českých hudebních uměl- 
ců (E. Schulhoffa, E. F. Buriana a 
Al. Háby) a jejich reagování na pro- 
letářskou revoluci, které se neproje- 
vilo jen v oblastí námětové, ale 1 ve 
vlastní struktuře uměleckého. díla, 
v přeskupení funkcí a hodnot, vyvo- 
laném potřebou Co nejširšího půso- 
bení na masy ve smyslu socíialistic- 
kých revolučních Idejí. Podobně bylo 
orientováno | vystoupení | teatrologa 
M. Obsta, opřené o bohatou znalost 
české divadelní avantgardy 20. let. 

Značná část referátů byla věnována 
konkrétně | historické | problematice 
vývoje socialistické kultury v jednot- 
livých uměleckých druzích a vzájem- 
ným Československo-sovětským sty- 
kům. Vystoupení sovětských účastní- 
ků přínesla přehledný obraz vývoje 
sovětského umění, konkrétně divadla 
v referátu s. Dmitrijeva, a hudby, 
o níž hovořil s. Něstěv. Oba referáty 
byly předem pečlivě připraveny a ne- 
dotýkaly se vysloveně problémových, 
resp. diskusních otázek.  Svědčily 
vlak o tom, že sovětská uměnověda 
se v poslední době soustředila ke stu- 
diu a objektivnímu hodnocení umění 
20. a 30. let, v němž nachází řadu 
objevných uměleckých děl trvalých 
hodnot. Význam všech ostatních pří- 
spěvků spočíval zejména v obohacení 
poznatků z historie československo- 
sovětské umělecké spolupráce. Pozor- 
nost vzbudili zejména muzíkologové 
Adamčiak, který hovořil o významu 
sovětské hudby na slovenskou hudeb- 
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ní tvorbu, a zvláště pak Kuna s pří- 
spěvkem o působení V. Talicha a dal- 
ších českých umělců v Sovětském 
svazu. Ukázalo se, že téma, ačkoli 
mu byla věnována řada prací, skrývá 
dosud málo prozkoumaná a nedosta- 
tečně vědecky interpretovaná fakta. 

Pro nedostatek času neodezněly na 
semináři všechny přihlášené referáty. 
Zkrátka přišla zejména výtvarná pro- 
blematika, o níž měli hovořit soudruzi 
Konečný a Vlček. Záznam celého se- 
mináře však vyjde v dohledné době 
tiskem a výsledky semináře tak bu- 
dou zpřístupněny šírší veřejnosti. 

Brněnské muzikologické kolokvium 
si všímalo vztahu hudby a revoluce 
v. širším | historickém — zaměření. 
Ústředním tématem byla sice VŘSR, 
ale zároveň byla dána možnost ke 
konfrontacím se staršími revolucemí 
buržoazně demokratického typu nebo 
s revolučním hnutím našeho století, 
vyvolaným právě VŘSR (v socíalistic- 
kých zemích mimo Sovětský svaz, 
v tzv. třetím světě atp.). 

Mezinárodní hudebně vědecká ko- 
lokvia v Brně mají už svou jedenácti- 
letou tradicí. Promítneme-lí si tento 
časový úsek na ideologickou frontu, 
uvědomíme si, jak to bylo nesnadné 
období. Je přirozené, že i na historii 
brněnských kolokvií se odráží dobo- 
vá ideologická rozkolísanost, ústící 
v krizi, která pak byla s námahou, 
avšak úspěšně překonávána. Iniciá- 
torkou konsolidačního procesu. se 
stala brněnská katedra hudební vědy 
v čele s univerzitním profesorem Ji- 
řím Vysloužilem, který dovedl spojit 
ke spoluprácí všechna důležitá muzi- 
kologická pracoviště v Českosloven- 
sku a společnými silami dát každo- 
ročním brněnským jednáním marxis- 
ticky vyhraněný ideový profil. 

Do Brna se sjíždějí hudební vědci 
ze socialistických i z kapitalistických 
zemí. Bylo by bláhové si namlouvat, 
že např. Dahlhaus ze Západního Ber- 
lína, Eggebrecht z NSR nebo Fischer 
ze Švýcarska se jako pravidelní hosté 
brněnského kolokvia stanou marxis- 
ty. Na druhé straně je třeba vldět, že 
tito představitelé západoevropské mu- 


zikologie patří k minoritní vrstvě hu- 
manistů trpících určitou skepsí nad 
perspektivami vlastní společnosti. Je- 
jich účast je užitečná zejména tím, 
že nutí marxisty k domýšlení vlast- 
ních koncepcí, k hledání přesvědčí- 
vých argumentů, k aktivitě a bojov- 
nosti, která by na ideologickém poli 
neměla marxistům nikdy chybět. Čes- 
kosiovenští muzikologové nejsou V ná- 
zorových konfrontacích sami. Jednání 
se pravidelně účastní delegáti za So- 
věiského svazu, z Bulharska, Maďar- 
ska, NDR a dalších socialistických 
zemí, z nichž mnozí dovedou poho- 
tově a o přesvědčivě | argumentovat 
proti nemarxistickým názorům západ- 
nich muzikologů. Zvlášť je třeba ze 
zahraničních hostů vyzvednout vždy 
početnou delegaci z NDR, která svou 
aktivností a principiálností stanovi- 
sek je velkou oporou, Českosloven- 
skym pořadatelům. 

V jednáních o otázkách revoluce, 
umění a hudby byl podobně jako na 
pražském semináři položen důraz na 
všestranné zkoumání vazeb mezi re- 
volucí a hudbou, na překonání zužu- 
jicích pohledů, pozitivisticky vypočí- 
távajících díla, jež zjevně odrážejí 
revoluční tematiku, nebo omezujících 
se vždy jen na historická období re- 
volučních zvratů, aniž je položena 
otázka, co se děje s »revolučním umě- 
ním« v obdobích stabilizace revoluč- 
ních výsledků, v etapách tzv. restau- 
race © apod. Proti. diskontinuitnímu 
chápání revolucí, které se dost běžně 
objevuje v historiografii umění, byl 
zdůrazněn fakt souvislých.  revoluč- 
ních epoch, jak lze názorně ukázat 
zvláště na socialistické revolucí, pří- 
pravované v době, kdy ještě nebyl 
ani v Evropě stabilizován kapitalis- 
mus, a rozvíjející se na sklonku na- 
šeho století se stále větší dynamič- 
ností. Čím větší časový odstup a čím 
globálnější celkový pohled, tím zře- 
telnější je zvláště v ideologické ob- 
lasí a zprostředkovaně i v umění 
kontinuiíta revolučního procesu. 

Historické nazírání dané problema- 
tiky také umožňuje přesnější určení 
společných rysů jednotlivých revolucí 


a jejich umění, 1 kvalitativních roz- 
dílů, zejména mezi revolucí Ssocialis- 
tickou a buržoazní. Řekl bych, že nej- 
podstatnější rozdíl je v tom, že socia- 
lisucká revoluce zůstává na rozdíl 
od všech jiných revolucí věrna svým 
ideálům, které postupně realizuje a 
dále rozvíjí. V tomto smyslu nevude 
socialistická revoluce v naplňování a 
rozvíjení svých cílů nikdy u konce. 
Proto i v oblastí kultury a umění je 
nemyslitelná nějaká ideologie restau- 
race, proto st také dělnická třída 
hned od počátku klade cílevědomý 
úkol osvojení kulturního dědictví nej- 
širšími masaml a vytvoiení vlastní 
kultury s všelidovým aspektem. 

Přezkoumání zakladnich  východí- 
sek při hledání odpovědí na otázku 
vazeb mezi revolucí a hudbou při- 
neslo cenné podněty 1 vlastnímu mu- 
zikologickému | Studiu — uměleckého 
díla a tvorby. Podobně jako na práž- 
ském semináři a Snad ještě výrazněji 
se tu objevovaly postřehy o »vnitřní«, 
donedávna nedostatečně reflektované 
působnosti socialistické revoluce na 
procesy umělecké tvorby a na vlastní 
strukturu uměleckého díla, na pro- 
měny vyjadřovacich a sdělovacích sy- 
stémů hudby. I v této vrstvě zkou“ 
mání se osvědčily pojmoslovné ana- 
lýzy základních termínů, jimiž se za- 
bývají zejména brněnští muzikoiogo- 
vé. Ukazuje se, že pojmoslovný vý- 
zkum, je-li založen na přísně mar- 
xistické metodologické bázi, je účin- 
nou zbraní proti »nečistému myšle- 
ní«, s níž lze přesvědčivě demasko- 
vat různé idealistické koncepce jako 
umně zkonstruované kamufláže. 

Jestliže na počátku 70. let bylo 
možno slyšet k brněnským kolokviím 
výhrady, pak výsledky posledního 
jednání daly jasně najevo, že pořa- 
datelé si zasloužili důvěru, které se 
jim od odpovědných orgánů dostalo. 
Brněnská hudebně vědná kolokvia 
mají vzestupnou úroveň a stávajt se 
účinnou mezinárodní tribunou mar- 
xistické uměnovědy nášich i ostat- 
ních socialistických zemí. 


JOSEF BEK 
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Mezinárodní 
hudební akce 
v Ceskoslovensku 


Počátkem října se | uskutečnila 
v Bratislavě a v Praze významná za- 
sedání Mezinárodní hudební rady — 
AVII. Valné shromáždění a kongres 
na téma Úloha hudebního interpre- 
ta V současné hudební kultuře svě- 
ta. Mezinárodní hudební rada sou- 
střeďuje ve svých řadách desítky ná- 
rodních hudebních rad z celého svě- 
ta a 18 mezinárodních | hudebních 
„organizací. Tyto organizace jsou její- 
mi kolektivními členy. Kromě toho 
má řadu individuálních členů z okru- 
hu světově nejproslulejších hudební- 
ků a několik členů čestných. Reali- 
zuje na poli hudební kultury základní 
ideály UNESCO, jsouc k tomu touto 
střechovou organizací Spojených ná- 
rodů v oblastí kultury, ochrany ži- 
votního prostředí a výchovy přímo 
pověiena. Valné shromáždění MHR 
zasedalo v Bratislavě ve dnech 3. až 
5. října. Bylo to teprve druhé zasedá- 
ní na půdě socialistických zemí. První 
se konalo v roce 1971 v Moskvě. 
Ostatní se konala většinou v kapila- 
listických metropolích. 

Z obsáhlého a plodného třídenní- 
ho zasedání vystupuje do popředí ně- 
kolík důležitých skutečností. Socialis- 
tické země vedou již po léta v MHR 
politiku demokratizace hudební kul- 
tury a vyrovnání historicky vzniklých 
disproporcí mezi úrovní hudebního 
dění ve velkých a bohatých zemích a 
neklerych zemích rozvojových. Dřívěj- 
ší ohraničenost působení se mj. pro 
jevovala absencí celé řady nově vznik- 
lých států asijského a afrického Kon- 
tinentu při spoluvytváření globální 
hudební kultury založené na spolu- 
piáci a rovnoprávné výměně hodnot. 
To se nyní začíná viditelně | měnit. 
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Z nynějších asi šedesátí národních 
hudebních rad je dobrá polovina ze 
zemí Asie, Afriky a Jižní Ameriky a 
další členové MHR z těchto regionů 
přibývají. V Bratislavě byla napří- 
klad přijata za člena hudební rada 
Nigérie, Kenye, vstup připravuje rada 


- Srf Lanky apod. Tendenci k demokra- 


tizaci prozradilo 1 vyloučení hudební 
rady z fašistické Chile a z Uruguaye 
pro jejich pasivitu. Jiným ukazatelem 
téže tendence bylo přání reprezen- 
tantů hudebních rad afrických zemí 
setkat se a seznámit se s představi- 
teli socialisuckých zemí. A nebylo 
těch hostí z černé Afriky málo; 
z Ghany přijelo pět osob a další 
z Nigérie, Kenyi, Senegalu, Pobřeží 
slonoviny, Zaire aj. Svým způsobem 
symbolicky vyzněl slavnostní akt udě- 
lení pěti cen Mezinárodní | hudební 
rady za rok 1977, které z rukou mís- 
topredsedy federální vlády ČSSR a 
předsedy slovenské vlády Petra Co- 
lotky převzal vedle Tichona Chren- 
nikova (zastoupeného Andrejem Ešpa- 
jem) a Brazilce Correra de Azevedo 
cerný jazzman Z USA Benny Goodman 
(zastoupen paní Montegomeryovou) 
a stařičký lidový hudebník  Amu 
Ephraim z Ghany! 


Prosazující se pokrokový charakter 
MHR se zračil 1 v postojích Valného 
shromáždění a zejména navazujícího 
na něj kongresu, který proběhl v Pra- 
ze ve dnech 6. až 9. října v podstatě 
za účasti téhož mezinárodního pubii- 
ka, k otázce různosti hudebního ja- 
zyka vzdálených od sebe hudebních 
kultur. Na toto téma jsme mohli už 
V minulosti vyslechnout spoustu stíž- 
ností, jak zkomercionalizovaná | hu- 
dební produkce západního světa Ší- 
řená masovými komunikačními pro- 
středky zatlačuje do pozadí a poru- 
šuje identitu svébytného hudebního 
projevu rozvojových zemí. I v Praze 
se ozval hlas tohoto druhu: Tunisan 
Salah el. Mahdi mluvil. dokonce 
o umělém vytváření pocítu méněcen- 
ností arabské hudby vůči údajně po- 
kročilejší hudbě evvropské, Nyní však 
se situace změnila natolik, že v me- 


rnáradním hudebním stvku pližlí, ra- 
Lm aSsp32 teoreucký a mora.ně, rov- 
NaarTžV2ISL AGO napřik.ad V arab- 
ssxých konzervatořích hod.á studovat 
e roprskcu hudTa, musí získat paralel- 
ně i d:plom bakaláře hudov aradské a 
naopak. Přitažiivý př:kiad řesení tono- 
to pesnadného probiému »nudebního 
dorozumívání« odiišných narodnich 
kultur poskytl na obou zasedáních 50- 
větský svaz V čele ceho | de :egace 
stál skladatel Andrej Ešpa: který 
vzešel z malého národa Marijců z ob- 
lasti kolem Volhv. Za čestného člena 
MHR byl v Bratislavě zvolen předsta- 
vitel sovětské Arménie Aram Chača 
turjen a na kongresu promluvil prá 
vě © zkušenostech z organického 
sbližování středoasijského a evrop- 
ského vyjadřovacího hudebního modu 
kazašský skladatel Yerkegali Rachma 
dijev. Není proto náhodou, že se 
o tomto. příkladu | přímo | jednalo 
v příslušné diskusi kolem kulatého 
stolu na kongresu a že respekt k mi- 
moevropské hudební kultuře našel 
výraz 1 v sestavě čtyř hlavních refe- 
rátů kongresu. Jeden z nich přednesl 
Jaroslav Zich z ČSSR, druhý Švýcar 


Rudolf Leuzincer, tŘeíí  Vietnámeč 
Zran Von KNe A posedit AKkwabezá 
NAKeč a z CDSnw. 

Odě hiavní událostí moz:.nárainího 
týčne huddy, ktery dwi zaná cn L říj- 
na ožiciá ním. konceriem. Novencké 
.harmonie ke Dní světové hudby, 
bviv. VNodně | Zardmoványv  boňaitvn 
Koačerinim a hudevně divadeinim pro- 
sramem, jenž pročihal vledníní 10m- 
pem ve všech věíšich centrech naší 
vlasti. Hostv ze zahranicí, iichž se sešla 
okolo sto padesáti, překvapila inten- 
zita i úroveň. sezónv: | Bratislavské 
nudeťní slavnosti. brněnský Mlosiná- 
rodní hudební festival, pražská Wře- 
hlídka koncertního umění pořádaná 
jako každý rok právě na přelomu 2d- 
ří a října a k tomu desitky dalších 
akcí. vše spontánní a plynulé bez ja- 
kékoli okázalosti a snahy zveličovat 
skutečnost. 

Souhrnně se dá říci, že Česxkoslo- 
vensko se zhostilo své pořadatelské 
a zároveň hostitelské role dobře. Ci- 
zinci odcestovali domů a odnesli st 
nejlepší dojmy. 


JIŘÍ BAJER 


VECEHZE 


Vědecký rozbor 
vztahu ideologie 
a politiky 


Bejda, V.: Politika a ideologie. Praha, 
Horizont 1977. 260 str. 


Budování rozvinuté | socialistické 
společnosti není jen otázkou vytváře- 
ní její materiálně technické základny, 
socialistických ekonomických vztahů, 
zdokonalování politické | organizace 
apod., ale je 1 současně dlouhotrvají- 
cím a úporným bojem v oblasti du- 
chovního života společnosti, v oblasti 
idejí. Formování první fáze komunis- 
tické společenskoekonomické formace 
— socialismu — je těsně spojeno 
s kvalitativními přeměnami duchovní- 
ho života celé společnosti, s novými 
způsoby myšlení a jednání lidí vychá- 
zejícími ze socialistických ldejí, z vě- 
deckého světového názoru — marxis- 
mu-lenismu. Charakteristickým rysem 
socialistické společnosti v etapě, kte- 
rou označujeme jako »rozvinutá«, je 
mimo jiné také ideově politická jed- 
nota lidu. 

Kvalitativní přeměna duchovního ži- 
vota společnosti budující socialismus 
ze neuskutečňuje živelně, automatic- 
ky; tento proces musí být plánovitě ří- 
zen a obsahově formován nejuvědomě- 
lejší, vedoucí silou socialistické spo- 
lečnosti — marxisticko-leninskou stra- 
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nou. Sjednocení a řízení rozporného a 
složitého procesu, jímž je budování so- 
cialistické společnosti, je možné pou- 
ze z jednoho centra, které disponuje 
vědeckým poznáním, organizovaností 
a historickou zkušeností, schopností 
spojovat revoluční teorii s revoluční 
praxí. Dějiny dělnického revolučního 
hnutí a budování socialistické společ- 
nosti neznají jinou účinnou formu re- 
voluční teorie a revoluční praxe než 
takovou stranu dělnické třídy, která 
se ve veškeré své činnosti řídí vě- 
deckou teorií marxismu-leninismu. To 
je základní předpoklad pro rozvoj a 
praktické působení těch společenských 
sil, které označujeme jako subjektivní 
faktor. Vybudování socialistické spo- 
lečnosti je možné jen jako výsledek 
uvědomělé činnosti lidí, tj. lidí jedna- 
jících v souladu s objektivními záko- 
nitostml společenského vývoje. 


Nejde však o opakování známých 
pravd v tom smyslu, že budování so- 
cialistické společnosti je složitým a 
rozporným procesem, který má svou 
historií i současnost. Pečlivá a důsled- 
ná analýza tohoto procesu, zkoumání 
příčin úspěchů 1 neúspěchů a zklamá- 
ní je nezbytnou úlohou poznávacího 
procesu vedoucí síly socialistické spo- 
lečnosti — komunistické strany. Reál- 
ný optimismus marxisticko-leninského 
světového názoru vychází, mímo jiné, 
z toho, že »zespolečenštěné lidstvo« 
může a vlastně musí podrobit své 
kontrole působení objektivních záko- 
nů společenského vývoje. Poznání je- 
jich podstaty a působení se však ne- 
může redukovat na abstraktní konsta- 
tování, ale musí vycházet z velice 
»konkrétní analýzy konkrétní situa- 
ce«, musí respektovat dialektiku pod- 
staty a jevu, obsahu a formy, nutného 
a nahodilého. Proto lze jen přivítat 
počin nakladatelství Horizont, které 
vydalo práci Vasila Bejdy Politika a 
ideologie (s podtitulem K vývoji st- 
tuace ve straně a společnosti v nedáv- 
né minulosti), která k tomuto po- 
znání významně přispívá. 


V. Bejda ve své práci zkoumá vý- 
sledy působení základních faktorů po- 


litického a ideologického vývoje v na- 
ší společnosti přibližně od roku 1956 
do XV. sjezdu KSČ s hlavním akcen- 
tem na hlubší poznání příčin a dů- 
sledků krizového vývoje koncem še- 
desátých let. Autoroví nejde o popis 
jevů, událostí a čínů konkrétních 
osob, ale především o poučení, zkou- 
mání logiky společenského, politické- 
ho a ideologického vývoje před rokem 
1968 a po nástupu nového vedení naší 
strany v roce 1969. Několikrát ve své 
práci zdůrazňuje, že komunisté se mu- 
sí učit nejenom z dávné minulosti, 
ale z nejnovějšího období, z dějin 
budování socialismu. Ke zkušenostem 
z revolučního hnutí, K. pozitívním 
1 negativním poznatkům se musí stále 
eo hledat poučení a. Čerpat 
nóvé podněty k urychlení světového 
revolučního procesu také proto, aby- 
chom v dalších nových etapách revo- 
lučních zápasů včas poznali nová 
úskalí, nová nebezpečí. To je jedna 
stránka věci. Druhou stránku tvoří 
ofenzivní, konstruktivní a tvůrčí pří- 
stup k řešení základních úkolů vý- 
stavby socialistické společnosti ve 
všech oblastech společenské praxe. 


Soudruh V. Bejda správně připomí- 
ná, že »zkušenosti tak draze zaplace- 
né nesmějí jen tak lehce zapadnout 
prachem, upadnout V. zapomněnía. 
V duchu dokumentu Poučení z krízo- 
vého vývoje ve straně a společnosti 
po XIII. sjezdu KSČ, v duchu XIV. a 
XV. sjezdu KSČ autor zdůrazňuje, že 
tyto zkušenosti musí být neustálým 
zdrojem poučení pro to, jak v nových 
podmínkách, s novými silami a s no- 
vým elánem pokračovat v boji za sku- 
tečně lidskou společnost, za. komu- 
nismus. 


Ve čtyřech kapitolách, kromě funk- 
čního úvodu a závěru, se autor za 
mýšlí nad dvěma otázkami — předně 
nad zákonitostmi vývoje politiky a ve- 
doucí úlohy strany v podmínkách bu- 
dování socialistické společností a za 
druhé nad logikou ideologického boje 
a významem vědecké ideologie mar- 
xismu-leninísmu pro politickou praxi 
strany | pro činnost každého jednot- 


livce jako aktivního tvůrce nové, so- 
cialistické společenské | skutečnosti. 
Celá práce je proniknuta duchem 
marxisticko-leninské | principiálnosti; 
s hlubokou věcnou zasvěceností a teo- 
retickou  erudicí analyzuje příčiny, 
které vedly k vytvoření prostoru pro 
působení pravicově revizionistických, 
oportunistických a antisocialistických 
tendencí s kontrarevolučním vyústě- 
ním. 


K. problémům krizového | vývoje 
v ČSSR bylo již mnoho napsáno a ře- 
čeno, a proto se na první pohled mů- 
že zdát, že možnost nových, objev- 
ných pohledů na uplynulých 20—30 
let naší historie je omezena. Práce 
Vasila Bejdy na základě závěrů XIV. 
sjezdu KSČ, který připomněl, že 
»trpké zkušenosti, které jsme prožili, 
nás poučíly o tom, jak se vymstí za- 
nedbávání všech forem ideologické 
práce, politické výchovy pracujících«a, 
přináší nové pohledy na vývoj du- 
chovního života naší společností v mí- 
nulých dvou desetiletích, zejména pak 
na vývoj v oblasti politické ideologie. 


Uplatněním komplexního pohledu 
na řešený problém, logicky jasným 
výkladem a přesvědčivostí argumenta- 
ce autor dokazuje, jaké úkoly a mož- 
nosti má naše marxisticko-leninská 
společenská věda při zkoumání vzta- 
hu ideologie a politiky. Nelze opome- 
nout, že právě z tohoto hlediska je 
publikace cenným příspěvkem, pod- 
nětnou studií pro úspěšnou realizaci 
»Jednotného programu společenských 
věd po XV. sjezdu KSČ«. Zkušenosti 
naší strany z krizového vývoje dosta- 
tečně a názorně poučují a varují před 
bezzásadovým ustupováním, liberální 
tolerantností vůči netřídním přístu- 
pům k různým oblastem a jevům spo- 
lečenského života. Řečeno slovy auto- 
ra — zkušeností ukazují, že »výsledky 
práce našeho lidu mohly být nesrov- 
natelně větší, kdybychom nebyli mu- 
seli ztrácet mnoho sil a energie v zá- 
pase s antisovětskými a pravicovými 
stlami. Připomínají, že za každou chvy- 
bu a nedůslednost se v politice a ide- 
ologii musí draze platit. Následky 
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* těchto chyb se neomezují jen na osla- 
bování naší strany, naší společnosti, 
ale poškozují věc dělnické třídy v me- 
zinárodním měřítku.« 


Publikace V. Bejdy je adresována 
na pomoc stranickému vzdělávání. 
Její význam a poslání je však mnohem 
širší, Svým obsahem 1 formou je 
určena každému, kdo usiluje o hlubší 
poznání cesty naší společností k so- 
cialismu, o pochopení současné poli- 
tiky Komunistické strany Českosloven- 
ska, zejména složitosti vývoje duchov- 
ního života a ideologických vztahů 
v naší společnosti. Se zájmem ji přij- 
me jak pracovník v oblasti ideologic- 
ké práce, společenských věd, propa- 
gandista, tak i ten, kdo má zájem 
o teoretické problémy politiky jako 
specifické formy společenské praxe. 


Zaměření 1. objektivně © omezený 
rozsah práce nedovolily | autorovi 
hlouběji se zabývat analýzou vztahu 
ekonomiky a politiky. Těžiště pokládá 
autor do řešení vztahu ideologie—po- 
litika s důrazem na rozvíjení obsahu, 
metod a forem ideologické práce stra- 
ny. Tato skutečnost umožňuje zdůraz- 
nit, že v každé třídní společnosti je 
působení ekonomiky na politiku nutně 
zprostředkováno ideologií, řečeno slo- 
vy K. Marxe — pomocí ideologických 
forem, v nichž si lidé své společenské 
bytí uvědomují, a také jejich pomocí 
probojovávají. Bezprostředním výcho- 
diskem politické praxe strany je vědec- 
ká ideologie, marxismus-leninismus. 
Již v roce 1972 zdůraznilo zasedání 
ÚV KSČ naléhavou nutnost zvýšení 
marxisticko-leninské vzdělanosti lidí, 
osvojení si vědeckého světového názo- 
ru, který »ukazuje, jak mají lidé po- 
stupovat, aby jejich poznání objektiv- 
ní reality a praktické činnosti bylo 
v souladu s pokrokovýmí tendencemi 
společenského vývoje«. 

Od první strany publikace se před 
čtenářem odvíjí  »záznam« | vývoje 
ideologické sféry a »materializace« 
ideologie v politické praxi od XX. sjez- 
du KSSS v podmínkách Českosloven- 
ska. Tento »záznam« však není pou- 
hou deskripcí, ale hledáním odpovědí 
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na zásadní otázky: jaké příčiny vedly 
k. tomu, že. protisocialistické síly 
v Československu získaly tak velkou 
»šanci«; V čem a jaký je podíl vlast- 
ních chyb a v čem projev působení 
třídního nepřítele; jak se formovaly 
pravicově revizionistické a protisocia- 
listické síly; co umožnilo naší straně 
svést vítězný politický a ideologický 
zápas s nepřáteli a vrátit ideologické 
prácí to místo, které jí ve struktuře 
politiky v soudobé epoše objektivně 
patří. 

V řetězu nedávného historického 
vývoje zkoumá V. Bejda jednak cel- 
kové logické závislosti, jednak logiku 
vývoje jeho jednotlivých | stránek. 
V první kapitole »Boj na dvě fronty 
— heslo a realita« sleduje především 
objektivní a subjektivní příčiny narůs- 
tání pravicově oportunistického ne- 
bezpečí, jež vyústilo nakonec v krizo- 
vém období ve straně a celé společ- 
ností. Centrálním problémem zde j8 
řešení vztahu vědy a tdeologie, teorie 
a praxe, v této souvislosti pak vztah 
socialismu, strany a vědy, poslání 
inteligence v procesu budování socia- 
liísmu a otázky rozvoje marxisticko- 
leninské teorie a třídního boje v ob- 
lasti ideologie. Autor zde přináší dal- 
ší přesvědčivé důkazy pravdivosti zá- 
věrů obsažených v »Poučení z krizo- 
vého vývoje ve straně a společnosti 
po XIII. sjezdu KSČ«. Hlavní příčiny 
vzniku, působení a narůstání pravico- 
vě oportunistických a. revizionistic- 
kých názorů musíme podle autora 
hledat také v neuspokojivé úrovni ří- 
zení ideologické práce, v celkovém 
podceňování ideologické a teoretické 
činnosti strany. Vedle naléhavé výzvy 
k důslednému uplatňování základních 
leninských principů ideologické práce 
strany ve všech jejích aspektech au- 
tor vyvozuje důležitý závěr pro oblast 
stranické propagandy: »Propaganda 
není jen prostým šířením znalostí, ale 
zároveň také urputným zápasem proti 
různým nesprávným názorům. V tom- 
to smyslu má propaganda jako sou- 
část procesu poznání velký význam 
a jako taková nemůže být jen opako- 


váním teoretických závěrů, nemůže 
hrát prostoduchou roli doručovatele 
od teorie ke konzumentovi, ale na- 
opak tvoří aktivní článek v procesu 
poznání...« 


V druhé kapitole »Leden 1968 a vy- 
vrcholení krize ve straně a společ- 
nosti« se autor zabývá místem ledno- 
vého pléna ÚV KSČ v roce 1968 a 
provádí principiální analýzu vývoje 
po tomto plénu, boje za interpretaci 
jeho závěrů a směrů realizace. Přitom 
dokazuje, že »leden« zůstal prázdnou 
výzvou, která byla postupně naplňo- 
vána nemarxistickým obsahem. Stra- 
na 1 společnost byla vydána »napo- 
Spas osudu« následkem pasivity, ne- 
rozhodnosti a slabosti tehdejšího ve- 
dení strany. Autor správně konstatu- 
je, že v krizovém období se Česko- 
slovensko představilo jako nejslabší 
článek | socialistického společenství, 
především nedoceněním ideologické 
práce strany. 


Další kapitola »Nástup nového ve- 
dení strany — boj za novou kvalitu 
ideologické práce« obsahuje mnoho 
neobyčejně cenných myšlenek. V, Bej- 
da zde zkoumá základní východiska 
principiální marxisticko-leninské po- 
litiky strany, zákonitosti politické 
činnosti, její leninské pojetí uplatno- 
vané novým vedením. naší strany 
v čele se soudruhem G. Husákem. Jed- 
nu Z hlavních myšlenek vyjadřuje 
koncentrovaně slovy: »Každé probu- 
zení z nereálného světa snů do život- 
ní reality bývá nepříjemné. Jedno je 
však jisté a platí to zvláště o politic- 
ké praxi: jedním ze základních před- 
pokladů úspěchu každého politického 
hnutí je pochopení a důsledné „res- 
pektování“ objektivní reality, striktní 
odmítání dobrodružných akcí jako vy- 
loženého hazardu se životními potře- 
bami a zájmy pracujících. Vystříhat 
se podobné „politiky“ je o to nevy- 
hnutelnější, že každé nahrazování 
vlastních reálných možností, daných 
objektivní realitou, planým, byť sebe- 
zanícenějším  fantazírováním, život 
zíkonitě a nemilosrdně trestá.« 


Čtvrtou kapitolou »XIV. sjezd KSČ — 


rozvinutí ofenzívního ideologického 
zápasu« autor věnuje rozboru přístu- 
pů nového vedení strany k základním 
problémům výstavby rozvinuté so- 
cialistické společnosti; zde sl přede- 
vším všímá pozorností, kterou strana 
věnovala a věnuje rozvoji všech fo- 
rem ideologické práce. Autor vychází 
z nejdůležitějšího výchozího principu 
rozvíjení ideologické práce strany — 
z jednoty ekonomiky, politiky a ideo- 
logie a dokazuje nutnost poznání a 
respektování obecných | zákonitostí 
vývoje duchovního života socialistic- 
ké společnosti a ideologické práce 
zvláště v současné etapě socialistic- 
kého vývoje. Dokazuje, že 1 dnes jsou 
základní otázky vývoje socialistické 
společnosti předmětem ostrého ideo- 
vě teoretického zápasu, přičemž vý- 
sledky teoretického řešení společen- 
ských problémů jsou přímo. závislé 
na hloubce kritické analýzy anti- 
marxistických | přístupů,  kleré se 
u nás formovaly již před rokem 1968, 
Práce V. Bejdy není jen výzvou v tom- 
to směru, ale sama je důležitým a 
cenným příspěvkem k realizaci toho- 
to požadavku. 


Formování socialistického uvědomě- 
ní lidí je složitým a dlouhodobým 
procesem, vyžaduje ldeově politickou 
zásadovost a jak autor zdůrazňuje — 
ofenzivní rozvoj Činnosti všech pra- 
covníků a nástrojů naší ideologické 
fronty. Nesmíme zapomínat, že vliv 
nepřátelské ideologie, © maloměšťác- 
kých tendencí vzrůstá právě tehdy, 
když naše ideově výchovná činnost 
není dostatečně ofenzívní a účinná, 
Vývoj naší společnosti po XIV. sjezdu 
KSČ dokazuje, že bylo již mnoho vy- 
konáno pro překonání důsledků pod- 
cenění ideologické práce strany, že 
se podařilo rozvinout ofenzivní ideo- 
logickou činnost, která značnou mě- 
rou přispívá k plnění náročných úko- 
lů stanovených XV. sjezdem strany 
ve všech oblastech společenského ži- 
vota. Přesto autor naléhavě upozor- 
uje, že by bylo velkou chybou, »no- 
vým nebezpečím, kdyby dané úspě- 
chy vedly k náladám sebeuspokojení 
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nebo liberalismu. Nesmíme | nikdy 
ztrácet ze zřetele naše nedávné trp- 
ké zkušenosti, které nám znovu dra- 
matickým způsobem, a tedy tím dů- 
ležitěji, připomněly základní marxis- 
ticko-leninskou tezí, že oportunismus 
a liberalismus v otázkách ideologie 
nevyhnutně vede k nástupu ideologic- 
ké diverze, v její přerůstání v poli- 
tickou diverzi a nakonec s železnou 
logikou spěje k hluboké krizi a 
kontrarevoluci.« 


Publikace V. Bejdy | představuje 
komplexní, marxistický, vědecky fun- 
dovaný rozvoj vztahu ideologie a po- 
lítiky; v teoretických závěrech odha- 
luje zákonitosti jejich imanentního 
vývoje 1 jejich vzájemného vztahu. 
Je nesporně významným příspěvkem 
pro další rozvoj ideologické práce 
strany. Poučení v ní najde jak pra- 
covník z oblasti společenských věd, 
tak 1 každý čtenář usilující o pozná- 
ní našeho společenského vývoje v ne- 
dávné historií. 


MILOSLAV ŠPAČEK 


Aktuální poučení 
ze tří revolucí 


Zarodov, K. ]. Tři revoluce v Rusku 
a současnost. Praha, Svoboda 1977, 
526 str. 


Hledat odpověď na aktuální otázky 
současnosti není možné bez pocho- 
pení smyslu minulosti, bez zobecnění 
a ověření zkušeností dosavadního vý- 
voje. Náročný a závažný úkol ana- 
lyzovat poučení z revolucí v Rusku 
z hlediska aktuálních problémů re- 
volučního procesu řeší — a možno 
předeslat, že mimořádně úspěšně — 
ve své knize Tři revoluce v Rusku 
a současnost šéfredaktor časopisu 
Otázky míru a socialismu Konstantin 
J. Zarodov. (Kníha vycházející v na- 
kladatelství Svoboda je překladem 
práce vydané v roce 1975 v Moskvě.) 

Středem autorovy pozornosti, jak 
sám uvádí, bylo »ono obecné a zá- 
konité, co nejen mělo základní vý- 
znam pro vítězství bolševiků a bylo 
pak potvrzeno v dalších revolucích, 
nýbrž 1 to, co podle autorova hlubo- 
kého přesvědčení nepozbylo zásadní- 
ho významu v nynějších třídních bo- 
jích proti vykořisťovatelským tří- 
dám«. 


Již v předmluvě autor přehledně 
uvádí, jaká poučení, jaké zkušeností 
ze tří revolucí v Rusku má na mysli. 
Především je to leninské učení o vzá- 
jemném vztahu mezi revolucí a evo- 
lucí ve společenském vývoji, leninská 
teze o vítězství revoluce v jedné 
zemi, určení objektivních podmínek 
a subjektivních faktorů vítězství re- 
voluce. Druhý okruh zkušeností se 
vztahuje k problematice etap revo- 
lučního vývoje, nepřetržitostt vývoje 
revoluce. Třetí okruh dává odpověď 
na otázku hybných sil revoluce. 
Čtvrtý se týká otázky využití růz- 


ných prostředků revolučních přeměn, 
možnosti pokojné a násilné cesty, 
třídního násilí v revoluci. Pátý okruh 
zahrnuje problematiku zajištění poli- 
tického vítězství revoluce, otázku 
diktatury proletariátu. Poslední 
okruh ukazuje na rozhodující úlohu 
marxisticko-leninské strany pro za- 
jištění vítězství, utvrzení a rozvoj 
socialistické revoluce. 


Autor ukazuje, jak jednotlivé pro- 
blémy formulovali K. Marx, B. Engels 
a V. I. Lenin, jak se utvářela vědecká 
teorie revoluce. Jeho výklad není 
samoúčelnou učebnicovou interpreta- 
cí teorie. Autorovi jde především 
o to, aby ukázal, že marxismus-lení- 
nismus je ucelené učení; přesvědčivě 
tak dokazuje, že není žádného roz- 
poru mezí názory K. Marxe, B. Englse 
a V. I. Lenina. 


Práce jako celek ukazuje velikost 
a hloubku Leninova díla. V. I. Le- 
nin nejenže poprvé zpracoval teorii 
revoluce a socialistické | výstavby 
v nových historických podmínkách, 
ale také pod jeho vedením byla 
tato teorie poprvé uplatněna v praxi. 
Autor považuje za nutné zdůraznit 
v plné šíři velikost objevitelského 
díla V. I. Lenina »1í proto, že dnes 
leckdy narážíme na pokusy zlehčovat 
význam leninského odkazu a zaují- 
mat k němu konjunkturální postoj, 
vybírat z něho, jen co se právě hodí«. 


Téma práce je velmi šíroké. K. J. 
Zarodov sí byl plně vědom obtíží, 
které jsou spojeny se zpracováním 
zvolené problematiky. Je to zřejmé 
z jeho slov: »Autor si byl vědom, 
že si zvolil velmi. složité téma 
o mnoha rovinách, a proto se snažil 
najít k němu vlastní přístup, vlastní 
„klíč“. Vídí jej ve snaze vyřešit pro- 
blém ve větší šíři, soustředit pozor- 
nost na některé momenty především 
metodologické povahy.« 

I když existuje řada prací o histo- 
rii revolucí v Rusku a analýz histo- 
rického významu leninské teorie re- 
voluce, jen menší část ukazuje na vý- 
znam zkušeností z revolucí pro sou- 
časný revoluční proces. Monografie 


K. J. Zarodova k těmto nemnohým 
pracím oprávněně patří. 


V. I. Lenin častokrát připomínal, 
že bolševici nikomu nevnucují své 
revoluční zkušenosti. »Zastával však 
názor,«x uvádí K. J. Zarodov, »že pro 
revolucionáře nemůže být nic ža- 
lostnějšího, než odmítat dosavadní 
zkušenosti, pokoušet se vynalézt to, 
co už bylo známo před celými desít- 
kami let a Co navíc bylo ověřeno va 
výhni revolučního boje. Takový po- 
stoj k otázkám strategie a taktiky 
odporuje Internacionální povaze mar- 
xisticko-leninských stran, základům 
vědecké teorie, požadavku bedlivě 
střežit a rozmnožovat revoluční tra- 
dice 1 základním potřebám boje děl- 
nické třídy.« Autor ve své knize na 
mnoha místech ukazuje, jak je tako- 
výto postoj škodlivý pro revoluční 
hnutí a jaké ztráty přináší. To jen 
zvyšuje aktuálnost publikace. 

Ke kladům a zvláštním přednostem 
práce patří rozbor některých »nej- 
čerstvějších aktuálních událostí«; na 
mnoha místech najdeme například 
zobecnění zkušeností z vývoje revo- 
lučního procesu v Chile. Svou bez- 
prostřední aktuálností, rozborem otá- 
zek, které vyvolávají živý zájem, zís- 
kává publikace vysokou přitažlivost. 


V první kapitole nazvané Imperia- 
lismus, revoluce a nová epocha se 
autor nejprve zabývá otázkou úlohy 
evoluce a revoluce ve společenském 
pohybu.  Leninský výklad | spojuje 
s kritikou  reformistických názorů. 
Praxe podle autora názorně ukazuje, 
že když někdo mluví o socialismu 
jako o cíli, aby přitom současně za- 
vrhoval socialistickou revoluci jako 
jedinou cestu, která k němu vede, 
zříká se ve skutečnosti 1 deklarova- 
ného cíle. 


Dále autor rozebírá problematiku 
vítězství revoluce v jedné zemi a 
vztah mezi hlavními. revolučními 
proudy Současnosti. Přesvědčivě do- 
kazuje škodlivost všech | koncepcí 
O »přeměně národně osvobozenecké- 
ho hnutí v „hlavní“, „jedinou vskut- 
ku revoluční sílu“ současnosti«. 
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Při rozboru objektivních a subjek- 
tivních předpokladů revoluce a pří 
charakteristice revoluční situace for- 
muluje autor závažný závěr: »V sou- 
vislosti s dískusí o zvláštnostech roz- 
voje revolučního procesu v soudobé 
etapě se musíme zmínit 1 o názoru, 
že v nynějších podmínkách, kdy se 
sociální základna revoluce rozšířila, 
nemusí revoluční sítuace nabýt radí- 
kálních forem. Avšak představa klid- 
né, tiché, nenápadné revoluční sítua- 
ce, pro niž nenajdeme v dějinách 
potvrzení, ve skutečnosti umožňuje, 
aby byl do kategorie revoluční situa- 
če zařazován nerevoluční stav Spo- 
lečnosti. Pokusy předběhnout událos- 
ti, uskutečnit revoluci bez revoluční 
situace, bez ohledu na to, na jaké 
vývojové úrovní je ta čl ona etapa 
revoluce, odsuzují komunisty k po- 
rážce. A jestliže 1 zvítězí, je to VÍ- 
tězství  vratké, dočasné.« Současně 
připomíná | důležité metodologické 
hledisko: »Komunisté jsou vzdálení 
vyčkávání, až vznikne ideální, defi- 
nitivní, ve všech směrech zralá re- 
voluční situace. V konkrétních pod- 
mínkách sociálně ekonomického vý- 
voje se jedny prvky revolučního pro- 
cesu rozvíjejí rychleji než jiné. Může 
se stát, že příznivé zahraničně poli- 
tické faktory vzniknou dříve, než se 
zřetelně projeví všechny prvky revo- 
luční krize, než všechny vrstvy prů- 
cujících plně pochopí, že jsou nutné 
revoluční přeměny, a než se ukáže, 
že vládnoucí kruhy už definitivně ne- 
jsou s to vládnout po staru. Úkolem 
revolučního předvoje je správně určit, 
zda jsou současné podmínky vyhovu- 
jící a zda tedy může být zahájen 
úspěšný boj za vítězství revoluce.« 
Vztah mezi subjektivním faktorem a 
objektivními podmínkami nelze proto 
nikdy chápat strnule. 

V kapitole Etapy vývoje revoluce 
věnuje autor nejprve pozornost mar 
xisticko-leninské teorii o přerůstání 
buržoazně © demokratické | revoluce 
v revoluci socialistickou, která po- 
prvé byla v praxi uplatněna v únoru 
1917. »Když hodnotíme význam těchto 
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zkušeností, « uvádí Autor, »nesmfíme 
zapomínat, že to, co Lenin v dubnu 
1917 označoval za neobyčejně orígi- 
nální situaci (dvojvládí), vzniklo po- 
tom za (ovšem v osobítých formách) 
mnoha lidových revolucí 20. století, 
a to jak revolucí vítězných, tak 1 po- 
ražených.« Obdobnou sítuací jako za 
dvojvládí byla podle autora například 
situace do února 1948 v Českosloven- 
sku, od 1. ledna do poloviny února 
1959 na Kubě, dvě centra mocí na- 
lezneme po celé tříleté období vý- 
voje chilské revoluce. 


Zvláštní důležitost 1 aktuálnost má 
problém dialektiky demokratických a 
socialistických úkolů. Autor připomí- 
ná, jak se zkušenosti bolševiků z ře- 
šení tohoto problému tvořivě uplat- 
nily v pozdějších vítězných revolu- 
cích: »Například v Československu 
byly výchozí základnou boje za So- 
cialismus revoluční přeměny, které 
uskutečnil lid po osvobození země 
od fašismu. Již v první etapě revo- 
luce, kdy se dělnická třída dělila 
o moc s částí buržoazie, byl postupně 
likvidován starý státní aparát, vzni- 
kaly základní články nového, lidové- 
ho mocenského aparátu. Komunistic- 
ká strana podnikala rázné kroky, aby 
sjednotila všechny vlastenecké síly 
kolem dělnické třídy, a zajistila, že 
lidově demokratická revoluce vítězně 
přeroste v revoluci socialistickou. DÍ- 
ky tomu si líd v únoru 1948 vybojo- 
val moc.« V každé zemi se však úko- 
ly demokratické a socialistické pře- 
stavby prolínaly ve specifické podo- 
bě, v každé zemí má sepětí konkrétní 
obsah a podobu. 


V současné době dochází k dalšímu 
sbližování a prolínání demokratic- 
kých a socialistických prvků revoluč- 
ního procesu a vytvářejí se předpo- 
klady pro. posílení socialistických 
prvků vývoje. V asijských, afrických 
a latinskoamerických zemích se stup- 
ňuje dialektické sepětí demokratic- 
kého, © protiimperialistického — boje 
s bojem, který má socialistické za- 
měření. Autor na příkladu řady zemí 
ukazuje, 'ak se toto sepětí projevuje 


ve zvláštních formách, které odpoví- 
dají charakteru vývoje současné epo- 
chy a národním zvláštnostem. Tak je 
potvrzována | univerzální | platnost 
obecných leninských zákonitostí pře- 
chodu od demokracie k socialismu. 


Také rozmach protimonopolistické- 
ho boje ve vyspělých kapitalistických 
zemích potvrzuje aktuálnost Leniíno- 
vých závěrů. Podle autora »obsah a 
formy dialektického vzájemného vzta- 
hu mezi demokratickými a socialis- 
tickými úkoly například v revolucí 
v Rusku se samozřejmě liší od obsa- 
hu a forem tohoto vztahu V podmín- 
kách dnešní Francie, NSR nebo USA. 
Tyto rozdíly je ovšem třeba zjistit 
a respektovat.« 


Velmi závažné je Leninovo upozor- 
nění na třídní podstatu nové mocí. 
V. I. Lenin zdůrazňoval, že nová moc 
může být »jen díktatura«, neboť bez 
ní není možné odrazit kontrarevoluč- 
ní odpor buržoazie, který je vyvolá- 
ván uskutečněním přeměn. potřeb- 
ných pro proletariát a rolníctvo. Za 
hegemonie proletariátu se lidová vlá- 
da postupně mění v socialistickou 
diktaturu, která se opírá o spojenec- 
ký svazek všech vykořisťovatelských 
mas. I přes rozmanitost forem vlády 
lidu zůstává její třídní obsah stejný 


Autor se v této souvislosti dotýká 
aktuální otázky, kterou je účast ko- 
munistů v nesocialistických vládách. 
Upozorňuje, že je nutno rozlišovat 
mezi »přípustností« a »aktuálností« 
této účasti. Komunisté nevstupují do 
vlády proto, aby se věnovali »správě 
záležitostí kapitalístů«. »Tím spíše,« 
uvádí autor, »se stavějí proti ztotož- 
ňování účasti v buržoazně demokra- 
tické vládě s dobytím moci, jak je to 
příznačné pro sociální demokraty. 
V těch případech, kdy komunistická 
strana může vykonávat reálný vliv 
na politiku takové vlády, mohou do 
ní komunisté vstoupit a využívat pak 
své účasti k upevňování pozic demo- 
kratických sil, k tomu, aby přesvěd- 
čili masy © nutností uskutečnit hlu: 
boké revoluční přeměny ve společ 
nosti a rozvíjeli revolucí od jedn“ 


etapy ke druhé.« Nelze přehlížet, že 
souhlas buržoazních poliliků s účastí 
komunistů ve vládě je vždy spojen 
s jejích snahou svalit na komunisty 
odpovědnost za sociální neduhy ka- 
pitalistického systému a s očekává- 
ním, že se komunisté zřeknou revo- 
lučních cílů. 


Třetí kapitola se zabývá otázkou 
hybných sil revoluce. Autor ukazuje 
na historickou a sociální podmíně- 
nost struktury hybných sil buržoazně 
demokratických 1 socialistických re- 
volucí. Všestranně dokazuje, proč je 
v epoše imperialismu proletariát he- 
gemonem nejen V socialistické, ale 
1 buržoazně demokratické. revolucí. 
Autor podává kritiku nemarxistických 
názorů popírajících učení o hegemo- 
nii proletariálu a současně připomí“ 
ná: »Hegemonie dělnické třídy v de- 
mokratické a socialistické revoluci 
tedy nevzniká ihned, jaksi samočin- 
ně, jako důsledek samotného objek- 
tivního postavení proletariátu ve spo- 
lečnosti. Hegemonií nelze nadekreto- 
vat, hegemonií je třeba vybojovat. 
Hegemonie nezačíná telidy, když sl 
proletariát vybojoval moc, nýbrž pro- 
chází na cestě k moci různými stavy 
a fázemi. Je zabezpečována tím, ža 
proletariát je s to být prvním a nej- 
rozhodnějším bojovníkem za demo- 
kracii, ale zároveň si zachovává svou 
třídní Samostatnost a  vyhraněnost, 
nezapomíná na své revoluční socia- 
listické Cíle.« 


Autor také dokazuje, proč nemůže 
být hegemonem v revoluci rolnictvo. 
Ukazuje, jaká role mu přísluší v re- 
voluci a jak aktuální jsou Leninovy 
teze O utváření a upevňování svazku 
dělnické třídy s rolnictvem. Zabývá 
se také rolí jiných společenských 
vrstev a Skupin V revoluci. 


Obsahem čtvrté kapitoly jsou cesty 
a formy revolučního boje. Autor zde 
zkoumá vztah mezi revolucí a násí- 
lím, podstatu revolučního násilí, mož- 
nosti pokojné (neozbrojené) a ná- 
silné (ozbrojené) cesty k socialismu, 
obsah a význam těchto cest, problém 
kombinace pokojných a. násilných, 
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legálních a legálních prostředků 
revolučního boje. Za zvlášť závažný 
považuje autor problém kombinace 
prostředků revolučního boje, neboť 
současná praxe ukazuje na určité 
sbližování forem £ na snahy uměle 
rozdělovat komunistické strany na 
ty, které bojují o moc ozbrojenými 
prostředky, a na strany, které jdou 
k socialismu pokojnou Cestou. 


Autor ukazuje na objektivní nut- 
nost užití třídního násilí V socialis- 
tické revoluci, která vyplývá z toho, 
že radikální převrat ve společnosti 
likvidující vykořisťovatelské třídy lze 
provést jen proti vůli vládnoucí Vy- 
koiisfovatelské třídy. 


Ať již se tento převrat uskuteční 
ozbrojenou (násilnou) čí neozbroje- 
nou (pokojnou) cestou, vždy je nut- 
né donucení, třídní násilí. »Pokojná 
cesta realizace socialistické revolu- 
ce,« uvádí autor, »0 niž v této etapě 
usilují Četné komunistické strany, 
není proto (jak se někdo domnívá) 
alternativou revolučního násilí. Otáz- 
ka pokojné (neozbrojené) cesty re- 
voluce se týká jen forem, v nichž se 
projevuje třídní násilí, metod, jimiž 
proletariát dobývá moc.« 


Za nesprávné považuje autor snahy 
chápat pokojnou cestu, která se ně- 
kdy označuje za demokratickou, jako 
cestu bez užití násilí. Na adresu těch- 
to snah uvádí: »Za prvé však žádný 
ze stoupenců demokratické cesty ne- 
popírá, že tato cesta je rovněž bojem, 
a nejen bojem parlamentním (0 tom 
budeme podrobněji mluvit později). 
Za druhé násilná, ozbrojená cesta So- 
cialistické revoluce je rovněž cesta 
demokratická. Nejen proto, že její 
cíle nakonec odpovídají zájmům vět- 
šiny lidu a že je ozbrojené násilí na- 
mířeno proti vykořisťovatelské men- 
šině. Je tomu tak také proto, že 
v tomto, procesu. nejsou. pracující 
objekty politiky, nýbrž jejími subjek- 
ty, aktivními tvůrci událostí, forem 
organizace společenského života; prá- 
vě revolucz poprvé uvolňuje v celo- 
národním měřítku tvořivou  Činoro- 
dost, iniciativu nejširších mas, klade 
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základy opravdové demokracie. Při- 


tom pokojná cesta, jak jsme už kon- 
statovali, není  uskutečnitelná bez 
třídního násílí uplatňovaného v té či 
oné formě a v tom či onom rozsahu. 
Jak pokojná, tak 1 násilná cesta re- 
voluce se tedy ve stejné míře (i když 
v různé formě) vyznačuje třídním 
násilím a demokratismem.« 


Odmítnout je nutno také všechny 
halasné výzvy ultralevých radikálů 
z kapitalistických zemí k »revoluč- 
nímu násilí«, které nemohou vyústit 
v revoluci, ale pouze v anarchistic- 
kou vzpouru. Akce ultralevých extre- 
mistů, které mohou, dezorientovat 
dělnickou třídu, jsou často podněco- 
vány reakčními silami, neboť jim 
slouží k ospravedlnění tvrdého repre- 
sívního postupu vůči skutečným re- 
volučním silám. 


Chybné by bylo redukovat revoluč- 
ní násilí jen na uplatňování síly 
zbraní. K tomuto problému autor po- 
znamenává: »Zkušenosti Z. revolucí 
v Rusku ukázaly, že revoluční násilí 
se může projevovat v různých for- 
mách: jednotlivé stávky 1 občanská 
válka, všeobecné stávky 1 povstání, 
demonstrace i bojové partyzánské 
akce, využívání parlamentních insti- 
tucí a jiných legálních institucí bur- 
žoazně demokratického státu ve pro- 
spěch proletariátu 1 násilné obsazo- 
vání továren a závodů, zabírání půdy, 
ničení  statkářských usedlostí | atd. 
Přitom je nabíledni, že je někdy těž- 
ké vést přesnou hranici mezi uvede- 
nými druhy třídního donucení usku- 
tečňovaného pracujícími, rozdělit je 
na „pokojné“ a „násilné“ metody 
revolučního | boje, | neboť. některé 
z nich mají zjevně „mezní“ charak- 
ter, charakter přechodu mezi oběma 
druhy metod. Bez rozdílu však vždy 
znamenají donucení, okleštění (tře- 
baže v různé formě a rozsahu) práv, 
výsad vládnoucích tříd, a proto ro- 
zeznáváme-lí v teoretické analýze 
i v praxi dvě základní formy revo- 
lučního boje (pokojnou a násilnou), 
musíme brát v úvahu určitou relativ- 
nost tohoto dělení.« Komunistické 


strany musí proto věnovat zv“šenou 
pozornost dovednému a účinnému 
spojování různých forem boje. 


Při rozboru otázky pokojné cesty 
revoluce autor ukazuje, jak praxe 
potvrzuje platnost Leninových závě- 
rů o nutností klást v revolučním bojí 
hlavní důraz nikoli na »parlamentní 
kombinace« čí dohody, ale na rozvoj 
přímé revoluční iniciativy pracují- 
cích. Autor odmítá ztotožňování mož- 
ností pokojné cesty revoluce při Vy- 
užití parlamentu S tzv. možností 
»parlamentního přechodu k socíialis- 
mu«. Termíny »parlamentní přechod 
k socialismu« a »legální cesta k so- 
cialismu« podle autora vědeckou ter- 
minologii neobohacují, ale vnášejí do 
ní chaos. 


Pokojná cesta, která není žádným 
postupným »vrůstáním« kapitalismu 
do socialismu, může vyústit ve vítěz- 
ství jen tehdy, »byla-lí — jak uvádí 
autor — spiněna řada podmínek: 

— vybojovali-li si pracující v před- 
cházejícím boji v ekonomice, politice 
i ideologii takové demokratické svo- 
body, jaké jsou v buržoazní společ- 
ností možné; 

— byl-li vytvořen pevný třídní sva- 
zek všech protiimperialistických, pro- 
timonopolístických sil v Čele s děl- 
níckou třídou a. její  marxisticko- 
leninskou stranou; 

— jsou-li masové politické organi- 
zace pracujících s to uchopit pod ve- 
dením dělnické třídy moc v ústřed- 
ních £ místních orgánech a také si 
ji udržet; 

— má-li lid revoluční armádu, kte- 
rá by byla s to zlikvidovat v případě 
nutnosti jakýkoli druh ozbrojeného, 
represivního odporu  monopolistické 
buržoazie. 


Nezbytným předpokladem jsou po- 
chopitelně 1 příznivé zahraníčně po- 
litické podmínky. Pokojná cesta k so- 
cialismu může být úspěšná jedině 
tehdy, budou-lí masy připraveny — 
a to prakticky připraveny — uplatnit 
nejrozmanitější formy boje, mimo ji- 
né, bude-li toho zapotřebí, bojovat 
1 se zbraní V ruce.« 


Stranou autorovy pozornosti nezů- 
stává aní násilná cesta boje, která, 
jak potvrzují dějinné zkušenosti, stá- 
le zůstává důležitým prostředkem 
boje dělnické třídy za získání mocí. 


Pátou kapitolu věnuje autor otázce 
zajištění vítězství revoluce. Na zákla- 
dě rozboru zkušeností z revolucí 
v Rusku 1 dalších revolucí dokazuje, 
jak škodlivé je oportunistické opatr- 
nictví, které nikdy nemůže poskyt- 
nout záruky před zvratem dějinného 
vývoje, před restaurací kapitalismu. 
Jediné záruky může poskytnout pro- 
hlubování a rozvíjení revoluce, radi- 
kální přestavba společnosti spojená 
se získáním společenských tříd a So- 
ciálních skupin pro aktivní účast na 
budování socialismu. 


V. zajišťování vítězství revoluce 
klíčovou úlohu. sehrává diktatura 
proletariátu. Autor na základě hlubo- 
kého rozboru zkušeností z vítězných 
revolucí dokazuje stálou aktuálnost 
Leninova učení o diktatuře prole- 
tariátu. 


Závěrečná kapitola, která je logic- 
kým vyústěním předchozího rozboru, 
se zabývá úlohou strany. Autor ro- 
zebírá otázku podstaty strany nové- 
ho typu a hlavních požadavků klade- 
ných na revoluční strany, analyzuje 
otázku spolupráce s jinými stranami 
a otázku jednotné fronty. Pozornost 
věnuje i problému jednoty komunis- 
tického hnutí. »Buržoazní ideologo- 
vé,« uvádí Autor, »dnes otevřeně pro- 
hlašují, že počítají s růstem „plura- 
Jismu“ v komunistickém hnutí, s tím, 
že se komunisté zřeknou  „Super- 
principu“ | proletářského  internacio- 
nalismu. Naši | odpůrci, | nepřátelé 
upevňování jednoty komunistických 
stran, se snaží vrazit klín do jejich 
vzájemných vztahů a intenzívně pro- 
pagují myšlenku, že prý internacio- 
nální spolupráce komunistů je málem 
na překážku upevňování pozic. jed- 
notlivých komunistických stran, ne- 
boť opravdovým zdrojem každé ko- 
munistické strany může prý být je- 
dině její „naprostá nezávíslost“. Úva- 
hám tohoto druhu odpovídá i teze, že 
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prý odpovědnost vůči vlastní dělnic- 
ké třídě, vůči vlastnímu lídu je pro 
každou komunistickou stranu důleži- 
tějším kritériem správné | politické 
linie než odpovědnost vůči meziná- 
rodnímu proletariátu.« 


Ti, kteří takto uvažují, se v pod- 
statě namáhají zbytečně. Vždyť je 
absurdní, aby marxisté-leninisté sta- 
věli samostatnost komunistické stra- 
ny do protikladu k internacionální 
jednotě a spolupráci. Oba aspekty 
jsou přece koneckonců výrazem tříd- 
ní podstaty komunistického hnutí. 
Proletářský internacionalismus nikdy 
nebyl a nemůže být zásadou, která 
by sebeméně oklešťovala zájmy toho 
či onoho národního oddílu dělnické 
třídy, spoutávala jeho revoluční ini- 
Ciativu a tedy omezovala samostat- 
nost komunistické strany. 


Publikace K. J. Zarodova předsta- 
vuje významný příspěvek k rozvoji 
marxisticko-leninské teorie. Dá od- 
pověď na řadu aktuálních a závaž- 
ných otázek rozvoje revolučního pro- 
cesu. Bohatou myšlenkovou. náplní 
i způsobem zpracování spojující ana- 
lýzu historických faktů s polemickým 
výkladem zaujme nejen teoretické 
pracovníky, ale i široký okruh čte- 
nářů. V práci se velmi pozitivně od- 
ráží autorova hluboká znalost pro- 
blematiky mezinárodního komunistic- 
kého hnutí, současné praxe revoluč- 
ního hnutí, autorův. bezprostřední 
kontakt s kolektivním internacionál- 
ním myšlením. Českého čtenáře jistě 
zaujme bohaté využití zkušeností Ko- 
munistické strany | Československa. 
»Důvěrnému seznámení se se zkuše- 
nostmi československých komunistů,« 
jak uvádí autor, »náapomohla okol- 
nost, že autor pracuje řadu let v Pra- 
ze a stal se tak bezprostředním svěd- 
kem činnosti KSČ, která překonala 
krizové jevy z let 1968—1969, a s jis- 
totou vede československý lid cestou 
výstavby všestranně rozvinuté socia- 
listické společnosti.« 


JIŘÍ JEŽ 
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O dejinách 
Velkého októbra 


Cambel, S.: Október 1917.  Bratisla- 
va, Pravda 1977. 528 str, 


Príprava, priebeh a víťazstvo Velkej 
októbrovej socialistickej revolúcie, ako 
aj medzinárodný význam vplyvu jej 
ideí a praktických skúseností sú pred- 
metom neustáleho záujmu historikov, 
predstavitelov takmer všetkých spolo- 
čenskovedných disciplín £ publicistov, 
predovšetkým marxistov, ale aj našich 
ideologických a politických nepriate- 
lov. Sprievodným  znakom tejto sku- 
točnosti je ostré stretávanie stanovísk 
a hodnotiacich záverov v historiogra- 
fii Októbra 1917. 


Publikácia prof. Dr. Samuela Cam- 
bela, DrSc., Október 1917 patrí k die- 
lam, ktoré z pozícíí marxizmu-leniniz- 
mu skůmajú a vysvetlujú príčiny pádu 
cárizmu, situáciu V Rusku po februári 
1917, objektívne a subjektívne pod- 
mienky víťazstva Velkej októbrovej 
socialistickej revolúcie. 


Výraznou prednosťou je jej synte- 
tický charakter. Autor v nej prífažli- 
vou formou približuje širokému Čita- 
telskému okruhu dejiny Októbra 1917, 
objasňuje velké množstvo | udalostí, 
rozmanité stránky boja idef, tdeológii 
a  strategickotaktických | koncepcií, 
zmeny v zameraní obsahu a foriem 
triedneho boja v Rusku v období od 
februára do októbra 1917, poukazuje 
na rózne aspekty medzinárodného vý- 
znamu VOSR. 


Ústlie autora o zachytenie hlavných 
stránok a základných súvislostí Vel- 
kej októbrovej socialistickej revolú- 
cie, o všestranná charakteristiku jej 
koreňov a spoločenských síl, ktoré ju 
uskutočnilí — vyústilo do pomerne 
obšírneho systematického zobrazeníia 


prvej vítaznej socialistickej revolúcie 

na svete. 

Toto zobrazenie autor podáva V prís- 
nom chronologickom slede jednotli- 
vých udalostí. Týka sa to názvov kapi- 
tol, ako aj ich vnútorného usporiada- 
nia. 

V prvej časti knihy, Pád cárizmu, 
rozoberá sttuáciu v Rusku ná prelome 
epoch, účasť Ruska ná prvej svetovej 
vojne a ekonomické, sociálne, politic- 
ké I ideologické problémy ňou Vvyvo- 
lané, objasňuje boj bolševickej strany 
za premenu imperialistickej vojny ná 
vojnu občiansku, hodnotí víťazstvo fe- 
bruárovej revolúcie 1917. 

V druhej časti knihy, Od tebruáro- 
vej revolúcie k júlovej politickej krí- 
ze, analyzuje dvojvládie, vzniklé v dóÓ- 

sledku naozaj Tudového charakteru fe- 
bruárovej revolúcie, keď síce politic- 
kú moc V Rusku. získala buržoázia, 
ktorá však pri uskutočňování svojich 
zámerov bola obmedzovaná reálnym 
vplyvom sovietov robotníckych a VO- 
jenských zástupcov. Poukazuje na le- 
ninský prográm boja za prerastanie 
buržoáznodemokraticke| revolúcie 
v. revolúciu socialisticků, vyložený 
v Aprílových tézach V. I. Lenina. Po- 
dáva prehlad prvej krízy buržoáznej 
Dočasnej vlády V apríli 1917 (vyvola- 
nej odmietavým postojom pracujúcich 
k nóte ministra zahraničia Miljukova 
anglickej a francúzskej vláde, v ktorej 
sa buržoázná vláda zavázovala rešpek- 
tovat závázky voči svojim »vojnovým 
spojencom«); výsledkov Aprílovej vše- 
ruskej| konferencie bolševickej strany, 
politiky prvej koaličnej vlády (keď 
menševici a eseri svojím »socialistic- 
kým ministerializmom« pomáhali Zd- 
chraňovat existenciu buržoáznej mO- 
ci), rastu masového revolučného hnu- 
tia v období pokojného rozvoja re“Vo- 
túcie, druhej krízy Dočasnej vlády 
(vzniklej V dósledku masových de- 
monštrácíí za skoncovanie S vojnou 8 
odovzdanie všetkej moci do růk SO- 
vietov, ktoré usporiadalí pracujůcí Pe- 
trohradu počas konania I. zjazdu SO- 
vietov robotníckych a vojenských zá- 
stuncov), júlových udalostí (krvavé- 
ho krachu nových vojnových akcií Do- 


časnej vlády, dalších masových de“ 
monštrácií pracujúcich, strielania do 
demonštrátorov), konca dvojvládia. 


V tretej časti knihy, Vítazstvo Vel- 
kej októbrovej socialistickej revolúcie, 
sa zamýšla nad závermi VI. zjazdu 
bolševickej strany 8 orientáciou ná 
ozbrojené povstanie; vysvetluje situá“ 
cíu okolo kornilovčiny 8 zaoberá sa 
politickými zmenami V Rusku po PO“ 
rážke kontrarevolučného puču gene“ 
rála Kornilova, poukazuje ná zmysel 
tzv. »Demokratickej porady«; opisuje 
prípravu ozbrojeného povstanla, jeho 
víťazstvo v hlavnom meste, priebeh 8 
výsledky II. všeruského zjazdu SO- 
vietov, ustanovenie sovietskej moci vo 
vnútrozemí, V Bielorusku, ná Ukrajine, 
v Zakaukazku, Strednej Ázii, na Sibíri 
a Ďalekom východe. 


v štvrtej časti knihy, Idey Velkého 
októbra a vznik svetovej socialistic- 
kej sústavy, zdorazůuje medzinárodný 
význam skúseností Velkej októbrovej 
socialistickej revolúcie V zmysle pre- 
meny sovietskeho Ruska ná ohnisko 
svetovej socialistickej revolúcie a Cen“ 
trum revolučných, protiimperialistic“ 
kých a protikapitalistických síl, na 
reálnu bázu socializmu, zárodok sve- 
tovej socialistickej sústávy, charakte- 
rizuje Tudovů demokraciu ako štát 
diktatůry proletariátu, 8 to na príkla“- 
de jej vývoja V Československu, Pol« 
sku, Juhoslávii, Albánsku, Rumunsku, 
Bulharsku, Maďarsku, NDR, VO Viet- 
name, v Kórejskej Tudovodemokratic“ 
kej republike, Číne a na Kube; vysvet« 
Tuje podstatu zvázku robotníckej trie“< 
dy s rolníctvom a rozoberá jeho for« 
movanie V jednotlivých krajinách sve- 
tovej socialistickej sústavy. Túto kapli“ 
tolu, ako aj celů knihu končí rozbos 
rom práva národov na sebaurčenie, 
uskutočnenom V organickej jednota 
s uplatňovaním proletárskeho internA* 
cionalizmu medzi štátmi svetovej S0“ 
cialistickej sústavy. 

Z, hřadiska takto pojatého chrono- 
logického výkladu skůmanej proble- 
matiky formulácia názvu tretej časti 
knihy by bola presnejšia, ak by Sa 
v nej termín »Víťazstvo« revolůcie po- 


153 


užil až pre obdobie, kedy vypukla ce- 
lonárodná kríza buržoáznej moci, to 
znamená pre obdobie po VI. zjazde 
bolševickej strany, kornilovčine a De- 
mokratickej porade. Pre daný úsek de- 
jín Októbra 1917 by bolo účelnejšie 
ponechať v dostupnej literatůre zauží- 
vaný názov osobitnej kapitoly »Orien- 
tácia bolševikov na ozbrojené povsta- 
nie«. 

Z hfadiska metodologického treba 
vyzdvíhnůť to, že autor V svojom prí- 
stupe k spracúvaniu témy plne uplat- 
nil závery bohatého dedičstva Leni- 
novho hodnotenia politiky, stratégie a 
taktiky bolševickej strany pri prípra- 
ve a uskutočnení Velkej októbrovej 
socialistickej revolúcie. Pritom nede- 
klaruje Leninove výroky, ale využíva 
jeho teoretické diela, strategickotak- 
tické riešenia 1 dobové charakteristi- 
ky udalostí ako najdůležitejší prameň 
historického poznania Cesty víťazstva 
Vefkej októbrovej sbcialistickej revo- 
lúcie. Výsledkom tohto prístupu je 
organické sklbenie otázok marxistic- 
ko-leninskej teórie socialistickej re- 
volúcie so všestrannou analýzou kon- 
krétnej politickej situácie rozvíjajúce- 
ho sa triedneho boja. 

Bohaté využívanie ďalších prame- 
ňov — protokolov rokovaní bolševic- 
kej strany, róznych zborníkov doku- 
mentov, diel sovietskej historiografie 
a mnohých iných materiálov umožnilo 
autorovi podať hlboký rozbor triedno- 
sociálnych vzťahov, záujmov jednotli- 
vých tried a činnosti všetkých hlav- 
ných politických strán a smerov v Rus- 
ku v období od februára do októbra 
1917, ako aj v fudovodemokratických 
krajinách po druhej svetovej vojne. 

Významným znakom recenzovanej 
knihy je akcentovanie úlohy subjektív- 
neho faktora, schopného využiť mož- 
nosti, poskytované objektívnymi spo- 
ločenskými podmienkami, | keď, samo- 
zrejme, autor nepodceňuje deterini- 
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načnů funkciu objektívneho faktora. 
Všeobecná platnosť významu revoluč- 
nej iniciatívy pokrokových spoločen- 
ských síl erudovane aplikuje na ob- 
dobie prerastania buržoáznodemokra- 
tickej revolúcie v revoláciu socialis- 
ticků v Rusku a v dalších krajinách 
svetovej socialistickej sústavy. V kon- 
texte tejto problematiky sa obšírne 
zaoberá otázkou spojeneckého zvázku 
robotníckej triedy s rolníctvom a 
ostatnými vrstvamí pracujáúceho fudu. 

Autor podrobne popisuje zložitost a 
protirečivosť sítuácie v Rusku v obdo- 
bí medzi februárom a októbrom 1917, 
konfrontuje činnosť revolučných síl a 
kontrarevolúcie, programy a politiku 
jednotlivých politických  zoskupení. 
Čitateř tak získava dokonalý prehlad 
o umení bořševíkov v otázke politic- 
kého vedenia robotníckej triedy a 
ostatných pracujúcich, správnej vol- 
by foriem a metód boja za víťazstvo 
soclalistickej revolúcie v súlade s me- 
niacou sa situáciou a realitou tried- 
nych vzťahov. 

Kniha obsahuje viacej ako 80 foto- 
grafií predstavitelov róznych politic- 
kých smerov, dobových udalostí a do- 
kumentov, čo bezpochyby jej dodáva 
na príťažlivosti. Jej úroveň by ešte vla- 
cej získala, ak by aspoň v stručnej 
forme zachytila  mobilizáciu revoluč- 
ných síl bořševickou stranou na pod- 
klade záverov jej VÍ. zjazdu strany, 
lebo medzi tematickými okruhmi »Ví. 
zjazd SDRS(bj« a »Kornilovčina« je 
určité vákuum. Korektúra nemala pre- 
hliadnuť zámenu slov »pracujúce trie- 
dy«x za »panujúce triedy« v Lenlnovej 
definfcii revolučnej situácite. 

Uvedené poznámky však neznižujů 
vysoků hodnotu recenzovanej publiká- 
cie, ktorá predstavuje významný prí- 
nos  československej | historiografie 
k 60. výročiu VOSR. 


VLADISLAV CHALOUPKA 


— 
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Americké kontrasty 


Navrátil. Jan: Stručné dějiny USA. 
Praha Svoboda 1977. 5253 sir. 


Politika kapitalistických států, jak 
vyplývá již z jejich třídní podstaty, je 
pojitikou namířencu svým charašte- 
rem protí zájmům všech pracujících, 
poiiiikou ve prosněch těch, kteří patří 
k vládnoucí třídě a jsou součástí tzv. 
vojenskoprůmyslového komplexu, kte- 
rý je produktein vývoje: nejvyspělej- 
ších kapitalistických zemí. Názorným 
dokladem této skutečnosti jsou Spoje- 
ná státy americké, které v roce 
1976 oslavily dvousté výročí své exis- 
tence. V souvislosti s tímto judileem 
americká buržoazní propaganda ještě 
více zesílila intenzitu. vvchloubání 
o výjimečnosti a demokratickém cha- 
rakteru Spojených států. Do jaké míry 
jsou takováto tvrzení skutečností a do 
jaké výmyslem, názorně ukazuje poli- 
tická realita této přední kapitalistic- 
ké mocnosti. 


Vývoj Spojených států se za dvě stě 
let jejich existence bral jinou Cestou, 
než byla ta, kterou stanovil, dnes již 
historický, Kongres ve Filadelfii. Myš- 
Jenky proklamované v Prohlášení ne- 
závislosti a zakotvené v. americké 
ústavě byly postupem času nahbrazová- 
ny zásadami, které ze země bojující 
za své národní osvobození a nezávis- 
lost, učiníly zemi vystupující v úloze 
»světového Četníka« proti všemu po- 
krokovému a využívající své bohat- 
ství a velkého ekonomického poten- 
ciálu nikoliv k užitku lidstva, ale k jc- 
ho škodě. To nakonec uznávají 1 mnozí 
američtí politikové.. Např. senátor 
J. W. Fullbright napsal, že tato země 
zkterá tolik dokázala a vedla si tak 
úspěšně, dospěla k historickému oka- 
mžiku, kdy je velký národ v nebezpe- 
čí, že ztratí svůj smysl pro rozměry 


. 


toho, Co se přesně vejde do rozsahu 
jeho moci a Co tuto moc přesahua 
Jaké jsou příčiny této skutečnosti? 
Vývoj bývalé kolonie v nejvyspělej- 
ší kapitalistickou zemi, a to za pouhé 
dvě století její exisience, sivužil a 
slouží buržoazní propavandě pra nej- 
různější giorifikování kapitalistického 
společenského řádu. »Nekloré zvlášt- 
nosti amerického. kapitalismu bviy 
buržoazními autory natolik zdůrazce- 
ny a Vvytrženy ze souvislostí, až umož- 
nily vytvořit teorii. (jejíž skutečná 
hodnota však spíše patří do říše 10- 
gend) o výjimečném vývoji Kapita'is- 
mu ve Spojených státech.c? Marxistic- 
ká věda o vývoji společnosti a jeho 
zákonitostech vycházející Z vědeckéno 
hodnocení. objektivní. reality. tento 
»americký zázrak« kriticky zhodnoti- 
la a správně konstatovala, že ani »ti- 
to skutečnost však neadstranila kon- 
trasty mezi bohatstvím a bídou, mozi 
technickou. vyspělosti a zaostalosií, 
mezi vvnikajícími vědeckými výsledky 
a sociálními nemocemi, jako je rasis- 
mus a existence druhořadých občanů, 
ani neodstranila zlý úděl dolnické tří- 
dy«5 Objektivní zákonitosti snolečen= 
ského vývoje, platné pro kanitalistic= 
kou společnost, se plně vztahují 1 na 
Spojené státy, jejichž historie proká- 
zala nad jakoukoliv pochybnost sku- 
tečnou podstatu kanitalismu a imnr- 
ria'ismu bez ohledu na jeho vnější 
tvářnost. Ň 


Historiografie Spojených států tvo- 
ří dnes již obsáhlý soubor prací mar- 
xistických 1 nemarxistických autorů, 
protože »zvláštnosti amerického histo- 
rického vývoje..., jsou pro čtenáře 
1 badatele nepochybně. přitažlivými 
stránkami dějin USA«“ uvádí J. Na- 
vrátil, autor nejnovější československé 


1 Fullbright, J. W.: Pýcha moci, Svobo- 
da, Praha 1969, str. 5. 

2 Navrátil, J.: Stručné dějiny USA, Svo- 
boda, Praha 1977, str. 5. 

5 Krejčí, M.: Americké — letorosty, 
Knihovna Rudého práva 41976, str. 7. 

4 Navrátil, J.: Stručné dějiny USA, Svo- 
boda, Praha 1977, str. 7. 
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práce o tomto tématu. Jeho Stručné 
dějiny USA vydalo nedávno Naklada- 
telství Svoboda. Tato práce se tedy 
dostává do rukou našich čtenářů té- 
měř bezprostředně © po. uplynulém 
dvoustém výročí vzníku této největší 
kapitalistické mocnosti. V této souvis- 
losti není na škodu si připomenout 
řadu faktů z její hístorie, zejmána pak 
těch, která nebývají součástí prokla- 
movaného klišé buržoazních  propa- 
gandistů a apologetiků. Autor jasně 
ukazuje, že »buržoazie své třídní po- 
jetí principů a ideálů americké demo- 
kracie maskuje a právě v souvislosti 
s oslavami 200. výročí vzniku USA se 
za pomoci rozsáhlého ideologického 
aparátu snažila dokázat, že vládnoucí 
politické síly americké společnosti 
jsou věrným a důsledným bojovníkem 
za vysoké Ideály amerického lidu, že 
pokračují V nových podmínkách V na- 
plňování odkazu americké revoluce«.“ 
Jaká je však skutečnost? 


Autor ve své práci ukazuje vývoj 
Spojených států od doby, kdy třináct 
osad patřících do »svrchovanosti« brit- 
ské koruny povstalo a za nejtěžších 
podmínek si vybojovalo | svobodu a 
nezávislost. Jednotky špatně vyzbro- 
jených a nevycvičených osadníků ved- 
ly šest let trvající válku proti přesile 
elitních britských vojsk a přesto ne- 
jenže v konfliktu nepodlehly, ale na- 
opak zvítězily. Bylo tomu proto, že 
předností amerického vojska byl 1 je- 
ho bojový duch, který z vojensky ne- 
vycvičených | dobrovolníků | vytvořil 
armádu schopnou porazit 1 mnohoná- 
sobně silnějšího nepřítele. Je právě 
jedním z amerických kontrastů, ale 
také logickým vývojem kapitalistické- 
ho státu, že potomci těchto osadníků 
vedli o dvě století později válku proti 
malému národu bojujícímu za svou ne- 
závislost a svobodu mnoho tisíc kilo-- 
metrů od hranic Spojených států. Při- 
tom vláda USA prohlašovala, že tím 
»chrání« bezpečnost své země. Tchdy 
si někteří Američané položili otázku, 


5 Navrátil, J.: Stručné dějiny USA, Svo- 
boda, Praha 1977, str. 324. 
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zdali Spojené státy mlčky nepřevzaly 
úlohu starých koloniálních mocností, 
s nimiž jejich vlastní předkové vydo- 
jovali právo na svobodu, nezávislost 
a vlastní stát. 


Výčet amerických protikladů by za- 
plnil nejobsáhlejší svazky. Amerika 
Abrahama Lincolna šla do války Seve- 
ru proti Jihu za zrušení otroctví. V pa- 
desátých letech tohoto století byl pre- 
zident Einsenhower nucen poslat do 
arkansanského Litle Rocku prapor vý- 
sadkářů jenom proto, aby jeden Čer- 
nošský student mohl uplatnit americ- 
kou ústavou proklamované právo na 
vzdělání a studovat vysokou školu. 


Spojené státy americké jsou zemí 
drobných farmářů a dělníků. Jsou ale 
také zemí mamutích monopolů, vytvá- 
řejících vojenskoprůmyslový komplex. 
Je to země, která bojovala proti fašís- 
mu, ale také svrhla atomovou bombu 
na obydlené město. Americký ekono- 
mický a vojenský potenciál patří 
k nejsilnějším na světě, ale výčet zne- 
užití tohoto potenciálu v historii USA 
patří k nejobsáhlejším. 


Každé významné jubileum bývá pří- 
ležitostí k bilancování minulého. Jak 
vypadá bilance dvou století existence 
USA? Je těžkým úkolem každého his- 
torika přesně | postihnout události, 
k nimž došlo. Ještě těžší však je vyvo- 
dit z těchto událostí správný vědecky 
podložený závěr. K jakému závěru lze 
dojít v případě historie Spojených stá- 
tů? Autor Stručných dějin USA říká: 
»Ukazuje se, že existují hluboké roz- 
pory mezi pokrokovými ideály a cíli, 
proklamovanými při vzniku | USA, a 
současným stavem americké Unie. Za- 
tímco vznik USA byl spojen s ideály 
svobody, národní nezávislosti, demo- 
kracie pro lid, boje prott útlaku, 
americký imperialismus se Vyvinul 
v svstém, neustále plodící antago- 
nistické roznory, zdroj válek, systém, 
ve kterém ekonomika Ii politika by- 
ly. postaveny. do. služeb. kapitálu 
a proti zájmům většiny pracujících.«Š 


6 Navrátil, J.: Stručné dějiny USA, Svo- 
boda, Praha 1977, str. 324. 


»Stručné dějiny USA« představují 
ojedinělou publikaci V naší knižní 
produkci mA jsou cenným přínosem 
pro pochopení americké společnosti 
i jejího politického systému, které 
bez znalostí historického vývoje není 
možné. Současná politika Spojených 
států, zejména ve vztahu k soclalis- 
tickým zemím, vyžaduje obzvláštní 
pozornost a pochopení jejich základ- 
ních principů, chceme-li úspěšně po- 
stupovat £ při obraně a hájení socia- 
lismu, což je 1 hlavním záměrem 
autorovy práce. 

Budoucnost Spojených států a celé- 
ho světa není ve zmilítarizované »kon- 
zumní společnosti« řízené »mocenskou 


elitou, ale v revoluční přeměně spo- 
lečenského řádu, protože Imperialis- 
mus nemůže získat zpět ztracenou his- 
torickou iniciativu a zvrátit vývoj sou- 
časného světa. »Hlavní cestu vývoje 
lidstva určují světová socialistická 
soustava, mezinárodní dělnická třída, 
všechny revoluční síly.«7 Až po této 
cestě vykročí americký lid, začne 
psát nejslavnější stránky své historie. 


ALEXANDER PEČARA 


T Mezinárodní porada komunistických 
a dělnických stran, Moskva 1969, Praha 
1970, str. 13. 


nové knihy 


Marx, K. — Engels, F.: Vybrané spi- 
sy zv. I. Prel. z nem. Bratislava, Prav- 
da 1977. 544 str. Prvý diel pěáťzvězko- 
vého výberu z prác Karla Marxa a 
Fridricha Engelsa z obdobila 1843 až 
1849. 


Brežněv, Leonid Iljič: Projevy a stati 
1974—1976. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1977. 512 str. Další svazek 
projevů a statí L. I. Brežněva z let 
1974—1976, v nichž vedoucí předsta- 
vítel KSSS charakterizuje výsledky 
budovatelské činností strany a sovět- 
ského lidu a formuluje zásadní teze 
týkající se cest a metod dalšího roz- 
voje národního hospodářství, kultury 
a růstu životní úrovně v SSSR. 


Vznik a rozvoj společenství soclalis- 
tických zemí. Sborník materiálů ze 
VI. zasedání Komise historiků SSSR a 
ČSSR v Minsku 23.—26. září 1974. 
Praha, Akademia 1977. 260 str. Sbor- 
ník studií československých a sovět- 
ských pracovníků z oboru historie a 
dalších společenských věd ze společ- 
ného sympozia v Minsku. Autoři jed- 
notlivých příspěvků analyzují histo- 
rické, sociální a kulturní předpokla- 


dy vzniku společenství socialistic- 
kých zemí. 
Otázky | vědeckého | ateismu. Přel. 


z rus. orig. Praha, SPN 1977. 220 str. 
Sborník přináší nové pohledy naslo- 
žité otázky náboženství a ateismu, a 
bude proto přínosem pro rozvoj már- 
xistické teorie vědeckého ateismu. 
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Marxisticko-lenínská | estetika. Přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1977. 480 
str. Základní učebníce marxisticko-le- 
ninské estetiky, syntetizující nejno- 
vější poznatky s tradiceml marxistic- 
ko-leninského bádání. 


Sabolčík, Michal: Úloha a místo ceny 
v systému plánovitého řízení. Praha, 
Svoboda 1977. 348 str. Publikace ob- 
Jasňuje základní teoretická východis- 
ka cenové politiky socialistického stá- 
tu a přispívá k jejích aplikaci v hos- 
podářské praxi, a to v kontextu s úko- 
ly, které pro oblast cen stanovil XV. 
sjezd KSČ. 


Nykryn, Jaroslav: Výrobní podnik ve 
vnějších ekonomických vztazích. Pra- 
ha, SNTL 1977. 276 str. Komplexní 
zpracování základních ekonomických 
problémů organizace a techniky za- 
hraničního obchodu. 


Statistická ročenka © Československé 
socialistické republiky 1977. Praha, 
SNTL — Alfa 1977. 880 str. Ročen- 
ka podává souborný statistický pře- 
hled ze všech oborů hospodářství, 
správy a kultury. 


COLEPXAHME 
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60-1eTHro BerHkoro OKTAGOpAa © Baňep, H.: Me:k1yHapo2Hbie MV3BIKATBHBIE MEPpO- 
IPHATHA B HexocnosankuH © PeueH3uH: Ulnauek, M.: HayUHBIŘ AHanNH3 B3AH*'0- 
OTHOUVEHHŮ NOJHTHKH H HNEONOrHH © Hext. H.: AKTVATbHOe NOVUYUEHHE TpPeX peLO- 
NOuHŘ © Xanovnka, B.: O6 HcTOpHH BenHkRoro OKTAópa © MNeuapa, A.: AMOrH- 
KAHCKHE KOHTDPACTK: © HoBBIE KHHTH. 


INHALT 


Alle Reserven mobilisleren e Blilak, V.: Fůlr den sozlalistischen Charakter der 
Literatur e Zum Februar 1948: Kapek, A.: Die Prager Partelorganisatlon in den 
Traditionen des Februar e Šalgovič, V.: Wir erfůllen das Vermáchtnis des Siegret- 
chen Februar e Mařík, V.: Der Februar in der Sozialpoliítik der Partel e Sozíal- 
okonomische Probleme: Mička, V.: Aufgabe und Bedeutung der Aussenw!irtschafts- 
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Obraz reálné, koncepční 
a principiální politiky 


Období mezi XIV. a XV. sjezdem KSČ patří k nejúspěšnějším v his- 
torii budování socialismu v naší zemi. V tomto obavubí byly nejen pře- 
konány důsledky rozvratné činnosti pravicového oportunismu, odstra- 
něny deformace v hospodářství, v politickém životě, v ideologické 
oblasti, ale byl i zpracován konstruktivní program výstavby rozvinu- 
tého socialismu a celá strana a společnost se soustředila na jeho 
úspěšné splnění. Komplexní obraz o smyslu a charakteru závěrečné 
části tohoto období, o charakteru řešených úkolů i východisku dalšího 
postupu podává čtvrtý svazek vybraných projevů a statí generálního 
tajemníka ústředního výboru Komunistické strany Československa a 
prezidenta Československé socialistické republiky Gustáva Husáka. 


Sborník projevů a statí, který připravily Ústav marxismu-leninismu 
ÚV KSČ a Ústav marxismu-leninismu ÚV KSS a který vydalo Nakla- 
datelství Svoboda, se vztahuje k období od srpna 1974 do dubna 1976. 
Projevy a stati soudruha Gustáva Husáka nepředstavují historické do- 
kumenty s Časově omezenou aktuálností, ale mimořádně cenný a 
aktuální zdroj zkušeností a poučení z úspěšného naplňování programu 
dalšího rozvoje socialismu, vypracovaného XIV. sjezdem KSČ. Statě a 
projevy podávají obraz o koncepční, reálné a principiální politice, kte- 
rá je založena na důsledném a tvůrčím uplatňování marxismu-leni- 
nismu, které rozvíjí velký revoluční odkaz z bojů dělnické třídy a ko- 
munistické strany proti buržoazii, fašismu, reakci, z bojů za vybudo- 
vání a další rozvoj socialismu. Právě proto je tato politika lidem sro- 
zumutelná a nalézá aktivní a uvědomělou podporu všech tříd a vrstev, 
všech národů a národností naší země. 


V uplynulém roce jsme oslavovali 60. výročí Velké říjnové socia- 
listické revoluce, v těchto týdnech si připomínáme 30. výročí Vítěz- 
ného února. Tato významná výročí nejsou pro nás pouhou pietní 
vzpomínkou, ale příležitostí k tomu, abychom se zamysleli nad vý- 
znamem a aktuálností odkazu revolučních událostí a nad tím, jak tento 
odkaz ještě plněji a všestranněji naplňovat. Věrnost a oddanost idejím 
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Října, revolučnímu odkazu Vítězného února, idejím, za které bojovaly 
a umíraly tisíce revolucionářů, dokazujeme v současnosti nejpřesvěd- 
čivěji úspěšnou výstavbou rozvinuté socialistické společnosti, tvůrčí 
aplikací leninismu, upevňováním vedoucí úlohy strany. 


Problematika naplňování revolučního odkazu se prolíná celým sbor- 
níkem statí a projevů soudruha Gustáva Husáka a v řadě z nich zau- 
jímá přední místo. Je přímo symbolické, že sborník začíná statí Věr- 
nost revolučnímu odkazu, která byla napsána pro sovětskou Pravdu 
k 30. výročí Slovenského národního povstání. V této stati soudruh 
Gustáv Husák uvádí: »Mezi slavnou revoluční minulostí, v níž Sloven- 
ské národní povstání zaujímá významné místo, a socialistickou pří- 
tomností našich národů existuje historická kontinuita. Život a praxe 
v uplynulých třiceti letech prověřily velikost, pokrokovost a života- 
schopnost ideálů, za které bojovaly ve slovenských horách 1 na dal- 
ších frontách antifašistického zápasu statisíce statečných českoslo- 
venských lidí. Staly se hodnotami, které se upevňovaly a rozvíjely ve 
složitém procesu přerůstání národní a demokratické revoluce v re- 
voluci socialistickou i v letech velkolepého díla socialistické výstavby 
po slavném únorovém vítězství pracujícího lidu v roce 1948. Tyto hod- 
noty určovaly další život nejen generací, které se staly před třiceti 
lety jejich tvůrci, ale 1 nových nastupujících generací, které je po 
osvobození naší vlasti slavnou Sovětskou armádou dále prohlubovaly. 
Tyto hodnoty tvoří základní kameny naší dnešní socialistické přítom- 
nosti, na nich stojí náš stát, Československá socialistická republika!« 


Revoluční odkaz národně osvobozeneckého zápasu nan'ňujeme a dá- 
le rozvíjíme obětavou, cílevědomou a tvořivou prací při plnění sjez- 
dových závěrů. Hrdinství revolucionářů minulosti je nám přitom 
i dnes příkladem a povzbuzením při zajišťování historické kontinuity 
mezi revoluční minulostí a naší dnešní socialistickou přítomností. 


V revolučním odkazu minulosti, jak připomíná soudruh Gustáv 
Husák, má mimořádně významné místo odkaz Února jako nejvýznam- 
nějšího předělu v dějinách bojů dělnické třídy a pracujícího lidu za 
osvobození od panství kapitálu: »V třídních a politických zápasech 
s buržoazilí v prvních letech po osvobození obhájil náš lid revoluční 
odkaz národně osvobozeneckého zápasu. Vítězstvím v únoru 1948 roz- 
hodl o tom, že Československo se bude důsledně rozvíjet na těch re- 
volučních principech, za které v protifašistickém zápase bojovaly sta- 
tisíce statečných lidí... Pracující lid, zbavený vykořisťovatelů, se 
stal skutečným hospodířem ve své zemi a strůjcem své budoucnosti. 
Socialismus zabezpečil našemu lidu širokou demokracii, kterou pra- 
cujícím nikdy nemůže poskytnout buržoazní společnost. Lidová moc 
je v našem státě nezvratnou skutečnoslí.« 
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Je historickou zásluhou KSČ, že na základě tvůrčí aplikace leninské 
teorie přerůstání revoluce dovedla v únoru 1948 pracující lid k ví- 
tězství. Pokojný přechod k socialismu v ČSSR se stal zdrojem cenných 
zkušeností mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. 

Sborník ukazuje kontinuitu a zdroje úspěchů politiky komunistické 
strany. K otázce kontinuity se zcela jasně vyjádřil soudruh Gustáv 
Husák na XV. sjezdu KSČ: »V nadcházejících letech budeme pokračovat 
v budování rozvinuté socialistické společnosti. V tomto smyslu jde 
o kontinuitu linie XIV. sjezdu v současných vnitřních a mezinárodních 
podmínkách a na vyšší úrovni. Život nastoluje řešení mnoha nových, 
vyšších úkolů. Rostou požadavky 1 potřeby pracujících. Proto rostou 
1 úkoly a vyšší nároky na každého z nás, na vědomosti, obětavost, 
disciplínu, tvůrčí schopnosti lidí a jejich smysl pro nové. Získali jsme 
bohaté zkušeností, ale to, co stačilo včera, nebude stačit zítra.« 

Strana svou každodenní politickou činností, řešením bezprostředních 
úkolů vytváří podmínky pro naplňování úkolů dlouhodobých, strate- 
gických. Organické spojování krátkodobých a dlouhodobých cílů musí 
být spojeno s růstem komplexnosti při řešení úkolů společenského 
rozvoje. Komunistická strana při nastolování a řešení úkolů nepod- 
léhá živelnosti; problémy řešila na základě marxisticko-leninského 
přístupu, který živelnost vylučuje, který zaručuje komplexnost a 
systematičnost postupu, spojení vnitrostranickéch otázek s otázkami 
celospolečenskými, problematiky vnitřní s mezinárodní. 

Historické zkušenosti ukazují, jak důležité je včas a správně postřeh- 
nout základní problémy dané etapy, zformulovat akční program, kte- 
rý by byl hybnou silou mobilizace mas. Ukazují také, že každé opo- 
míjení objektivních potřeb a zájmů mas, každá odtrženost od reality 
vede k hromadění problémů a ke vzniku kritických situací. Strana, vy- 
cházejíc z těchto zkušeností, začala po dubnu 1969 překonávat nejen 
následky krizového vývoje, ale také vše, co před lednem 1968 ohro- 
žovalo vedoucí úlohu strany a úspěšný vývoj socialistické společnosti. 
Současně strana postupně rozpracovávala a konkretizovala program 
budování rozvinuté socialistické společnosti a pro jeho plnění získá- 
vala široké masy pracujících. Diferencovaným přístupem. k jednotlivým 
třídám a sociálním skupinám v duchu hesla Čelem k masám, všestran- 
ným rozvojem masové politické práce vedla strana masy k chápání 
jejich vlastních objektivních zájmů, usilovala o sjednocování speci- 
tických zájmů, jednotlivých vrstev a jejich sladění se zájmy celospo- 
lečenskými. Oprávněně mohl proto soudruh Gustáv Husák prohlásit 
v projevu u příležitosti 30. výročí vyvrcholení národně osvobozenec- 
kého boje o osvobození československa Sovětskou armádou: »Histo- 
rický význam dubnového zasedání ústředního výboru strany V roce 
1969 je v tom, že vyjádřilo vůli většiny strany a společnosti důsledně 
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skoncovat s oportunismem, dobrodružstvím a nezodpovědností, jež za- 
vedly stranu a zemi na pokraj katastrofy, a jít znovu leninsku cestou, 
rozvíjet hodnoty socialismu, důstojným způsobem se podílet na spo- 
lečných cílech internacionálního revolučního hnutí. Dali jsme tehdy 
slib, že vyvedeme společnost z krize na dráhu dalšího socialistického 
rozvoje. Tento slib byl splněn. Bylo potřebné řešit mnohé problémy, 
které narůstaly před lednem 1968, 1 nové úkoly vyplývající z potřeb 
vývoje společnosti sedmdesátých let.« 


Sborník na mnoha místech ukazuje, v čem spočívají zdroje našich 
úspěchů. »Spočívají především« — uvedl soudruh Gustáv Husák v pro- 
jevu při slavnostním odpichu nové elektroocelárny v Dříni — »ve 
střízlivé, rozumné, zájmům lidu odpovídající politice Komunistické 
strany Československa a našeho socialistického státu, která vychází 
z reálných možností, respektuje objektivní potřeby pracujícího lidu a 
sjednocuje úsilí miliónů dělníků, rolníků a inteligence ke společnému 
cíli, ke splnění společných záměrů. Další rozhodující zdroj našich úspě- 
chů spočívá v poctivé a obětavé prácí dělnické třídy, družstevního 
rolnictva, inteligence, pracujících na všech úsecích našeho hospodář- 
ství.... Náš progresívní rozvoj umožňuje dále těsná politická i eko- 
nomická spolupráce se Sovětským svazem a s bratrskými socialistic- 
kými zeměmi. 


Statě a projevy soudruha Gustáva Husáka podávají obraz o velikosti 
úsilí a vědomí odpovědností Komunistické strany Československa, je- 
jího ústředního výboru v zápase o další rozvoj naší socialistické vlasti, 
ještě plnější a bohatší život lidu. »Z tribuny XV. sjezdu — uvedl sou- 
druh Gustáv Husák — ujišťujeme dělníckou třídu a všechny vrstvy 
pracujícího lidu naší vlasti, že komunisté, ústřední výbor a jeho orgá- 
ny nebudou ani v budoucnu šetřit sil v prácí pro rozvoj naší socia- 
listické společnosti, pro blaho lidu a jeho šťastný život.« Leninská 
cesta Komunistické strany Československa, rozvíjející revoluční odkaz 
celé své historie, je cestou reálnou, která nám umožňuje pohlížet do 
budoucnosti s oprávněným optimismem. 


Politika KSČ je politikou bez dramatizace a iluzí, odmítající sub- 
Jektivistické přání a představy, vylučující voluntarismus. Vyznačuje se 
střízlivým, reálným pohledem na problémy současnosti 1 budoucnosti, 
důvěrou ve vlastní síly i přesvědčením o správnosti své cesty. Je to 
politika strany, která tvůrčím způsobem aplikuje principy marxismu- 
leninismu. »Naše zkušenosti z třicetileté cesty a znovu z posledního 
období po XIV. sjezdu — zdůraznil soudruh Husák jednoznačně ukazují, 
že základem všech úspěchů, základem zdárného vývoje naší společ- 
nosti je marxisticko-leninský charakter strany. Své historické poslání 
může splnit jen taková strana, která je skutečnou avantgardou děl- 
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nické třídy a pracujícího lidu, má pevné jednotné vedení, důsledně 
se řídí marxisticko-leninskou teorií, neustále ověřuje a prohlubuje své 
spojení s masamí pracujícího lidu, včas reaguje na potřeby společ- 
nosti; taková strana, jež st plně uvědomuje svou odpovědnost jak vů- 
či dělnické třídě a lidu, tak vůči mezinárodnímu revolučnímu dělnic- 
kému hnutí; strana, v jejíž Činnosti se projevuje jednota socialistic- 
kého vlastenectví a proletářského internacionalismu.« K nejdůležitěj- 
ším úkolům strany proto patří posilování její vedoucí úlohy, upev- 
ňování jejího leninského charakteru, zvyšování její vnitřní síly, jed- 
noty a akceschopnosti. I o této stránce činností KSČ nám sborník po- 
dává přesvědčivé svědectví. 

V období, které sborník zachycuje, strana dále zdokonalovala styl 
a metody své práce, rozšiřovala a zkvalitňovala své řady, rozšiřovala 
aktivitu orgánů, organizací a všech svých členů. Jakým směrem a 
s jakým obsahovým zaměřením je nutné dále rozvíjet aktivitu strany 
výstižně vyjádřil soudruh Gustáv Husák ve svém závěrečném slově na 
zasedání ÚV KSČ v říjnu 1975: »Ne aktivitu pro aktivitu, ale aktivitu 
ve spojení se zabezpečováním úkolů od politiky a ideologie až k eko- 
nomickým a ostatním otázkám. Takovým způsobem je možné mobili- 
zovat kolektivní rozum celé strany a všech komunistů, kolektivní zku- 
Šenosti ze všech úseků naší společnosti, rozvinout všechno pozitivní 
a odstranit, co nám překáží.« Měřítkem aktivity strany, rozhodujícím 
kritériem účinnosti práce všech orgánů, organizací í každého komu- 
nisty jsou dosažené politické a pracovní výsledky na úsecích, kde stra- 
na působí. 

Hrdá bilance průkazných úspěchů nevede stranu k sebeuspoko- 
jení, zakrývání chyb a nedostatků. Vztah strany k vlastním chybám 
vyjádřil soudruh Gustáv Husák slovy: »Třicetiletá cesta budování no- 
vého Československa, jejíž výsledky v těchto dnech s oprávněnou 
hrdostí bilancujeme, nebyla ovšem lehká. Společenské přeměny, nej- 
větší v našich dějinách, byly pochopitelně provázeny hledáním, obtí« 
žemi, dočasnými neúspěchy právě tak jako Ssubjektivními chybami, 
jichž využíval třídní nepřítel, a poučeními, za něž jsme draze zaplatili. 
Ale po každé chybě, každém nezdaru pokračovala dělnická třída a její 
marxisticko-leninská strana, poučeny vlastními chybami, s ještě větší 
energií v boji za své revoluční cíle.« Sborník na mnoha místech uka- 
zuje úsilí strany zaměřené k ofenzívnímu odstraňování nedostatků, 
chyb a překážek dalšího postupu vpřed. 


Další rozvoj socialismu je spjat s řešením nových a náročnějších 
úkolů, což klade vyšší požadavky na kvalitu a efektivnost činnosti 


7 


orgánů a organizací na všech úsecích. Je to výrazem rostoucí role 
subjektivního faktoru v socialistickém vývoji, výrazem prohlubování 
vedoucí úlohy strany. Problémům zvýšené náročnosti, rozhodnějšímu 
překonávání nedostatků v práci, nutnosti uplatňovat kritičtější a se- 
bekritičtější přístup k hodnocení výsledků věnuje soudruh Gustáv 
Husák v řadě svých projevů mimořádnou pozornost. Například na za- 
sedání ÚV KSČ v listopadu 1974 uvádí: »Ústřední výbor již nejednou 
zdůraznil, že bez odpovědného, kritického přístupu by nemohla naše 
strana účinně mobilizovat své řady a pracující. Život nás dostatečně 
poučil, jak důležité je uplatňovat metodu kritické analýzy a pracovní 
náročnosti, včas reagovat na potřeby společnosti, řešit problémy věc- 
ně, v souladu s možnostmi a ani na chvíli se nenechat ukolébat úspě- 
chy. Proto ústředním výborem počínaje musí každý stranický orgán 
ve své každodenní řídící, organizátorské a výchovné práci vidět nejen 
úspěchy, to, co je kladné, co je třeba dále rozvíjet, ale 1 to, co stojí 
v cestě, co nás oslabuje a brání smělejšímu postupu. Nemůžeme pod- 
ceňovat ani ty problémy a nedostatky, které se dnes jeví jako dru- 
hořadé, protože zítra by mohly mít vážné důsledky. Vypořádat se včas 
s nedostatky a slabinami je nedílnou součástí leninského stylu práce.« 


Požadavek vyšší náročnosti a kritičnosti se týká — jak ukazuje 
sborník na řadě míst — všech úseků a oblastí společenského života. 
V oblasti ekonomické je prosazení vyšší náročnosti a Kritičnosti sou- 
částí zápasu za zvyšování efektivnosti, trvalý růst produktivity práce, 
za uplatnění všech tvořivých sil a schopností společnosti v zájmu zvy- 
šování životní úrovně lidu. Konkrétní obsah požadavku vyšší nároč- 
nosti v oblastí ekonomické objasnil soudruh Gustáv Husák na zasedání 
ÚV KSČ v dubnu 1975: »Víme, že cesta, kterou jsme k řešení nových 
hospodářských úkolů zvolili, je náročná, ale víme také, že je reálná. 
Vyžaduje však, aby bylo dosaženo mnohem účinnější mobilizace vnitř- 
ních zdrojů, velkých i malých rezerv na každém úseku našeho hos- 
podářství, aby byly využity velké možnosti, které nám skýtá vědec- 
kotechnický rozvoj a mezinárodní "socialistická integrace. Vyžaduje od 
každého uplatňovat přísnější měřítka na výsledky práce vlastní i prá- 
ce druhých, hodnotit lidi podle skutečně dosahovaných výsledků. Kri- 
tičtěji než dosud je nutné přistupovat k slabým místům, energičtěji 
odstraňovat nedostatky a vystupovat proti lajdáctví a neodpovědnosti. 
Zejména je nutné podstatně zvýšit nároky na účinnost řídící čínnosti, 
zdokonalovat soustavu plánovitého řízení, metody a styl práce na 
všech stupních odshora dolů, bojovat proti pohodlnosti a rutině.« 


Hospodářskou politiku strany nechápe strana v úzkém technicko- 
ekonomickém smyslu, ale v celém jejím společenském dosahu, V sou- 
vislosti s naplňováním humanistických cílů socialismu. Když se na- 
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příklad zvažovaly důsledky zhoršení situace ve sféře vnějších ekono- 
mických vztahů, byl přijat závěr, jehož obsah vyjádřil soudruh Gustáv 
Husák: »Kapitalistické země přesunují vzestup světových cen surovin 
a materiálů do spotřebitelských cen a břemeno surovinové a ener- 
getické krize na bedra pracujících. To vyvolává prudkou inflaci, ne- 
zaměstnanost a nejistotu pracujícího lidu. Touto cestou socialistické 
zřízení nemůže jít. Proto volíme náročnou cestu překonávání vlivů 
růstu světových cen na naše hospodářství aktivními opatřeními ve vý- 
robě, zvyšováním její efektivnosti, lepším hospodařením s prostředky 
celé společnosti. Životní úroveň našeho lidu a jeho jistoty musí zůstat 
i nadále zabezpečeny.« Soudruh Gustáv Husák současně připomněl, 
že z nové situace ve vnějších ekonomických vztazích nutno vyvodit 
dlouhodobé závěry komplexního charakteru jak ve výrobě, tak i inves- 
tiční výstavbě a zahraničním obchodě, které zabezpečí překonání do- 
padu zvýšení cen surovin, paliv a energie a současně zajistí další růst 
životní úrovně. Naplnit tyto záměry možno jen při mobilizaci vnitřních 
rezerv, hospodárnějším a úspornějším vynakládáním prostředků. 


Zvyšování efektivnosti a výkonnosti hospodářství je nezbytně spojeno 
se zvyšováním účinnosti řízení, s růstem nároků na řídící pracovníky. 
Proto soudruh Gustáv Husák na zasedání ÚV KSČ v listopadu 1974 
zdůraznil: »Musíme skoncovat s praxí, aby se za úspěchy a dobrou 
práci jedněch mohli schovávat takoví pracovníci, kteří z roku na rok 
neplní své úkoly a chytračí v nadějí, že se jejich situace vždy nějak 
vyřeší. Nelze připustit, aby jedni táhli a druzí se vezli. Naše výsledky 
by byly daleko výraznější, kdyby řídící orgány a pracovníci na všech 
stupních  energičtěji prosazovali  celospolečenské | zájmy, přijatá 
usnesení a nápravu nedostatků. Měli bychom dnes lepší výchozí zá- 
kladnu pro plán příštího roku i pro zvládnutí rostoucích úkolů a no- 
vých podmínek, které začaly ovlivňovat naše hospodářství.« 


Na četných místech sborníku je objasněno, proč se boj za vyšší efek- 
tivnost a kvalitu, proti všem nedostatkům, nepořádkům a nešvarům 
musí stát každodenní a trvalou součástí politické práce. Nikdy totiž 
nesmíme zapomínat, připomíná soudruh Gustáv Husák, že pracující 
nehodnotí socialismus jen podle vyhlašovaných cílů a globálních úda- 
jů o našich úspěších, ale podle toho, jak jsou řešeny problémy a plně- 
ny úkoly v místě, kde pracují a žijí. Ne každý dovede rozeznat, že 
různé nešvary, které mu znepříjemňují život, jako jsou nedostatky ve 
službách, v obchodě, v dopravě, ve zdravotnictví i jinde, nejsou vlastní 
socialistickému zřízení, ale pokud se vyskytují, jsou většinou důsled- 
kem neodpovědné práce některých lidí.« 


V novoročním projevu 1. ledna 1975 soudruh Gustáv Husák uvedl: »Na 
dobré práci a odpovědnosti při plnění úkolů závisí, jaký bude náš ži- 


vot v tomto roce 1 v letech příštích. Máme zdravou ekonomiku, vy- 
spělou materiální základnu. Musíme ji lépe využívat, lépe hospodařit 
s dováženými 1 vlastními surovinami, lépe organizovat a řídit práci 
a větší pozornost věnovat překonávání všech nedostatků. Najdou se 
lidé, kterým se dosažené výsledky zdají vždy samozřejmé a nové úkoly 
příliš velké. Praxe nás však přesvědčuje, že naše hospodářství má ješ- 
tě mnoho rezerv a je schopno dosáhnout značně lepších výsledků.« 
Slova soudruha Gustáva Husáka jsou aktuální i v součanosti. Vyjadřují 
reálný optimismus, opírající se o důvěru v tvořivé schopností lidu, 
v jejich vůli a odhodlání přispět co největším podílem k dosažení spo- 
lečných cílů. Oprávněně můžeme řící, že neroste jen složitost a ná- 
ročnost úkolů, ale rostou i naše možnosti a síly k jejich zvládnutí. 


Strana přistupuje k úkolům výstavby rozvinuté socialistické společ- 
nosti komplexně — stranou pozornosti neponechává žádnou oblast 
společenského života, přičemž řeší vzájemnou spojitost mezi ekono- 
mickou, sociální a kulturní politikou, spolu s otázkami výchovy, vze- 
stupu vzdělanosti a všestranného rozvoje politické a společenské akti- 
vity pracujících. Jedním z výrazů komplexního přístupu je péče o mla- 
dou generaci. Charakter a hlavní smysl této péče vystihují slova sou- 
druha Gustáva Husáka z projevu při udělení Řádu Klementa Gottwalda 
Socialistickému svazu mládeže: »Za stranické, státní i společenské 
orgány našeho státu mohu řící, že máme plnou důvěru k naší mladé 
generaci — k mladým dělníkům, zemědělcům, studentům 1 k soudruž- 
kám a Ssoudruhům, kteří pracují na jiných úsecích. Vážíme sl 1 kaž- 
dodenní poctivé práce, kterou milióny mladých lidí na pracovištích, 
ve školách a v jiných oblastech vykonávají, jejich úsilí při získávání 
vědomostí a zkušeností. Sami tím rostou a pomáhají 1 rozvoji spo- 
lečnosti, zabezpečují proces návaznosti generací postupným přebírá- 
ním spoluodpovědnosti mladé generace za rozvoj společnosti. 


Kdo myslí na budoucnost našich národů, našeho státu a naší So- 
cialistické společností, musí myslet na práci s mládeží, na její zapo- 
jení do všech úseků tvořivé lidské činnosti, na její politickou a odbor- 
nou připravenost, na to, aby nastupující generace byla lépe všestranně 
připravena a vyzbrojena než generace předcházející.« 


Soudruh Gustáv Husák v četných svých projevech připomíná, jak 
velký význam má naše příslušnost k socialistickému společenství, ne- 
ustálé prohlubování přátelství, spojenectví a spolupráce se Sovětským 
svazem a KSSS. Ve stati pro časopis Otázky míru a socialismu napsal: 
»Jsme hrdi na to, že Československo je nedílnou součástí světové so- 
cialistické soustavy. Země, jejíž národy musely po staletí bojovat za 
svou národní a státní existenci, země, jejíž hranice a osudy v minu- 
losti závisely na zvůli mocných kapitalistického světa, v ní nalezla 
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záruku své bezpečnosti, klidné budovatelské práce, svobodného národ- 
ního rozvoje.a hospodářského rozkvětu a zaujala důstojné místo rov- 
noprávného člena společenství bratrských socialistických národů. 
Společně s nimi jde Československo v předních řadách bojovníků za 
mír a průkopníků společenského pokroku.« Příslušnost k socialistic- 
kému společenství a nenahraditelné spojenectví se Sovětským svazem 
je pevnou zárukou naší národní svobody, státní nezávislosti a bezpeč- 
nosti, zdrojem našich úspěchů pří výstavbě a rozvoji socialismu. 


Velkou pozornost věnuje soudruh Gustáv Husák ve svých projevech 
otázkám boje za mír, bezpečnost a problémům rozvoje mezinárodní 
spolupráce. Při prosazování možnosti dalšího ozdravování mozinárodní 
situace připomíná: »Cesta vpřed nebývá bez překážek a těžkostí. Při- 
tom musíme mít na zřeteli, že v mezinárodním měřítku proti nám stojí 
zkušený a zákeřný třídní protivník, který se všemožně snaží zvoličit 
každou naši chvbičku, kierý šíří nejrůznější výmysly, pomluvy a lži 
s cílem narušit jednotu strany a lidu, jednotu našich národů, socia- 
listických zemí a zejména naše přátelsiví se Sovětským svazem.« Naša 
ideové působení musí mít proto ofenzívnější charakter a musí účinně 
směřovat k upevňování a vroh!lubování spojenecíví se socialissickými 
zeměmi, zejména se Sovlízkým svazem.« 


+ 


Sborník podává obraz o cílech politiky strany a cestách, metodách 
a prostředcích realizace stranické linie. Tím představuje polemiku 
s těmi, kteří tvrdí, že současnost je již chudá na revoluční duch ve 
srovnání s obdobím boje proti kapitalismu, fašismu, za svržení bur- 
žoazie a vítězství socialismu. 


Je zcela přirozené, že v minulosti byl třídní nepřítel zjevný a třídní 
boj měl vyhraněný charakter. Ale i současnost má svůj revoluční 
obsah, neboť zápas za všestranný rozvoj společnosti je zápasem re- 
volučním. Soudruh Gustáv Husák připomíná V. I. Lenina, který říkal, 
že snadnější je moc vydobýt, než ji udržet a vybudovat komunismus, 
a pak dále uvádí: »Revolučnost dnešní doby tkví především v kaž- 
dodenní, houževnaté, byť i drobné prácí pro stranu, pro naší společ- 
nost, z níž se skládá velké dílo socialistické výstavby. Spočívá rovněž 
v nesmiřitelnosti k nedostatkům, ke všemu, co brzdí naši cestu vpřed, 
ve smyslu pro vše nové, pokrokové. Spočívá v socialistickém vlaste- 
nectví a v proletářském internaciopalismu, v bojovém, tvořivém a vy- 
soce akiivním přístupu k realizaci politiky naší strany, ve vědomí, že 
svou prací posilujeme socialistické společenství a přispíváme k vítěz- 
ství komunismu na celém světě.« Revolučnost je trvalou vlastností ko- 
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munistické strany, neboť je to strana, která má vedoucí úlohu pří re- 
voluční přestavbě společnosti, při boji nového se starým, při překo- 
návání setrvačnosti, nedostatků a přežitků. 


Projevy a stati soudruha Gustáva Husáka jsou výrazem jeho důvěry 
v lidi, výrazem péče o jejich potřeby, snahy objasnit cíle politiky stra- 
ny a získat je pro naplnění cílů. Jsou cenným zdrojem zkušeností, 
poučení a inspirace, neboť jejich studium umožní využít poučení 
z minulosti k řešení současných úkolů a přispěje k pochopení dalších 
perspektiv výstavby socialismu. 
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Slavné výročí 
našeho lidu 


MILOŠ JAKEŠ, 
kandidát předsednictva a tajemník ÚV KSČ 


Výsledky dosažené v naší zemi v uplynulých 30 letech od vítězství 
pracujícího lidu v únoru 1948 názorně ukazují jeho veliký historický 
význam 1 trvalou platnost ideí marxismu-leninismu a proletářského 
internacionalismu. Ukazují, že odkaz února 1948 je stále živý. 

Porážka německého fašismu ve II. světové válce a osvobození naší 
země slavnou Sovětskou armádou v roce 1945, která završila obětiplný 
boj našeho lidu, vedla nejen k obnovení státní samostatnosti, ale vy- 
tvořila také prostor pro realizací cílů národně demokratické revoluce, 
jak byly stanoveny v Košickém vládním programu. 

V průběhu zápasů pracujícího lidu s buržoazií, fašismem za naše 
osvobození se stala Komunistická strana Československa jeho vedoucí 
silou. Její postavení na čele demokratických sil českého a slovenského 
národa bylo logickým vyústěním procesu postupných změn ve vědomí 
československého pracujícího lidu, který se v historickém vývoji ze- 
jména od posledních předválečných let, v průběhu okupace 1 osvo- 
bozování Československa, ve své naprosté většině přesvědčil o správ- 
nosti politiky KSČ. Veliký vliv na vědomí lidových mas měla také úlo- 
ha Sovětského svazu v boji proti fašismu, příklad Sovětského svazu 
jako státu budujícího socialistickou společnost. Proto se také požadavek 
co nejužší a neširší spolupráce poválečného Československa se Sovět- 
ským svazem, zakotvený v Košickém vládním prosamu, opírající se 
o historickou zkušenost našeho lidu, setkal s jeho plnou podporou. 

Komunistická strana Československa, vycházející z marxistické ana- 
lýzy domácího a mezinárodního politického vývoje, správně stanovila 
tak ku a strategii svého postupu jak v průběhu vílky, tak zejména 
po jejím skončení. Strategickým cílem politiky KSČ bylo vytvoření so- 
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cialistického zřízení v poválečném Československu, tedy vybudování 
sociálně ekonomického systému, odpovídajícího nejvlastnějším zájmům 
československého pracujícího lidu. Komunistům bylo jasné, že dosa- 
žení tohoto cíle nemůže být jednorázovou záležitostí, nýbrž výsledkem 
postupného rozvíjení a přerůstání národně demokratické revoluce v re- 
voluci socialistickou, výsledkem postupného přesvědčování a získávání 
lidových mas pro budování sdcialismu v Československu. Proto strana 
usilovala o to, aby se do tohoto procesu zapojily co nejširší masy pra- 
cujících, Co největší část českého a slovenského národa. Významná 
úloha při uskutečňování tohoto cíle připadla Národní frontě, která se 
stala základnou pro vytvoření první poválečné československé vlády, 
která vyhlásila Košický vládní program, v němž byly stanoveny směry 
rozvíjení a cíle národně demokratické revoluce. V průběhu pováleč- 
ného vývoje se postupně stalo zřejmým, že vedení nekomunistických 
politických stran, které se podílely na vytvoření první vlády Národní 
fronty a měly být spolugaranty uskutečňování Košického vládního 
programu, přistupovalo k jeho realizaci ze svých třídních pozic, a ve 
stále větší míře provádělo politiku v zájmu reakčních sil. Zatím co 
KSČ chápala Košický vládní program jako východisko a základní plat- 
formu pro vytváření podmínek k postupnému přechodu Ččeskosloven- 
ské společností k socialismu, nekomunistické strany Národní fronty, 
jejich pravicová uskupení, chápaly tento program jako maximální. 
Perspektivně uvažovaly o možnosti postupně jej oklešťovat, vycháze- 
jíce z předpokladu poklesu revolučních nálad u lidových mas. Za této 
situace..., kterou KL. Gottwald charakterizoval slovy — »My sami 
vládnout nemůžeme a oni sami vládnout také nemohou. Ale oni ne- 
mohou vládnout bez nás, přitom oni sami více bez nás, než my bez 
nich«, se začal zápas o budoucí charakter Československé republiky. 


Košický vládní program, jak už bylo řečeno, se měl stát základnou 
pro další vývoj československé společnosti směrem k socialismu. 
Vycházejíc z tohoto předpokladu, probojovala KSČ pří jeho postupném 
koncipování během války do jeho obsahu řadu principů, které měly 
postup k výše uvedenému cíli nejen orientovat, ale také být svým způ- 
sobem jeho garanty. 


Zápas, který strana vedla za důsledné uskutečnění Košického vlád- 
ního programu, přes rostoucí odpor vedení ostatních stran Národní 
fronty, vedl k dalšímu posílení vlivu Komunistické strany ve společ- 
nosti. To ukázaly volby v roce 1946, ve kterých KSČ získala v celo- 
státním prčměru 38% hlasů a na jejichž základě se stal předsedou 
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vlády Československé republiky, poprvé v historii, představitel KSČ 
— Klement Gottwald. Vítězství komunistů v prvních poválečných vol- 
bách jasně ukázalo poměr politických sil v zemi a umožnilo další roz- 
vinutí národně demokratické revoluce směrem k socialistické revoluci. 
Vytyčení Budovatelského programu československé vlády v červnu 
1946, který vešel do dějin jako dvouletý plán, otevíralo další prostor 
pro upevnění lidového demokratického charakteru státu, vedlo k po- 
sílení a rozšíření aktivity a iniciativy lidových mas v procesu jeho 
budování a výstavby. Dále se upevnil vlív KSČ a její úloha ve spo- 
lečnosti. 


AŽ do voleb v roce 1946 pravicová část nekomunistických stran a 
reakce spoléhaly na to, že se jim postupně podaří blokováním Košic- 
kého vládního programu a v důsledku předpokládaného poklesu re- 
volučních nálad a vědomí v masách pracujících získat iniciativu v po- 
litickém vývoji země, vytlačit komunisty z vlády a postupně přejít 
k obnově předválečných buržoazních poměrů. Po volbách si pravice 
uvědomila, že výsledky, dosažené při obnově a rozvoji národního hos- 
podářství i veliké změny, k nimž došlo ve všech oblastech života spo- 
lečnosti ve prospěch pracujících, upevňují stále více spojení mas 
s KSČ. 


Proto se antikomunistické a reakční síly začaly orientovat na pod- 
lomení vlivu KSČ ve společnosti. Sabotovaly a narušovaly dvouletý . 
plán obnovy, snažily se vyvolávat těžkosti v hospodářském vývoji ze- 
mě a tím nespokojenost a opoziční nálady mezi lidmi, nedůvěru v po- 
litiku KSČ. Snažily se paralyzovat činnost národních výborů jako 
orgánů lidové moci, zabrzdit revoluční proces a vytvořit tak půdu 
k návratu buržoazních sociálně politických poměrů. Od takového po- 
stupu si buržoazie slibovala, že povede k odklonu lidových mas od 
KSČ, k izolaci strany ve společnosti, k odchodu komunistů z vlády 
a konečně k vítězství pravicových sil v zemi. 


Cílům a záměrům reakce velmi nahrávaly dva faktory, které přinesl 
rok 1947. Prvním bylo katastrofální sucho, které posiihlo českoslo- 
venské zemědělství a ve svých důsledcích ohrožovalo zásobování oby- 
vatelstva Í průmyslu zemědělskými produkty. Druhým faktorem byl 
nepříznivý vývoj mezinárodních vztahů, které díky agresívní politice 
imperialistických zemí a zejména Spojených států, hrozily vyústit 
v přímou vojenskou konfrontaci mezi Západem a Východem. Neblaze 
proslulá Trumanova doktrina z března roku 1947 povyšovala boj proti 
komunismu na nejvyšší zájem a úkol kapitalistických zemí. Vzhledem 
k této situací se československá reakce domnívala, že má ve svých 
rukou trumfy k tomu, aby mohla zahájit generální tažení proti KSČ, 
proti lidově demokratickému zřízení. 
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Plány reakce však nevyšly, neboť KSČ byla schopna zmobilizovat ši- 
roké masy pracujícího lidu do boje proti jejím rozbíječským a kon- 
trarevolučním snahám. Významnou oporou pokrokových a levicových 
sil, v jejichž čele stála KSČ, po celou dobu jejich zápasu s reakcí byl 
Svaz sovětských socialistických republik. 

V neustále se zostřujícím třídním boji v roce 1947 a 1948 si stále 
větší část československého lidu zřetelněji uvědomovala, jak hluboký 
a propastný rozdíl je mezi politikou KSČ a politikou pravice. Zatím 
co KSČ ve své veškeré činností důsledně uplatňovala Budovatelský 
program přinášející prospěch pracujícím, pravice se vydala cestou 
destrukce lidově demokratického zřízení. Je proto pochopitelné, že její 
kontrarevoluční úsilí muselo zákonitě narazit na rozhodný odpor děl- 


nické třídy lidových mas vedených Komunistickou stranou Českoslo- 
venska. 


Rozdíly mezí postupem komunistů a reakcí objasnil na listopadovém 
zasedání ÚV KSČ v roce 1947 Klement Gottwald, když řekl: »Ačkoli 
se navenek vykládá, že u nás nikdo nepomýšlí na zvrácení znárod- 
něného hospodářství, víme, že reakce o zvrat usiluje, že chce návrat 
k předmnichovským poměrům. Chce zneužívat vyživovacích obtíží 
v současnosti s reakcí zahraniční k podkopávání lidově demokratic- 
kého režimu. Reakce rozlezlá na všech stranách, se bude snažit ještě 
více ochromovat činnost vlády, parlamentu a ostatních lidových orgá- 
nů, aby v určitém okamžiku mohla vláda a parlament učinit úplně 
práce neschopnými. Chtěla by vyvolat ve vhodný okamžik vládní krizí 
a učinit pokus o vytvoření úřednické vlády. Politicky vzato, takový 
krok by bylo nutno hodnotit jako pokus o reakční puč, jako pokus 
o reakční státní převrat. Na něj by bylo nutno dát patřičnou, pro re- 
akci zdrcující odpověď. Opakování roku 1920 s Tusarem a Černým 
by bylo pro reakci ideální. Dnes však píšeme rok 1947. A pokus 
o reprízu roku 1920 by pro reakci byl smrtelně riskantní. Leč do kouta 
zahnaná reakce je schopna jít na hazard, zejména má-li příkaz zvenčí. 
Proto musíme být ve střehu. 

Plán reakce je tedy plánem rozvratu, chaosu, nepořádku, plánem 
kontrarevolučních pučů, plánem návratu k předmnichovským pomě- 
rům s miliónem nezaměstnaných, se žebračenkami, se střílením do 
dě'lníků, s Petschky, Weimany a Preissy.«! 

Slova soudruha Gottwalda se ukázala pro další vývoj událostí přímo 
prorocká. V té době (listopadu 1947) již na Slovensku došlo k ote- 


1 Klernent Gottwald, Spisy, sv. XIV, str. 204. 
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vřenému střetnutí reokce s demokratickými silami, jako předehra 
února 1948. KSČ jasně říkala pracujícímu lidu, kde a kdo jsou bur- 
žoazní a reakční rozbíječi republiky a mobilizovala lid proti nim. Tato 
taktika KSČ umocňovaná budovatelským úsilím našla u pracujících 
podporu a pochopení. Strana jasně a otevřeně prohlašovala: »Náš plán 
je plán pozitivní, budovatelský. je to plán k překonání obtíží vzniklých 
nám neúrodou, plán zabezpečení výživy našeho lidu. Je to plán dalšího 
rozmachu našeho hospodářství. Je to plán na odražení a potření všech 
pokusů reakce o zvráčaní lidově demokratického režimu a revolučních 
vymožeností našeho lidu. Je to plán zabezpečení klidného vývoje re- 
publiky, zabezpečení její existence zevnitř i zvenčí a dalšího postupu 
na cestě k socialismu. Pro prosazení tohoto plánu musíme zmobili- 
zovat a zmobilizujeme většinu národa.«? 


V prohlubující se politické krizi československé společnosti, která 
se stávala od druhé poloviny roku 1947 stále otevřenější, orientovala 
strana svoje úsilí na získání podpory co nejširších vrstev pracujících, 
na mobilizaci mas za uskutečnění cílů Budovatelského programu a je- 
jich sjednocení proti snahám reakce. Důsledně se orientovala na pro- 
hlubování svazku dělnické třídy, rolnictva a inteligence, jakož i té části 
maloburžoazie, která se nepřipojila k reakci. Díky správné politice se 
prohluboval vliv strany jak ve společenských organizacích a zejména 
v odborech a mládežnické organizaci, 1 mezi inteligencí a rolníky. 
Konstruktivní, cílevědomá, ale také jasná politika a energický postup 
komunistické strany získávaly pro socialistickou budoucnost republiky 
stále více stoupenců. Na druhé straně se pravice dostávala v národě 
do rostoucí izolace. 


Ke konci roku 1947 bylo jasné, že rozhodující střetnutí mezí silami 
pokroku a reakce se blíží. V následujícím roce 1948 měla být přijata 
nová ústava a provedeny nové parlamentní volby. Oběma akcím se 
snažila reakce zabránit stůj co stůj, neboť si uvědomovala, a vývoj 
událostí tomu nasvědčoval, že přijetí nové ústavy znamená kodifikaci 
všech důležitých sociálních, politických a ekonomických změn rea- 
lizovaných v poválečném období, prohloubení a posílení lidově demo- 
kratického charakteru Československa. V případě voleb bylo zřejmé, 
že z nich KSČ vyjde ještě silnější než v roce 1946. Ve své politice 
sabotování výstavby lidově demokratického státu však zašla reakce 
příliš daleko, než aby se mohla vrátit k pružnější a taktičtější politice. 
Proces definitivního střetnutí, který cílevědomě připravovala a vyvo- 
lávala, už nebylo možné zastavit. Za těchto podmínek s2 reakce roz- 
hodla jít do otevřeného zápasu. 


2 Tamtéž, str. 206. 


Postup reakce v únoru 1948, který vyvrcholil demisí pravicových 
ministrů na vládní křesla, však komunistickou stranu a pracující 
lid nezastihl nepřipravené. Setkal se s rázným odporem dělnické 
třídy a širokých lidových mas. Vedení Ústřední rady odborů svolalo 
na 22. února sjezd delegátů závodních rad a odborových organizací. 
K velkému překvapení reakce se proti jejím záměrům zvedla i velká 
část členstva nekomunistických stran. 


Předsednictvo ÚV KSČ vyzvalo již 17. února 1948 všechen lid k bdě- 
losti a ostražitostí proti intrikám reakce. V provolání, které vzešlo 
z jednání předsednictva ÚV KSČ se mimo jiné říká: »V nynější vážné 
chvíli je nutno, aby veškerý lid, dělníci, rolníci, živnostníci, inteligence, 
všichni demokratiční a pokrokoví lidé bez rozdílu stran a svorně, Češi 
1 Slováci, byli v pohotovosti a byli připravení všemi silami hned 
v zárodku zmařit jakékoli podvratné záměry reakce a ochránit zájem 
státu a národa.«* Strana neponechávala nic náhodě. Dne 20. února 
vydává její vedení výzvu k vytváření pohotovostních oddílů na závo- 
dech. Jejich úkolem mělo být nejen střežení závodů a jejich okolí, ale 
měly být připraveny také pro případ, že by se reakce pokusila vyvolat 
ozbrojené siřetnutí. Měly zasáhnout ve prospěch lidově demokratic- 
kého zřízení, ve prospěch pracujících. Pohotovostní oddíly bezpro- 
středně po svém vzniku přijaly název Lidové milice. 


Před vůlí pracujících jít dále socialistickou cestou, vyjádřenou 21. 
února velikým táborem lidu na Staroměstském náměstí a výsledky 
jednání sjezdu závodních rad dne 22. února 1948, musel ustoupit i teh- 
dejší prezident E. Beneš, který po průtazích přijal demisi reakčních 
ministrů a místo nich jmenoval do vlády na návrh jejího předsedy 
Kl. Gottwalda ninistry nové, kteří chtěli pracovat pro další rozvoj 
Československé republiky v duchu programu Národní fronty. Dne 25. 
února, kdy byla jmenována nová, obrozená vláda Československé re- 
publiky, byla porážka reakce dovršena. Také Národní fronta byla na 
základě střetnutí s pravicí očištěna od reakčních činitelů. Sjezd rol- 
nických komisí, který se sešel v Praze 28. února 1948, svým jednáním 
a závěry potvrdil, že rolníci jsou pevnou součástí obrozené Národní 
fronty, že jsou spojenci dělnické třídy, základního pilíře lidové moci. 


Vítězství socialistické revoluce v únoru 1948 potvrdilo správnost po- 
litiky KSČ, která se v poválečném vývoji země orientovala na postupný, 
klidný přechod od revoluce národně demokratické k revolucí socia- 
listické, která svou důsledně třídní, principiální a vpravdě lidovou po- 
Jitikou dokázala nejen získat pro socialistickou budoucnost Českoslo- 
venska nejširší masy pracujícího lidu, ale také je v praxi dovést na 


3 Klement Gottwald: Kupředu, zpátky ní krok. Praha 1952, str. 16. 
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cestu budování socialismu. Únorové vítězství, kterého bylo dosaženo 
ústavní cestou, také prokázalo schopnost KSČ tvůrčím způsobem 
uplatnit marxismus-leninismus v konkrétních podmínkách průmyslově 
rozvinutého Československa. Zkušenosti z únorového vítězství pracu- 
jícího lidu nemají význam jenom pro KSČ, ale také pro mezinárodní 
dělnické a komunistické hnutí, jako příklad uskutečnění socialistické 
revoluce v podstatě pokojnou cestou. 


Únor 1948 se stal významným mezníkem v dějinách Československa. 
Otevřel cestu k budování socialismu v naší vlastl a přispěl také ve 
svých důsledcích k posílení pozic socialismu ve světovém měřítku. 


V únoru 1948 se dovršil revoluční zápas dělnické třídy za porážku 
buržoazie a o nastolení lidové moci, diktatury proletariátu. Socialis- 
tická revoluce v Československu zvítězila, protože v jejím čele stála 
zkušená dělnická třída, vedená KSČ, řídící se marxisticko-leninským 
učením. Zvítězila proto, že KSČ dokázala získat pro svoji politiku na- 
prostou většinu národa. K jejímu úspěchu napomohly 1 příznivé me- 
zinárodní podmínky, z nichž rozhodující bylo spojenectví Českosloven- 
ska se Sovětským svazem. 


Komunistická strana, která v podmínkách Československa dokázala 
tvůrčím způsobem uplatnit obecné marxisticko-leninské principy, svým 
taktickým postupem i správnou volbou strategických cílů v jednotli- 
vých fázích národně demokratické revoluce spojila v jednotný revo- 
suční blok většinu pracujícího lidu naší země, a stala se vedoucí silou 
budování socialismu v Československu. Ve všech bojích, které vedla 
v čele proletariátu proti buržoazii, dokázala, že je stranou dělnickou, 
jíž zájem o pracujícího člověka je zájmem základním. Proto byly 
S porozuměním, důvěrou a oprávněnými nadějemi přijaty v širokých 
lidových masách závěry IX. sjezdu KSČ, který se sešel v roce 1949 
a vytyčil generální linii budování socialismu v naší zemi. 


Budování socialistické společnosti v Československu přineslo nebý- 
valý rozvoj ekonomiky, kultury a socialistické demokracie. V procesu 
socialistické výstavby došlo k postupnému vyrovnání úrovně Českých 
zemí a Slovenska, byly odstraněny základní rozdíly mezi městem a ves- 
nicí a postupně dochází ke sbližování fyzické a duševní práce. 


Socialismus přinesl občanům ucelený systém sociálních jistot a ta- 
ková lidská práva, která žádná buržoazní společnost není schopna za- 
jistit a garantovat. Právo na práci, na bezplatnou lékařskou péči, 
vzdělání, sociální zajištění nejrůznějšího druhu, přístup ke všem zdro- 
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jům kultury — to vše se stalo nedílnou součástí a samozřejmostí žl- 
vota každého občana naší vlasti. 


Socialistické Československo se svým ekonomickým potenciálem, 
úrovní vzdělanosti a kultury, svými sociálními vymoženostmi a jisto- 
tami životní úrovní, rozvojem vědy a techniky se stalo jednou z nej- 
rozvinutějších zemí světa. 


Budování socialismu se neobešlo bez chyb, přehmatů a komplikací. 
Složitý vývoj, kterým Československo procházelo od samého skončení 
války, přinesl s sebou celou řadu překážek. Nelze také opomíjet sku- 
tečnost, že do našeho společenského vývoje zasahovaly a zasahují 
v míře nemalé mezinárodní vlivy, že Československo leží v citlivém 
a svým způsobem klíčovém místě Evropy. Bylo vždy po celou dobu bu- 
dování socialismu význačným cílem působení antikomunismu a impe- 
rialismu. Proto porážkou reakce v únoru 1948 ani zdaleka neskončil 
ostrý třídní boj o sociálně politický charakter Československa. 


Chyby a přehmaty, ke kterým v průběhu socialistické výstavby do- 
šlo, byly zneužity silami antikomunismu uvnitř 1 zvenčí. V roce 1968 
se nepřátelé socialismu za podpory pravicově oportunistických sil ve 
vedení strany pokusili o sociálně politický zvrat k buržoazním po- 
měrům — o »antiúnor«. V důsledku neřešení nazrálých problémů a 
nejednoty ve straně na »soustředěný, dobře organizovaný, koordino- 
vaný a řízený útok vnitřních i vnějších revizionistických a pravicově 
oportunistických sil nebyla strana dostatečně připravena a vyzbroje- 
na«.4 Imperialismu a antikomunismu se tak naskytla příležitost k rea- 
lizaci svých dlouhodobých záměrů — zlikvidovat socialismus v Česko- 
slovensku, vytrhnout Československo ze socialistického společenství. 


Je jenom loeické, že když socialistické země po dlouhém a trpě- 
livém úsilí ztratily důvěru ve vůli a schopnost tehdejšího vedení strany 
v čele s A. Dubčekem zastavit útok kontrarevoluce v Československu, 
nemohly nečinně čekat na pád socialismu v naší zemi. Společná inter- 
nacionální akce socialistických zemí a mobilizace zdravých marxis- 
tických sil ve straně a společnosti a oddaných stoupenců socialismu 
zastavila nástup antikomunismu. Kontrarevoluce byla poražena. 


Nové vedení strany v čele se soudruhem G. Husákem, které nastou- 
pilo v dubnu 1969, stálo před velkými problémy a obtížemi. Ekono- 
mický a politický rozvrat země, který nastal v průběhu krizových let, 
byl postupně cestou politického zápasu překonán. V krátké době se 
podařilo izolovat pravici, eliminovat její vliv na vývoj událostí a získat 
pro politiku strany a jejího nového vedení široké vrstvy pracujících. 


4 Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu 
KSC, str. 3. 
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Díky důslednému uplatňování marxisticko-leninské politiky mohla 
strana, zbavená lidí, kteří ji zavedli na cestu revizionismu a pravi- 
cového oportunísmu, obnovit svoji jednotu, vyvést společnost z hlu- 
boké krize a pokračovat v budování socialismu, dále rozvíjet odkaz 
února 1948. 


XIV. sjezd KSČ v roce 1971, vycházeje ze stále aktuálního a plat- 
ného Poučení z krizového vývoje, mohl konstatovat, že strana díky 
důslednému uplatňování marxismu-leninismu překonala krizové období 
a že byly vytvořeny podmínky pro další rozvoj socialismu v Česko- 
slovensku. Úspěchy v hospodářském, sociálním 1 politickém rozvoji 
společnosti, kterých bylo dosaženo při plnění závěrů XIV. sjezdu KSČ, 
potvrdily správnost nastoupené cesty a získaly pro podporu politiky 
strany naprostou většinu našeho lidu. Praxe znovu potvrdila, že naše 
socialistická cesta nastoupená v únoru 1948 je správná, že je reálnou 
a pokrokovou perspektivou našich národů, perspektivou, která je 
v plném souladu s historickými a revolučními tradicemi našeho lidu, 
že plně odráží zájmy a potřeby pracujících. 


Připomínáme-li si v letošním roce 30. výročí února 1948, můžeme 
konstatovat, že cesta, kterou prošly národy naší vlasti přes všechny 
problémy, těžkosti 1 nedostatky, je cesta vítězná. Pod vedením KSČ 
vzniklo mohutné dílo socialismu, výsledek tvořivé práce miliónů ru- 
kou a mozků, dílo, které se stalo organickou součástí komunistických 
perspektiv lidstva. Socialistické Československo a naše komunistická 
strana do něho vložily svůj významný vklad. | 


Naše cesta k socialismu byla také příspěvkem k dalšímu rozpracování 
teorie socialistické revoluce a tvůrčí aplikace marxismu-leninismu 
v podmínkách průmyslově vyspělé země. Československé zkušenosti 
potvrdily, že 1 v podmínkách průmyslově vyspělé země plně platí zá- 
sada, že nelze opomíjet a ustupovat od obecně platných principů So- 
cialistické revoluce a výstavby socialismu a jak důležité je tvůrčím 
způsobem je aplikovat v národních, specifických podmínkách. 


Věrnost marxismu-leninismu, proletářského internacionalismu, do- 
držování leninských norem v prácí a životě strany, posilování spo- 
jenectví a přátelství se Sovětským svazem — to jsou pilíře, bez kte- 
rých by naše cesta k socialismu v minulosti, dnes i v budoucnosti 
nebyla možná. 


V současné době celá naše společnost zaměřuje své úsilí na p!nšní 
závěrů XV. sjezdu KSČ. Úkoly jsou náročnější adekvátně tomu, jak 
se rozvíjí socialismus v naší vlasti. Zvyšují se nároky na práci strany, 
státních a hospodářských orgánů i společenských organizací. V popředí 
našeho zápasu jsou otázky kvality práce a efektivnosti jako hlavní 
zdroj dalšího růstu životní úrovně lidu. 
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Rozvojem inateriálních, kulturních a sociálních podmínek života 
společnosti vytváříme pro každého jejího příslušníka veliké možnosti 
pro jeho všestranný vývoj. Svobodný pracující člověk, v jehož jménu 
prošla naše strana desetiletími třídních bojů, v jehož jménu vedla pra- 
cující lid k vítězství socialismu v naší vlasti, v jehož jménu svedla 
rozhodný boj s reakcí v únoru 1948, je a zůstává nejvyšší hodnotou 
naší společnosti. »Strana a lid,« řekl ve svém projevu na XV. sjezdu 
KSČ soudruh G. Husák, »mohou být hrdi na své dílo, na to, že v naší 
zemi byl vybudován spravedlivý, demokratický, pokrokový, vysoce hu- 
mánní společenský řád, o němž snily a o který zápasily celé generace 
bojovníků za šťastný život našeho lidu... Svou dnešní prací plníme 
odkaz revolučních tradic strany, soudruha Klementa Gottwalda, ná- 
rodně osvobozeneckého zápasu i slavného únorového vítězství.« 

Výročí únorových událostí v roce 1948 je pro nás příležitostí k bi- 
lancování a rekapiiulaci 30letého budování socialistické společnosti 
v Českos'ovensku. Analyzujeme-li jednotlivé etapy této cesty, je evi- 
dentní,že veškeré úspěchy, kterých naše společnost dosáhla, jsou 
neoddělitelně spjaty s politikou KSČ,s jejím vedoucím postavením ve 
společnosti. V každém období byla jednota strany podmínkou její 
akceschopnosti a vývoj jasně ukazuje, že není jednou provždy dána, 
ale že musí být neustále vyvvíťena a upevňována. Základem úspěchů 
politiky strany je a zůslane věrnost marxisticko-leninskému revoluč- 
nímu učení. Jakékoliv odchylování se od principů marxismu-leninismu 
a proletářského internacionalismu se vždy nutně negativně promítá jak 
do vnitřního života strany, tak i do společenských funkcí, které strana 
musí při výstavbě socialismu jako vedoucí síla společnosti plnit. Proto 
musíme, jax to zdůrazňují usnesení XV. sjezdu KSČ, důsledně bojo- 
vat proti všemu, Co m“rxisticko-leninský charakter a jednotu strany 
narušuje, co ostebuje její akceschopnost a spojení s lidem. 

Nároky, kieré kladou rostoucí úkoly socialistické výstavby země, 
stejně jako mezinárodně politický vývoj, jsou takřka rok od roku vět- 
ší. Má-li je strana s úspěchem zvládnout, musí každý její člen být 
nejen ideologicky, ale také odborně na výši úkolů doby, musí být ini- 
ciativní a probojovávat linii strany na všech úsecích, kde pracuje a 
žije. V současnosti jde především o plnění závěrů XV. sjezdu KSČ na 
všech úsecích života společnosti. 


Strana je živý organismus, který se neustále vyvíjí a musí být na 
výši požadavků doby v čele všech společenských procesů. Proto tvorba 


5 Zpráva o činností strany a vývoj společnost! od XIV. sjezdu KSČ a 
další úkoly strany, Svoboda, Praha 1976, str. 12—13. 
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politiky strany, ale také její realizace musí být záležitostí všech jejích 
členů. K tomu je nezbytně nutné neustále dbát na to, aby byly do- 
držovány leninské principy v životě strany, aby ve straně existovala 
kolektivnost, soudružské vztahy a dělná atmosféra. Důraz na kvalitu, 
který obsahují závěry XV. sjezdu, se týká také úrovně členské základ- 
ny strany. Do strany přichází stále více mladých lidí. Jejich komu- 
nistické vědomí se teprve formuje. To vyžaduje věnovat těmlo mladým 
lidem mimořádnou pozornost, zejména jejich výchově, zařazování do © 
stranické práce. V tom je 1Í záruka úspěšného budování rozvinuté so- 
cialistické společnosti v naší oblasti. Musíme se starat, aby mládež 
byla ideově, odborně a politicky na výši úkolů, které před ní staví 
současnost i budoucnost. 

Hovoříme-li o úkolech strany v současnosti z hlediska odkazu února, 
1948, připomeňme si slova Kl. Gottwalda, která pronesl na IX. sjez- 
du KSČ v roce 1949, slova, která jsou stále aktuální. »Dnes se v Komu- 
nistické straně Československa ztělesňuje jednola naší dělnické třídy 
a její vedoucí úloha ve všech oborech našeho veřejného Života. Tím 
větší odpovědnost spočívá na straně, na nás všech, na každém z nás. 
Třídní nepřítel nikdy nespí a musíme počítat s tím, že se bude znovu 
a znovu pokoušet proniknout 1 do naší strany, ovlivnit její politiku 
a svést ji na scestí. Strana přece nežije ve vzduchoprázdném prostoru, 
nýbrž je stále vystavena vlivům svého prostředí. Jak tomu čelit? 
Čelit je tomu nutno 1 možno tím, že budeme neustále zvyšovat ideo- 
logickou úroveň našich členů... Čelit cizím vlivům můžeme dále tím, 
že povedeme všechno členstvo k aktivnímu boji za politiku strany a 
její provádění v praxi. Není vyspělým členem strany ten, kdo poliviku 
strany neobhajuje, kdo se vyhýbá vyvracení různých rozvřalnických 
šeptand apod. Udržovat čistotu strany musíme také tím, ž2 v ní do 
důsledků budeme uplatňovat bolševické principy demokratického cen- 
tralismu, vnitrostranické demokracie a s.ranické kritiky a sebekritiky. 
Potlačovat kritiku, nebýt ochoten k sebekritice, demokratické pře- 
svědčování zaměňovat mechanickým komandem — to znamená po- 
škozovat stranu... Konečně má být vlastností každého člena strany 
bolševická skromnost. Skromnost pramenící z vědomí, že jsme pro 
stranu neudělali dost, a Co jsme udělali, nebylo by možné bez účasti 
celého stranického kolektivu. Pro stranu a každého jednotlivce platí: 
Z úspěchů a vítězství nezbujnět! Z neúspěchů a porážek neztrácet 
hlavu.«ó 

Odkaz února 1948 dnes naplňujeme konkrétní prací pří plnění úkolů 
XV. sjezdu strany. Splnění závěrů sjezdu vyžaduje získat pro ně kaž- 
dého občana naší vlasti. Rozvoj aktivity a iniciativy lidí, které se pro- 


$ Klement Gottwald, Vybrané spisy II, str. 322, SNPL, Praha 1955. 
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jevuje na všech úsecích národního hospodářství a společenského ži- 
vota, je dokladem, že lid závěry XV. sjezdu KSČ přijal za své, zárukou, 
že budou naplněny v konkrétní praxi. 


Naše úspěchy v mnohém budou záviset na úrovni řídící práce. Proto 
je důležité, abychom v ekonomických, veřejných 1 stranických funk- 
cích měli lidi všestranně připravené. To vyžaduje neustále se vracet 
k usnesení PŮV KSČ o kádrové prácí ze dne 6. 11. 1970 a usilovat 
o to, aby bylo důsledně uplatňováno v praxi. 


Konečně musíme umět správně ukazovat lidem, zejména mládeži, že 
budoucnost této republiky, perspektivy socialismu jsou i nadále „neod- 
dělitelně spjaty se socialistickým společenstvím a spojenectvím se 
Sovětským svazem. 


Za třicet let, které uplynuly od února 1948, dosáhla naše společnost 
veliké úspěchy. Můžeme být na ně právem hrdí, ale nesmíme upadat 
do sebeuspokojení. Dosažené výsledky ukazují, že naše cesta byla a 
je správná, že jsme v únoru 1948 vykročili směrem, který odpovídá 
historickému vývoji a perspektivě celého světa — směrem ke komu- 
nismu. V tomto díle budeme i nadále pokračovat. 


Leninská cesta revoluce 
v Československu 


ZDENĚK SNÍTIL 


Onorové události roku 1948 byly rozhodujícím třídním a politickým 
střetnutím o charakter dalšího vývoje v Československu a neodděli« 
telnou součástí světového zápasu mezi socialismem a kapitalismem. 
Právě v únoru před 30 lety komunistická strana, dělnická třída a pra“ 
cující lid úspěšně odrazily pokus o kontrarevoluční puč a o návrat 
ke starým předválečným poměrům, vítězně dovršily svůj boj za svržení 
buržoazního panství a vytvořily rozhodující předpoklady, aby 1 v naší 
zemi mohla být uskutečněna rozsáhlá socialistická přestavba a výstav- 
ba společnosti. 


Místo Vítězného února 1948 v dějinách našeho lidu, našich národů 
a národností, československého státu je dáno tím, že definitivně uzav- 
řel epochu jejich života a existence ve vykořisťovatelské společností 
a otevřel před nimi perspektivu budování nového, spravedlivého řádu, 
zbaveného všech forem sociálního i národnostního útlaku — společ“ 
nosti socialistické a posléze komunistické. 

Tato vpravdě historická skutečnost je dalekosáhlým důsledkem to- 
ho, že v únoru 1948 byla dořešena hlavní otázka revoluce, otázka mocí 
— ve prospěch dělnické třídy a jejích spojenců. Vítězný únor dovršil 
proces přerůstání národní a demokratické revoluce v revoluci socia- 
listickou v politické oblasti a umožnil, aby socialistická revoluce 
— která uchopením moci začíná — se rozvinula do plné šíře a hloub- 
ky. V souladu s touto politickomocenskou změnou a jejími vnitropo- 
litickými důsledky se současně rozhodlo i o mezinárodním postavení 
a místě Československa, které se s konečnou platností zařadilo po bok 
Sovětského svazu 1 dalších zemí, které se rovněž daly cestou k so- 
cialismu. 

Vítězství dělnické třídy a pracujícího lidu nad reakcí v naší zeml 
bylo také jedním z významných mezníků v rozvoji světového revo- 
lučního procesu, zahájeného před 60 lety Velkou říjnovou socialistic- 
kou revolucí. 
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V této historické souvislostí dnes znovu plně vyzvedáme hlubokou 
ideovou a dějinnou spjatost Velkého října a našeho Vítězného února, 
nerozlučnou spojitost revolučních zápasů v naší zemi s bojem mezi- 
národní dělnické třídy. Znovu si uvědomujeme nesmírný význam pří- 
kladu a podnětů, které při hledání a uskutečňování revolučních, so- 
cialistických východisek společenského vývoje čerpala Komunistická 
strana Československa z odkazu a bojových zkušeností Leninovy stra- 
ny — Komunistické strany Sovětského svazu. 

Již Karel Marx upozorňoval, že socialismus se nemůže zrodit bez 
revoluce. Vývoj od Velké říjnové socialistické revoluce včetně revo- 
lučních zkušeností v Československu, spjatý s nezadržitelným postu- 
pem socialismu, to plně potvrzuje. Také v československých podmín- 
kách se přesvědčivě prokázalo, že leninská cesta socialistické revo- 
luce je jedinou reálnou Cestou, vedoucí k osvobození pracujícího člo- 
věka, k jeho vymanění z kapitalistických vykořisťovatelských vztahů, 
k zabezpečení důstojného a šťastného života lidí, svobodného rozvoje 
národů a národností, k zajištění pevného mezinárodního postavení na- 
šeho státu. Při realizaci této složité, ale vítězné cesty prokázala his- 
torie 1 u nás od samého počátku revoluce plnou opodstatněnost Leni- 
novy myšlenky, že »ruský vzor ukazuje všem zemím něco, a to něco 
velmi podstatného, z jejich neodvratné a nedaleké budoucnosti.«l 


Československý lid se rozhodl pro cestu revolučních strukturálních 
přeměn, které měly vyústit v socialismus, ze své vlastní vůle už v prů- 
běhu druhé světové války. Rozhodl se pro ni na základě tragických 
zkušeností s buržoazní republikou, s jejím rozbitím a následující těž- 
kou nacistickou porobou, ale i na základě poznání, že buržoazie jako 
vládnoucí třída není schopna vyřešit vážné sociální a národnostní pro- 
blémy, ani zabezpečit národní svobodu a státní samostatnost. Po osvo- 
bození země Sovětskou armádou učinil náš lid na nové cestě první 
kroky, V únorových událostech roku 1948 ji jako odkaz protifašistic- 
kého, národně osvobozeneckého boje plně obhájil a v etapě socialis- 
tické výstavby dále rozvinul. 


Generální tajemník ÚV KSČ Gustáv Husák charakterizoval na XV. 
sjezdu postup strany při socialistickém přetváření společnosti takto: 
»Nový společenský řád jsme budovali na základě idejí vědeckého ko- 
munismu, všeobecně platných zákon''ostí socialistické výstavby, vlast- 
ních zkušeností 1 zkušeností KSSS a dalších bratrských stran, na zá- 
kladě tvůrčího uplatňování leninismu v konkrétních podmínkách naší 
země.«ž V četných dokumentech KSČ je zakotveno praktickými zku- 


I Lenin, V. I.: Spisy, sv. 31, str. 16. 
2 Zpráva o Činnosti strany a vývoji společnosti od XIV. sjezdu KSČ a 
další úkoly strany, Svoboda 1976, str. 12. 
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šenostmi prověřené poznání, že důsledné uplatňování těchto zásad se 
plně osvědčilo. Vedlo vždy k úspěšnému řešení stále složitějších úkolů 
socialistické revoluce a ve yh důsledcích k vzestupnému rozvoji 
naší společnosti. 


Vracíme-li se v souvislosti s 30. výročím Vítězného února ke zku- 
šenostem ze socialistické revoluce, nejde nám zdaleka o samoúčelné 
zkoumání minulosti. Vždyť vztah revolučního hnutí k takovým zku- 
šenostem jako k jednomu z důležiiých zdrojů poznání byl vždy určo- 
ván především jeho aktuálními potřebami. Vzpomeňme například 
známých historických analýz revolucí 1848, 1871, 1905 a 1917, na je- 
jichž základě zformulovali klasikové marxismu-leninismu 1 řadu tezí, 
jež mají trvalý význam pro hledání a nacházení nových cest přístupu 
k socialistické revoluci a k jejímu vlasinímu uskutečňování. 


Konečně 1 úsilí našich nepřátel o vlastní, buržaozní a revizionistický 
výklad historie socialistických revolucí není motivováno zájmem 
o historii, ale je součástí jejich boje proti rozvoji světového revoluč- 
ního procesu. Nemohou-li buržoazní ideolosové a jejich revizionističtí 
pomocníci popřít význam vítězství a vliv Velké říjnové socialisilcké 
revoluce, socialistických revolucí a úspěchy socialistické výstavby 
v řadě zemí světa, snaží se zastřít alespoň historickou zkušenost 11- 
dových mas z cesty k socialismu. Pomocí dezinterprotace faktů a sku- 
tečností se snaží popřít to, co je v této zkušenosti obecně platné a 
tedy nejúčinnější. Všeml prostředky se pokoušejí oslabit a zdiskredi- 
tovat v očích pracujících v kapitalistických zemích přitažlivost reál- 
ného socialismu. Zpochybňováním zkušeností Sovětského svazu a dal- 
ších socialistických zemí včetně československých snaží se půsohit 
přímo 1 na různé součásti mezinárodního komunistického a dělnického 
hnutí, klamat lidové masy, podněcovat je k odmítání těchto zkušeností 
a přitom hledat jakési pomyslné cesty k socialismu mimo marxisticko- 
leninskou teorií, mimo obecné zákonitosti socialistické revoluce a mi- 
mo proletářský internacionalismus. Přitom sami ovšem dobře vědí. že 
taková cesta k socialismu není možná a že se také nikdy nikde ne- 
uskutečnila. 


Právě v těchto souvislostech má velký význam historická zkušenost 
Vítězného února, která našla již své pevné místo v pokladnici poznání 
naší strany a je cenným přínosem i pro mezinárodní komunistické a 
dělnické hnutí. Není to náhodné. Vždyť jde o vílčznou cestu pokojného 
revolučního přechodu k socialismu, která se uskutečnila v podmín- 
kách průmyslově vyspělé země se silnou huržnazně. demokratickou 
tradicí. v zemi, jejíž národy muc?!y neustíle bojovat nejen o svohodu, 
ale dokonce Ii o svou existenci. Tato cesta — včetně samo'ných úno- 
rových událostí — zahrnuje v sobě řadu zcela konkrétních neopako- 
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vatelných zkušeností. V jejich komplexu však analýza odhaluje obecné 
rysy, V nichž se znovu zřetelně projevily zákonitosti třídního boje, je- 
ho dimenze vnitřní 1 vnější, obecné zákonitosti socialistické revoluce, 
které znovu potvrdily mezinárodní platnost a životnost marxismu-le- 
ninismu. 


Schopnost KSČ formulovat nosnou, reálnou koncepci vstupu česko- 
slovenského lidu na cestu k socialismu byla v prvé řadě podmíněna 
tím, že celý vývoj strany od jejího zrodu a vyzrávání ve stranu nového 
typu, zejména však po V. sjezdu, kdy do jejího čela přišel Klement 
Gottwald, je charakterizován úsilím osvojit si teoretické bohatství 
marxismu-leninismu a tvůrčím způsobem ho uplatňovat v českoslo- 
venských podmínkách. Lze říci, že v tomto smyslu mělo pro zrod zmí- 
něné koncepce klíčový význam zejména to, že strana na základě hod- 
nocení zkušeností z národní a demokratické revoluce 1918—1920 a 
z boje proti fašismu pochopila obrovský význam leninských myšlenek 
o spojení boje za socialismus s bojem za demokracii v epoše impe- 
rialismu. 


Výzkum socialistické revoluce v Československu potvrzuje, že právě 
tyto Leninovy myšlenky z počátku 20. století se staly hlavním teo- 
retickým východiskem postupu KSČ. Strana k jejich tvůrčímu uplat- 
nění přistupovala později, v nových podmínkách a obohacena řadou 
zkušeností z meziválečného období. Opírala se o zkušenosti tří rus- 
kých revolucí, zejména o poznatky z první vítězné proletářské re- 
voluce, o rozpracování otázek přístupu K socialistické revoluci na VII. 
kongresu Kominterny. Navázala i na vlastní zkušenosti z boje za jed- 
notnou a lidovou frontu, ze zápasů na obranu demokracie a republiky 
proti fašismu. 


Tyto zkušenosti se plně promítly do ucelené koncepce protifašís- 
tického, národně osvobozeneckého boje, která se v průběhu druhé 
světové války postupně prosadila proti koncepci benešovského bur- 
žaozního odboje a stala se určující. Koncepce komunistů vycházela 
z toho, že boj za záchranu národní existence, za obnovu národní svo- 
body a státní samostatnosti je hlavním bezprostředním úkolem; pro 
jeho splnění přinesli komunisté také největší oběti. Strana však přitom 
neztrácela ze zřetele, že to neznamená odstranění základního rozporu 
československé společnosti — rozporu mezi buržoazií a proletariátem. 
Z hlediska cílů národně osvobozeneckého boje šlo komunistům o to, 
aby Československá republika byla obnovena na nových, pokrokových 
zásadách lidová demokracie, nikoliv v předválečných buržoazních po- 
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měrech, aby se také změnila její prozápadní mezinárodně politická 
orientace, která v minulosti tak zklamala, a aby se osvobozená re- 
publika opírala především o spojenectví se Sovětským svazem. Proto 
koncepce komunistů usilovala o to, aby jádrem odboje se stala akti- 
vita dělnické třídy, aby se dělnická třída stala hegemonem v národně 
osvobozeneckém boji a dosáhla ve svazku Ss ostatními pracujícími ta- 
kových pozic, které by jí umožnily v osvobozené vlasti zásadně ovliv- 
nit uspořádání vnitřních poměrů. 


Význam této revoluční aktivity dělnické třídy a lidových mas uká- 
zalo v plné síle už Slovenské národní povstání, které se stalo po- 
čátkem národní a demokratické revoluce. Když představitelé londýnské 
buržoazní vlády chtěli převzít moc na povstaleckém území, působily 
zde již revoluční orgány: Slovenská národní rada, národní výbory, zá- 
vodní rady, revoluční gardy. Především zásluhou aktivity a iniciativy 
komunistů, kteří v nich pracovali, prováděly tyto revoluční orgány 
opatření, jež byla v souladu s představami pracujícího lidu o uspo- 
řádání poměrů v osvobozené republice. Zřetelně se ukázalo — Co poz- 
ději postupně na území celé republiky — že chtějí-li se představitelé 
antifašistické buržoazie podílet na obnově republiky, pak musí respek- 
tovat tyto revoluční orgány a jejich opatření. Tato skutečnost našla 
plně svůj výraz 1 v historických jednáních o základních otázkách 
uspořádání osvobozené republiky a v programových dokumentech ná- 
rodní a demokratické revoluce. 


Linie, s níž komunistická strana přicházela do osvobozené vlasti, vy- 
cházela z historických zkušeností, z národních a státních zájmů a byla 
výrazem tvůrčího uplatnění leninské teorie revoluce na československé 
konkrétní podmínky. Na základě analýzy revoluční situace v Evropě 
a reálného ocenění poměru třídních sil uvnitř země se komunistická 
strana orientovala na důsledné provedení národní a demokratické re- 
voluce a na její přerůstání v revoluci socialistickou, na pokojný, po- 
stupný přechod k socialismu. 


Lze konstatovat, že Leninův rozbor třídních, politických a sociálních 
zápasů lidových mas v epoše imperialismu, založený na závěrech 
o intenzívním sbližování a dialektickém prolínání revolučních zápasů 
lidu za demokratické požadavky s bojem dělnické třídy za socialis- 
tickou revoluci, za realizací | socialistických ideálů, nalezl v česko- 
slovenském prostředí své plné potvrzení a uplatnění. 


Komunistická strana jako vedoucí politická síla těchto procesů 
v praxi naplnila Leninovo učení o těsném sepětí boje za demokracii 
s bojem za socialismus v epoše imperialismu, o zákonité možnosti pře- 
růstání demokratických revolučních procesů v socialistickou revoluci. 
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V československé situaci let 1944—1948 tvořivě uplatnila zkušenosti 
KSSS, zejména z období od Únorové do Říjnové revoluce v r. 1917. 


Komunistická strana a její vedení pochopily, že hloubkou i ŠÍřÍ ome- 
zené strukturální změny v politické, ekonomické, sociální a kulturní 
oblasti, uskutečňované na bázi Košického a posléze Budovatelského 
vládního programu, jsou pouze cestou přístupu k socialismu, počát- 
kem přechodu od kapitalismu k socialismu, nikoliv však socialistickou 
revolucí v plném rozsahu. To vyústilo v poznání, že k zabezpečení 
přerůstání národní a demokratické revoluce v socialistickou revoluci 
je třeba činit další nezbytné kroky. 


Je známo, že nekomunistické strany považovaly naopak přeměny, 
uskutečněné na základě Košického vládního programu za konečné, za 
jakýsi československý model socialismu. Při jiné příležitosti jsme již 
poukázali, že k těmto názorům se pak vrátil i revizionismus v 60. le- 
tech. Ve shodě s názory, které původně pocházejí z arsenálu odpůrců 
revoluce, z arsenálu těch, kteří pracovali k likvidaci jejích pováleč- 
ných vymožeností, a na základě falešné, subjektivistické interpretace 
tzv. specifické. cesty k socialismu, idealizovali revizionisté předůno- 
rové období a označovali společenskopolitický systém po roce 1945 
za V podstatě dovršený model československého socialismu, jehož 
hlavním znakem byla politická pluralita a Koexistence několika hos- 
podářských sektorů. Taková interpretace vedla potom zcela logicky 
k popření významu únorového vítězství dělnické třídy, které bylo lí- 
čeno jako násilné přerušení cesty tzv. demokratického socialismu atd. 
Tyto hrubé falzifikace, které záměrně zkreslovaly skutečný vývoj a 
základní fakta, především pak skutečnost, že vládní krize v únorových 
dnech roku 1948 vypukla z iniciativy reakčních buržoazních sil, byly 
u nás už před lety odmítnuty a překonány. 


Podstata československé zkušenosti spočívá však právě V poznání, 
že výsledky první etapy revoluce, její demokratické fáze, vytvořily 
pouze předpoklady pro další cestu k socialismu. Vytvořený politicko- 
mocenský systém — v němž se na vládě s dělnickou třídou spolu- 
podílela část buržaozie — nebyl a nemohl být realizovaným socia- 
lismem. Lze řící, že tento systém se stal naopak platformou pro další 
třídní boj a pro formování bloku kontrarevolučních sil. Mohli bychom 
zde uvádět bezpočet konkrétních fakt např. o tom, jak buržoazie vy- 
volávala napětí v Národní frontě, jak soukromokapitalistický sektor 
podlamoval plánované hospodářství, brzdil plnění dvouletky a pová- 
lečnou obnovu hospodářského života, jak šmelinou a černým obcho- 
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dem ohrožoval zásobování obyvatelstva, jak buržoazie chtěla zneužít 
ke svým záměrům mimořádného sucha a neúrody, jak po celé před- 
únorové období využívala svých zbývajících pozic ve vládě, v par- 
lamentě, v národních výborech, ve státním aparátě, v justici, v armádě 
i v Bezpečnosti, ale i ve znárodněném sektoru národního hospodářství 
k omezování revolučních přeměn a k podkopávání lidově demokra- 
tického zřízení, k jehož programovým dokumentům se přitom slovně 
bez ostychu hlásila. 


Na platformě části buržoazie, která se podílela na moci, začaly se 
stále více aktivizovat a do politického a hospodářského života pro- 
nikat i bývalí představitelé těch buržoazních sil a stran, které byly 
pro zradu národních zájmů z veřejného života po osvobození vylou- 
čeny. Zatímco v období vlády hitlerovských okupantů 1 v počátcích 
národní a demokratické revoluce byla československá buržoazie roz- 
dělena na část fašistickou a antifašistickou, nyní se znovu sjednoco- 
vala ke společnému odporu, k podvratné činnosti, k pokusu o zopa- 
kování vývoje z let 1918—1920, kdy se zmocnila plodů národně osvo- 
bozeneckého lidového hnutí. Znovu — v duchu tohoto příkladu — usi- 
lovala o získání podpory pravicově reformistických sil jako nástroje 
k rozbíjení jednoty dělnické třídy. 


Jedna z nejdůležitějších zkušeností, které získaly revoluční síly 
v Československu v období boje o moc, o prosazení socialistického vý- 
voje, spočívá právě v potvrzení nevyhnutelnosti, zákonitosti reakčního 
odporu buržoazie, který byl důsledkem toho, že se stále více rozchá- 
zela se zájmy pracujícího lidu, se zájmy národními a státními. Také 
v Československu se už během prvních poválečných let prokázala 
platnost slov V. I. Lenina, že každou hlubokou revoluci provází dlou- 
hý, úporný a zoufalý odpor vykořisťovatelů, usilujících o kontrare- 
voluci, o restauraci starých poměrů. 


Revoluční zkušenost 1 v naší zemi ukazuje, že k těmto pokusům a 
formování reakčních sil nelze přihlížet pasívně. Pokrokové síly, ve- 
dené komunisty, nastupovaly k protiofenzívě s cílem postupně poli- 
ticky izolovat buržoazní reakci, která se podílela na moci a stala se 
už v této etapě zjevnou překážkou dalšího postupu revoluce. Komu- 
nisté rozvinuli úsilí na získání většiny lidu pro svou politiku, za upev- 
nění jednoty dělnické třídy a rozšíření jejího svazku se spojenci hlav- 
ně z řad rolnictva a středních městských vrstev. Jejich úsilí směřovala 
za podpory levicových sociálních demokratů 1 dalších pokrokových 
sil k oslabování ekonomických, politických a ideových pozic buržo- 
azie. Komunisté soustavně odhalovali záměry reakce, její podvratnou 
činnost proti lidově demokratickému zřízení. Významným politickým 
úspěchem strany bylo zmaření plánů reakce na Slovensku, což vedlo 
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k oslabení protisocialistických sil v celé republice. V listopadu 1947 
upozornil ústřední výbor KSČ na zjevné nebezpečí nástupu kontrare- 
voluce, varoval buržoazní reakci a současně mobilizoval stranu i nej- 
širší vrstvy pracujících k pohotovosti. 


V průběhu druhé poloviny roku 1947, kdy napjatá mezinárodní si- 
tuace ještě zvyšovala vnitropolitické napětí, bylo stále zřejmější, že 
třídní a politický zápas v Československu spěje k rozhodnému řešení. 
Další vývoj společnosti závisel na vyřešení otázky »kdo s koho«: buď 
dělnická třída a pracující lid vedený komunistickou stranou a tím 
upevnění lidově demokratického státu a jeho další vývoj k socialismu, 
nebo buržoazie vedená svou politickou reprezentací a podporovaná 
pravicovými sociálními demokraty a potom zvrat politických poměrů 
a obnova buržoazně demokratického zřízení. 


Když 20. února 1948 podalo 12 ministrů národně socialistické, lidové 
a slovenské demokratické strany ve vládě demisi a vyvolalo hlubokou 
vládní krizi, která přerostla ve vážnou politickou krizi v celé zemi, 
vyvrcholil tento vývoj v rozhodující střetnutí. To vedlo k tomu, že 
v následujících dnech buržoazie ztratila svůj podíl na moci a lidová 
demokracie začala plnit funkci diktatury proletariátu. 


Zamyšlení nad teoretickými zdroji koncepce revoluce a její reali- 
zace v československých podmínkách vyžaduje, aby byla náležitá po“ 
zornost věnována 1 problematice nanejvýše aktuální — zkušenostem 
z průběhu boje proti buržoazii za dořešení mocenské otázky. Je evi- 
dentní, že tento mocenský zápas byl v našich podmínkách spjat pře- 
devším s budovatelským úsilím strany. Buržoazní reakce byla a mu- 
sela být odstraňována ze svých pozic proto, že se stále více stavěla 
v cestu progresívnímu společenskému vývoji, započatému národní a 
demokratickou revolucí. Z toho vycházel 1 strategickotaktický postup 
komunistické strany, orientující se na pokojný (nekrvavý) vývoj re- 
voluce. 


Právě skutečnost, že dořešení otázky moci a uvolnění cesty k so- 
cialismu bylo v Československu dosaženo pokojným vývojem (navíc 
při plném respektování platné ústavy a s využitím parlamentu), patří 
k podstatným a nesparně významným stranám zkušeností z únorových 
událostí roku 1948. 

Možnost uskutečnit socialistickou revoluci pokojnou cestou ovšem 
nebyla a není v dějinách mezinárodního komunistického a dělnického 
hnutí otázkou novou. V dokumentech KSSS, dalších bratrských stran 
a mezinárodního revolučního hnutí jsou v obecné podobě zakotveny 
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a 
poznatky z dosavadních socialistických revolucí a na tomto základě 
rozpracovány leninské myšlenky a rozmanitosti forem revolučního 
přechodu různých zemí k socialismu. 


Nelze však v této souvislosti ztrácet ze zřetele, že i V současném 
mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí a v teoretické čin- 
nosti komunistických stran jsou tyto problémy středem pozornosti. Jde 
o tak závažné otázky, jako je osvětlování obsahu, významu a možnosti 
pokojné (neozbrojené, nekrvavé! a násilné (ozbrojené, krvavé) cesty 
k socialismu, jako je postižení vzájemné souvislosti mezi revolucí a 
násilím, jakož i možnosti kombinace pokojných a násilných, legálních 
a ilegálních prostředků revolučního boje. V rámci těchto velkých, klí- 
čových otázek mají nemalý praktický význam i takové problémy, jaka 
jsou například možnosti a meze využití parlamentu a jiných buržoazně 
demokratických institucí v boji za socialismus. 


Komunistická strana Československa chápala pokojnou cestu k so- 
cialismu jako způsob důsledné realizace národní a demokratické re- 
voluce a jejího přerůstání v revoluci socialistickou. Po těžkých letech 
válečného strádání, utrpení lidu a ochuzení celé země bylo smyslem 
postupu komunistické strany vyhnout se občanské válce, vyhnout se 
zbytečným srážkám, chaosu, nepokojům, dalším škodám a přitom Vy- 
užít příznivých podmínek pro nastoupení cesty k socialismu. Tento zá- 
měr se zdařil, i když proces realizace pokojné cesty nebyl ani v Čes- 
koslovenských podmínkách zdaleka hladký a přimočarý. 


Pokojná cesta — tak jak ji chápala a uplatňovala Komunistická 
strana Československa — byla formou revolučního přístupu k socia- 
lismu a proto cestou ostrého třídního a politického boje. Taková cesta 
se nemohla realizovat za neutralizace velké části obyvatelstva, ale 
pouze za aktivní podpory širokých lidových mas. A získat tento lid 
bylo třeba v průběhu obtížného zápasu s buržoazií, která měla v po- 
litice i ekonomice stále ještě významné pozice a navíc velké zkuše- 
nosti z politických bojů, z klamání lidu. z využívání předválečné ko- 
aliční politiky a systému parlamentarismu. 


Výsledky voleb v roce 1946 byly pro komunisty důkazem správnosti 
a reálnosti tohoto postupu. Orientaci na pokojnou cestu neopustili ko- 
munisté ani v roce 1947, kdy se vnitropolitická situace komplikovala. 
Je známo, že vzhledem k rostoucím obtížím na půdě Národní fronty, 
kde se vytvářel protikomunistický blok, usilovali o získání většiny lidu 
se záměrem rozhodnout otázku moci v příštích parlamentních val. 
bách, proponovaných na rok 1948. 


Smysl politiky, která vešla ve známost jako boj »za získání většiny 
národa«, byl ovšem daleko hlubší. Tato politika mobilizovala komu- 
nisty — vedení strany 1 členstvo — k neustálé aktivitě a iniciativě 
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ve státních institucích, v zájmových společenských organizacích, odbo- 
rech, závodních radách, rolnických a vyživovacích komisích a bez- 
prostředně mezi pracujícími. Posilovala jednotu a aktivitu dělnické 
třídy; vedla k těsnějšímu postupu dělnické třídy a jejích spojenců, 
k diferencovanému vytyčování požadavků odpovídajících potřebám a 
stupni uvědomělosti rolníků, drobných výrobců ve městech, živnost- 
níků i ostatních vrstev pracujících; uváděla do pohybu široké lidové 
masy a čerpala z jejich obrovské síly. 


Zkušenost prokázala, že právě úspěšnost boje za získání většiny lidu 
byla rozhodující podmínkou pro realizací pokojného přechodu k so- 
cialismu. Tento boj vytvářel předpoklady nejen pro získání většiny 
v nadcházejících volbách, ale i pro případné jiné varianty řešení mo- 
censkopolitické otázky včetně ozbrojeného boje. Navíc pak i před- 
poklady nezbytné pro další postup k socialismu, neboť socialistickou 
výstavbu nelze zajistit jinak než za podpory a uvědomělé aktivity nej- 
širších vrstev lidu. . 


Vyhrocování třídních zápasů a politického napětí zejména od po- 
loviny roku 1947 prokázalo, že realizování pokojné cesty k socialismu 
nezávisí jen na vůli dělnické třídy a jejích spojenců, nýbrž i na síle 
odporu a způsobu boje protivníka. Ačkoliv se političtí představitelé 
československé buržoazie v tomto období nejhalasněji vydávali za nej- 
věrnější stoupence a ochránce demokracie, přestali již spoléhat na 
možnost svého volebního vítězství a hledali způsob, jak koordinovaně 
vystoupit proti pokračující revoluci. Začali realizovat plán na ochro- 
mení činnosti zákonné vlády i parlamentu, na vyvolání vládní krize, 
na odstranění komunistů z vlády a na dosažení mocenskopolitického 
zvratu dříve, než by mohlo dojít k volebnímu měření sil. A není vůbec 
žádným tajemstvím, že reakce počítala i s případným ozbrojeným vy- 
stoupením a v tomto duchu také připravovala ilegální ozbrojené sítě. 


Vyvolání vládní krize v únoru 1948 však nezastihlo komunisty ne- 
připravené. Strana, vedená nezapomenutelným revolučním vůdcem 
Klementem  Gottwaldem, s jehož jménem zůstane navždy spjat 
Vítězný únor, prokázala velké umění politického vedení mas. V roz- 
hodném okamžiku mobilizovala dělnickou třídu a její spojence, sku- 
tečnou většinu lidu proti reakci. Prokázala i umění správně volit for- 
my a metody boje odpovídající situací 1 schopnost je co nejrychleji 
měnit. Nemohla a nesměla vyloučit ani bezprostřední čí pozdější 
ozbrojené vystoupení reakce. Uvedla proto do pohotovostí síly SNB, 
učinila potřebná opatření proti případným pokusům o zneužití armá- 
dy, vytvořila předpoklady pro ozbrojení dělnické třídy, pro vznik 
Lidových milicí. 

K vyřešení mocenské otázky nedošlo ani ozbrojeným bojem, ale ani 
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cestou voleb. Došlo k němu na základě přijetí demise reakčních mi- 
nistrů a doplnění vlády podle požadavků komunistů o další skutečné 
stoupence politiky Národní fronty. Tato změna protí původním před- 
stavám má jednoduché vysvětlení — byla vyvolána tím, že reakce sa- 
ma urychlila a vyvolala toto rozhodující mocenské střetnutí. 

Průběh únorových událostí prokázal plnou platnost a závaznost 
Leninových slov, který žádal »zvládnout všechny formy nebo stránky 
společenské činnosti bez výjimky« i závaznost jeho poučení, určeného 
dělnické třídě a její straně, která má »být připravena na nejrychlejší 
a nejneočekávanější záměny jedné formy druhou«.“ 

Historická zkušenost z Února svědčí o nepodloženosti argumentů 
těch, kteří možnost pokojné cesty k socialismu odmítají, ale i o ne- 
přípustnosti chápat pokojnou cestu mimo konkrétně historické sou- 
vislosti vnitřního a vnějšího třídního boje a pokojné prostředky abso- 
lutizovat. Svědčí o tom, že přechod k socialismu pokojnou cestou je 
možný, jestliže revoluční předvoj dělnické třídy správně zhodnotí kon- 
krétní průběh třídního boje a poměr sil; jestliže získá široké lidové 
masy a svým strategickotaktickým postupem vytváří předpoklady pro 
uplatnění různých forem revolučních prostředků — parlamentních 
i mimoparlamentních, násilných i nenásilných, legálních 1 ilegálních 
— jestliže přitom neztrácí ze zřetele, že jde o různé varianty revo- 
luční cesty, jejíž klíčovou otázkou je převzetí moci dělnickou třídou 
a jejími spojenci. 

Dějiny znají uplatnění různých forem přechodu k socialismu a znají 
i různé výsledky zvoleného postupu. Na nedávném prvním zasedání 
ÚV KS Chile po fašistickém puči bylo ve zprávě přednesené L. Cor- 
valánem věnováno hodně místa rozboru chilské revoluce, všemu, Co 
se událo v posledních letech v Chile, kde »se v praxi prokázala mož- 
nost, že se dělnická třída a lid mohou chopit moci (lépe řečeno čás- 
tečné moci) nenásilnou cestou a uskutečnit přeměny revolučního 
charakteru.«“ Usnesení z tohoto plenárního zasedání zdůrazňuje, že 
přestože chilská revoluce byla utopena v krvi, chilští komunisté za- 
stávají názor, že její porážka nepopírá možnost provést v řadě zemí 
revoluci mírovou cestou. 


Nelze samozřemě srovnávat mechanicky chilskou revoluci s revo- 
lučním vývojem v Československu v poválečných podmínkách. Zdá se 
však, že po chilské tragédii vystupují ostřeji a více než dříve do po- 
předí pozornosti revolučních sil některé faktory, jež byly právě spjaty 
i s tehdejším postupem Komunistické strany Československa. Je proto 


3 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 32, str. 90—91. 
% Rudé právo, 13. 10. 1977. 
5 Podle Rudého práva, 13. 10. 1977. 
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na místě, abychom alespoň charakterizovali některé rysy, které za- 
bezpečily pokojný rozvoj revoluce v naší zemi. 

Byla to především politika široké Národní fronty, vycházející z pro- 
gramu revoluce, který byl uznáván všemi politickými stranami a jed- 
notnými masovými, zájmovými organizacemi našeho lidu. Komunistic- 
ká strana považovala za svého spojence každého, kdo stál za pro- 
gramem Národní fronty a pracoval pro jeho realizaci. 

Bylo to kombinování práce v mocenských státních institucích, kde 
strana měla vedoucí, iniciativní roli, s prací v širokých lidových ma- 
sách a jejich zájmových orzanizacích, zejména v Revolučním odbo- 
rovém hnutí. Tím strana vyvíjela zdola i shora silný tlak na prosazení 
a uskutečnění vytyčovaných požadavků a revolučních úkolů. 


Byla to pozitivní budovatelská práce na obnově a výstavbě repu- 
bliky, metoda soustavného zabezpečování a zakotvování výsledků re- 
voluce jako základu celého postupu strany při rozvíjení revoluce. Prá- 
vě při realizování tohoto pozitivního budovatelského programu, který 
odpovídal naléhavým životním potřebám lidu a země docházelo k pře- 
sunu třídně politických sil a k stále větší izolaci představitelů reakce. 


Bylo to neustálé odhalování buržoazie především jako nepřítele ná- 
rodních a demokratických požadavků. Strana si uvědomovala, že 
nechť má revoluce jakoukoli formu, buržoazie se nevzdává politických 
a hospodářských výsad dobrovolně, bez třídního donucení, které na 
ni vyvíjí proletariát. Dělnická třída, vedená komunisty, vedla proto 
ostrý zápas proti buržoazní reakcí, nutila ji zákonnými prostředky 
k ústupkům a zatlačovala jí do defenzivy. 


Byla to důsledná orientace zahraniční politiky na Sovětský svaz, na 
využívání spojenectví se Sovětským svazem k prohlubování revoluce, 
zejména využití morálního působení této politiky. Neboť je evidentní, 
že 1 v Československu ovlivňoval tento vnější faktor politický a so- 
ciální obsah revoluce a její další rozvoj; posiloval boj vnitřních re- 
volučních sil, pozice dělnické třídy a revo'uční vyzrávání pracujících 
mas; objektivně přispíval k oslabování sil buržoazie a znemožňoval 
případnou zahraniční intervenci v její prospěch. 


Zastavme se poněkud u tohoto aspektu a položme si otázku, zda 
toto objektivní hodnocení vlivu osvobozenecké mise Sovětské armády 
a Spojenectví se Sovětským svazem na naší revoluci nenahrává těm, 
kteří po léta hovoří »o vývozu revoluce« a kteří hledají ve všech re- 
volučních hnutích vždy »ruce Moskvy«. 

V žádném případě nikoliv. Vždvť každá sociální revoluce vyrůstá 
z objektivních rozporů společnosti a má svou základní příčinu V roz- 
porech uvnitř této společnosti, v její vnitřní struktuře. Také v Česko- 
slovensku žádné vnější, mezinárodní jevy nezrodily protikladnost tříd- 
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ních sil a stejně tak nebyly hlavní příčinou napětí a boje o moc 
v předůnorovém období. Tyto faktory se tu historicky vytvořily a už 
zde v době — která je dnes středem našeho zájmu — existovaly. 
Měnící se mezinárodní podmínky, související s tzv. Trumannovou dok- 
trínou, Marshallovým plánem a se sílící studenou válkou, kterou 
imperialismus rozpoutal proti formující se socialistické soustavě, tyto 
vnitřní zdroje společného pohybu pouze nově modifikovaly ve směru 
dalšího vyhrocování. 


Tato skutečnost potvrzuje, že revoluce může být více než méně 
ovlivňována vnějšími činiteli. V této souvislosti konstatujeme, že c Is- 
tence a síla Sovětského svazu a naše spojenecké svazky S prvním so- 
cialistickým státem světa byly rozhodujícím faktorem, který vytvářel 
příznivé vnější podmínky pokojného rozvoje revolučního procesu 1 
v Československu. Lze si v této souvislosti skutečně těžko představit, 
že by kterýkoliv národ — a tím spíše malé národy ve střední Evropě 
— mohl tváří tvář silám imperialismu úspěšně realizovat cestu pře- 
chodu k socialismu bez internacionální solidarity sil mezinárodní děl- 
nické třídy, především však bez podpory Sovětského svazu. 


Význam tohoto faktoru pro rozvoj světového revolučního procesu 
se potvrdil v bezprostředním sousedství největší imperialistické moc- 
nosti — na Kubě — 1 vítězstvím revolučních socialistických sil ve Vlet- 
namu. Četné národy asijských, afrických a latinskoamerických zemí 
se mohly opírat o tuto internacionální oporu ve svém národně osvo- 
bozeneckém boji. Mohou se o ni opírat i dnes v zápasu protl pozů- 
statkům kolonialismu, při hledání cest svého dalšího vývoje, při řešení 
problémů upevňování národní státnosti. 


Historická zkušenost československé revoluce zároveň plně proka- 
zuje, že využití příznivých vnějších podmínek v zájmu rozvoje revo- 
lučního procesu závisí především na vyspělosti a schopnostech vnitř- 
ních revolučních sil. V souvislostí s 30. výročím Vítězného února je 
na místě v plné shodě s historickou pravdou učinit závěr, že Komu- 
nistická strana Československa jako revoluční avantgarda dělnické 
třídy a pracujícího lidu prokázala schopnost analyzovat a využít pří- 
znivých vnějších i vnitřních podmínek nejen k důslednému provedení 
národní a demokratické revoluce, ale i k nalezení optimální cesty pře- 
chodu k socialismu a k jeho vybudování. 


Celý proces budování socialismu v Československu po únoru 1948 
organicky a zákonitě navázal na nevyhnutelnou přeměnu lidově de- 
mokratické moci v diktaturu proletariátu. Historie potvrdila, že to byl 
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nezbytný předpoklad pro to, aby socialismus mohl být v Českosloven- 
sku budován a vybudován. 

Dořešení otázky politické moci a nastolení diktatury proletariátu 
— která v československých podmínkách představovala moc dělnické 
třídy ve svazku s širokými vrstvami ostatních pracujících — mělo vel- 
ký společenský dopad. Vytvořily se předpoklady, aby se socialistická 
revoluce mohla přenést do nové, mimořádně důležité oblasti, tzn. zís- 
kat pro socialismus zejména malovýrobce a uskutečňovat přeměny 
1 v dalších úsecích společenského života. 


Přechod k uskutečňování složitých socialistických přeměn v Česko- 
slovensku se přitom realizoval v podmínkách třídně rozděleného svě- 
ta, v době sílící studené války a neustálého zostřování rozporů mezi 
imnerialismem a socialismem. To samozřejmě poznamenalo i nástup 
k socialismu v Československu. Za dané situace bylo však určující, 
že spojenectví se Sovětským svazem a pevné místo československého 
státu ve světové socialistické soustavě umožňovalo 1 v těchto složitých 
dobách přistoupit, a to úspěšně, k budování socialismu. A je faktem, 
že uvědomění si této skutečností zvýrazňovalo přístup komunistů a li- 
dových mas k socialistické výstavbě od počátku jako k důležitému 
internacionálnímu úkolu naší strany a státu. 


Nástup k socialistické přestavbě a výstavbě se realizoval i v pod- 
mínkách ostrého třídního boje uvnitř země. Odpor v únoru 1948 po- 
ražené reakce, která ztratila legální pozice, z nichž by mohla usilovat 
o kontrarevoluční převrat, pokračoval nyní převážně v ilegálních for- 
mách. Byly odhaleny přípravy různých reakčních ilegálních skupin 
k protistátnímu puči. Otevřeně vystoupila proti státu £ vysoká kato- 
lická hierarchie. 


V těchto složitých, neobyčejně náročných podmínkách plnila dikta- 
tura proletariátu obě své dialekticky spjaté funkce. A to funkci po- 
tlačovací vůči silám reakce, která se nesmířila s únorovou politicko- 
mocenskou změnou a nevzdávala se — za podpory svých zahraničních 
patronů — naděje na restauraci předúnorových poměrů (nebo dokon- 
ce poměrů předválečných). Současně pak funkci budovatelskou a 
organizační vůči společenským třídám, vrstvám a skupinám, objektiv- 
ně zainteresovaným na socialistickém rozvoji. 


Skutečný průběh socialistické revoluce v Československu přesvěd- 
čivě demonstroval, že diktatura proletariátu byla nejen nezbytnou 
podmínkou zahájení a úspžsního zabezpečení vítězství socialistické 
revoluce, ale i obrany jejích výsledků a to ve všech etanách, kterými 
revoluce prošla. O tom vypovídají nejen zkušenosti pozitivní, ale 
1 negativní zkušenosti z období narůstíní těžké vnitrostranické a spo- 
lečenské krize v 60. letech, které KSČ shrnula ve známém dokumentu 
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Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu 
KSČ. 

Je ovšem jasné, že nejdůležitějším úkolem socialistické revoluce byl 
a je úkol budovatelský, revoluční socialistická přestavba a výstavba, 
vybudování socialistické a posléze komunistické společnosti. A je to 
zároveň i úkol nejsložitější. Je to úkol, jenž neměl donedávna v dě- 
jinách lidstva obdoby, který však úspěšně splnil v uplynulých šesti 
desetiletích sovětský lid, který jako první na světě vybudoval rozvi- 
nutou socialistickou společnost a jako první buduje komunismus. 


Je známo, že Lenin bezprostředně po Velké říjnové socialistické re- 
voluci — v r. 1919 — neustále upozorňoval: »...V porovnání s vy- 
spělými zeměmi bylo pro Rusy snažší velikou proletářskou revo'uci 
zahájit., bude pro ně však těžší v ní pokračovat a dovést ji ke ko- 
nečnému vítězství ve smyslu úplného vybudování socialistické spo- 
lečností.«$ A o rok později ve svém díle „Dětská nemoc »levičáctví«“ 
tuto myšlenku znovu opakoval. V této souvislosti zdůrazňoval pře- 
devším svérázné podmínky Ruska a revoluční situace v roce 1917. 
I zkušenost socialistické revoluce v Československu však svědčí — a 
to bez ohledu na různost podmínek — o nesmírné složitosti a ná- 
ročnosti budovatelského úkolu, který v naší zemi byl a je procesem 
realizace odkazu Vítězného února. 


Máme za sebou tři desetiletí poúnorového vývoje, tři desetiletí so- 
cialistického přetváření společnosti. S hrdostí můžeme konstatovat, že 
v jejich průběhu se uskutečnily hluboké revoluční přeměny v polí- 
tickém, hospodářském a kulturním životě lidu, jež v naší historii ne- 
mají obdoby. Přes obiíže, omyly a chyby, které výstavbu socialismu 
provázely, výsledky dosažené za uplynulá desetiletí v konfrontaci 
s vývojem v buržoazním Československu či situací v současném ka- 
pitalistickém světě prokazují nesmírné ideové, politické, morální 1 ma- 
teriální přednosti a sílu socialismu. V tomto kontexu zaujímají čestné 
místo významné úspěchy dosažené po překonání vnitrostranické a 
společenské krize. 


Od dubnového zasedání ÚV KSČ v r. 1969, které zvolilo do čela stra- 
ny soudruha Gustáva Husáka a započalo proces konsolidace strany a 
celé společnosti, jsme dosáhli velkých úspěchů v politické, hospodář- 
ské a sociální oblasti, ve vztazích mezi našimi národy a národnostmi, 
v kultuře, Školství, na všech úsecích života. Principiální a tvůrčí pří- 
stup strany a jejího vedení umožnil, aby KSČ řešila mnohé z těch úko- 
lů, které nastolilo lednové zasedání ÚV KSČ v r. 1968. Období mezi 


6 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 29, str. 305. 
7 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 31, str. 58. 
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XIV. a XV. sjezdem patří k nejúspěšnějším v celé dosavadní historii 
socialistické výstavby a tento úspěšný rozvoj socialistické společnosti 
pokračuje. 

O zdrojích těchto úspěchů řekl generální tajemník ÚV KSČ a pre- 
zident ČSSR na XV. sjezdu KSČ: »Úspěšný vývoj po XIV. sjezdu po- 
tvrdil, že strana může plnit své historické poslání jen tehdy, vychází- 
li celá její Činnost z marxismu-leninismu a proletářského internacio- 
nalismu, je-li těsně spjata s lidem a má ve svém čele pevné, semknuté 
a rozhodné vedení. Náš postup vpřed byl umožněn růstem vnitřní síly, 
jednoty a akceschopnosti strany, prohlubováním její vedoucí úlohy ve 
společnosti a upevňováním jejího marxisticko-leninského charakte- 
ru.«8 To je další důležité poučení, které KSČ načerpala při realizování 
odkazu Vítězného února. 


Vítězství pracujícího lidu v únoru 1948 a úspěchy socialismu 
v Československu jsou jedním z důkazů mezinárodní platnosti mar- 
xismu-leninismu. Jsou zároveň i důkazem správnosti politiky KSČ, kte- 
rá důsledně a tvořivě vychází z této revoluční teorie i dnes při řešení 
úkolů výstavby rozvinuté socialistické společnosti. Toto velké, tvůrčí 
úsilí, které je součástí historické ofenzívy socialismu ve světovém mě- 
řítku, je logickým pokračováním leninské revoluční cesty, která se 
1 v československých podmínkách plně osvědčila. Je to zároveň dů- 
stojné rozvíjení o díla, jehož základy položil Vítězný únor 
před 30 lety. 


8 Zpráva o Činnosti strany a vývoji společnosti od XIV. sjezdu KSČ a 
další úkoly strany, Praha 1976, str. 12. 


A 


Februárové víťazstvo 
a slovenská kultůra 


JOZEF MRAVÍK 


Dejinný zápas 0 novú orientáciu našej kultůry sa odvíja od histo- 
rického revolučného činu, na čele ktorého stála robotnícka trieda a 
jej komunistická strana, od našej socialistickej revolůcie vo februárí 
1948. Vývojová línia tohto procesu nebola priamočiara. ale odrážal sa 
v nej zložitý zápas 0 víťazstvo a rozvoj socializmu v Československu. 


Prvá etapa kultúrnej revolúcie u nás, charakterizovaná sprístupne- 
ním kultůry najširším vrstvám pracujúůceho Iudu, sa začala rozvíjaf 
hneď po oslobodení. Február otvoril cesty pre nástup do druhej etapy 
kultúrnej revolúcie, zameranej na prehibenie socialistického ideového 
obsahu — uskutočňovanie výchovy ludí v duchu marxisticko-leninskej 
ideológie. 

rormovanie socialistickej kultúry dostalo svoje základné spoločenské 
určenie na IX. žjazde KSČ v máji 1949 a v podmienkach Slovenska 
na zjazde KSS v máji 1950. IX. zjazd KSČ formuloval program de- 
mokratizácie kultůry, ako aj úlohy ideologického boja proti vplyvom 
buržoáznej i maloburžoáznej ideolóesie a iným ideológiám cudzím mar- 
xizmu-leninizmu. Program kládol osobitný dóraz na zápas o víťazstvo 
ideí socialistického vlastenectva a proletárskeho internacionalizmu 
nad buržoáznym nacionalizmom a kozmopolitizmom. Žiadal pevné 
zomknutie kultúry s budovatelskými úlohami. 


Celý rad opatrení, ktoré dovtedy márne očakávali tisíce školských 
a kultůrnych pracovníkov, stal sa skutočnosťou už v prvých mesiacoch 
po Februári. Významnou udalosťou bolo prijatie zákona o jednotnej 
škole, za ktorý sa v radoch českých a slovenských pokrokových učite- 
řov sformoval silný jednotný front proti predstavitelom buržoáznych 
strán. Medzi ďalšie opatrenia patrili — vydanie divadelného zákona, 
zákona o nakladatelskom podnikaní, znárodnenie polygrafického prie- 
myslu, tlačového zákona, zákona o zjednotenej telovýchove a iné zá- 
kony a nariadenia. Víťazstvo pracujúceho udu znamenalo pre rozvoj 
osvety predovšetkým prehíbenie jej socialistického obsahu a zame- 
vrania, jej pevné zomknutie s výstavbou socializmu. 


Neodmysliteřnou stránkou socializmu u nás sa stalo prehlbovanie 
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spolupráce českých a slovenských predstavitefov kultúry, umenia, ve- 
dy, školstva a osvety, ako aj kultárnych pracovníkov iných národností. 
hřadanie spoločných postupov v zápase o socialistický charakter našej 
kultúry, o dósledné uskutočňovanie kultúrnopolitickej línie IX. zjazdu 
KSČ, o presadzovanie marxisticko-leninského chápania kultúrnej re- 
volúcie. Významnou črtou tohto procesu bolo aj prehodnocovanie kul- 
túrneho dedičstva našich národov a národností a aktívneho využívanía 
pokrokového kultúrneho odkazu minulosti. 


Rozvoj socialistickej kultůry našich národov a národností sa opieral 
o skúsenosti a poznatky z rozvoja socialistickej kultúry v Sovietskom 
zváze a postupne aj v iných krajinách budujúcich socializmus. Táto 
spolupráca bola a je významným vkladom na prehlbovanie určujúcej 
idey našej epochy — idey proletárskeho a socialistického internacio- 
na!izmu. 


Pod vedením komunistickej strany vyrástol počas troch desaťfročí ši- 
roký aktív kultúrnych a osvetových pracovníkov, ktorí v rozvoji kul- 
túrneho života u nás vykonali záslužnů prácu, majůúůc na zreteli po- 
žiadavku formulovanů Klementom Gottwaldom na Zjazde národnej 
kultúry v apríli 1948, že »potrebujeme kultúru zrozumitelný a prístup- 
ná, a preto blízku a drahů nášmu fudu«. Uvedomelé sily nášho kul- 
tárno-osvetového frontu využívali pokrokový kultúrny odkaz minulos- 
ti, prehlbovali svoju marxisticko-leninská prípravu, rozvíjali hodnoty 
socialistickej kultúry a presadzovali jej pevné zomknutie s budovatel- 
skými úlohami. j 


Spátosť kultárnych pracovníkov, umelcov, učitelov a iných prísluš- 
níkov inteligencie s budovatelskými úlohamí mnohostranne dokumen- 
tuje ich angažovanosť v procese kolektivizácie našej dediny, ich ideo- 
vé a umelecké pósobenie na podporu socialistických premien. Podiel 
kultúry, umenia, školstva a osvety pri uskutočňovaní socialistickej 
industrializácie a socialistických premien na našej dedine patrí medzi 
najvýznamnejšie kapitoly úspešného uskutočňovania kultůrnej revolů- 
cie v Československu. 


Komunistická strana Československa zamerala po Víťaznom februári 
cielavedomů pozornosť na vybudovanie sústavy kultáůrnych zariadení 
a inštitúcií. Zostáva nepopieratelným faktom, že práve v tomto období 
sa vybudoval rozsiahly a ucelený systém socialistických kultúrnych 
inštitúcií, nositelov procesu demokratizácie kultůry, ktorý čo do úpl- 
nosti a šírky spoločenského pósobenia nemá prakticky v iných kra- 
jinách obdoby. Išlo o sieť profesionálnyých divadiel, umeleckých telies, 
galérií. Od roku 1952 sa vybudovali krajské galérie, neskór 1 niektoré 
pkresné galérie. Koncom páťdesiatych rokov sme mali v Českosloven- 
sku 229 múzeí so 169 pobočkami, 14500 fudových knižníc, 11 000 kul- 
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túrno-výchovných zariadení pre rozvoj miestnej kultúry, okrem toho 
okolo 709 závodných klubov, 10000 závodných knižníc ROH. Parky 
kultúry koncom páfdesiatych rokov zaznamenali návštevnosť takmer 
6 miliónov návštevníkov. Na Slovensku pripadalo koncom páťdesiatych 
rokov na 1 milión obyvatefov 1175 kultůrnych a osvetových zariadení. 
V tej istej dobe v Dánsku 302, v Rakúsku 244, v NSR 120.! 

Na druhej strane nemožno nevidieť skutočnosť, že po roku 1948 za- 
čínala na Slovensku kultúra pomerne v skromných pomeroch. Nemož- 
no zabůdať i na to, že po oslobodení bolo na Slovensku iba v 388 
obciach osvetové zariadenie, t. j. 15% z vtedajšieho počtu obcí. Z toho 
sotva v jednej tretine sa nachádzali okrem sály a javiska aj iné prie- 
story — prednáškové siene, klubovne, knižnice.ž Dnes SSR disponuje 
širokou inštitucionálnou základňou v odvetví kultúry. Oproti štyrom 
divadlám v roku 1945 pósobí dnes 15 divadiel; počet kín sa oproti 
roku 1948 zvýšil trojnásobne — na 1054 kín; fudových knižníc je 3035 
a ďalšie tisíce knižníc patria školám, podnikom a vedeckým Inštitů- 
ciám. Na šírení poznatkov a na výchove pracujůcich i mládeže sa vý- 
znamne podiela 69 můúzeí, 12 galérií, 4 krajské a 41 okresných osve- 
tových stredísk, tisíce kultárnych a osvetových zariadení klubového 
typu, izieb revolučných tradícií a izieb internacionálnej družby, 6 par- 
kov kultúry a oddychu, 11 řudových hvezdární, jedno planetárium a 
2 zoologické záhrady.“ 

Na zabezpečenie činnosti týchto inštitáúcií a organizácií sa vynaložili 
a vynakladajú značné prostriedky zo štátneho rozpočtu V investičnej 
i V neinvestičnej sfére. Vybudovalo sa mnoho nových objektov, zre- 
konštruoval a uspósobil sa na nové úlohy 1 rad starších objoktov, 
vrátane objektov pamiatkových, ktorým náš štát venuje výnimočnůú 
starostlivost. 


Februárové víťfazstvo pracujúůceho fudu tvorí aj pri budovaní Čes- 
koslovenskej výchovno-vzdelávacej sůstavy rozhodujúůci medzník. Defi- 
nitívne skoncovalo s dedičstvom školskej politiky českej a slovenskej 
buržoázie, ktorej triednym záujmom plne vyhovovala protifudová du- 
alistická školská sústava, sústava štátnych, cirkevných a súkromných 
škol. Umožnilo doviesť do konca zápas komunistickej strany za štátnu, 
jednotný, sociálne spravodlivů a demokratický školu. 


Bárlivý pofebruárový vývin školstva v našej republike, a najmá na 
Slovensku, je výsledkom prezieravej školskej politiky KSČ. Dosiahnuté 
výsledky presvedčivo ukazujú, že tento vývoj mal progresívny cha- 
rakter. 


1 Kultůrna politika socialistického štátu, Horizont, Praha 1971, str. 122. 
2 Kultůrny rozvoj Slovenska, Obzor, Bratislava 1974, str. 43, 
3 Zo štatistiky Ministerstva kultúry SSR. 
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Jednou z najvýznamnejších stránok tohto vývoja bol proces demo- 
kratizácie našej školskej sústavy. Uzákonila sa povinná školská do- 
chádzka pre všetku mládež do 15 rokov. Naša sústava umožňuje všet- 
kej mládeži 1 dospelým po absolvovaní základnej školy získavať stred- 
né a vysokoškolské vzdelanie. Postupne sa uskutočňuje jeden zo zá- 
kladných cielov školskej politiky strany — poskytnůť všetkej mládeži, 
ktorá má na to predpoklady, úplné stredoškolské vzdelanie. Dóoležité 
miesto zaujala a významné poslanie v demokratizácii vzdelávania plní 
aj sústava vzdelávania dospelých, ktorá sa rozvinula v troch základ- 
ných formách: v rámci školskej sůstavy, v podnikovom vzdelávaní 
1 v mimoškolskom vzdelávaní pracujúcich. Po februári 1948 rozvinuli 
svoju kultárno-výchovnů a vzdelávaciu Činnosť mnohé inštitúcie, za- 
riadenia a spoločenské organizácie, kultárne domy a osvetové besedy. 
Tieto inštitúcie zabezpečujů na princípe dobrovolnej účasti a aktív- 
neho záujmu účastníkov objektívne rastúce potreby doplňovania a 
prehlbovania všeobecného vzdelania 1 špeciálnej kvalifikácie dospe- 
lých. 


Doslova obrovský krok vpred zaznamenalo Slovensko za uplynulých 
tridsať rokov socialistickej výstavby v rozvoji vedy, v budovaní ve- 
deckovýskumnej základne, vo výchove vedeckých kádrov. Svoju sku- 
točnýú históriu začína slovenská veda v podstate až v podmienkach so- 
cializmu. Veď po oslobodení sa venovali vede a výskumu len jednotliví 
pracovníci na vysokých školách a na póde Matice slovenskej. Praktic- 
ky nejestvovala nijaká inštitucionálna báza. Umelecká a vedecká rada, 
založená na zjazde umeleckých a vedeckých pracovníkov v Banskej 
Bystrici v auguste 1945, zaregistrovala na Slovensku po oslobodení do- 
vedna 377 vedcov, pričom iba časť z nich bola aktívnymí vedeckými 
pracovníkmíi. : 


Kvalitatívne nová etapa vo vývine slovenskej vedy sa začala po 
IX. zjazde KSČ. Historickou udalosfou vo vývoji slovenskej vedy bolo za- 
loženie Slovenskej akadémie vied (zákon SNR z 18. júna 1953). Súčas- 
ne sa začala intenzívne rozvíjať vedeckovýskumná činnosť na póde roz- 
rastajúcich sa vysokých škól. Prikročilo sa k zriaďovaniu a budovaniu 
rezortných výskumných ústavov. Vznikli veřké výskumné ústavy, ako 
napríklad Výskumný ústav zváračský v Bratislave, Výskumný ústav 
automatizácie a mechanizácie v Novom meste nad Váhom, Výskumný 
ústav pre petrochémiu v Novákoch, atď. 


Komunistická strana Československa sledovala proces vyrovnávania 
Slovenska a Čiech aj v oblasti rozvoja vedy a výskumu. Pozitívne vý- 
sledky tohto úsilia sů velmi zrejmé z porovnávania kádrového stavu 
pred Februárom s kádrovým stavom v súčasnosti. Pred Februárom zo 
78 samostatných vedeckovýskumných pracovísk v Československu bolo 


44 


„ 


na Slovensku 12, v ktorých pracovalo približne 500 Iudí, t. 4. 100 
z celoštátneho počtu. V roku 1976 pracovalo vo vedeckovýskumnej zá- 
kladní ČSSR dovedna 165 350 pracovníkov, z toho na Slovensku 41 792.6 

Mohutným impulzom pre rozvoj vedy v posledných rokoch sa stali 
závery XIV. a XV. zjazdu KSČ, ktoré zdóraznili nevyhnutnosť spojiť 
vymoženosti vedeckocechnickej revolúcie Ss prednostami socializmu. 
Obrátili pozornosť na také závažné úlohy, ako sů koncentrácia síl a 
prostriedkov na riešenie klúčových úloh, prehlbenie koordinácie a 
integrácie vedeckého výskumu socialistických krajín, zosilnenie funk- 
cie štátneho plánu rozvoja vedy a techniky v jeho nadváznosti na plá- 
ny ekonomického a spoločenského rozvoja, potreba jednotného a 
komplexného riadenia vedy. 


Úlohy kultárneho rozvoja v Československu po Víťaznom februárl 
1918 mobilizovali tvorivúů činnosť v oblasti literatůúry, výtvarného ume- 
nia, hudby, divadla a filmu. Naši umelci stvárňovali život nastupujúcej 
socialistickej epochy. Vznikalo a rozvíjalo sa umenie formou národné 
a obsahom socialistické. 


Bola to komunistická strana, ktorá vytvorila podmienky na rozvoj 
vnůtorne bohatého, štýlove 1 žánrove rozmanitého umenia, ako to zod- 
povedalo koncepcii kultáúrnej politiky v oblasti umenia. Strana otvorila 
priestor i pre tvorbu mladých umelcov. Príznačnou črtou umeleckej 
tvorby sa stal výrazný podiel mladej generácie na rozvoji všetkých 
druhov umenia. Nemožno nájsť kapitalistickú krajinu, kde by sa vy- 
tvorili také možnosti mladej generácii, ako to bolo u nás. Už v půáťde- 
siatych rokoch dosiahlo socialistické umenie významné úspěchy. Pročo 
možno takto pozitívne hodnotiť toto umenie? Po prvé preto, že to bolí 
socialistické idey, ktoré ovplyvňovali najlepšie diela literatůry, dra- 
maticků tvorbu, hudbu, výtvarné a filmové umenie tohto obdobia; po 
druhé, že to boli diela, ktoré mali velký ohlas u širokých vrstiev pra- 
cujúcich; a po tretie, že to boli diela umelcov — komunistov, ktorí 
išli verne s komunistickou stranou a s pracujůcim fudom. Na tom nič 
nemení ani skutočnosťf, že toto umenie, najmá umenie prvej polovice 
páťdesiatych rokov, rozliční »obrodári« v krízových rokoch 1968—1969 
odpisovali z našej kultúry. ň 


Práve títo tzv. »progresivisti« začali v šesťdesiatych rokoch prosa- 
dzovať do umenia negatívne črty takého charakteru, ako napr. »eli- 
társke koncepcie«, výlučnosť umenia, koketovanie so západnými ume- 
leckými módnymi smermi v divadle, literatůre, vo výtvarnom umení, 
komercionalizáciu kultúry ako v oblasti produkcie, tak v šírení a 
sprostredkávaní kultůrnych a umeleckých hodnot, podceňovanie vý- 


4 Statistická ročenka ČSSR 1977, Praha 1977. 
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sledkov sovietskej kultúry a kultůry socialistických krajín. Pod zá- 
mienkou odstraňovania tzv. vulgarizácie teórie kultúry, najmá estetiky, 
nahradzovali základné marxisticko-leninské princípy rozličnými bur- 
žoáznymi teóriami. 


Ako ukázal neskorší vývoj uvedené tendencie mali úzku súvislosťf 
s ostatnými nepriatefskými ideologickými průdmi, ktoré prerástli do 
otvoreného útoku proti samým základom socializmu. Túto politiku re- 
akčných síl v ideologickej oblasti presvedčivo odhalilo Poučenie z krí- 
zového vývoja v strane a v spoločnosti po XIII. zjazde KSČ, keď ju 
charakterizovalo ako vyústenie »do prekrucovania, popierania a ne- 
skór i do príkreho odmietania základných princípov marxisticko-lenin- 
ského svetonázoru vo filozofii, sociológil, v histórii, ekonómii, v oblasti 
štátu, práva a výstavby strany i v kultúre a umení, kde všade do- 
chádzalo k priamej kapitulácii pred buržoáznou ideológiou«. 


Vývoj v strane a celej československej spoločnosti od apríla 1969 
veřmi výrazne potvrdzuje, že pozitívne výsledky neprichádzajú samo- 
činne. Naopak, dosahujúů sa iba vtedy, keď revolučná leninská strana 
určí reálny, jasný a príťažlivý program, keď ho organizačne a poli- 
ticky dósledne prebojúva a keď organizuje a riadi všetky nástroje pó- 
sobenia na vedomie řudí s cielom dosiahnuť splnenie vytýčených úloh 
v celej ich komplexnosti a v dialektickom vzťahu. 


Nové vedenie strany, na čelo ktorého bol zvolený súdruh Gustáv 
Husák, osobnosť, ktorá sa najvýraznejšle zaslúžila o sformovanie mar- 
xisticko-leninských síl v strane, vytvorilo podmienky na dósledne pre- 
bojovanie rýchleho politického, ideového a akčného zjednotenia ko- 
munistických radov, na dósledné odstránenie ťažkých dósledkov vnú- 
trostraníckeho, politického, ekonomického, sociálneho a kultúrneho 
rozvratu. 

Po všetkom, čo sme prežili v krízových rokoch 1968—1969 a čo 
zhodnocujeme, čo má dlhodobejšíu platnosť, je práve dokument Po- 
učenie z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ. 
Na decembrovom zasadaní ÚV KSČ roku 1970 Vasil Bifak o ňom po- 
vedal, že »svojím významom presahuje dnešok. My ho móžeme pre- 
študovať, založiť, ale budúce generácie komunistov sa budů k nemu 
vracať. Mnohé otázky a závery z tohto dokumentu sa dostanů do bu- 
důcich dejín KSČ a niektoré pasáže možno ovplyvnia aj naše právo 
a iné oblasti«.“ O pravdivosti, význame a aktuálnosti týchto slov niet 
pochýb. 

Prehíbenie diferenciačného a zjednocovanieho procesu vnútri stra- 


5 Bílak, V.: Pravda zostala pravdou, Nakladatelstvo Pravda, Bratislava 1971, 
str. 379—380. : 
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ny po decembrovom zasadaní ÚV KSČ v roku 1970 v rozhodujúcej 
„miere ovplyvnilo aj ostatné oblasti spoločenského a štátneho systému. 
Bolo rozhodujúcím predpokladom očisty nielen strany, ale aj spolo- 
čenských organizácií Národného frontu, štátnych a hospodárskych 
orgánov, masovokomunikačných prostriedkov, vedeckých, kultúrnych 
a umeleckých ustanovizní. 


Je preto prirodzené, že všetkým riadiacim Širuktůram aj v odvetví 
kultúry išlo v prvom rade o to, aby sa účinnými politickými a orga- 
nizačnými opatreniamí zabránilo zneužívanie nástrojov a inštitúcií 
kultáry na protisocialistickú Ččinnosť, na propagovanie buržoáznej 
ideológie. Už v procese boja proti pravici v kultúre, v budovaní sy- 
stému zábran proti vplyvu cudzích ideoiógií a ich nositefom črtali sa 
prvky budůcej pozitívnej práce. Možno povedať, keď skončila napr. 
prestavba umeleckých zvázov v roku 1972 na ideovo výberové, odborné 
a tvorivé organizácie, zrodili sa aj nové socialistické programy týchto 
zvázov. Zrodili sa nové tvorivé plány kultúrnych inštitúcií. 


V období XIV. zjazdu KSČ sa uzavrela jedna z najzložitejších etáp 
aj v oblasti kultúry a umenia a súčasne sa utvorili rozhodujúce pod- 
mienky pre jej ďalší všestranný rozvoj. Zjazd zdórazníl vysoků zod- 
povednosť, straníckosť a zásadovosť tvorivých pracovníkov i spro- 
stredkovatefov kultárnych a umeleckých hodnót. h 


Pre literatúru z toho vyplynula úloha prehíÍbiť socialistický cha- 
rakter tvorby a spolu s tým konkrétna povinnosť obnovit a rozvinúť 
aktivitu marxisticko-leninskej teórie a literárnej kritiky, a to tak, aby 
sa v novej literárnej tvorbe začala presadzovať ako rozhodujúca sila 
metóda socialistického realizmu. Pre vývin literatúry ako celku je 
v posledných piatich rokoch nepopieratelné príznačné vedomé sme- 
rovanie k novej ideovej a umeleckej kvalite. 


Túto skutočnosť časovo najskór a umelecky azda najvýraznejšie po- 
tvrdil vývin slovenskej poézie. Pomalšie sa darí aktivizovať tvorivé sily 
v oblasti prózy, čo dozaista súvisí s tým, že práve próza bola hlbšie 
zasiahnutá krízovou situáciou v šesťdesiatych rokoch. Naša próza musí 
v tomto období akoby nanovo nadvázovať umelecký dotyk s konkrétnou 
životnou realitou, čo sa jej darí napríklad v žánri memoárovej lite- 
ratůry alebo v tematickej rovine návratov do minulosti, či k námetom 
čerpaným z protifašistického zápasu. 

Významným ideovým stimulom novej literárnej tvorby vo všetkých 
jej druhoch stalo sa 30. výročie SNP a oslobodenia našej vlasti Soviet- 
skou armádou. Do súůfaže k spomenutým historickým medzníkom v no- 
vodobých dejinách našich národov prišlo dovedna 430 nových prác. 
Čo do počtu príspevkov a záujmu autorov ide o ojedinelý zjav, ktorý 
svedčí o tom, že myšlienky Slovenského národného povstania a oslo- 
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boditelská úloha Sovietskeho zvázu sú velmi živé vo všetkých gene- 
račných vrstvách spisovatelskej obce. I na počesť XV. zjazdu KSČ a 
60. výročia Velkého októbra sa naši spisovatelia prihlásili svojimi die- 
lami k politike komunistickej strany, k socializmu. Aj z kvalitatívneho 
hřadiska vznikol rad diel, ktoré znamenajů trvalý prínos do slovenskej 
literatůry. 


Nebývalý kvantitatívny a kvalitatívny rozmach zaznamenala póvod- 
ná slovenská dramatická literatúra, ktorá sa realizovala na scénach di- 
vadiel, v rozhlase alebo v televízii. Dramatická tvorba získala ocenenie 
aj v Sovietskom zváze pri príležitosti festivalu československej drámy 
v decembri 1973. Hry slovenských autorov boli v repertoári vyše 100 
sovietskych divadiel. 


V uplynulom období sa spolu so slovenskou literatůrou úspešne roz- 
víjali aj literatúry našich národností. Možno teda konštatovať, že slo- 
venská literatúra vcelku splnila svoju čestnů úlohu, ktorů vzala na 
seba v duchu záverov XIV. zjazdu KSČ. 


V podmienkach socialistickej spoločnosti stala sa kniha ako kultúrna 
hodnota majetkom najširších vrstiev ludu. Slovenské vydavatelstvá 
v širokom meradle sprístupnili svojim Ččitateřom základné diela po- 
litickej, spoločenskovednej, odbornej a umeleckej literatúry. Potvr- 
dzujú to aj uvedené fakty: Za prvej buržoáznej republiky vychádzalo na 
Slovensku ročne okolo 722 titulov a to prevažne literatůry nenáročnej, 
brakovej alebo náboženskej. V roku 1976 vyšlo na Slovensku 2685 
knižných titulov v celkovom náklade 21 657 000 výtlačkov. Z toho vyše 
50 % tvorí podiel politickej, spoločenskovednej, odbornej literatůry a 
učebníc, čo je dókazom prevratných sociálno-ekonomických premien, 
ktorými prešlo Slovensko v socialistickom Československu. »Čoskoro 
budeme patriť medzi prvých na svete, a nielen v spotrebe mása, ale 
napríklad vo výrobe a v »Sspotrebe« kníh..., kým v 4. páťročnici sa vy- 
dalo 85 miliónov výtlačkov kníh, v 5. páťročnici sa vydalo 108 mi- 
liónov; kým v 4. páťročnici sa predali na Slovensku knihy za 878 mi- 
liónov korůn, v 5. páťročnici sa predali za 1 miliardu 350 miliónov 
korún<ť. Pravdaže, nejde iba o počet vydávaných kníh a o náklady, 
ale predovšetkým o ideový profil, o umelecké a odborné kvality, ktoré 
majů zodpovedať kultúrnopolitickým a estetickým potrebám socialis- 
tickej spoločnosti. 


Naša hudobná kultúra si v posledných rokoch vydobila široké uzna- 
nie. Sila národnej hudobnej tradície odsunula do úzadia pokusy nie- 
ktorých skladateřov udomácniť u nás v šesťdesiatych rokoch módne 


6 Válek, M.: Nezastupitelná je úloha umenia — jeho závažnosť stále rastie, 
Pravda, orgán ÚV KSS, Bratislava 7. 4. 1976. 
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kompozičné postupy a samoúčelné experimenty importované zo Zápa- 
du. Prevažná váčšina slovenských skladatelov spontánne reagovala na 
významné výročia života našej strany a spoločnosti. Vznikali viaceré 
významné symfonické, komorné a vokálne diela prihovárajůce sa sů- 
časnosti a ktoré sa stretávajů s velkým ohlasom u koncertného pu- 
blika. Spoločenský ohlas Bratislavských hudobnýeh slávností svedčí 
o správnom smere, ktorým sa uberá naša hudobná kultůra. Vysoko 
treba hodnotiť aj úroveň slovenského interpretačného umenia, ktoré 
sa prejavuje aj v medzinárodných úspechoch našich vrcholných telies 
ako sú: Slovenská filharmónia, Slovenský komorný orchester, Štátna 
filharmónia v Košiciach 1 úspechy mnohých sólistov. Čoraz viac sa 
prehlbuje vázba medzi muzikologickým výskumom a aktuálnymi pro- 
blémami súčasnej hudobnej kultůry. Metodologická a všeobecne teo- 
retická úroveň hudobnej vedy dáva predpoklady, aby sa otvorené teo- 
retické otázky riešilí na primeranej odbornej a ideovej úrovní. 


Na dotváranie socialistického sposobu života Sa významnou mierou 
zúčastňuje výtvarné umenie. Práve vo výtvarnom umení sa v šesťde- 
siatych rokoch najvýraznejšie prejavili ideové a umelecké deformácie. 
Ich výsledkom bolo umenie abstraktné, nezrozumitelné, zbavené 
Tudskej účasti £ myšlienky. Preto možno považovať za pozitívum, ak 
sa v roku 1972 podarilo usporiadať výstavu socialisticky angažovanej 
tvorby, ktorej sa zúčastnilo 132 výtvarníkov so 410 dielami. Ešte 
s váčším úspechom sa stretli výstavy venované 25. výročiu Februára 
1 druhá výstava socialistickej angažovanej tvorby v roku 1973 a sú- 
ťažná výstava na počesť 30. výročia SNP. Do výtvarnej súťaže k 30. 
výročiu SNP, ktorú v disciplínách komornej malby, plastiky a grafiky 
vypísali Slovenský fond výtvarných umení a Zváz slovenských výtvar- 
ných umelcov, prišlo dovedna 588 prác. Váčšina diel vychádza z re- 
alistického výtvarného prejavu a je dokazom záujmu výtvarníkov 
všetkých generácií o výtvarné stvárnenie spoločensky závažnej témy. 

Nové úlohy sl vyžadujů netradičné výtvarné špecializácie, ktoré 
spolu s klasickými druhmi a žánrami predstavujú vefmi dóležitý fak- 
tor estetického a emocionálneho obohacovania človeka, a to  najmě 
v dobe a uprostred Života poznamenaného dósledkami vedeckotech- 
nického pokroku. Tak sa v privátnych alebo verejných interiéroch 
snůbi komorné maliarske dielo s drobnou plastikou alebo grafickým 
listom a k týmto komponentom životného prostredia pristupuje celý 
rad predmetov, ktorých primárnu účelovů funkciu sprevádza kultivo- 
vaná výtvarná forma. 


Výsledky rozvoja našej kultúry sú veřké a mnohostranné. Svedčia 
o tom jedinečné úspechy našej literatúry, hudby, výtvarníctva, divadla; 
filmu, záujmovej umeleckej činnosti, osvety a knihovníctva. Tvoriví 
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umelci a kultůrní pracovníci prispeli svojimi dielami k obohateniu so- 
cialistickej kultúry. Tieto výsledky sú dókazom všestrannej starostlí- 
vosti KSČ a socialistického štátu o rozvoj našej kultáry a uspokojo- 
vanie potrieb nášho pracujúceho fudu. Vefmi presvedčivo hovoria 
o rozmachu tvorivých síl a talente nášho fudu. 


30. výročie Februára nám pripomína bedlivo strážiť skvelé pokrokové 
tradície, v ktorých sú zakotvené najbohatšie skúsenosti z revolučného 
zápasu nášho Iudu. Súčasne zavázuje všetkých kultárnych, umelec- 
kých a osvetových pracovníkov, aby ich ďalej všestranne rozvíjali a 
prehlbovali v záuime výchovy socialistického človeka. 


Kolektivizace zemědělství 
v Československu 


JAROSLAV KABRHEL 


Vítězný únor a následující výstavba našeho zemědělství od základu 
změnily život a prácí rolníka. Překonání zaostalého, malovýrobního a 
z hlediska společenských potřeb nevýkonného způsobu výroby se řadí 
k největším revolučním vymoženostem naší společnosti. Obě historické 
události — únor 1948 a kolektivizace zemědělství — se neobjevily 
náhodou. Byly výsledkem dlouholetého a cílevědomého boje vedeného 
komunistickou stranou za zájmy pracujících — dělníků a rolníků. 


V životě zemědělce má základní význam půda, která byla nejen jeho 
výrobním, ale také rozhodujícícm existenčním prostředkem. Sto let 
kapitalistického vývoje naší vesnice nejenže nepřineslo rozdělení půdy 
bývalých feudálních velkostatků, ale vedlo ke zbídačení rolnictva a 
ke koncentraci půdy v rukou kapitálu. Celé toto období zápasu rolníka 
o půdu bylo pro něho neúspěšné. Teprve po vítězství národní a de- 
mokratícké revoluce se stalo důsledné provedení pozemkové reformy 
ve prospěch bezzemků, drobných a středních rolníků součástí Košic- 
kého vládního programu a po VIII. sjezdu KSČ hlavním obsahem Hra- 
deckého programu. 

Buržoazie, když nemohla zabránit konfisikaci půdy, snažila se ale- 
spoň znemožňovat osídlení pohraničí a příděl půdy bezzemkům a 
drobným rolníkům. Proto reakce usilovala o neúměrné zvýšení cen 
za přidělované zemědělské usedlosti, aby se staly nedostupné pro nej- 
chudší část vesnice. Různí buržoazní »experti« doporučovali osídlovat 
pohraničí postupně až po získání zkušeností a vytvoření podmínek. 
Další navrhovali vytvářet podniky o velikosti 25—30 ha půdy, tedy ku- 
lacká hospodářství či v Československém pojetí rodinné farmy západ- 
ního typu. To často bylo maskováno v doporučení, že pohraničí je nut- 
né osídlit »zkušenými hospodáři«. 

Boj o půdu začleňoval široké masy bezzemků i pracujících rolníků 
do třídního boje s buržoazií a odhaloval její protilidovou tvář. V té 
souvislosti mělo v našich podmínkách velký mobilizující význam vy- 
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tyčení slavného hesla Velké říjnové socialistické revoluce — půdu 
těm, kdož na ní pracují. Pod tímto praporem, za vedení naší strany 
a velké pomoci dělnické třídy, stále větší část vesnice aktivně vystu- 
povala na podporu zemědělské politiky KSČ. Při hodnocení voleb na 
zasedání ÚV KSČ 30. 5. 1946 Klement Gottwald k tomu řekl: »To nej- 
důležitější vidím v tom, že jsme dokázali přesvědčit zejména vesni- 
ci..., že nová republika je pro ni prospěšná ...«l 


Rozdělením konfiskované půdy a osídlením pohraničí byla uskuteč- 
něna prvá část pozemkové reformy. Na vesnici však ještě zdaleka ne- 
byly uspokojeny požadavky značného množství oprávněných uchazečů 
o půdu, především ve vnitrozemí. Na druhé straně stále existovalo 14 
tisic statkářů, představujících jen 1 procento z počtu zemědělských 
usedlostí, ale vlastnících 20 %0 z celkové zemědělské půdy. Proto po 
květnovém volebním vítězství KSČ zařadila Gottwaldova vláda do své- 
ho programu provedení revize buržoazní pozemkové reformy. Buržoa- 
zile si uvědomovala, že provedení této etapy pozemkové reformy 
— likvidace přežívajícího feudálního velkostatku, církevních statků, 
zbytkových statků a jejich rozdělení rolníkům — bude znamenat ztrátu 
jejich politických pozic i na vesnici ve vnitrozemí. O zákon o revizi 
buržoazní pozemkové reformy byl sveden největší boj, jaký kdy naše 
vesnice i parlament pamatuje. Hlas lidu byl jednoznačný — urychleně 
parcelovat velkostatek. Projevem toho byly tisíce souhlasných rezolucí, 
delegace rolníků v parlamentě, vypískaní řečníci buržoazních stran 
i tisíce voztrhaných legitimací, zejména lidové a národně socialistické 
strany. Výsledkem tohoto celostátního hnutí rolníků bylo uzákonění 
revize buržoazní pozemkové reformy 11. června 1947, i když s někte- 
rými zhoršeními, prosazenými reakční politickou mašinérií. V dalším 
období však buržoazie usilovala o sabotáž vlastního provedení této 
etapy pozemkové reformy. 

K probojování politiky strany cestou pokojného přechodu k socia- 
lismu bylo nutné získat většinu národa. K tomu na zasedání ÚV KSČ 
5. června 1947 řekl Klement Gottwald: »Venkov je těžiště našeho zá- 
pasu za většinu národa. Většina dělnické třídy jde s námi. Získat vět- 
šinu národa, znamená získat ještě více rolníků, zejména středního rol- 
níka... Základem naší politiky na venkově je zápas o splnění Hra- 
deckého programu. Kolem tohoto programu můžeme soustředit většinu 
rolnictva.«?ž 

Zemědělská politika strany vyjádřená v Hradeckém programu byla 
zaměřena na získání středního rolníka. To byl nejsložitější a politicky 
nejnáročnější úkol vzhledem k jeho postavení v sociálně ekonomické 


1 Klement Gottwald, Spisy, sv. XIII, str. 81. 
Z Klement Gottwald, Spisy, sv. XIV., SNPL, 1958, str. 63—64. 
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struktuře vesnice a silnému proniknutí vlívu bývalé agrární strany do 
jejich řad. Zemědělská politika KSČ však nejlépe vystihovala a řešila 
jejich zájmy. 

Zásadní politický význam měl návrh na zavedení sociálního pojištění 
rolníků. To mělo velký ohlas jak u drobných, tak středních rolníků. 
Avšak právě vzhledem k velkému jeho politickému dosahu na vesnici 
buržoazie sabotovala uzákonění sociálního pojištění rolníků. 


Řešení těchto otázek bylo blízké střednímu rolníkovi, neboť vychá- 
zelo z jeho zájmů a potřeb. Proto u něho nacházelo souhlas a pod- 
poru. V praxi třídního zápasu se střední rolník přesvědčoval, kdo je 
jeho třídní spojenec a kdo třídní nepřítel. To. mělo značný význam 
v boji o většinu národa, za přechod k socialismu. 


Důležitou arénou boje bylo zajištění výživy. Proto významná poli- 
tická úloha náležela rozvoji zemědělské výroby, zejména naplnění 
dvouletého plánu. Bylo nutné překonávat důsledky okupace, krýt 
z domácích zdrojů větší část rostoucí potřeby potravin a vytvořit pod- 
mínky pro další růst zemědělské výroby. Plán orientoval vzhledem 
k vážnému nedostatku tuku a masa na zvýšení živočišné produkce a 
s tím spojený růst rostlinné výroby. Jako cesta řešení značného ne- 
dostatku pracovních sil byl vypracován program mechanizace a ele- 
ktrifikace vesnice a budování strojně traktorových stanic. 


Složitá situace vznikla v roce 1947, kdy bylo zemědělství postiženo 
katastrofálním suchem. Chlebového obilí se sklidilo jen 63% pláno- 
vaného množství, brambor 48 %, cukrovky 53 % a pícnin asi jedna tře- 
tina. Celkové škody činily cca 12 miliard Kčs, tedy jednu třetinu hrubé 
zemědělské produkce. Reakce se snažila rozvrátit zásobování obyva- 
telstva, vyvolat chaos a nespokojenost mezi lidem se stávajícím re- 
žimem a za takového stavu provést změnu politického a hospodář- 
ského zřízení. 


V této situací měla mimořádně velký význam pomoc Sovětského 
svazu, kierý poskytl dodávky obilí ve výši 609 tisíc tun, i když musel 
překonávat důsledky války způsobené fašistickými vetřelci. V zájmu 
zmírnění dopadu sucha na situaci rolníků KSČ navrhla mimořádné 
zdanění 35 tisíc milionářů. V dané situaci se toto řešení stalo před- 
mětem ostrého politického boje, v němž jej KSČ prosadila za široké 
podpory lidových mas. Rolníkům byla poskytnuta pomoc ve výši 6,5 
miliard Kčs. Reakci se nepodařilo otřást důvěrou rolníků k politice 
komunistické strany, ale naopak sama byla odhalena jako sabotér a 
škůdce lidu. Dělnickorolniícký svazek, který chtěla buržoazie svým 
záškodnictvím rozložit, se dále upevnil. 


V druhé polovině roku 1947 značně zintenzívnila záškodnická čin- 
nost reakce 1 na úseku zemědělské politiky. Reakce, usazená ve vládě 
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1 v Národní frontě, všemožně sabotovala nejen provádění revize bur- 
žoazní pozemkové reformy, ale také uzákonění nové pozemkové re- 
formy (rozdělení půdy nad 50 ha a půdy spekulační) i ostatních dů- 
ležitých zemědělských zákonů vyplývajících z Hradeckého programu. 
Na tuto situaci reagovala konference předsedů rolníckých komisí, 
svolaná na obranu zájmů pracujících rolníků do Prahy 16. února 1948. 
Konference po posouzení celkové situace zvolila přípravný ústřední 
výbor rolnických komisí a usnesla svolat celostátní sjezd rolnických 
komisí na 28. a 29. února 1948. 

Rolnické komise jako demokraticky volené orgány lidu měly stěžejní 
význam pří uskutečňování pozemkové reformy. Vyjadřovaly zájmy 
drobných a středních rolníků a dokázaly je účínně prosazovat vůči 
reakci. Získaly proto značnou autoritu mezi rolníky. Postupně vznikly 
a rozvíjely činnost v 80 % všech vesnic. 

V únorových dnech měl velký význam dělnickorolnický svazek 
utvářený cílevědomou politikou KSČ. Na celostátním sjezdu rolnických 
komisí i manifestaci na Václavském náměstí v Praze 29. února 1948 
vyjádřili rolníci jednoznačnou podporu politice KSČ. Klement Gottwald 
při hodnocení únorových událostí na krajské konferenci KSČ v Praze 
28. března 1948 konstatoval: »Skvěle se držela naše dělnická třída a 
jí po boku — a to je významné a to také dalo únorovým událostem 
spád a rozhodnost — šlo rolnictvo ve své zdrcující většině. Zeměděl- 
ská politika strany... tak kacéřovaná a napadaná, přinesla svoje ovo- 
ce v rozhodující chvíli, kdy rolník šel spolu s dělníkem. To nebývá 
v historii třídních bojů každodenním zjevem. Na politickém, taktickém 
a stratecickém umění komunistické strany závisí, aby tyto dva nej- 
mohutnější proudy v národě nešly proti sobě, nýbrž spolu. To se 
v Únoru stalo a v tom také tkví příčina, že reakce byla izolována, 
že události měly takový spád a že s2 páni prostě nedostali ani ke 
slovu.«Š 

Únor vytvořil předpoklady pro postupné překonání vícesektorového 
hospodářství. Up2vnil a rozšířil existující společenský sektor národ- 
ního hospodářství. Bylo znárodněno dalších 1115 soukromokapitalistic- 
kých průmyslových podniků se 136293 zaměstnanci a k socialistiíc- 
kému sektoru byly připojeny i zbývající konfiskáty. Po druhém zná- 
rodněční v roce 1948 představoval socialistický sektor již 85% průmy- 
slové výroby, celé stavebnictví, velkoobchody, vývozní a dovozní firmy, 
atd. Celkově se podílel 61,4% na tvorbě národního důchodu a 413% 
na celkové zaměstnanosti. Únor tak zakotvil nové socialistické výrobní 
vztahy, které se staly v československém národním hospodářství pře- 
vládající. 


35 Klement Gottwald, Spisy, sv. XIV., str. 338. 
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Krátce po sjezdu rolnických komisí, v průběhu dvou měsíců byl 
uskutečněn Hradecký program a přijaty všechny zemědělské zákony, 
o které byl ještě nedávno sváděn urputný boj. Usnesením ÚNS ze dne 
21. března 1948 přešla definitivně a s konečnou platností půda bývalé 
cizí i domácí šlechty, církve, velkostatkářů a spekulantů do rukou rol- 
níků. Ve třech etapách v letech 1945—1948 bylo přiděleno bezzemkům, 
drobným a středním rolníkům 1,7 miliónu ha zemědělské půdy. 


Upiatnění Leninova družstevního plánu 


Na základě listopadového zasedání ÚV KSČ v roce 1948 a vydaného 
zákona o jednovných zemědělských družstvech (23. února 1949) vznik- 
la a rozvíjela činnost prvá družstva. Do IX. sjezdu KSČ v květnu 1949 
bylo založeno 2370 přípravných výborů v obcích a Činnost již zahájila 
řada JZD. IX. sjezd KSČ po všestranném rozboru vývoje a současného 
stavu naší společnosti vytyčil socialistickou přeměnu zemědělství jako 
konkrétní politický úkol. Klement Gottwald jej vyjádřil takto: »Mu- 
síme pro socialismus získat vesnici, malého a středního rolníka a izo- 
lovat vesnického boháče... Blok, svazek dělnictva se základní masou 
pracujícícho rolnictva je pro přechod vesnice k socialismu nezbytno- 
stí... neboť tak stojí otázka: Nebude u nás socialismu bez přechodu 
vesnice k socialismu.« 


Socialistická přeměna zemědělství měla stěžejní význam pro další 
vývoj naší společnosti. Na jedné straně socialistický sektor zaujímal 
již koncem roku 1948 rozhodující pozice v národním hospodářství, na 
straně druhé rolníci vyjma 28 výrobních zemědělských družstev i na- 
dále soukromě hospodařili. 


Zemědělská půda byla nadále roztříštěna do 33 miliónů parcel 
o průměrné velikosti 7 arů v českých krajích a 4 arů na Slovensku. 
V roce 1948 bylo celkem 1507 tisíc hospodářství soukromě hospoda- 
řících rolníků. Jejich velikostní struktura se v průběhu pozemkových 
reforem změnila ve prospěch především středních rolníků. Na druhé 
straně došlo ke snížení počtu kapitalistických podniků a jejich podílu 
na celkové zemědělské půdě. Přesto stále zůstávalo 70 % zemědělských 
podniků do 5 ha s celkovým podílem na zemědělské půdě 27,9 %. 


Z ekonomického hlediska bylo však zřejmé, že roztříštěná zeměděl- 
ská malovýroba není schopna trvale zabezpečovat rostoucí potřebu 
potravin a zemědělských surovin. Roztříštěná zemědělská malovýroba 
s převažující ruční a potažní prací a celkovou nízkou produktivitou 
práce poutala nepřiměřené množství pracovních sil. V roce 1948 pra- 
covalo v zemědělství 2239000 stálých pracovních sil. Celkový vývoj 
+írodního hospodářství vyžadoval uvolnit přebytečné zdroje pracov- 


35 


ních sil v zemědělství pro jiné oblastí materiální výroby a tím do- 
sáhnout jejich produktivnější začlenění do ekonomického rozvoje spo- 
lečnosti. 


Z politického hlediska bylo zřejmé, že převažující maloburžoazní 
charakter vesnice a probíhající diferenciace jsou zdrojem vytváření 
kapitalistických elementů. Tento její charakter umožňoval neustálou 
reprodukci maloburžoazní ideologie. Mimo to nebylo možné opomíjet 
existenci silné vrstvy vesnické buržoazie — kulactva. Jejich ekono- 
mické pozice v poválečném vývoji nebvly dotčeny. Bylo mimo jakou- 
koli pochybnost, že politika vůči kulakům musí přejít v jejich ome- 
zování a zatlačování. 

Proto v polovině roku 1948 bylo jasné, že socialistické združstevnění 
zemědělství je nutností. S tím souviselo řešení řady otázek týkajících 
se vztahu k jednotlivým sociálně ekonomickým skupinám rolníků, ře- 
šení forem i temp přechodu rolníků k socialismu i vytváření nezbyt- 
ných politických a ekonomických předpokladů. 


Základem bylo tvůrčí uplatnění leninských principů socialistické 
přeměny zemědělské malovýroby v našich konkrétních podmínkách: 

— vedení socialistické přestavby vesnice dělnickou třídou na čele 
s jejím zkušeným předvojem — komunistickou stranou 


— dobrovolnost v rozhodování rolníka při vstupu do družstva 

— všestranná podpora socialistického státu a všeho lidu 

— postupný přechod od jednoduchých forem k vyšším formám druž- 
stevnictví 

— diferencovaný přístup k sociálně ekonomickým skupinám výrob- 
ců na vesnici 


— kulturní revoluce na vesnicí 


Socialistická přestavba zemědělství byla uskutečňována při upevňo- 
vání a prohlubování svazku dělnické třídy a rolníků a zachování jed- 
noty politických zájmů ve vztahu k politice státu. Současně však exis- 
toval dočasný rozpor v chápání dalšího vývoje zemědělství. Nutnost 
přechodu ke kolektivnímu hospodářství chápala zpočátku jen menší 
část rolníků. Byla to především část drobných rolníků a část dělníků- 
domkářů, většinou členů strany. U nemalé části rolníků, zejména 
středních, existovaly silné malorolnické Iluze o další stabilizaci a roz- 
voji jejich soukromého hospodaření, které bylo nutné postupně pře- 
konávat. 


Významnou měrou se na socialistické přeměně zemědělství podílela 
dělnická třída. Její revoluční nadšení nemálo přispělo při zakládání 
a upevňování družstev. Tisíce dělníků odjížděly po své pracovní době 
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na vesnici, aby pomohly v jejím socialistickém přetváření. Dělníci se 
nejen účastnili masové politické práce na vesnici, ale mnozí z nich 
se stali vedoucími funkcionáři družstev. 

Naše vesnice v době združstevňování byla svojí sociální strukturou 
smíšená. Již tehdy tam žila značná část dělníků, kteří byli nejaktiv- 
nější politickou silou, která bezprostředně organizovala socialistickou 
přeměnu vesnice. To se projevilo i ve struktuře počáteční členské zá- 
kladny JZD. Tak například zpočátku v některých okresech (Mělník, 
Nymburk, Český Brod, Kolín aj.) se podíleli dělníci a kovorolníci na 
celkovém počtu členů JZD 60—75 %. Velká část členů představenstev 
JZD byla z řad dělníků, kovorolníků a žen z domácnosti. 

Socialistická přestavba zemědělství probíhala za velmi tvrdého tříd- 
ního zápasu. Třídní nepřítel aktivizoval síly, které byly sice v únoru 
1948 poraženy, ale zdaleka se nesmířily se socialismem. Těžištěm zá- 
pasu se stala vesnice, kde stále ještě měla silné pozice vesnická bur- 
žoazie. Do boje proti socialismu se zapojila zahraniční emigrace 
i antikomunistické centrály a diverzní střediska. Jejich cílem bylo 
rozvrátit zemědělství, postavit rolníky proti dělníkům a komunistické 
straně. 

Boj za ustavení a upevnění JZD byl těžký a složitý zápas tisíců obě- 
tavých funkcionářů KSČ 1 národních výborů, uvědomělých dělníků, 
drobných držitelů půdy i prvních průkopníků z řad drobných a po- 
stupně i středních rolníků. Nemohlo tomu být ani jinak. Budování JZD 
znamenalo definitivní konec nadvlády vykořisťovatelů nad vesnicí. 
Historie nás učí, že třída vykořisťovatelů, i když poražena, nikdy svoje 
panství nepředala bez boje. V. I. Lenin o tom napsal v květnu 1919: 

»Marxismus, který uznává nutnost třídního boje, říká: k socialismu 
nedospěje lidstvo jinak než diktaturou proletariátu. Diktatura je slovo 
tvrdé, těžké, krvavé, trýznivé a taková slova se neházají do větru. 
Jestliže socialisté vystoupili s takovým heslem, je to proto, že vědí, 
že se třída vykořisťovatelů nevzdává jinak než v nejurputnějším, ne- 
lítostném boji a že bude své panství maskovat všelijakými hezkými 
slovy.«í 

Myšlenka socialistického združstevnění zapouštěla na vesnici kořeny. 
Rozsáhlá ideologická, agitační a organizátorská práce postupně pře- 
konávala počáteční kolísání rolníků. Vznikaly nové a nové přípravné 
výbory, zvětšoval se počet družstev a stále více jich přistupovalo ke 
společnému hospodaření. Za účinné pomoci dělnické třídy a zejména 
prostřednictvím mnohostranné účasti a pomoci traktorových stanic 
jednotná zemědělská družstva pronikala stále hlouběji do života ves- 
nice. 


4 V. I. Lenin, Spisy, sv. 29, str. 349—350. 


Počátkem roku 1950 JZD již zakotvila v každé čtvrté vesnici. Proto 
mohl Klement Gottwald na zasedání ÚV KSČ v únoru 1950 konstatovat 
změnu v myšlení rolníků: »Zkušenost nám potvrzuje, že nápor třídního 
nepřítele, nápor reakce proti myšlence jednotných družstev byl vcelku 
odražen. To nikterak neznamená, že všechno už půjde jako po másle, 
ale znamená to, že jednotné družstvo pro průměrného rolníka u nás, 
který není nepřátelsky zaujat proti režimu, přestalo být strašákem...« 

Úsilí strany a velká pomoc dělnické třídy i ostatních pracujících 
přinášely své výsledky. Ke konci roku 1950 bylo v Československu již 
přes 5000 JZD. Kromě tohoto kvantitativního růstu bylo významné ze- 
jména to, že družstva přistupovala od společného provádění hlavních 
polních prací a zcelování pozemků, k organizování společné živočišné 
výroby a postupně i k uplatňování socialistického principu rozdělování 
podle množství a kvality vykonané práce. 

Vzhledem k výsledkům této etapy budování JZD se usneslo zasedání 
ÓV KSČ v únoru 1951 především hospodářsky a organizačně upevňovat 
založená družstva. Byl položen důraz na to, aby se JZD naučila hos- 
podařit tak, aby dosahovala lepších výsledků než jednotlivě hospodařící 
rolníci. 

Spolu s upevňováním existujících družstev pokračovalo jejich další 
zakládání. Tak ke konci roku 1952 činil počet JZD II.—IV. typu již 
7767. Více než dříve do těchto družstev vstupovali střední rolníci. 
V únoru 1953, v době konání I. sjezdu JZD, družstva III. a IV. typu 
již hospodařila na 37,9% zemědělské půdy a měla 700 000 členů. Přes- 
to tato etapa združstevňování zemědělství byla nejobtížnější. Ukázalo 
se, že upevnění družstev je často obtížnější než jejich založení. Bylo 
třeba nejen naučit družstevníky společně hospodařit, řídit družstevní 
podniky, ale též poskytnout kádrovou pomoc, účinně přispět při bu- 
dování velkovýrobních provozů anod. Proto se strana orientovala na 
zvýšenou pomoc dělnické třídy a socialistického státu při řešení slo- 
žitosti a problémů procesu socialistické přestavby zemědělství. 

Přeměna sociálně ekonomické struktury zemědělství vyžadovala stá- 
le rostoucí investiční prostředky, a to jak na výstavbu velkovýrobních 
zařízení hospodářských, tak na pořízení moderních mechanizačních pro- 
středků i jiných technických zařízení odpovídajících velkovýrobě. 
Na provádění investiční činnosti v zemědělství poskytoval stát jednak 
výhodný dlouhodobý investiční úvěr pro JZD, jednak přímé subvence 
až do výše 30% nákladů na investiční výstavbu prováděnou svépomocí 
družstevníků. 

Při združstevňování zemědělství plnily významnou politickou a eko- 
nomickou úlohu státní strojní stanice. Staly se důležitým prostředkem 
státu při budování JZD, technickou základnou kolektivizace, předvo- 
jem dělnické třídy na vesnici při její revoluční přeměně. 
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Velmi významným opatřením hospodářské politiky státu v zeměděl- 
ství v tomto období byla všestranná péče o to, aby vznikající družstva 
i státní statky byly vybaveny kvalifikovanými kádry, schopnými řídit 
zemědělskou velkovýrobu. K tomu sloužilo jednak zemědělské školství 
všech stupňů, které bylo tímto směrem zaměřené a dále rozšiřované, 
jednak pořádání různých krátkodobých 1 dlouhodobých odborných 
kursů pro funkcionáře těchto podniků, zejména však pro funkcionáře 
JZD. 

Na vysokých zemědělských školách studovalo ke konci období so- 
cializace zemědělství (1958/59) již 6343 studentů, což v porovnání 
s obdobím zahájení kolektivizace znamenalo zvýšení téměř dvoj- 
násobné. 

Nutnost co nejrychleji získat alespoň základní nezbytné znalosti 
k řízení a provozu zemědělské velkovýroby dříve, než budou ve střed- 
ních a vysokých zemědělských školách vychováni mladí kvalifikovaní 
odborníci, vyvolalo potřebu organizovat jednoměsíční až desetiměsíční 
kursy pro funkcionáře JZD. Jen v prvých třech letech združstevňování 
zemědělství bylo v těchto kursech vyškoleno 17 420 vedoucích pra- 
covníků JZD (předsedů, agronomů, zootechniků, účetních, vedoucích 
pracovních skupin apod.). 

Mezi významné formy pomoci dělnické třídy při budování JZD patří 
organizace patronátů průmyslových podniků nad jednotlivými druž- 
stvy. Patronátní činnost spočívala v organizované pomoci dělníků 
i techniků při řešení pracovních, technických, organizačních, ekono- 
mických a často i kulturních a politických problémů JZD. 

Rozsáhlou siranickopolitickou činností, aktivitou národních výborů 
a hospodářskou pomocí socialistického státu se podařilo družstva 
konsolidovat a vytvořit podmínky pro další jejich úspěšný rozvoj. Také 
státní statky v průběhu prvé poloviny padesátých let rozšířily svoji 
půdní základnu a významně, politicky 1 ekonomicky, napomáhaly so- 
cializaci vesnice. Politikou omezování a zatlačování vesnické buržo?zie 
byla podstatně zúžena základna této poslední třídy vykořisťovatelů. 
V polovině padesátých let socialistický sektor obhospodařoval již té- 
měř polovinu zemědělské půdy. Socialistické výrobní vztahy se po- 
stupně prosazovaly a stále zřetelněji prokazovaly své přednosti. 

Nová etapa ve združstevňování zemědělství nastala v polovině va- 
desátých let. Podnětem k tomu se stalo usnesení zasedání ÚV KSČ 30. 
června 1955, které zhodnotilo dosavadní výsledky a zkušenosti ze 
združstevňování vesnice, kritizovalo živelnost a pasívní vyčkávání při 
zakládání JZD. 

Důraz byl položen na aktivní masově politickou a organizační práci 
stranických orgánů a organizací, na vytváření potřebných politických 
a materiálních podmínek pro zakládání družstev i na zvyšování životní 
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úrovně vesnického obyvatelstva. V tomto období se již rozhoduje pro 
společnou družstevní výrobu i střední rolník. Socialistická zeměděl- 
ská výroba plně vítězí. V roce 1959 ve 12560 JZD hospodařilo 970 116 
členů na 4792000 ha společné zemědělské půdy. Socialistický sektor 
v zemědělství v této době již obhospodařoval bezmála 90 %o zemědělské 
půdy a dosáhl naprosto převažující podíl na celkové zemědělské pro- 
dukci. V průběhu socializace zemědělství došlo k růstu hrubé i tržní 
zemědělské výroby. V roce 1959 vzrostla hrubá zemědělská produkce 
protí roku 1949 (v cenách roku 1967) z 44,5 miliardy Kčs na 52,2 mi- 
liardy Kčs, tržní produkce za stejné období vzrostla z 17,2 miliardy Kčs 
na 25,5 miliardy Kčs. 


V podstatě během 10 let byla uskutečněna socialistická přestavba 
zemědělství. Pod vedením KSČ byly uplatněny v našich podmínkách 
zásady Leninova družstevního plánu: dobrovolnost, důslednost při po- 
stupu vpřed s tím, aby krok za krokem v souladu s konkrétními pod- 
mínkami, s využitím aktivity rolníků se dále měnily společenské po- 
měry na vesnici, aby se rolnické hospodářství převedlo na nové koleje, 
aby se z něho stal výrobní obor, který by nebyl provozován po staru, 
ale který by byl založen na vědě a technických vymoženostech. 


Dosažené úspěchy při socialistické přestavbě zemědělství jsou ne- 
myslitelné bez úzké spolupráce se Sovětským svazem. V Sovětském 
svazu jsme se učili, jak budovat socialistické zemědělství. V této sou- 
vislosti třeba uvést zájezdy našich rolníků Co kolchozů na počátku 
padesátých let, kde se měli poprvé možnost seznámit s organizací 
a životem v kolchoze. Neméně významná byla mnohostranná pomoc 
sovětských odborníků v podstatě ve všech oblastech našeho zeměděl- 
ství. Tak na základě zkušeností a velké pomoci Leninovy všesvazové 
akademie zemídělských věd byla organizována naše zemědělská věda 
a výzkum. Rozvoj zemědělské výroby je zcela nepředstavitelný bez so- 
větských traktorů, kombainů, výkonných odrůd obilí apod. To byl a 
stále zůstává nevyčerpatelný zdroj, který urychluje rozvoj zemědělství 
1 řešení složitých problémů nynější etapy jeho rozvoje. 


V historicky krátké době se zcela podařilo změnit sociálně ekono- 
mickou strukturu zeměcělství, sjednotit celou československou eko- 
nomiku na socialistických základech a vytvořit nejdůležitější předpo- 
klad pro vybudování moderní, vysoce efektivní socialistické zeměděl- 
ské velkovýroby. Bylo nutné překonávat nemalé potíže, nedostatky 
1 některé chyby, které složitost tak hluboké revoluční přeměny při- 
náší. Komunistická strana si včas uvědomovala tyto problémy, řešila 
nedostatky a překonávala chyby. Při řešení složité situace vzniklé 
v souvislosti s rychlým tempem budování družstev a složitosti jejich 
politického, organizačního a ekonomického upevnění se strana orien- 
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tovala na zvýšenou pomoc dělnické třídy a socialistického státu pří 
vzniklých obtížích. 


Historie plně potvrdila správnost zemědělské politiky KSČ, její trva- 
lou kontinuitu, důsledné a tvůrčí uplatnění  marxismu-leninismu 
v konkrétních podmínkách našeho zemědělství. Vybudování socialis- 
tického zemědělství v ČSSR je důkazem mezinárodní platnosti Leni- 
nova družstevního plánu i pro země hospodářsky rozvinuté. Naše zku- 
šenosti ukazují, že země s rozvinutým průmyslem mohou poměrně 
rychleji uskutečnit socialistickou rekonstrukci zemědělství zejména 
proto, že mohou soustředit víc zdrojů a sil k vybudování potřebné ma- 
teriálně výrobní základny. 


Rozhodující význam v tomto složitém procesu revolučních přeměn 
měl svazek dělnické třídy s pracujícím rolnictvem. Vznikl a rozvíjel 
se v třídním zápase s buržoazií o demokratické uspořádání vesnice, 
o charakter naší společnosti a v boji za socialistickou přeměnu ze- 
mědělství. Poprvé v naší historiii se rolnictvo po boku dělnické třídy 
a za jejího vedení stalo tvůrcem své současnosti 1 budoucnosti. 
V období historického přerodu vesnice vznikla nová třída družstevních 
rolníků. Její vznik je významným výsledkem a současně i důležitým 
předpokladem dalšího rozvoje a upevňování svazku dělníků a rolníků 
a posilování jednoty jejich zájmů. Třída družstevních rolníků v kri- 
zové situaci let 1968—1969 dokázala, že pevně stojí za svými družstvy, 
že je spolehlivým spojencem dělnické třídy. Úsilí antisocialistických 
sil o destrukci socialistického zemědělství a návrat před únor 1948 
nenalezlo mezi družstevními rolníky odezvu. Tito naopak svojí po- 
ctivou prací významně přispěli k upevnění a rozvoji naší socialistické 
ekonomiky. 


»Revoluční přeměna naší vesnice — jak zdůraznil soudruh Gustáv 
Husák na zasedání ÚV KSČ v únoru 1973 — by nebyla možná 
bez politické i značné materiální pomoci dělnické třídy. Bez ní by 
rolnictvo nebylo mohlo překonat roztříštěný charakter malovýroby. 
Združstevnění vesnice bylo v nejvlastnějším zájmu nejen rolnictva, ale 
1 dělnické třídy a celé společnosti«. 


Výsledky kolektivizace československého zemědělství 


V historicky krátké době byly položeny pevné základy socialistické 
zemědělské velkovýroby v zemědělství. Vznikly podmínky pro rychlý 
růst výrobního potenciálu zemědělství. Svědčí o tom skutečnost, že od 
roku 1950 se vybavenost základními výrobními prostředky na 1 ha ze- 
mědělské půdy zvětšíla více než třikrát a v přepočtu na jednoho pra- 
covníka v zemědělství více než šestkrát. Spotřeba průmyslových hnojiv 
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na 1 ha zemědělské půdy (v čistých živinách) se zvýšila z 18,4 kg 
v roce 1948 na 236,9 kg v roce 1975. V posledním období se spotřeba 
paliv a energie v zemědělství zdvojnásobuje zhruba za každých šest 
let. 


Hrubá zemědělská produkce se zvýšila ze 40084 mil. Kčs v roce 
1948 (ve stálých cenách roku 1967) na 76 210 mil. Kčs v roce 1975 
a podle odhadu na 80600 mil. Kčs v roce 1977. Přitom počet osob 
trvale činných v zemědělství se snížil z 2239 tisíc v roce 1948 na 990 
tisíc v roce 1974. Dnes v zemědělství pracuje zhruba 950 tisíc osob. 
Jestliže v roce 1948 převažující malovýrobní zemědělství nedisponovalo 
odborně připravenými pracovníky, tak nyní připadá na 1000 pracov- 
níků v zemědělství 20 vysokoškoláků, 86 středoškoláků a 220 vyuče- 
ných. Přitom se výrazně zvýšila kvalifikace i ostatních pracovníků 
v zemědělství. 


Socialistická zemědělská velkovýroba vytvořila podmínky pro růst 
zemědělské produkce a na tom základě stále lepší uspokojování po- 
třeb lidu. Úroveň hektarových výnosů obilí v porovnání s průměrem 
let 1948—1950 se zdvojnásobila. To umožnilo dosáhnout sklizně obilí 
9180000 tun v roce 1975 a 10430000 tun v roce 1977. Rovněž se 
značně zvýšila živočišná výroba při současném růstu užitkovosti. Doji- 
vost krav se zvýšila z 1334 litrů v roce 1948 na 2835 litrů v roce 1976 

a snůška vajec na 1 slepici ze 110 kusů na 320 kusů. Růst stavu hos- 
Ee zvířectva a jeho užitkovosti vytvořily dobré podmínky pro 
zvyšování živočišné produkce. 


Rok Výroba masa Výroba mléka Snůška vajec 
tun mil. I mil. ks 
1948 430 399 2504 1 109 
1970 1 233 941 4 650 3733 
1976 1 503 330 5 238 4 492 


V období od února 1948 se velmi rychle rozvíjela zemědělská vý- 
roba ve Slovenské socialistické republice. Její hrubá zemědělská pro- 
dukce na menší výměře půdy a zhruba se 40 % pracovníků překročila 
dvojnásobek a tržní produkce více než pětinásobek. Slovensko se tak 
v krátké době změnilo v zemi s vyspělým průmyslem i zemědělstvím. 


Růst zemědělské produkce umožňuje vysokou spotřebu potravin, ze- 
jména živočišného původu, která je již delší dobu na úrovni průmys- 
lově vyspělých států a jedna z nejvyšších v Evropě. 


Splnění úkolů XV. sjezdu KSČ v zemědělství a potravinářství dále 
posune zabezpečení výživy Jidu i vlastní růst životní úrovně pracov- 
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níků v zemědělství na vyšší stupeň. Předpokládá to zejména zvýšit 
celkovou produkci obilí o 6—8 miliónů tun v porovnání s minulou 
pětiletkou, a tím se značně přiblížit k soběstačnosti v zrninách. Dále 
zvýšit výrobu masa, mléka, vajec, ovoce a zeleniny tak, aby i zde 
potřeby společnosti v množství i kvalitě byly stále lépe uspokojovány. 
Jsou to velmi náročné úkoly, avšak naše socialistická zemědělská vý- 
roba má dostatek sil a zkušeností k jejich úspěšnému zvládnutí. 

Bilance uplynulého období je velmi dobrá. Únor 1948 otevřel cestu 
k tomu, že naše zemědělství ve velmi krátké době jak v podmínkách, 
tak ve výsledcích výroby i ve způsobu práce a života lidí překonalo 
celou historickou epochu. S hrdostí oceňujeme vykonané dílo, ale 
uvědomujeme si, že život nestojí, že musíme na další cestě kupředu 
naplňovat odkaz února 1948. Tento je pro současnost konkretizován 
a rozvinut v programu XV. sjezdu KSČ. 


Součást revoluční 
politiky strany 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Třicet let, které nás dělí od slavného února 1948, nám nabízí nejen 
zhodnocení historické cesty, ale také hluboké zamyšlení nad tím, jak 
politika komunistické strany kladla základy k dnešní sociální jistotě 
pracujících, k dnešní životní úrovni a bohatému způsobu života. 


Jedním z nejdůležitějších předpokladů úspěšné politiky strany bylo 
cílevědomé odhalování třídní podstaty poválečné politiky buržoazie. 
Bylo nutné, aby se pracující masy na konkrétních příkladech přesvěd- 
čovaly, kdo je schopen poskytnout záruku skutečně demokratického 
1 národního rozvoje v osvobozené vlasti, kdo je schopen formulovat 
a prosazovat řešení naléhavých sociálních a ekonomických otázek 
společnosti, tříd i jednotlivých vrstev obyvatelstva. 


Komunistická strana v tomto směru měla na co navázat. Zkušenosti 
pracujících z bojů proti kapitalismu v buržoazní republice předsta- 
vovaly velký politický kapitál strany. Základ důvěry pracujících v po- 
litiku komunistů se zrodil právě v době, kdy strana dokázala formu- 
lovat sociální požadavky všech vrstev pracujících a stála v čele boje 
za jejich splnění. Sociální požadavky, které se dotýkaly naprosté vět- 
šiny pracujících mas, sehrály velkou roli. Ať již to byla v roce 1925 
vlna protidrahotních demonstrací, nebo kampaň vedená k odhalení 
třídní podstaty zákona o sociálním pojištění, se kterým buržoazie kal- 
kulovala ve snaze posílit svůj vliv mezi dělnickou třídou. V letech 
1924—1932 jíž stála KSČ v čele masových bojů za proletářské výcho- 
disko z krize. Strana prokázala schopnost analyzovat sociální potřeby 
pracujících a na základě jejich formulace vedla dělnickou třídu 
k ideovému uvědomování a organizačnímu sjednocování. 


Sociální politika tak od samého počátku tvořila organickou součást 
celkové politiky komunistické strany. Jako taková byla podmíněna 
konkrétně historickou situací. Znamená to, že v dialektické souvislosti 
s vytyčenou strategií a taktikou byl stanoven obsah sociální politiky 
strany i forma její realizace. V etapě boje strany proti buržoazii se- 
hrálo formulování a prosazování sociálních požadavků dělnické třídy 
významnou úlohu a plnilo řadu funkcí. Její sociální politika se stala 
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jedním ze základních prostředků odhalování třídní podstaty vykořis- 
ťování, odhalování kořenů sociální bídy a hladu. Sociální politika stra- 
ny poskytovala zároveň platformu pro sjednocování a uvědomování 
samotné dělnické třídy. K tomu, aby strana mohla realizovat své po- 
slání a uskutečnit svůj marxisticko-leninský program, nezbytně po- 
třebovala vyhudovat pevný svazek dělnické třídy, rolnictva a ostatních 
vrstev pracujících včetně pracující inteligence. V této souvislosti lze 
označit sociální politiku za jeden z významných prostředků uskuteč- 
ňování politiky komunistické strany jako celku. 


Zdroj autority KSČ byl posílen v období boje za národní samostat- 
nost ohroženou fašismem. Taktika jednotné a lidové protifašistické 
fronty umně spojovala sociální požadavky s národními. Komunisté 
ukazovali, že fašismu je možné zabránit pouze jednotným postupem 
dělnické třídy. 


Dělnická třída a její avantgarda, komunistická strana, se staly hlav- 
ním mluvčím sociálních a národních zájmů republiky. Sílila revoluč- 
nost dělnické třídy, rostlo stávkové hnutí, kterému se do Čela stavěli 
komunisté. Plným nebo částečným vítězstvím skončilo téměř 98 % 
všech stávek. Dialektická spjatost hospodářského a sociálního boje 
s bojem za národní samostatnost se stala jedním ze zdrojů autority 
komunistů, která hluboce zapustila kořeny ve vědomí pracujících. 


Okupací Československa skončilo období možnosti otevřeného střet- 
nutí dělnické třídy s buržoazií. Národní zrada představitelů českoslo- 
venského kapitálu se stala součástí poznání širokých pracujících 
mas, kdo je schopen stát v čele za sociální a demokratické požadavky 
lidu, která síla byla schopna odvrátit národní tragédii. 


Osvobození českého a slovenského národa Sovětskou armádou bylo 
provázeno nebývalou aktivitou lídu, odhodláním změnit poměry v re- 
publice tak, aby se již nikdy neopakovala mnichovská zrada. Bylo za- 
potřebí vytvořit republiku na nových politických základech. 


Komunistická strana, která v ilegalitě vedla národně osvobozenecké 
hnutí, se zároveň připravovala ke svému aktivnímu vystoupení na půdě 
nové, osvobozené vlasti. »Základy naší nynější politiky jsme kladli již 
v době, kdy republika byla okupována, kdy jsme doma i za hranicemí 
vedli náš národně osvobozenecký zápas. Chci tím zdůraznit,« řekl Kle- 
ment Gottwald ve své přednášce pražským funkcionářům, »že nynější 
politika strany není náhodná, nýbrž že svými kořeny tkví v celém na- 
šem boji, v celé naší politice po celé období národně osvobozeneckého 
boje.«l 

Obětavým bojem v době okupace a jasným nekompromisním posto- 


o 


l Gottwald, KI.: Vybrané spisy II, Praha 1955, »tr. 95—98. 
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jem v národně osvobozeneckém boji si KSČ získala důvěru nejširších 
mas národa. Její přitažlivost vzrostla mimo jiné 1 tím, že předstoupila 
před lid s jasným programem. Strana si však byla vědoma, že dosud 
nejsou zralé podmínky pro úplné převzetí moci. 


Největší zbraní dělnické třídy v boji o vůdcovství bylo důsledné spl- 
nění Košického programu. Jeho politická a hospodářská opatření za- 
nejsou zralé podmínky pro úplné převzetí moci. 


Sociální politika strany se v tomto období stala jedním z význam- 
ných prostředků realizace procesu pokojného přerůstání revoluce. 
V této etapě vzniká kvalitativně nová situace, která straně umožňuje 
nejen odlišnou obsahovou formulaci sociálních požadavků, ale, a to 
především, způsob jejich prosazování. Tyto nové možnosti jsou deter- 
minovány tím, že strana má určité, 1 když omezené mocenské pro- 
středky k jejich realizaci. V odlišné historické paralele se také obno- 
vuje aktuálnost řešení národnostních požadavků v těsné návaznosti se 
sociálními problémy lidu. Národnostní požadavky se tehdy objevovaly 
v souvislosti s nekompromisní očistou od zrádců a kolaborantů, v nut- 
nosti odsunu převážné části německých obyvatel. Očístu prováděly re- 
voluční cestou národní výbory, a to mnohdy v prudkém střetu s orgány 
ministerstva spravedlnosti, které bylo v rukou buržoazie. Národní vý- 
bory tak prokázaly, že jsou schopné sehrát svou politickou úlohu. 
Růst autority národních výborů zároveň pohřbíval naději buržoazie na 
jejich rozpuštění a nahrazení byrokratickým aparátem. 


Odsun Němců souvisel s osídlením pohraničí českým a slovenským 
pracujícím lidem. Došlo k velkému přesunu obyvatelstva, které bur- 
žoazie původně proponovala na 5 let. Potřeba využít ekonomické zdro- 
je našeho pohraničí, jakož i zabezpečit řadě rodin bez přístřeší uby- 
tování vyvolala obrovské organizační úsilí jak národních výborů, tak 
1 závodních rad. Osídlení pohraničí bylo v nejzákladnějších rysech 
zvládnuto v několika měsících. Jestliže v roce 1944 žilo v pohraničním 
území asi 455 tisíc Čechů, v srpnu 1945 se jejich počet zvýšil na 1 234 
tisíc a na jaře 1946 již zde žily 2 milióny Čechů a Slováků. 


Při přidělování půdy, jakož 1 obnovování průmyslových závodů v po- 
hraničí byly od samého počátku sledovány třídní cíle. Nejvyšší při- 
dělovaná výměra půdy osídlencům činila 12—13 ha a téměř všechny 
závody a podniky byly pod národní správou. Výrazně se tak změnil 
třídní charakter pohraničí, které vytvořilo specifickou oblast, v níž 
pozice kapitalismu byly zeslabeny daleko výrazněji než ve vnitrozemí. 

K základním sociálním požadavkům, na které se orientovala pozor- 
nost politiky strany, patřila péče o ubytování stovek obyvatel, kteří 
se vraceli z koncentračních táborů nebo jim válka zničila domov. 
Patřilo sem i zabezpečení základních potřeb k výživě a k ošacení. 
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Teké zče plniiv náradní výhborv svou úlohu. Po strance hospadařňska, 
zásobovací a sociální budou nářodní výbočy stát před odpmědnímí 
a neodkladnými Úkoiv, aby v obvodu své působnosti zajistily pok 
možno nerušený chod výroby, dopravy. obchodu a zásobování, rabi. 
pečily veřejný i soukromý majetek. před zcizením a rašantračeníní 
potlačily spekulaci a znemožnily sabotáž nepřátelských Živlů,. provedly 
do finančních, průmyslových. zemědělských 1 obchodních o podníků 
nutné k tomu zásahy, zajistily práci všem práceschopným neziměst- 
naným a poskytly v rámci materiálních možností pomoc nema jetným 
a práce neschopným obětem národně osvobozeneckého boje a války 
atd. Už tento neúplný výčet nejnaléhavějších úkolů ukazuje, *e ka 
splnění svého poslání budou národní výbory vyžadovat cílevědomě- 
ho, nebyrokratického a moudrého usměrňování shora u. cu nejširší 
iniciativy širokých lidových vrstev zezdola.«* Takto psal. Klement 
Gottwald o národních výborech již v době své ilegality v Moskvě 
v článku O některých opatřeních na osvobozeném území republiky. 


Řešení sociálních potřeb záviselo především na obnovení zničeného 
národního hospodářství. Průmysl, doprava a zemědělství byly rozvrá. 
ceny. Produktivita práce se na konci války pohybovala mezi 40 —60 04 
předválečného stavu. Osevní plochy se zmenšily, půda byla vyčerpána. 
Úroda obilovin klesla až o 43%, cukrovky o 42%. Také Živočišná vý- 
roba byla v kritické situací. Zvláště katastrofální situace byla na Slo- 
vensku, kde proti roku 1938 klesl stav hovězího dobytka ast o třetinu, 
vepřového dobytka asi o 60 %, koní téměř na polovinu. Země byla vy- 
čerpána, zásoby potravin byly úplně vyčerpány. Bylo nutno pokračovat 
v systému přídělové distribuce základních životních prostředků. 


Komunistická strana v této situaci vytyčuje akční heslo: »Roztočtn 
kola výrobyl« Nejvýznačnějším pomocníkem strany v ústlí o obnovu 
národního hospodářství se kromě národních výborů stalo Rovoluční 
odborové hnutí, které vzniklo jako jednotná odborová organtzace děl- 
nictva. 


Odborové hnutí začalo rozvíjet historicky nebývalou Inlciativu Dra- 
cujících, která byla mimo jiné vyvolána vědomím nutnosti obnovit zní- 
čené hospodářství. Přitom si pracující byli vědomi, že výsledky svÓ 
práce budou sami užívat. V roce 1946 bylo už v jednotlivých průmy- 
slových odvětvích dosaženo 50—80 % předválečného objemu výroby, 
zemědělství umožnilo částečně zlepšit zásobování, doprava. byla 
schopna provozu. V nové souvislosti vynikla dlalektická splatost fa- 
šení ekonomických a sociálních otázek, kdy sociální problematika ne- 
může být řešena bez hmotného materiálního základu. Současně vy- 


8 Gottwald, Kl.: Vybrané spísy II, Praha 1955, str. 67. 
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stupoval stále více do popředí nový, kvalitativně odlišný politický cha- 
rakter řešení ekonomické 1 sociální sféry. Třídní determinace ovliv- 
ňovala nejen obsah, ale 1 způsob, formy a tempo jejich řešení. Správné 
vytyčení úkolů politiky strany v oblasti sociální sféry při zabezpe- 
čování materiálních a duchovních potřeb mělo zpětný vliv na další 
rozvoj pracovní a všcobecné aktivity. Aktivizovalo pracující k třídnímu 
boji proti buržoazii a zároveň rodilo nový vztah k prácí, nový a vyšší 
stupeň odpovědnosii za celospolečenské záležitosti. To, co se jevilo ja- 
ko pouhé zabezpečování základních životních potřeb obyvatelstva 
v poválečném období, bylo zároveň ve své podstatě hluboce promy- 
šlenou, koncepční politikou strany v boji za získání většiny národa, 
v boji, který cílevědomě vytvářel předpoklady k budoucímu rozhodu- 
jícímu siřetnutí o politickou moc. 


Při řešení všech naléhavých sociálních otázek komunisté prosazo- 
vali třídní přístup. Proto 1 v obsahu sociální politiky vynikal rys tříd- 
nosti a diferencovanosti. Zcela zřejmé to bylo při řešení problémů naší 
vesnice. Bez nadsázky lze říci, že již v této době se rodily reálné 
prvky budoucího úspěšného procesu kolektivizace zemědělství. Pracu- 
jící rolnicivo stejně jako dělníci nechtěli návrat k předmníchovským 
poměrům, v nichž je exekuce a hlad vyháněly z půdy. Možnost 
získat konfiskovanou půdu tvořila základ spojenectví drobného rol- 
nictva s dělnickou třídou. Tento požadavek do Košického vládního 
programu prosadili komunisté a komunistická strana jeho realizací 
na půdě Národní fronty nekompromisně prosazovala. 


Předpokladem pro stanovení a rozvíjení dalších úkolů v oblasti so- 
ciální politiky se stalo znárodnění bank, peněžnictví, klíčového prů- 
myslu a všech podniků s více než 500 zaměstnanci a některých dů- 
ležitých závodů nad 50 zaměstnanců. Vytyčení a splnění tohoto po- 
žadavku znamenalo další útok na ekonomické 1 politické pozice bur- 
žoazie a podstatné zúžení sféry vykořisťování pracujících. Byla 
tak vytvořena mocná základna k dalšímu třídnímu boji s bur- 
žoazií. Současně se  znárodňovacími dekrety byl přijat dekret 
o závodních radách, zajišťující dělníkům a ostatním pracujícím účast 
na vedení všech podniků a právo kontroly výroby. Vlastní hospodář- 
ská moc buržoazie však ještě byla značná. V jejích rukou zůstalo 8449 
továren a závodů, což činilo 490% všech podniků, celý domácí a za- 
hraniční velkoobchod, představovaný asi 10000 velkoobchodníky a 
majiteli obchodních domů. Dvěma třetinami dovozu a jednou třetinou 
vývozu se buržoazie snažila svázat národní hospodářství s ekonomi- 
kou imperialistických států. Tato orientace ekonomiky by podle jejich 
představ byla velmi brzo »doplněna« politickou orientací. 


Nové úkoly v oblasti sociální politiky stanovil VIII. sjezd KSČ 
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v březnu 1943, který je formuloval jako součást ce'kové linie Strany. 
Bvla to linie »dalšího tvůrčího rozvíjení všeho toho, co bylo naší ná- 
rodní a demokratickou revolucí započato« > Což ve skutečnosti 7na- 
mena!o linii dalšího pokojného přerůstání národní a demokratické re- 
voluce v revolucí socialistickou, linie postupného rozšiřování poliiické 
a ekonomické moci dělnické třídy. 


K zabezpečení postupu revoluce bylo nutné prosadit přijetí nové 
ústavy, která by právně zakotvila dosavadní revoluční výsledky. Z4ra- 
veň bylo nezbytně nutné vyžadovat splnění dalších požadavků, zví šíď 
těch, které byly spjaty a podmiňovaly konkrétní sociální situaci Aa 
životní úroveň pracujících. Proto byly VIII. sjezdem stanoveny úkoly, 
jako např. zabavování a předávání půdy do vlastnictví ostdloncům, 
scelování roztříštěných pozemků drobných a středních rolníků, sní>ení 


pachtovného, demokratizace honitby, zavedení odstupňované zeměděl- ' 


ské daně, podpora mechanizace a zemědělského družstevnictví; požada- 
vek zavedení jednotné živnostenské daně sledoval zlepšení sociálního 
postavení drobných řemeslníků, živnostníků a malých obchodníků a 
podporu drobného podnikání a tvoření nákupních, výrobních a pro- 
dejních družstev. Sjezd dále požadoval předat v pohraničí 96 000 drob- 
ných živností, řemeslnických dílen a obchodů do vlastnictví Českým 
a slovenským řemeslníkům; zabezpečit plné uplatnění a další rozvoj 
sil vědecké a technické inteligence při budování znárodněného prů- 
myslu a další demokratizaci školství a kultury a všechny kuliurní 
prostředky dát do správy státu. »Ve věci cen, mezd a platů nepůjde- 
me... cestou inflace, nýbrž budeme se naopak snažit o postupné sní- 
žování cen a tím zvyšování reálné hodnoty mezd a platů. Ve věci so- 
ciálního pojištění připravujeme velké dílo národního pojištění, jímž se 
má ve smyslu vládního programu zabezpečit pro případ nemoci. úrazu 
a staroby nejen dělník, ale také rolník, Živnostník a pracující inte- 
lektuál,«“ uvedl ve svém referátě na sjezdu Klement Gottwald. 


Tento program se stal také platformou pro volební proeram strany, 
předložený voličům v podobě dvouletého plánu hospodářské obnovy 
a výstavby jako reálná perspektiva nového života v osvobozené vlasti. 


Dvouletka v plánu industrializace počítala se započetím vyrovnávání 
ekonomických a sociálních rozdílů mezi slovenským! a Českými ze- 
měmi. Na východním Slovensku nebyl téměř žádný průmysl, bylo zde 
pouze 22.7 % obyvatel zaměstnáno. Životní úroveň pracujících, přede- 
vším rolnictva, byla značně nižší. Proto dvouletý plán určoval pro Slo- 
vensko 31,9 % celostátních investic. 


3 Gottwald, K1.: Spisy, sv. 12, Praha 1955, str. 365—366. 
4 Gottwald, Kl.: Spisy, sv. 2, Praha 1955, str. 134. 
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Buržoazie sí byla vědoma, že splnění úkolů dvouletého plánu obnovy 
ji připraví nejen o další ekonomické, ale i politické pozice. Londýnský 
buržoazní časopis »City Economist« vyjádřil výstižně názor domácí 
buržoaziei jejích zahraničních spojenců, když napsal o dvouletém plá- 
nu: »Ať se stane s dvouletým plánem cokoliv, sám fakt, že vyšel 
z iniciativy komunistického předsedy vlády, znamená, že komunismus 
jako praktický politický systém bude stát před soudem veřejnosti. 
Podaří-li se, pak komunisté mohou setrvat ve své jistotě, že mohou 
dosáhnout všeho, co sl přejí, pokojnými, ústavními prostředky.«“ Je- 
dinou nadějí buržoazie bylo znemožnit plnění plánu obnovy. Proto se 
snažila prostřednictvím organizování různých sabotáží, šmelinařením 
a černým trhem zvůsobovat chaos v zásobování, bránit reorganizaci 
distribuce. Komunisté neúnavně odhalovali a ukazovali třídní podstatu 
tohoto boje »kdo s koho«. 

Dosavadní životní úroveň však vyžadovala rychlé úpravy. Tento objek- 
tivní požadavek, který bylo možno rychle a jednoduše uspokojit sní- 
žením cen, bylo třeba ekonomicky zabezpečit. Proto strana přišla 
s návrhem na zřízení takzvaného intervenčního fondu, kterým by toto 
snížení cen stát dotoval. Zisky obnovovaného národního hospodářství 
k podobné úpravě nedostačovaly, a tak byl prosazován návrh, aby do 
fondu odevzdávali část svých zisků soukromí podnikatelé a velkoob- 
chodníci. Požadavek byl prosazen a v dubnu 1947 bylo provedeno sní- 
žení cen, které znamenalo zvýšení příjmů obyvatel o 7,5 mld Kčs. 
Současně došlo k snížení daně ze mzdy o 3,5 mld Kčs a zvýšení ro- 
dinných přídavků na děti, zvýšení výkupní ceny řady zemědělských 
výrobků, což znamenalo zvětšení příjmů rolníků o 1,5 miliardy Kčs. 
K dalšímu zvýšení příjmů rolníků došlo v důsledku snížení cen ze- 
mědělských strojů. Díky celé řadě těchto opatření se životní úroveň 
zvyšovala. Spotřeba základních druhů potravin, chleba, mléka, másla 
a cukru, některých druhů masa a mouky byla již v prvních měsících 
dvouletky vyšší než před válkou. 

Součástí sociální politiky v oblasti zemědělství se staly známé ná- 
vrhy šesti zemědělských zákonů, z nichž nejdůležitější byl návrh na 
revizi první pozemkové reformy uskutečněné v buržoazní republice. 
Šlo zde o odstranění sociálních a třídních důsledků této reformy, kte- 
rá byla provedena jednoznačně ve prospěch statkářů. Po řadě protestů 
buržoazie byl pod tlakem pracujících rolníků zákon o revizi první po- 
zemkové reformy Ústavodárným národním shromážděním v červenci 
1947 přijat. Přijetí zákona ve svých důsledcích znamenalo posílení 
svazku mezi rolnictvem a dělnickou třídou a růst autority KSČ na ves- 
nici. 


5 Dějiny KSČ, Praha 1961, str. 507. 
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K dalším výrazným úspěchům předúnorové sociální politiky strany 
lze počítat zavedení milionářské dávky. Katastrofální neúroda způso- 
bená nebývalým suchem byla »vodou na mlýn« buržoazie, která boj 
»kdo s koho« sice prohrávala, ale nevzdávala se. V situaci způsobené 
neúrodou viděla svou šanci vyjádřenou výstižně velkostatkářem, před- 
stavitelem národně socialistické strany a dřívějším ministrem okupant- 
ské protektorární vlády Feierabendem: »V otázce neúrody mu- 
síme se připravit a dobře manévrovat. Dokážeme-lí to, bude to v náš 
prospěch.« Buržoazii však nevyšel ani plánovaný manévr, kterým měla 
být změna orientace nejen ekonomiky, ale koneckonců i politiky pří- 
jetím pomoci ze Západu v podobě Marshallova plánu. Zhoršení zá- 
sobovací situace, prudký pokles životní úrovně byly však živnou půdou 
pro obnovení »černého trhu«, pro obnovení vysokých zisků buržoazie, 
Roční obrat soukromého kapitalistického obchodu dosáhl 55 millard 
Kčs, přičemž buržoazie zisky zvyšovala daňovými podvody, únikem de- 
viz a dalšími machinacemí. 


Vyživovací situace byla kritická, strana mobilizovala své síly po- 
hotovým ustavením mimořádných vyživovacích komisí, které pracova- 
ly jako komise národních výborů a pomáhaly při organizaci urych- 
leného výkupu. Aby v této situací byla poskytnuta pomoc drobným 
a středním rolníkům, těžce postižených neúrodou, komunisté navrhli 
a prosazovali ve vládě přijetí usnesení o příplatcích k výkupním ce- 
nám zemědělských výrobků. Buržoazle navrhovala získat prostředky 
pro příplatky jednak zvýšením ceny chleba a dotacemí ze státní po- 
kladny. Zároveň žádala zvýšení platů státním a veřejným zaměstnan- 
cům. To vše navrhovala v úmyslu narušit svazek dělníků s rolnictvem, 
snížit životní úroveň dělníků 1 ostatních námezdně pracujících a pod- 
lomit státní finance. Za této situace KSČ znovu uplatňovala ve své 
soclální politice taktiku s hluboce třídním obsahem. Na návrhy reakce 
odpovídá: »Když jste tak štědří rozdávat, rozdávejte ze svého.« Pro- 
bojovává splnění návrhu na zavedení milionářské dávky jako zvláštní 
jednorázové daně, ze které by byly hrazeny příplatky zemědělcům. 


Potvrdilo se, že správně stanovenou taktikou KSČ dokázala nejen 
odrazit útoky buržoazie, ale také odhalit její skutečnou tvář. 


Cílevědomá sociální politika KSČ a neskrývaný boj o její realizací 
dávaly možnost pracujícím, aby se sami přesvědčili, že buržoazie ve 
své činnosti prosazuje výhradně své úzké třídní zájmy. Všechny akce 
v oblasti sociální politiky ve svém souhrnu tvořily nedílnou součást 
procesu přerůstání revoluce. Sociální politika strany v té době před- 
stavovala třídní boj realizovaný ve zcela konkrétní rovině. Dělnická tří- 
da, rolnictvo 1 ostatní široké vrstvy pracujících se přesvědčovaly 
o nutností semknutí kolem strany, která se stala v oblasti sociální 


71 


politiky jejich mluvčím a sehrála tak roli integrujícího Činitele při 
tvorbě svazku dělnické třídy s rolnictvem a ostatními vrstvami pra- 
cujících. 


Obsah sociální politiky, kterou strana v této době uskutečňovala, 
nelze však redukovat pouze na úkol zvýšení životní úrovně lidu. Volba 
prostředků, jakož i způsoby zvyšování životní úrovně všech pracují- 
cích byly determinovány třídním bojem. Jako taková tvořila vnitřní 
součást tvorby předpokladů nejen pro proces přerůstání národní a de- 
mokratické revoluce v socialistickou, ale též pokládala základy k poz- 
dější výstavbě socialismu. 


Všechny plány komunistů sledující nejen zabezpečení rychlého tem- 
pa zvyšování životní úrovně lidu, ale také vytváření ekonomických zá- 
kladů, které by odnímaly buržoazii zdroj její moci, se setkávaly 
8 odporem domácí reakce a byly bedlivě sledovány zahraniční bur- 
žoazií. Proti rozbíječským plánům buržoazie vytyčil ÚV KSČ na svém 
listopadovém zasedání 1947 úkol pokračovat: v mobilizaci pracujících 
k úspěšnému dokončení dvouletky, zabezpečit výživu národa, zavést 
pořádek do zásobování, zlomit sabotáž kapitalistických živlů, potřít 
všechny pokusy reakce o zvrat lidově demokratického řádu a důsled- 
ným postupem pokračovat v procesu přerůstání revoluce v revoluci 
socialistickou. Ústřední výbor přijal řadu konkrétních opatření smě- 
řujících proti sabotujícím statkářům a kulakům, proti velkoobchodní 
síti, která se stala zdrojem rozvratu v zásobování, především v distribuci 
textilu. Žádal zřízení státních velkoobchodních rozděloven a vyloučení 
více než 1000 soukromých velkoobchodníků z distribuce. 


Protilidová a protinárodní politika vůdců některých politických 
stran způsobila, že jejich řadoví členové přestali být spokojení s re- 
akční politikou svého vedení. Četné organizace i dokonce někteří 
funkcionáři těchto stran požadovali změnu orientace politiky svých 
stran a projevovali snahu spolupracovat s komunisty. Tato politická 
diferenciace probíhající uvnitř nekomunistických stran byla výsled- 
kem úspěšné taktiky komunistické strany. Budovatelský plán strany 
a jeho jednotlivé Konkrétní požadavky umožňovaly komunistům sou- 
středit kolem sebe vlastenecké síly v zemi, očistit Národní frontu od 
reakce a vytvořit na její půdě skutečný svazek pracujících. 


Komunistická strana tak byla připravena ke generálnímu útoku boje 
o moc dělnické třídy. Využila další příležitosti, kterou jí dala samotná 
buržoazie. Na počátku února, po odhalení rozsáhlé spekulace s texti- 
lem, vytyčila strana požadavek znárodnění všeho domácího a zahra- 
ničního obchodu. Požadavek se týkal všech průmyslových závodů s VÍ- 
ce než 50 zaměstnanci a byl spojen S požadavkem urychlené realizace 
pozemkové reformy nad 50) hektarů. Tyto požadavky byly komunisty 
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zdůvodněny úspěchy znárodněného průmyslu. Buržoazil šlo o všechno, 
proto sáhla k demisi. Třídní boj o moc skončil vítězstvím dělnické 
třídy. Klement Gottwald na prvním zasedání ÚV KSČ po únorové 
porážce reakce hodnotil uplynulé události kromě jiného slovy: »V těch- 
to několika únorových dnech se naše strana odshora až dolů uká- 
zala na výši doby. Právě v ohni akce, v ohni boje se prověřují a 
shrnují výsledky drobné, neviditelné práce, jež ve svém celku vstu- 
puje na povrch teprve při takových velkých událostech.«ů 


Únor otevřel cestu k socialismu nejen v oblasti mocenskopolitické, 
ale 1 v oblasti hospodářsko-ekonomické, sociální a kulturní. Na uve- 
deném listopadovém zasedání ústředního výboru KSČ byly zároveň vy- 
tyčeny nejbližší úlohy naší cesty k socialismu. Mezl niml zaujímají 
otázky sociální politiky jedno z hlavních míst. »Především musíme za- 
iistit a zlepšit zásobování, zejména výživu, úspěšně dokončit dvouletku 
a ještě úspěšněji začít pětiletý plán... Za druhé musíme při výkupech 
zemědělských výrobků na venkově dbát toho, aby více dávali velcí, 
aby bylo ulehčeno malým. Rozvrhování kontingentů nebo povinných 
dodávek aby postihlo především ty velké. Tak je zapotřebí prakticky 
provádět omezování a zatlačování kapitalistických živlů 1 v politice 
daňové, i v politice cenové, i v politice přídělové atd. Za třetí musíme 
při rozdělování veřejně obhospodařovaných zásob privilegovat zejm- 
na dělníky na úkor příživníků všeho druhu. Musíme odbouráváat rov- 
nostářství a postupně přecházet na systém diferencovaného zásoho- 
vání, diferencovaných přídělů, pokud přídělové hospodářství bude zde 
ještě nezbytné anebo pokud půjdou věcí za zvýšené ceny na volný 
trh.«? 

Nová poúnorová vláda předložila parlamentu program, který zahr- 
noval všechny požadavky sjezdu závodních rad a rolnických komisí, 
jakož i úkoly programu Gottwaldovy vlády z června 1948. Po schválení 
vládního programu parlament projednal a přijal během několika týd- 
nů důležité zákony, o něž byl před Únorem dlouho sváděn boj s re- 
ekčními silami. Byly schváleny zákony o znárodnění průmyslu 1 jiných 
podniků s více než 50 zaměstnanci, doplňky k zákonu o revizi pivní 
pozemkové reformy, jakož 1 zákon o nové pozemkové reformě. Rea- 
lizace těchto zákonů zasáhla a výrazně oslabila ekonomické pozice 
poražené buržoazie. Zabezpečovala kvalitativně novou sociální a třídní 
strukturu společnosti, upevnila a významně rozšířila působnost socla- 
Jistických výrobních vztahů. Byly přijaty další zákony a opatření, kte- 
ré změniiy charakter sociální politiky. Byl to zákon o zemědělské a 
živnostenské daní, nový zákon o národním pojištění, který od základu 


% Gottwald, KL.: Vybrané spisy II, Praha 1955, str. 263—2BR4. 
: Tamtéž, str. 294—295. 
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změnil jeho charakter. Dosud platný zákon přijatý v první republice 
významně preferoval státní a veřejné zaměstnance a zvýhodňoval sou- 
kromé zaměstnance. Zřízením Ústřední národní pojišťovny byla za- 
jištěna jednotnost důchodového zabezpečení; dříve poskytovalo různé 
druhy sociálního pojištění celkem 250 institucí. Zákon zajistil zabez- 
pečení všem pracujícím v případě pracovní neschopnosti, invalidity, 
stáří nebo ztráty živitele. Podstatně se zvýšily dávky, zlepšily se pod- 
mínky pro jejich přiznávání a byly zavedeny dávky nové. Po uzákonění 
národního pojištění se důchodového zabezpečení účastnilo o 48 % pra- 
cujících více než před jeho zavedením. Pojištění se zůčastnili také 
družstevní rolníci a samostatně hospodařící. 

Byly znárodněny lázně, zřídla, zestátněny nemocnice a léčebné ústa- 
vy. Vytvářely se tak předpoklady pro budoucí zavedení bezplatné lé- 
čebné a preventivní péče hrazené z veřejných prostředků. Přijetím 
školského zákona o základní úpravě jednotného školství byla vytvo- 
řena jednotná škola pro všechnu mládež od 6 do 15 let. Divadelní zá- 
kon vytvořil možnost, aby divadelní umění sloužilo nikoliv úzké vrstvě 
elitních skupin, ale rozvíjelo umění pro pracující lid. Tím se vytvářely 
konkrétní podmínky pro prudký růst všeobecné vzdělanosti našich ná- 
rodů, pro širokou demokratizaci vzdělání a kultury. Na sjezdu národní 
kultury v dubnu 1948 Klement Gottwald hovořil o úloze kulturních 
a uměleckých pracovníků, kde mímo jiné řekl: »... abychom povznesli 
našeho člověka duchovně 1 morálně, chceme mu zpřístupnit všechny 
velké kulturní poklady minulosti a otevřít mu dokořán brány k vědění 
a kráse«.Š 

Komunistická strana započala také proces ústavodárného zakotvení 
všech revolučních vymožeností. Ústavodárným shromážděním byla při- 
jata nová ústava, která zaručovala, že lid sí bude své zákony nejen 
dávat, ale také prostřednictvím svých volených zástupců 1 vykonávat. 

Zároveň s uchopením moci a nastolením vlády dělnické třídy se 
kvalitativně mění obsak, metody £ formy sociální politiky KSČ. Před 
Únorem byl její obsah určen nutností poznávat a formulovat základní 
sociální potřeby pracujících, jejichž plné uspokojování objektivně na- 
ráželo na třídní odpor buržoazie. Boj za jejich prosazení byl pro na- 
prostou většinu pracujících bojem za své každodenní zájmy. Metody 
a formy prosazování sociálních požadavků lidu byly určeny a deter- 
minovány ostrostí odporu buržoazie. Měnily se v závislosti na kon- 
krétně historické situact v zemi — od protestních schůzí a shromáž- 
dění, stávek až po generální stávku prokazující dosažený stupeň vy- 
soké uvědomělosti a ideové zralosti dělnické třídy. Forma pokojného 
přerůstání moci lidové demokracie až v nastolení diktatury proleta- 


8 Gottwald, Kl.: Spisy, sv. 14, Praha 1938, str. 376—377. 
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riátu byla výslednicí historické zkušenosti strany, že je možné úspěšně 
vybojovat třídní boj jen teMHdy, kdy hnutí třídy se řídí marxisticko- 
leninskou teorlí a je jednotné. Úspěšnost polítiky strany byla také 
podmíněna schopností vyslovovat takové požadavky, které vyjadřovaly 
bytostné zájmy většiny pracujících mas. Tím se vytvářely příznivé 
předpoklady pro formování pevného spojenectví a svazku dělnické tří- 
dy s rolnictvem a pracující inteligencí. 


Před únorem 1948, tedy v období, kdy se dělnická třída pouze podílí 
na mocí, o niž je veden urputný boj, sehrává sociální politika strany 
také důležitou ideologickou funkci. Jejím prostřednictvím roste uvě- 
domění dělnické třídy i všech ostatních vrstev pracujících. Sociální 
politika strany pro svůj lidový a demokratický charakter sehrávala 
také roli integrujícího činitele v celkovém boji o ekonomickou a po- 
litickou moc dělnické třídy. Dynamickým procesem stálého rozšiřování 
sociálních požadavků v období 1945—1948 sledovala strana zároveň 
omezování možností vykořisťování a tím 1 podlomení ekonomické moci 
buržoazie. Součástí sociální politiky strany bylo uskutečnění takových 
sociálních potřeb jako likvidace bídy, zabezpečení práva na práci, 
zvyšování životní úrovně všech pracujících, snížení propastných roz- 
dílů ve způsobu života tříd a jednotlivých vrstev, zabezpečení péče 
v nemoci a stáří a mnohých dalších. V této etapě byly tak vytvářeny 
základy k budoucímu dynamickému rozvoji sociální politiky, která již 
měla podstatně odlišný charakter a plnila další, dosud nebývalé funk- 
ce. 


Po nastolení diktatury proletariátu proces budování socialistické 
společnosti kvalitativně změnil možnosti pro uplatňování sociální po- 
litiky. Především tím, že vládnoucí dělnická třída měla prostředky 
k realizaci sociální politiky ve svých rukou a mohla rozšiřovat její 
dosavadní funkce. V dialektické spjatosti s ekonomickou. politikou 
strany sociální politika řadou svých konkrétních opatření přispívala 
k uspokojování rostoucích hmotných i duchovních potřeb obyvatelstva 
a k dalšímu upevňování sociálních a životních jistot. Zároveň zajiš- 
ťovala, aby způsob uspokojování potřeb byl v souladu s tvorbou všech 
atributů socialistického způsobu života, aby aktivně ovlivňoval další 
rozvoj společenské a politické aktivity pracujících. Sociální politika 
v procesu budování socialistické společnosti zabezpečovala žádoucí 
rozvoj a regulaci procesů, jevů a vztahů sociální sféry společnosti. 


Rozdílnost obsahu a funkcí sociální politiky, které jsou determino- 
vány konkrétně historickou situací, v níž strana realizuje svou po- 
litiku v její celistvosti, neznamená, že sociální politika sírany nemá 
své obecné rysy a principy. K těmto obecným rysům patří třídnost 
a objektivnost, dialektická spjatost s celkovou politikou strany. Soci- 
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ální politika komunistické strany má také své obecné funkce, které 
sice mění hierarchii své významnosti v Aávislosti na konkrétně his- 
torické situaci, ale vyjadřují základní obecně platnou podstatu sociální 
politiky. Sociální politika strany vyjadřuje a prosazuje zájmy dělnické 
třídy, které jsou koneckonců shodné se zájmy společnosti. Zabezpe- 
čuje zároveň soulad mezi společenskými a skupinovými zájmy, jakož 
1 se zájmy jednotlivců. Plní také funkci ideologickou, neboť je jedním 
z prostředků k docilování uvědomělosti dělnické třídy i ostatních 
vrstev | pracujících. Neméně významná je její funkce | inte- 
grující, kterou plní vytyčováním a realizací sociálních požadavků, 
jež objektivně vytvářejí platformu pro formování svazku dělnické 
třídy s rolníky a pracující inteligencí. Sociální politika podmiňuje 
úspěšnost a přitažlivost politiky komunistické strany jako hegemona 
dělnické třídy. Je tedy činitelem, který determinuje důvěru pracují- 
cích mas v politiku komunistické strany. Sociální politika KSČ vy- 
tváří konkrétní marxisticko-leninské koncepce pro řízení sociální 
sféry socialistického státu. Integrující funkce sociální politiky je v za- 
bezpečování procesu dynamického vývoje sociální a třídní struktury 
socialistické společnosti směrem k její homogenizaci. 


Funkce sociální politiky jsou výsledkem historické zkušenosti naší 
strany, její vynikající taktiky a strategie uplatňované v socialistické 
revoluci a při budování socialismu. Sociální politika se stala jedním 
z významných prostředků realizace procesů přerůstání revoluce ná- 
rodně demokratické v socialistickou. 1 prostředkem zabezpečování 
dalšího dynamického socialistického vývoje společnosti po únoru 1948. 
V tom je její význam i aktuálnost. 


Odbory v naší revoluci 


KAREL PICMAUS 


Základem nového uspořádání společenských a politických poměrů 
po osvobození naší vlastí Sovětskou armádou se stala Národní fronta 
Čechů a Slováků. Jako svůj hlavní úkol měla Národní fronta roz- 
víjet spoluprácí jednotlivých složek při plnění Košického vládního 
programu. Na její půdě probíhal zájmový boj, jenž směřoval k upev- 
nění lidově demokratické mocí, k rozšiřování demokratických práv a 
omezování ekonomické moci buržoazie. V nové struktuře politlckého 
systému se významným prvkem stal vzník a působení jednotných spo- 
lečenských organizací. Mezi nimi vyniká na předním místě jednotné 
Revoluční odborové hnutí. 


Základy pro jednotnou bojovou, třídní organizaci pracujících byly 
položeny už před květnem 1945 v období národně osvobozeneckého, 
protifašistického boje. Dělnická třída si hluboce uvědomovala souvis- 
losti s krachem předmnichovské buržoazní republiky, s jejím haneb- 
ným vykořisťovatelským systémem, prozápadní zahraničně politickou 
orientací a oportunistickým tříštěním jednoty pracujících. Proto už za 
okupace vznikaly ilegálně odborové závodní výbory, které navazovaly 
ve své činnosti na revoluční tradice závodních výborů a hlavně pak 
na činnost Rudých odborů jako nejvýraznější třídní proletářské orga- 
nizace za buržoazní republiky. Myšlenka revoluční jednoty dělnické 
třídy nezanikla pod terorem fašistů. Pod vedením komunistické strany 
vedli revoluční odboráři aktivní protifašistický zápas. Konference zá- 
vodních výborů a důvěrnických sborů, která se konala krátce po vy- 
puknutí Slovenského národního povstání v Podbrezové dne 15. října 
1944, vyhlásila závažný požadavek sjednocení československého odbo- 
rového hnutí. 


Po přijetí Košického vládního programu 5. dubna 1945 vyzval 
ústřední výbor KSČ ve svém prvním provolání pracující k upevnění 
jednoty ve stupňujícím se boji proti fašismu, k tomu, aby moc pře- 
bíraly národní výbory v čele s osvědčenými protifašistickým! odbojáři, 
aby byly zřizovány národní milice. Provolání Komunistické strany 
Československa současně vyzvalo pracující k aktivní budovatelské 
práci: »Roztočce znovu kola výroby! Zvolte v každém závodě a podn'ku 
závodní výbor. Organizujte jednotné odborové organizace všeho dol- 
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nictva a zaměstnanectva. Opravujte poškozené továrny a uveďte je 
urychleně znovu do provozu.«í 


V českých zemích se zformovala ilegální odborová skupina 
— Ústřední rada odborů, která postupně přecházela k revolučnímu 
bojí a k organizování masové práce na závodech. Dne 1. května 1945 
na své první plenární schůzí přijala jednomyslně usnesení o podpoře 
košické vlády Národní fronty Čechů a Slováků, o budování jednotných 
revolučních odborů atd. Důležitou roli při květnovém povstání čes- 
kého lidu proti fašistickým uchvatitelům sehrála Ústřední rada odbo- 
rů. Organizovala a v řadě případů zajišťovala bojové akce dělnictva 
na závodech. 


Po květnovém vítězství se Revoluční odborové hnutí zapojilo plně 
do budovatelského úsilí s cílem všestranně upevňovat lidovou moc za- 
bezpečováním výroby. Jednota odborového hnutí umožňovala jít pevně 
za vytčeným cílem. V rozhlasovém projevu 13. června 1945 vyzdvihl 
význam jednoty A. Zápotocký slovy: »Jednota lidu měst 1 venkova se 
stane nerozbitná a tvrdá jako kalená ocel, o kterou si vylámou zuby 
všichni zrádci a reakce, sdružíme-li všechny zaměstnance, dělníky, 
pracující inteligenci, studenty a pracující mládež v jednotných odbo- 
rech. Svobodné odbory budou pevnou zárukou urychleného provádění 
vládního programu, rychlého vybudování lidové a skutečně demokra- 
tické republiky.«? 


Závodní rady a odborové orgány organizovaly obnovu továren, 
odstraňování následků války, staraly se o bezpečnost závodů, kontro- 
lovaly provoz ve zkonfiskovaných podnicích. Prostřednictvím závodních 
rad uplatňovala dělnická třída »rozsáhlou kontrolu výroby a posilo- 
vala své rozhodující postavení v hospodářském životě země«.* 


Porážka fašismu přinesla možnost nejen vybudovat jednotné odbory, 
ale 1 naplnit jejich činnost revolučním a demokratickým duchem, tj. 
vytvořit takovou třídní organizací, která by zabezpečila účast pracu- 
jících mas na rozhodování, řízení a správě záležitostí ve společnosti. 
V druhé polovině roku 1945 proto A. Zápotocký častokrát zdůrazňuje, 
že jednotné odborové hnutí není žádným apolitickým hnutím. Napří- 
klad v září 1945 uvádí: »Nechceme býti indiferentní odborovou orga- 
nizací, chceme býti odborovou organizací socialistickou. Věříme, že 
skutečné osvobození všech lidí, skutečná rovnoprávnost všech může 
být zavedena jenom při odstranění soukromokapitalistického řádu a 
při zřízení socialistických společenských řádů. To je náš cíl.. .«4 


—————————————Ó 


1 Gottwald, Kl.: Spisy, sv. 11, str. 373. 
2 Zápotocký, A.: Nová odborová politika. Praha 1948, str. 9. 
3 Přehled dějin KSČ. Praha 1976, str. 228. 
$ Zápotocký, A.: Nová odborová politika. Praha 1948, str. 62. 
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Revoluční odborové hnutí svým jednotným třídním stanoviskem stá. 
lo po boku Komunistické strany Československa při všech důležitých 
rozhodnutích. Tím byly dány předpoklady k tomu, aby obecná for- 
mulace požadavku zespolečenštění základních výrobních prostředků 
v Košickém vládním programu nabyla konkrétní podoby. Komunistická 
strana vystoupila s požadavkem znárodnění klíčového průmyslu, bank, 
pojišťoven, dolů a všech podniků zaměstnávajících více než 500 za- 
městnanců (v důležitých oborech nad 150 zaměstnanců). 

Za plné podpory odborů, které v závodech mobilizovaly pracující 
masy, zasílaly tisíce peticí vládě, byl prezident republiky donucen po- 
depsat dekret o znárodnění v říjnu roku 1945. Byly to takřka dvě tře- 
tiny průmyslového potenciálu Československa. Další závažnou porážku 
utrpěla buržoazie pří podepsání dekretu prezidenta republiky o zá- 
vodních radách. V tomto dekretu se přiznávala závodním radám ta- 
ková pravomoc, jaká byla v kapitalistické společnosti nemyslitelná. 
V $ 20 dekretu se například praví, že závodní rady mají »dohlížeti, 
zda hospodářská činnost závodu (podniku) je vykonávána v souhlasu 
s obecným zájmem hospodářským a podle ustanovení o hospodaření 
vydaných; dohlížeti, zda hospodářská činnost závodu (podniku) je 
vykonávána tak, aby při zachování zřetelů obecného prospěchu hos- 
podářského a platných předpisů o hospodaření byly spravedlivě uspo- 
kojovány hospodářské, sociální, zdravotní a kulturní zájmy zaměst- 
nanců závodů (podniků)«“. Článek 25 dekretu ukládá závodní radě 
»zůčastniti se dělání obchodního a výrobního plánu, jeho rozvrhu a 
provádění, a to tak, že činí připomínky nebo navrhuje změny zásadní 
povahy a dozírá nad tím, zda obchodní a výrobní plán závodu je 
v souladu s hospodářským plánem celostátním.. .«6 

Nová kvalita v postavení závodní rady jako skutečného orgánu za- 
bezpečujícího zájmy pracujících se projevovala zejména v 8 26 a 27 
dekretu. Tyto paragrafy pojednávaly o účasti na správě závodu (pod- 
niku). Pravilo se v nich, že »závodní rada navrhuje správě závodu opa- 
tření způsobilá prospěti hospodárnosti a výkonnosti závodu«," která 
je správa závodu povinna prozkoumat. Dále se ukládalo správě závodu 
jako povinnost »sdělovati závodní radě vyžádaná vysvětlení, podávati 
ve schůzích závodní rady zprávy o hospodářském, obchodním, výrob- 
ním a technickém stavu závodu, o jeho výkonnosti a záměrech pro 
další dobu, a to alespoň jednou měsíčně, jakož 1 vždy, žŽádá-li o to zá- 
vodní rada; atd.«.5 | 


$ Dekret prezidenta republiky ze dne 24. října 1945 o závodních radách, 
Rovnost, Svitavy, str. 10. 

$ Tamtéž, str. 12. 

7 Tamtéž, str. 14. 

8 Tamtéž, str. 15. 
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Dekret prezidenta republiky o závodních radách upevňoval pozice 
dělnické třídy vybojované v třídních zápasech pod vedením komunis- 
tické strany; představoval nevídaný průlom do suverénních práv pod- 
nikatelů, kteří je za kapitalismu střeží všemi prostředky a ústavy 1 zá- 
kony je kodifikují jako nedotknutelné. 

Československé odbory pod vedením revolučně orientovaných funk- 
cionářů plnily v tomto období úlohu »školy socialismu«. Na plenární 
schůzi ÚRO v prosinci roku 1946 upozorňoval však A. Zápotocký na 
to, že závodní rady zatím ne vždy využily vydobytých práv. I přesto 
měla činnost závodních rad pozitivní charakter. Projevovala se 
v upevňování lidově demokratického zřízení, v boji s reakcí na zá- 
vodech i mimo ně, v podpoře politiky Komunistické strany Českoslo- 
venska. Současně bylo nutno vést houževnatý zápas o jednotu uvnitř 
hnutí samého 1 s reakčními kruhy M nekomunistických politických 
stranách. 

Už na podzim roku 1945 se ukázalo, že ne všude má jednota odbo- 
rového hnutí podporu a ne všichni zůstávají věrni revolučnímu pro- 
gramu. Komunisté zdůrazňovali, že nerozborný základ jednoty odborů 
je v organizačně politické zásadě: »Jeden závod — jedna organizace!« 
V časopisu ÚRO 4. října 1945 napsal A. Zápotocký: »Kdo chce tuto 
základní zásadu bourat, není přítelem jednoty, ale jejím rozvratitelem 
„..není možno, abychom měli na drahách zvláštní organizace pro 
topiče, zvláštní pro strojvůdce, pro průvodčí, vlakvedoucí atd., všichni 
patří do jedné odborové skupiny a do jedné dopravní organizace. Kdo 
to nechce pochopit a kdo tvrdí, že jeho zájmy mohou být správně 
obhájeny jen odděleně, bez zachování solidárního postupu zaměstnan- 
ců jeho kategorie se zaměstnanci druhých kategorií podniku nebo zá- 
vodu, nejedná správně. Takový člověk se opozdil za vývojem, neboť 
nechápe, že dnes nás může vést kupředu a může nám zajistit získaná 
práva, jakož i jejich využití a rozšíření, jen jednotná solidarita všech 
a ne stavovská privilegia některých.«? 


Komunistická strana Československa vycházela z marxisticko-lenin- 
ského stanoviska k odborům jako k organizaci, jež má nejširší mož- 
nosti sjednocovat masy pracujících. Již K. Marx uváděl, že odbory se 
musí »naučit jednat uvědoměle jako organizační centra třídy a mít na 
zřeteli hlavní zájem — její úplné osvobození. Musejí podporovat každé 
sociální a politické hnutí, které je takto zaměřeno. Odborové svazy 
mus2jí dokázat celému světu, že nebojují za nějaké úzké, sobecké zá- 
jmy, nýbrž za osvobození ujařmených miliónů«.!0 

Marxistické stanovisko k úloze odborů jako masové třídní organi- 


9 Zápotocký, A.: Nová odborová politika. Praha 1948, str. 80— 8E 
0 Marx, K.—E':gels, B.: Spisy, sv. 16. str. 228—220. 
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zace proletářů, jako školy socialismu a potom komunismu, rozpracoval 
V. I. Lenin v díle Co dělat? Podle V. I. Lenina musí být odbory 
co nejširší organizací, přístupnou každému námezdně pracujícímu. 
Čím širší budou, tím větší bude i vliv revoluční politické strany na 
ně, vliv vyvolaný především přímým uvědomělým působením. V práci 
Co dělat? zdůvodnil V. I. Lenin vzájemnou spojitost činnosti před- 
voje revolučního hnutí dělnické třídy s jejími organizacemi. »Živelný 
boj proletariátu se nestane nikdy jeho skutečným „třídním bojem“, 
dokud tento boj nebude veden silnou organizací revolucionářů.«ll 


Politická organizace dělnické třídy se proto nemůže krýt s orga- 
nizací odborových svazů. Dějiny všech zemí dokazují, že výlučně svý- 
mi vlastními silami může dělnická třída vypěstovat jen uvědomění tra- 
deunionistické, tj. přesvědčení o nutnosti sdružovat se ve svazy, bo- 
jovat proti zaměstnavatelům, vymáhat na vládě vydání těch či oněch 
zákonů. nutných pro dělníky atd. Uvědomění o historickém poslání 
dělnické třídy musí být neustále vnášeno do hnutí revoluční dělnickou 
stranou. 

V. I. Lenin také ostře odsoudil propagací hesla jakési »neutralitya 
odborů v politickém boji. Každé propagování neutrality odborů bylo 
podle něho buď pokryteckým pláštíkem kontrarevolučnosti, nebo pro- 
jevem naprosté neuvědomělosti. Právě proto, že odbory zprostředkují 
spojení komunistické strany se širokými masami dělnické třídy a 
ostatních pracujících, požadoval V. I. Lenin už před Říjnem těsnější 
sblížení odborů se stranou. »Snaha sblížit a spojit odbory se stranou 
— taková musí být naše politika, přičemž je ji nutno provádět vy- 
trvale a důsledně v celé naší propagandě, agitaci a organizační čin- 
nosti.«lž 

Teoretický odkaz klasiků o úloze odborů a vztahu mezi odbory a 
revoluční politickou stranou dělnické třídy tvořivě v československých 
podmínkách rozvíjela komunistická strana. Rozdílnost cílů politické 
strany dělnické třídy a odborů 1 rozdílnost nároků a požadavků na 
členy obou organizací výstižně objasnil na školení organizačních ta- 
jemníků ROH v prosinci roku 1946 A. Zápotocký. Uvedl, že politická 
strana dělnické třídy »bojuje za převrat společenského řádu, chce na- 
hradit kapitalistický výrobní řád socialistickým, je předvojem dělnické 
třídy naplněným skutečnou disciplínou a podrobujícím se všem směr- 
nicím a řádům, které strana postavila, nemá přijímat do svých řad 
jiné členy než ty, kteří jsou jejími přesvědčeným! straníky a stoupenci, 
a opírá se jen o uvědomělou část dělnické třídy«.!5 


m Lenin, V. I.: Spisy, sv. 5, str. 489. 
© Lenin, V. I.: Spísy, sv. 13, str. 103. 
B Zápotocký, A.: Nová odborová politika. Praha 1948, str. 430. 
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Odborová organizace má naproti tomu přijímat do svých řad všech- 
ny pracující bez ohledu na jejich různé názory a přesvědčení, nábo- 
ženské vyznání a podobně. »Odborová organizace sdružuje všechny 
námezdně pracující za tím účelem, aby zlepšila jejich existenční, ma- 
teriální a kulturní postavení, aby dosáhla spravedlivého zhodnocení 
námezdní práce... Odborová organizace zavazuje jen k solidárnímu 
hájení existenčních podmínek, sociálních vymožeností, mzdových a 
platových podmínek. Nežádáme, aby dělníci, kteří vstupují do odbo- 
rové organizace, byli třídně uvědomělými socialisty. Ani revoluční 
odborová organizace nemůže vyžadovat od svých členů, aby se stali 
socialisty, chtějí-li vstoupit do odborové organizace.«lí 


V období ostrého politického zápasu, V němž se s konečnou plat- 
ností řešila otázka »kdo s koho«, šlo o získání všech námezdně pra- 
cujících do třídních socialistických odborů. Odbory byly školou so- 
cialismu, ve které se proletariát připravoval pro další fázi boje, kde 
získával bojové zkušenosti. Přesto, že se dělnická třída podílela vý- 
znamně na moci, nebylo politické zřízení ještě zdaleka diktaturou 
proletariátu. 


Na moci se také podílela ještě značná část národní buržoazie a to 
nikoliv jen verbálně nebo platonicky, ale fakticky. Nikdy se nevzdala 
svého cíle — působit k restauraci předmnichovských poměrů! Poli- 
tickou oporou buržoazie byly politické strany — národně socialistická, 
lidová a na Slovensku především Demokratická strana. Postupně ote- 
vřely dveře reakčním silám, které nemohly legálně působit, a ty vý- 
znamně ovlivňovaly politiku těchto stran směrem k reakci a kontra- 
revoluci. Reakce u nás měla významnou podporu 1 v mezinárodním 
imperialismu. Antikomunistická doktrína »zadržování komunismu«, ve- 
dení »studené války« proti Sovětskému svazu a lidově demokratic- 
kým zemím podpořily sabotážní činnost československé reakce. Přes 
odpor reakce projevující se spekulací, šmelinou, černým obchodem, 
devizovými podvody, rozvracením zásobování a distribuce, mařením 
očisty národního života a brzděním činnosti vlády a Ústavodárného 
národního shromáždění, pokračovala komunistická strana za stále vět- 
ší podpory lidových sil v rozvoji hospodářství, včleňování pracujících 
do práce v národních výborech, na závodech atd. 

Stupňující se třídní boj vyvrcholil při jednání o tzv. milionářské 
dávce v roce 1947. Zdaněním asi 35000 milionářů se mělo přispět ke 
zmírnění následků katastrofálního sucha. Národní socialisté, lidovci a 
slovenští demokraté oprávněný návrh komunistické strany zamítli. 
Požadovali, aby úhrada asi 7 miliard Kčs byla zemědělcům vyplacena 


MH Tamtéž, str. 430. 
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ze státního rozpočtu. Celá tíha výdajů měla tak postihnout pracující 
masy zvýšením daní, cen — inflací. Komunistická strana Českosloven- 
ska vytyčila heslo: »Af platí bohatíl« V dané situaci se ukázalo, jak 
je nezbytné odhalovat pikle buržoazie a neustupovat před jejími vý- 
hrůžkami. 

V československých podmínkách šlo o politický zápas s těmi silami, 
které usilovaly o obnovu kapitalismu, které prosazovaly navrácení 
konfiskovaných závodů a podniků jejich bývalým majitelům, které se 
stavěly proti dalšímu znárodňování. Za této situace revoluční odbo- 
ry plnily 1 tehdy beze zbytku úlohu třídní organizace. 

Cíle odborů a pojetí členství v odborech výstižně vyjádřil A. Zá. 
potocký: »Chceme být školou socialismu. Chceme vychovávat své členy 
k socialismu praktickými zkušenostmi, organizováním akcí a bojů za 
určité hospodářské požadavky. To je ovšem až další fáze vývoje. Svou 
praktickou činností přesvědčujeme dělníky a všechny zaměstnance 
o tom, že trvalé zabezpečení existence dělníků a zaměstnanců není 
naprosto možné bez změny společenského řádu. V tom je náš výchov- 
ný úkol. Na druhé straně však nevylučujeme z odborové organizace 
toho, kdo dnes s tímto bojem za změnu společenského řádu nesou- 
hlasí.«15 

Politická funkce odborového hnutí spočívala v tom, že odbory sym- 
patizovaly s politickými stranami, které bojovaly za změnu společen- 
ského řádu. Podle A. Zápotockého »v socialistickém společenském řá- 
du by byla »otázka existence dělníků a pracujících daleko lépe za- 
bezpečena než v kapitalistickém řádu«.!é Tím mělo být řečeno, že 
jednotné odbory se »budou míchat do politiky«, ať se to komu líbí 
anebo nelíbí! 

Proč odbory musí tak postupovat v podmínkách rozhodujícího zá- 
pasu o politickou moc zvláště, řekl představitel ROH v Mostě v lis- 
topadu 1947, že odbory dodržovaly důsledně své rozhodnutí, podpo- 
rovat všemi silami polítické strany v uskutečňování slibů, kieré daly 
za národní revoluce; jestliže však v některých stranách se jde proti 
slibům, musí odbory zvednout svůj hlas. Jejich velkým úkolem je hájit 
zájmy pracujících. Mlčet by znamenalo hnát vodu na mlýn reakce a 
kontrarevoluce a opakovat historii dvacátých let. 

Revoluční odborové hnutí se nekompromisně postavilo za požadavky 
lidu tlumočené komunisty a přispělo k tomu, že 21. října 1947 zrušila 
vláda své zamítavé rozhodnutí k milionářské dávce ze dne 2. září. 
Také na Slovensku měli komunisté v odborech významného pomocníka 
v bojí s kontrarevolucí a zbytky luďáctví. Slovenská odborová rada 


15 Tamtéž, str. 431. 
1“ Tamtéž. 
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svolala na 30. října 1947 do Bratislavy sjezd slovenských závodních 
a zaměstnaneckých rad. Jeho účastníci požadovali okamžitý a bezpro- 
střední zákrok proti rozvratníkům, odstoupení Sboru pověřenců, ve 
kterém měli většinu příslušníci Demokratické strany. »Soustředěný 
tlak dělnické třídy a ostatních pracujících, v jejichž čele stáli ko- 
munisté, izoloval reakční síly a vedl k jejich vážné porážce.«!? Tak 
se podařilo za aktivní podpory jednotných odborů úspěšně zlikvidovat 
politickou krizi na Slovensku. 

K událostem ve druhé polovině roku 1947 řekl v listopadu 1947 
Antonín Zápotogký, že odborové hnutí pokládalo za svou povinnost 
položit hlas sjednoceného lidu na váhu, když se někteří političtí expo- 
nenti postavili proti zavedení milionářské dávky. »Dávka milionářům 
neuškodí, a jsme pro to, aby byla zavedena! Jistěže vystoupení ROH 
donutilo ony politické strany, aby revidovaly své stanovisko a vedlo 
nakonec k jednomyslnému usnesení o zavedení milionářské dávky.«!5 
Tím přirozeně © ROH vůbec neprosazovalo zájem jedné politické 
strany, nýbrž »sledovalo jedině zájem pracujícího lidu«. Odborové 
hnutí nikdy neslibovalo, že bude podporovat každou politickou stranu, 
každou vládu«. Slibovalo, že »bude podporovat ty politické strany, 
které budou dělat důslednou, k socialismu směřující politiku«.l9 »Na 
podporu jednotného odborového hnutí se mohou spolehnout ty strany, 
které se budou zasazovat o urychlený vývoj k socialismu.« Odborová 
organizace se »musí« míchat do politiky. »V těch případech, kde jde 
o to, zda úhrada zvýšených nákladů půjde na účet dělníků a zaměst- 
nanců, či zaplatí-li to ti, kteří tak mohou učinit bez ohrožení své exis- 
tence.«20 

Význam jednotných odborů se projevil v podpoře progresivních sil, 
zvláště při vyvrcholení politického třídního boje. Právě taková jednota 
je v revolučních dobách silou, která rozhoduje. Bez jednotné odborové 
organizace, jež plnila důsledně a poctivě roli »školy socialismu«, bez 
její autority a společenské váhy by se bylo nikdy nepodařilo provést 
znárodnění v takovém rozsahu a tak brzy po květnu 1945, nikdy by 
vývoj nešel ve směru, který sledovaly socialistické síly. To jsou dů- 
vody, pro které se jednotných odborů bojí reakcionáři na celém světě. 
Proto se proti jednotným odborům používá všech zbraní, na které mů- 
že reakce dosáhnout, proto se bojuje proti jednotným nebo sjedno- 
cujícím se odborům přímo i nepřímo, s cílem zatáhnout je do vleku 
buržoazní politiky. 


17 Přehled dějin KSČ, str. 244. 

18 A. Zápotocký, Jednota odborů oporou bojů za socializaci. Praha, Pr/c: 
1951, str. 188. 

13 Tamtéž, str. 188. 

20 Tamtéž, str. 715. 
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Jednotné revoluční odborové hnutí plnilo čestně svůj slib »podpo- 
rovat vývoj směřující k socialismu«. Když počátkem roku 1S48 vyhlá- 
sila Komunistická strana Československa požadavek úplného znárod“ 
nění zahraničního obchodu, velkoobchodu a všech průmyslových pod- 
niků nad 50 zaměstnanců, vyvlastnění veškeré půdy nad 50 hektarů 
atd., svolala Ústřední rada odborů na 22. února sjezd závodních rad 
a odborových organizací. 


Skutečnost, že reakce v národně socialistické, lidové a slovenské 
Demokratické straně vystoupila s pučistickou demisí svých ministrů 
dva dny před sjezdem zástupců pracujících, ukazovala na význam 
odborového hnutí. Pučisté si ovšem neuvědomili, že cesta, kterou 
Československo ušlo od roku 1945, neposkytuje už takřka žádný pro- 
stor pro jejich kontrarevoluční záměry. Nechtěli vidět, že tím rozho- 
dujícím činitelem v zemí se stal sjednocený lid, že jeho síla je na 
závodech, že na závodech působí odborové hnutí, které je jednotným 
revolučním odborovým hnutím. 


Podle vyspekulovaných, v daných podmínkách nerecalizovatelných 
propočtů pučistů, měla úřednícká vláda do neděle 22. února přijmout 
rychlá opatření, aby mohla potlačit případné závěry sjezdu na pod- 
poru komunistických požadavků. Proto byla demise podána v pátek 
20. února. 


Komunistická strana Československa se ukázala jako skutečná 
avantgarda dělnické třídy. Pod vedením Kl. Gottwalda vedla široké 
masy pracujících proti reakci. Už ráno 21. února stálo na Staroměst- 
ském námětí v Praze 100 000 pražských pracujících, kteří jednoznačně 
podpořili stanovisko komunistů, aby demise byla přijata a vláda do- 
plněna novými! lidmi, kteří jsou ochotni jít cestou rozvoje a budování 
socialismu v zemí. 


Pod vedením Komunistické strany Československa byla vytvořena 
»ona nerozborná síla a moc dělnického i celého skutečně lidově de- 
mokratického tábora, které ve slavných únorových dnech roku 1948 
vítězně triumfovaly nad všemi záškodnickými úklady reakce«.*l 


V atmosféře vyvrcholení politického třídního boje byl zahájen 
v Praze sjezd závodních rad a odborových organizací. V hlavním re- 
ferátu se zabýval A. Zápotocký důvody, které vedly odbory ke svolání 
sjezdu. Řekl, že Revoluční odborové hnutí musí učinit rozhodnutí 
k problémům, které narostly. Je to např. úprava platů státních a ve- 
řejných zaměstnanců, národní pojištění aj. Za nejdůležitější a nejvý- 
značnější úkol označil další znárodňování. Nelze se zastavit na po- 


loviční cestě. 
21 Zápotocký, A.: Revoluční odborové hnutí po únoru 1048, ctr. 696. 
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Požadavky dalšího znárodnění vytyčené na sjezdu hovořily jasnou 
a Srozumitelnou řečí. Byly to závažné chvíle dějinných rozhodnutí. 
Buď pro cestu k socialismu, anebo pro návrat zpět. Jít zpět znamenalo 
by prohrát vše, co bylo až dosud vybojováno, řekl A. Zápotocký. Téměř 
jednomyslný souhlas skoro 8000 delegátů Sjezdového paláce proti de- 
síti prokázal, co znamená jednotné odborové hnutí jako škola socia- 
lismu. 


V rozhlasovém projevu 3. března 1948, když A. Zápotocký bilancoval 
únorové střetnutí s reakcí, řekl, že jednotné Revoluční odborové hnutí 
skládalo svou »zkoušku způsobilosti«, kterou složilo dobře, čestně 
obstálo ve všech směrech, ukázalo svou sílu, pohotovost, jednotu 
1 ukázněnost. Vzorem pohotovosti a obětavé práce byl sjezd závodních 
rad a odborových organizací, stejně jako hodinová manifestační stáv- 
ka. »V historii našeho odborového hnutí není za celá minulá desítiletí 
možno zaznamenat jediné, tak důsledně zorganizované a jednotně pro- 
vedené akce. Dřívější roztříštěné odborové organizace nebyly by se 
nikdy dovedly dohodnout na podobných jednotných akcích, a kdyby 
se byly nakonec dohodly, nebyly by uměly tyto akce jednotně zor- 
ganizovat. To dokáže opravdu jen dnešní Revoluční odborové hnutí.«22 


Celostátní sjezd závodních rad a odborových organizací byl skuteč- 
ně historickým mezníkem v životě nejen jednotného Revolučního 
odborového hnutí. Reakční síly těsně před konáním sjezdu se snažily 
všemi prostřadky ovlivnít delegáty, aby se zaměřili na rozkol hnutí, 
aby postavili dělníky proti státním a veřejným zaměstnancům atd. 
Sjezd však nejen posílil jednotu Revolučního odborového hnutí, ale 
položil i základy k dalšímu sjednocování pokrokových a demokratic- 
kých sil v národě. »Silnější než všechny peníze, moderní zbraně 1 ato- 
mové pumy je sjednocená síla pracujícího lidu,« napsal A. Zápotocký 
v májovém čísle Práce roku 1949. »Tato síla zvítězila 1 u nás a zvítězí 
na celém světě. Bude budovat a tvořit. Bude upevňovat svou jednotu. 
Zák'ad2m a stěžejním pilířem této jednoty bude a zůstane dělnická tří- 
da, její rodná komunistická strana, její jednotná odborová organiza- 
ce.«*3 

Jednota však nebyla nikdy v dělnickém revolučním hnutí chápána 
jako samoúčel. Od května 1945 do února 1948 bylo jejím určujícím 
zámírem dosáhnout vítězství nad buržoazií, zlikvidovat její třídní po- 
zice. 

Již bezprostředně po Únoru mobilizovala dělnická třída pracující 
masy k plnění hospodářských úkolů. Po vítězství dostala jednota pra- 


22 Zápotocký, A.: Jednota odborů oporou bojů za socializaci. Praha, Práce 
1951, str. 811. 
23 Zápotocký, A.: Revoluční odborové hnutí po únoru 1948, str. 233. 
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cujících nové dimenze. Po vydobití politické moci je plnění hospo- 
dářských úkolů, zvyšování životní 1 kulturní úrovně tím hlavním úko- 
lem, k němuž musí být zaměřeno úsilí také odborů jako organizace 
vládnoucí třídy. Na zasedání Ústřední rady odborů v září 1949 uká- 
zal A. Zápotocký, že hlavní úkol revolučních odborů v etapě budování 
socialistické společnosti můžeme shrnout v heslo: »Každý dělník hos- 
podářem ve svém závodě, každý zaměstnanec na svém pracovním mís- 
tě.«<*5 Jako organizace vládnoucí třídy má jednotné odborové hnutí 
za úkol přeměnit toto heslo tvořivou prací všech svých členů v čin. 

Boj Komunistické strany Československa za jednotu třídních odborů 
byl součástí její politiky protí kapitalismu, protí fašismu, proti zbyt- 
kům reakce v pokvětnovém období, za vybudování socialismu. jak 
ukázal celkový vývoj situace, mohla dělnická třída Československa do- 
spět k vítězství jedině na základě sjednocení dělnické třídy 1 ostatních 
pracujících v revolučních odborech. Československé odbory splnily tak 
svou nezastupitelnou roli školy socialismu v -podmínkách kapitalismu 
a lidové demokracie jako nejbližší pomocník komunistické strany. 
Nastoupily do etapy, kde je čekaly úkoly nové, složitější a těžší, pří- 
prava a budování nové společnosti, do etapy, ve které plní úkoly školy 
komunismu. 


2 Dialektiku vztahu mezi politikou a ekonomikou vysvětloval Lenin velmi 
často dělníkům po revoluci. »Jakmile je kapitalista svržen, dokažte, že dove- 
dete zvýšit produktivitu bez kapitalistů. Vyvrafte lež, kterou kapitalisté roz- 
štřují proti uvědomělým dělníkům, když říkají, že to není revoluce, že to 
není nový pořádek, že je to prostě pogrom, že je to prostě pomsta kapli- 
talistům, že organizovat a dostat zemi z hospodářského rozvratu dělníci 
sami nedokáží, že způsobí jen anarchít.« (V. I. Lenin, Spisy, sv. 30, str. 505.) 

:5 Zápotocký, A.: Revoluční odborové hnutí po únoru 1948, str. 609. 


Rozvoj našich národov 
a národností 


FRANTIŠEK PŘIKRYL 
JOSEF KREJČÍ 


Československá socialistická republika sa nachádza v etape budo- 
vania rozvinutej socialistickej spoločnosti. Základné programové úlohy 
tejto etapy konkretizoval v súčasných vnůtorných a medzinárodných 
podmienkach XV. zjazd KSČ. 

Na kvalitatívne vyššej úrovni sa v procese budovania rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti vyvíjajů národnostné vzťahy. Ovela plnšie sa 
prejavuje základná zákonitosť vývoja národnostných vzťahov za socia- 
lizmu — všestranný rozvoj národov a národností — ich zbližovanie. 
Táto skutočnosť vyplýva zo základných premien v národnostných 
vzťahoch, ktoré sa dosiahli víťazstvom socialistickej revolúcie a vy- 
budovaním základov socializmu. 

Významnou skutočnosťou a predpokladom formovania internacionál- 
nej jednoty našich národov a národností sa stala socialistická indu- 
strializácia Slovenska, vytýčená IX. zjazdom KSČ roku 1949. Jej re- 
alizáciou došlo v historicky krátkom období k odstráneniu podstat- 
ných ekonomických rozdielov medzi oboma časťami republiky. Hospo- 
dársky a sociálny rozvoj Slovenska v socialistickom Československu 
dokazuje, že komunistická strana v tejto oblasti realizovala leninské 
učenie o národnostných vzťahoch a ich rozvíjaní v podmienkach so- 
cialistickej výstavby. Významný pomoc v procesoch ekonomického vy- 
rovnávania Slovenská poskytla česká robotnícka trieda. Rozvoj Slo- 
venska prebiehal ako organická súčasť budovania jednotnej českoslo- 
venskej ekonomiky. 

V etape budovania základov socializmu utvorila sa v našej republike 
neantagonistická sociálno-triedna štruktúra. Úplne zanikla buržoázia, 
niekdajší utláčaný a vykorisťovaný proletariát sa pretvoril na vlád- 
núcu triedu, ktorej podiel na obyvateřstve dosiahol aj na Slovensku 
viac ako polovicu. V období výstavby socializmu vzrástla politická aj 
odborná vyspelosť a uvedomelosť robotníckej triedy. Z dedinskej chu- 
doby, z malých a stredných rofníkov vyrástla nová trieda družstev- 
ných rofníkov s vysokou odbornou a politickou úrovňou. Do života 
vstúpila tiež nová početná inteligencia. Je to už nová štruktůra našich 
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národov a národností, ktorá dáva národnostným vzťahom socialistický 
obsah. 

Kultárna revolúcla položila základy socialistickej prestavby našej 
kultúry. V tomto procese došlo nielen k likvidácii triedneho rozde- 
lenia medzi našimi národnými kultáúrami a vo vnútri nich, typického 
pre buržoázne Československo, ale vytvoril sa aj široký prístup 
k vzdelaniu a kultúre. Dosiahol sa rýchly rozvoj So ctaNotekého ume- 
nia a literatúry v národných formách. 

Politickým základom národnostných vzťahov po februárií 1948 sa 
stala moc robotníckej triedy a socialistická demokracia. Tým sa vy- 
tvorili predpoklady pre politicků rovnoprávnosť našich národov a ná“ 
rodností, ktorá bola dovfšená federatívnym usporiadaním Českoslo- 
venska v októbri 1968, ústavným zákonom č. 125/1970 a ďalšími nad- 
váznými právnymí normami. 

V procese budovania socializmu sa formuje socialistické národné 
vedomie ako súčasť socialistického spoločenského vedomia. Tento pro- 
ces prekračuje rámec prechodného obdobia, vyžaduje dlhšiu vývojovů 
etapu, systematicků a dóslednů ideologickúů prácu strany, štátnych 
orgánov a spoločenských organizácií. Závažné nedostatky v tejto 
oblasti v páťdesiatych a najmá šesťdesiatych rokoch, ktoré sa mar- 
kantne prejavili v krízovom období rokov 1968—1969 značným vzras- 
tom nacionalizmu, sú toho dókazom. 

Na základe socialistických premien realizovaných v prechodnom 
období, doriešenia otázok rovnoprávnosti našich národov a národností, 
porážkou nacionalistického pravicovooportunistického bloku sa v Čes- 
koslovensku utvorili predpoklady pre plné pósobenie socialistických 
tendencií v národnostnej otázke. 

Dve základné tendencie vývinu v národnostných vzfahoch za socia- 
lizmu sú kvalitatívne nové, rozdielne od kapitalizmu. Nie sú to dve 
historické etapy, ale dve formy jediného procesu internacionalizácie 
národného života a fudstva vóbec. Odrážajú dialektiku marxisticko- 
leninského chápania národnostnej otázky —  dosiahnuť všestranné 
zblíženie národov cez utvorenie priaznivých podmienok pre rozvoj 
každého z nich. 

V tomto zmysle formuluje základné úlohy národnostnej politiky XV. 
zjazd KSČ: »Strana bude aj naďalej utvárať podmienky pre všestranný 
rozvoj našich socialistických národov a národností, pre rozvíjanie ich. 
pokrokových tradícií a národných kultúr. Pri rešpektlovaní národných 
špecifík budeme vychádzať z toho, že rozhodujúce je to, čo naše ná- 
rody spája, čo umožňuje využívať predností socialistického zriadenia 
na spoločný prospech a blaho.«f 


1 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 37. 
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Dialektika rozvoja a zbližovania národov je zložitá a mnohotvárna. 
Obidve tendencie sú vzájomne úzko spěáté. Všestranný rozvoj národa 
sa dosahuje na báze zbližovania národov v rámci socialistického štátu, 
ktorý je nástrojom a predpokladom ich rozkvetu a budáceho splynutia 
v komunistickej spoločnosti. Napriek tejto spůtosti sú však relatívne 
samostatné, čo vyžaduje harmonické zosúlaďovanie ich pósobnosti. To 
kladie velké nároky na činnosť subjektu — najmá komunistickej stra- 
ny pri organíckom spájaní internacionálneho a národného v hospo- 
dárskom, sociálnom, politickom a kultárnom rozvoji. 

Rozkvet socialistických národov sa zabezpečuje využitím tvorivých 
síl a skúseností každého národa pri ich vzájomnej pomoci. Všestranný 
hospodársky, sociálny, politický, kultárny rozvoj národov vedie k ich 
postupnému vyrovnávaniu. Tým sa súčasne prehlbuje internacionalií- 
zácia ich vnútorného rozvoja. Národný rozvoj za soclializmu teda nie 
je len národno-špecifickým rozvojom. Zbližovanie socialistických ná- 
rodov je tak odrazom tej zákonitostí spoločenského vývinu, ktorú 
sformuloval V. I. Lenin: »Celý hospodársky, politický a duchovný život 
Iudstva sa čoraz viac Internacionalizuje už za kapitaliízmu. Socializmus 
ho internacionalizuje úplne.«? 

Proces rozvoja a zbližovania našich národov a národností sa v obdo- 
bí budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti prejavuje prehlbo- 
vaním internacionalizácie všetkých stránok národného života, ich 
vzájomným ovplyvňovaním a obohacovaním. Vytvárajů a rozvíjajú sa 
Internacionálne črty našich národov. 

Proces rozvoja a zbližovania našich národov a národností sa výrazne 
prejavuje v hospodárskej oblasti ako jednej z najdóležitejších sfér 
spoločenského života. Od začiatku budovania socializmu sa u nás 
utváral taký socialistický hospodársky systém, ktorý determinuje jed- 
notu národného a internacionálneho v rozvoji československej eko- 
nomiky. V období budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti vý- 
znam internacionálneho faktora v rozvoji ekonomiky ďalej narastá a 
stáva sa organickou súčasťou stratecickei koncepcie rozvoja národ- 
ného hospodárstva, ktorú XIV. zjazd KSČ formuloval takto: »Prechod 
k intenzívnemu rozvoju hospodárstva vyžaduje úplne využíť vymože- 
ností nastupujúcej vedeckotechnickej revolúcie, moderné metódy ría- 
denia a vyššie formy medzinárodnej socialistickej integrácie.«3 

V rámci tejto stratesickej koncepcie sa ďalší ekonomický rozvoj 
Slovenska zaisťuje jeho vyšším zapojením do tvorby hmotných zdro- 
jov, čo prispieva k rozvoju celej československej ekonomiky a zvý- 
šeniu jej efektfvnosti. Touto e2ston rýchlejšleho hospodárskeho roz- 


2 V. I. Lenin, Spisy, zv. 19, Bratisiava 1958, str. 214. 
3 XIV. zjazd KSČ, Bratislava 1971, str. 603. 
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voja Slovenska sa realizuje proces ekonomického vyrovnávania našich 
národov a národností, posilňujú mnohostranné vězby medzi nimi, ktoré 
významne napomáhajů procesu ich zbližovania. 

Obdobie piatej páťročnice patrilo k najúspešnejším v -procese eko- 
nomického vyrovnávania oboch našich republík. Preto XV. zjazd KSČ 
mohol »zodpovednée a s hrdosťou konštatovať, že velké rozdiely 
v podmienkach hospodárskeho, politického a kultáúrneho rozvoja na- 
šich národov a jednotlivých oblastí štátu sa prekonali«.£ Dokumentuje 
to podiel Slovenska v celoštátnom úhrne. V roku 1975 sa SSR zúčast- 
ňovala v počte obyvatelstva 32 percentami, na hrubej priemyselnej vý- 
robe 26,9 %, na hrubej polnohospodárskej výrobe 32,7 %, na tvorbe ná- 
rodného dóchodku 28 % a na maloobchodnom obrate 29,3 %. Spoločen- 
ský produkt na jedného obyvatela v roku 1973 bol v SSR na úrovni 
ČSR z roku 1971. Uvedený ekonomický rozvoj prispel k prehlbeniu 
jednoty československej ekonomiky. Ďalej sa rozvinula a prehlbila 
spolupráca medzi našimi národmi a národnosťami. 

Hospodársky rozvoj našich republík v záujme rozvoja jednotnej 
československej ekonomiky pokračuje aj naďalej. Smernica pre hos- 
podársky a sociálny rozvoj ČSSR v rokoch 1976—1980, schválená XV. 
zjazdom KSČ, úlohy stanovuje takto: »Hospodársky rozvoj Českej so- 
cialistickej republiky a Slovenskej socialistickej republiky orientovať 
na riešenie kláčových problémov ďalšieho proporcionálneho rozvoja 
jednotnej československej ekonomiky a rastu jej efektívnosti. Vychád- 
zať pri tom z racionálneho využívania prírodných a ekonomických 
podmienok, z optimálneho využívania zdrojov a možností, najmá vý- 
robno-technickej základne a prírastku práceschopného obyvatelstva, 
a na tomto základe zabezpečovat rýchlejšiu dynamiku rozvoja hos- 
podárstva v Slovenskej socialistickej republike a zvyšovať jej podiel 
na tvorbe celoštátnych zdrojov.«5 V šiestej páťročnici sa ďalej zvýší 
podiel Slovenska na rozvoji československej ekonomiky. Prispeje k to- 
mu vyššie zhodnocovanie drevnej hmoty, výroba v dokončenom pe- 
trochemickom komplexe v Bratislave a i. K rýchlejšiemu rastu stro- 
járstva na Slovensku prispeje rozvoj výroby zariadení pre jadrovů 
energiu v Tlmačoch, tvarovacích strojov vo Východoslovenských stro- 
járňach, nové kapacity na výrobu áut v Bánovciach a Čadci, plnšie 
využitle nových kapacít v odbore slaboprůdovej elektrotechniky a 1. 

V záujme ďalšieho vyrovnávania ekonomickej úrovne stanovuje šies- 
ty páťročný plán rýchlejšie tempo hospodárskeho rozvoja na Sloven- 
sku. Hrubá priemyselná výroba SSR vzrastie o 44% a v ČSR 
o 28—30 %. Hrubá polfnohospodárska výroba v SSR vzrastie o 18% a 


4 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 36. 
$ XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1978, str. 152. 
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v ČSR o 12—14%. Tým sa podiel Slovenska na celoštátnej priemy- 
selnej výrobe v roku 1980 zvýši na 28,3% a na hrubej polnohospo- 
dárskej výrobe na 33,8 %. 

Na proces zbližovania ekonomiky našich národov v nemalej miere 
vplýva aj rozvoj integračných procesov medzi štátmi socialistického 
spoločenstva. Zapojenie ČSSR do procesu socialistickej ekonomickej 
integrácie výrazne napomáha rozvoju nášho štátu, jeho národov a ná- 
rodností. 


Rozvoj a zbližovanie národov úzko súvisí s celkovým rozvojom So- 
ciálno-trlednej štruktúry, ktorá priamo určuje ich vzájomné vzťahy. 
Rozvoj našich národov v období budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti vedie k neustálemu posilňovaniu sociálnej rovnorodosti. 
V sociálnej štruktůre vzrastá početnosť robotníckej triedy a upevňuje 
sa jej vedůca úloha v národe. Početnosť robotníckej triedy dosiahla 
v roku 1975 v ČSR 61,3% a v SSR 60,5 % z celkového počtu obyvatel- 
stva. 


Robotnícka trieda dáva našim národom socialistický obsah. V etape 
budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti upevňuje sa jej vedúca 
úloha v národe ako najdóležitejšej výrobnej sily, najlepšie organizo- 
vanej a uvedomelej triedy a nositelky najprogresívnejších ideí. Robot- 
nícka trieda všetkých krajín, ako dokázal F. Engels, má rovnaké ciele 
a je už svojou povahou zbavená národnostných predsudkov, a preto 
je jediná schopná odstrániť národnů izolovanosť a nastoliť priatelské 
vzťahy medzi národmi. 


Na posilňovanie vnútornej jednoty našich národov vplýva proces 
zbližovania tried a sociálnych skupín. Túto skutočnosť podčiarkol XV. 
zjazd KSČ, keď konštatoval: »Zbližovanie robotníckej triedy, družstev- 
ného rolníctva a inteligencie určuje hlavný smer rozvoja sociálnej 
štruktúry našej spoločnosti. Tvorí pevnů základňu jednoty našich ná- 
rodov a národností.«£ Tento proces prebieha nielen spriemyselňova- 
ním polnohospodárskej výroby a rastom podielu tvorivej duševnej 
práce vo výrobnej sfére, ale aj tým, že najlepšie spoločensko-politické 
a morálne vlastností robotníckej triedy sa postupne stávajů vlastnos- 
fam! ostatných sociálnych skupín. Zbližovanie tried a sociálnych sku- 
pín zároveň urýchlřuje odumieranie zastaralých tradícií a vedie k for- 
movaniu spoločných internacionálnych čft našich národov a národ- 
ností. Predpokladom formovania socialistickej národnej jednoty a kva- 


6 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 36. 
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Htatívne nového typu vzťahov medzi národmi naďalej zostáva vedúca 
úloha robotníckej triedy. Iba ona móže usmerňovať vývin národnostnej 
otázky k jej úplnému vyriešeniu a riadiť národnostné vzťahy v inten- 
ciách rozvinutej socialistickej spoločnosti a komunistických perspek- 
tív. 


Dialektika rozvoja a zbližovania národov nachádza svoj výraz Ii 
v československej socialistickej štátnosti. V období po XIV. zjazde 
KSČ, ako sa konštatovalo na zjazde KSS v marci 1976, »postupne sa 
zdokonafoval mechanizmus fungovania federácie hlavne tým, že sa 
ustálil účelný systém vzájomných vzfahov, účelná defba funkcií medzi 
federálnymi a národnými orgánmi. Toto usporiadanie umožnilo, aby 
federálne orgány riešili základné, rozhodujúce koncepčné otázky 
Československa, pričom národné orgány majú dostatočný priestor pre 
uplatnenie svojej iniciatívy a svojej zodpovednosti... Vo federatívnom 
štátoprávnom usporiadaní vzrástla iniciatíva a aktivita našich národov 
pri využívaní rezerv a vytváraní nových možností dynamického roz- 
voja československej socialistickej spoločnosti, jej ekonomickej zá- 
kladne a nadstavby. Prehlbila sa dóvera a jednota medzi slovenským 
a českým národom a umožnila sa ich vzájomná spolupráca.«? Poli- 
tická jednota národa sa upevňuje rozvojom socialistickej demokracie, 
stále širšou účasťou pracujúcích na riadení spoločnosti. 


Politické zbližovanie našich republík sa zabezpečuje Ich širokým a 
rovnoprávnym začlenením do riadenia federatívneho štátu. Utvorením 
československej federácie doslahla KSČ také formy štátnosti, ktorá jej 
umožňuje upevňovať československý štát prostredníctvom rozvíjania 
oboch republík, ako objektívnej zákonitosti budovania rozvinutej so- 
ctalistickej spoločnosti vo viacnárodnom štáte. Komunistická strana 
Československa ako avantgarda robotníckej triedy rozvíja českoslo- 
venskú štátnosť v jednote národného 1 Internacionálneho. V súčasnej 
etape sa to prejavuje zvyšovaním účastí republikových národných 
orgánov na tvorbe dlhodobých zámerov Československa a na priprave 
celoštátnyých politicko-právnych noriem. 


Rozvoj a zbližovaníe národov nachádza svoj prejav 1 v oblasti du- 
chovného života. Rozvoj kultáry našich národov a národností je 


7 Zjazd Komunistickej strany Slovenska, Bratislava 25.—27. marca 1978, 
Bratislava 1970, str. 37. 
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v období socialistického budovania nesporný. Evidentné je tiež ich 
vzájomné ovplyvňovanie, obohacovanie a zbližovanie. 

Niet sporu o tom, že naše kultúry sa navzájom pozitívne ovplyv- 
ňovali už v minulosti. No stále bol tento proces narušovaný záujmami 
vykorisťovatelských tried. Socializmus tu prináša kvalitatívne nové 
prvky; prehlbuje sa demokratický a socialistický charakter národ- 
ných kultár, preniká do nich idea internacionalizmu, prekonáva sa 
národná ohraničenosť kultúry a podobne. Nadvčizuje sa nielen na de- 
mokratické a pokrokové hodnoty minulosti, ale i na kultúru ostatných 
socialistických národov a pokrokové prvky kultúry celého sveta. 

Za socializmu sa všestranne rozvíja kultúra našich národov a ná- 
rodností. Dókazom toho je aj nevídaný rast všeobecného vzdelania a 
kultúrnej úrovne fudu, čo sa prejavuje aj tým, že úroveň vzdelania 
medzi ČSR a SSR v kategórii do 35 rokov sa vyrovnala. 

Naša strana venovala otázkam rozvoja kultúry našich národov sú- 
stavnú pozornosť. Dokazom toho je najmá obdobie po XIV. zjazde KSČ, 
keď sa nielen prekonali koncepcie netriedneho prístupu a tendencie 
apolitickosti kultúry a umenia, ale »zásadnou a citlivou politikou sa 
podarilo posilniť socialistický charakter našej kultúry, sformovať tvo- 
rivý front spátý so stranou a socializmom a rozvinúť bohatý kultárny 
život. Do popredia umeleckej tvorby sa dostávajů aktuálne otázky sů- 
časnosti, zápas o pracujúceho človeka, za socializmus, pokrok a 
mier.«č : 

Charakteristickou črtou rozvoja a zbližovania národov v oblasti du- 
chovnej kultúry v období budovania rozvinutej socialistickej spoloč- 
nosti je, povedané slovamí XV. zjazdu KSČ, posilnenie »socialistického 
charakteru našej kultúry«. A nerozlučnou črtou socialistickej kultáry 
je v nej obsiahnutá dialektika internacionálneho a národného. Pre 
oblasť duchovnej kultúry plne tiež platí, že národné sa čoraz viac 
Iinternacionalizuje, čo nevedle k ochudobňovaniu našich národných 
kultúr, ktoré sa naopak rozvíjajů pod vplyvom vzájomného obohaco- 
vania. Do národného rozvoja teda patrí nielen to, čo sa viaže na vlast- 
ný tvorbu, ale i to, čo národná kultůra prijíma od iných národov. 

Formovanie internacionálnej československej kultúry v svojbytných 
mnohotvárnych národných formách prírodzene mení aj obsah národ- 
ného, ktoré zahrňuje čoraz viac to nové v živote národov, čo sa re- 
alizuje a stvárňuje v procese výstavby soclalistickej spoločnosti. 

Rozvoj socialistických národov je tesne spátý aj s hlbokými zme- 
namí v oblasti národného vedomia. Najváčšie zmeny nastali v oblasti 
ideolóeie, ktorej hlavným komponentom sa stal proletársky a socia- 
listický internacionalizmus. V oblastí duchovného života našich ná- 


8 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 57. 
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| rodov hrá rozhodujúcu úlohu pri ich zbližovaní. Pozitívne ovplyvňuje 
+. aj národnů psychiku, čo vedie k vytváraniu nových internacionálnych 
čít v mentálnych osobitostiach národa. Pocity nevraživosti a nedóvery 
medzi národmi a národnosťami charakteristické pre vykorisfovatelsků 
spoločnosť sú nahradzované pocitmi priatelstva a družby medzi nimi. 


V období budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti sa národné 
vedomie ďalej upevňuje a rozvíja. Naplňané internacionalistickým 
obsahom vedie k formovaniu spoločných internacionálnych čfít v cha- 
raktere našich národov a národností. Patrí k nim napríklad česko- 
slovenské socialistické vlastenectvo v nerozbornej jednote so socia- 
listickým internacionalizmom, oddanosť ideám socializmu, vzťah k po- 
litike komunistickej strany, kolektivízmu, socialistický humanizmus a 
podobne. Tieto spoločné črty sa prejavujů aj v národnej forme, ktorá 
spočíva v svojrázností ich prejavov. 

Rozvíjanie internacionálnych čfít v oblasti duchovného Života je 
podmienené nielen objektívnymi skutočnosfami. Významné miesto tu 
prislácha pósobeniu subjektívneho činitela —  Komunistickej strane 
Československa — a jej nezastupiteřného miesta vo výchove pracu- 
júcíich K socialistickému internacionalizmu a vlastenectvu. »Poučili 
sme sa, k čomu vedie zaslepený nacionalizmus a netriedne hodnotenie 
spoločenských javov. Preto je životným záujmom všetkým vrstiev pra- 
cujúceho fudu brániť, presadzovať a rozvíjať ideály proletárskeho a 
socialistického internacionalizmu, túto vznešenů zásadu medzinárod- 
ného revolučného hnutia.«? 


Dialektika rozvoja a zbližovania národov, vymedzenie charakteru a 
obsahu oboch tendencií v jednotlivých etapách vývinu socialistickej 
spoločnosti patrí k najdóležitejším metodologickým problémom, ktoré 
majů zásadný význam pre teoretické skúmanie i praktickú činnosť ko- 
munistickej strany v oblasti národnostných vzťahov. Tendencia vše- 
stranného rozvoja a zbližovania národov pósobí počas celého obdobia 
socializmu a komunizmu. Preto i v období budovania rozvinutej socia- 
listickej spoločnosti podčiarkuje Komunistická strana Československa, 
že aktuálnym zostáva neustále venovať pozornosť národným záujmom 
a potrebám i upevňovaniu jednoty a zbližovaniu oboch národov a ná- 
rodností. Národné hrá naďalej významnů úlohu v spoločenskom roz- 
voji, no len národné, ktoré je zbavené nacionalistického a ktoré je 
spáté s proletárskym a socialistickým internacionalizmom, naplnené 


9 XV. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Bratislava 1976, str. 54. 
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socialistickým obsahom. Takto pochopená kategória národného sa 
V podmienkach socialistickej spoločnosti naďalej rozvíja a tento rozvoj 
charakterizuje všestrannosť a internacionalizácia. Slobodný a vše- 
stranný národný rozvoj v etape budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti vedie k odstráneniu národnostnej otázky. Internacionali- 
zácia preniká všetky stránky spoločenského života. Preniká Čoraz 
intenzívnejšie nielen do rozvoja národov, ale i do tendencie zbližo- 
vania národov a národností. Internacionalizácia obsiahnutá v oboch 
tendenciách vystupuje ako ich hlboký vnútorný základ, ale súčasne 
tiež ako výsledok ich pósobenia. V dósledku toho mení sa i charakter 
zbližovania národov a národností. Proces jednoty a zblišovania náro- 
dov a národností vedia k prehlbovaniu jednoty všetkých pracujúcich 
našej vlasti. Lud socialistického Československa sa formuje na zákla- 
de toho, že sa dosahuje soclálna jednota spoločnosti, že sa upevňuje 
a rozvíja štátny zvázok našich národov, v ktorom sa optimálne za- 
bezpečuje súlad národných a Internacionálnych záujmov. Dosiahnutie 
týchto cielov je poslaním etapy budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti v oblasti národnostných vzťahov. 


Významná výročí 


60 let na stráži míru 


K. A. MAXIMOV, 
generálporučík, člen vojenské rady, náčelník 
politické správy Střední skupiny vojsk Sovětské armády 


Sovětský lid, ozbrojené síly SSSR, pracující a vojáci bratrských so- 
cialistických zemí a všechno pokrokové lidstvo důstojně oslavili hlav- 
ní událost 20. století — 60. výročí Velké říjnové socialistické revoluce. 
Šedesát let chrání vymožeností Října statečné ozbrojené síly SSSR, 
neochvějně plnící odkaz Vladimíra Iljiče Lenina, že každá revoluce jen 
tehdy za něco stojí, dovede-li se bránit. 


Ozbrojené síly SSSR spolehlivě chrání mírovou práci budovatelů ko- 
munismu a se ctí plní své historické poslání. 


Šedesátiletá cesta, kterou prošly sovětské ozbrojené síly, je neod- 
dělitelná od slavných činů sovětského lidu. Jejich dějiny jsou kronikou 
vojenské chrabrosti a slávy, nehynoucího hrdinství a vítězství nad ne- 
přáteli sovětské vlastí. 


Genealogie ozbrojených sil SSSR začíná bojovými družinamí revo- 
luce roku 1905, Rudou gardou a oddíly revolučních dělníků, námoř- 
níků a vojáků, které vytvořila Leninova strana v roce 1917. 


Hrdinné dějiny Sovětské armády a vojenského námořnictva jsou ne- 
dílně spjaty se jménem V. I. Lenina. Veliký Lenin má historické zá- 
sluhy na vypracování učení o obraně socialistické vlasti. Rozpracoval 
konkrétní formu vojenské organizace socialistického státu. Touto 
organizací se stala dělnická a rolnická Rudá armáda a rudé námoř- 
nictvo. Vznikly na základě dekretů rady lidových komisařů z 28. ledna 
a 11. února 1918. Nová revoluční armáda, ztělesňující bratrský svazek 
pracujících všech národností naší země, armáda proletářského inter- 
nacionalismu, poprvé v dějinách lidstva nepozvedla zbraň proti lidu, 
ale na obranu jeho revolučních vymožeností. 


První stránky do kroniky slavných vítězství vepsala Rudá armáda 
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v krutých letech občanské války a zahraniční vojenské intervence. Na 
výzvu komunistické strany, vyjádřenou v Leninově dekretu — provo- 
lání »Socialistická vlast v nebezpečí« — začali v celé zemi vstupovat 
pracující do řad Rudé armády. V mimořádně obtížné situaci, nedo- 
statečně vyzbrojeni, se špatnou výstrojí a polohladoví, ale vždy prod- 
chnuti revolučním duchem, bojovali hrdinně naší vojáci, velitelé, po- 
Htičtí pracovníci s dobře vyzbrojenými a vycvičenými vojsky inter- 
ventů a bělogvardějců, projevili nevídané hrdinství a bezmeznou věr- 
nost Leninově straně, Říjnu a ideálům socialismu. Ještě dnes vyvo- 
lávají nadšení bezpříkladná vítězství, která dosáhla Rudá armáda 
v bojích nad početnými nepřáteli sovětské moci. Písně opěvovaly Pere- 
kop, Kachovku, Voločajevku, hrdinné Čapajevce a příslušníky jezdecké 
armády. 


Za hromadné hrdinství, projevené v bojích na obranu revoluce, bylo 
355 jednotek a svazů odměněno řády a čestnými revolučními Rudými 
prapory Všeruského ústředního výkonného výboru. Více než 15000 vo- 
jáků a velitelů bylo vyznamenáno Řádem rudého praporu. 


V drsných letech občanské války se zvlášť názorně projevila orga- 
nizační a řídící úloha komunistické strany. Strana podnikla naléhavá 
a rozhodná opatření pro vytvoření masové armády. Koncem října 1918 
bylo v jejích řadách už 800 000 mužů a záčátkem roku 1919 přes půl- 
druhého miliónu. V září 1918 byly vytvořeny fronty, na kterých v říjnu 
bojovalo 12 armád se 34 pěšími a jednou jezdeckou divizí. 


V mimořádně složitých podmínkách zmobilizovala strana všechny 
síly lidu k rozdrcení nepřítele. V armádě byli její nejlepší synové. 
Bojovali v předních řadách bojovníků za vládu sovětů a byli pro rudé 
vojáky příkladem hrdinství, odvahy a disciplíny. Koncem občanské 
války bylo v armádě přes 300 000 komunistů, což byla téměř polovina 
všech členů strany, a na 70 000 komsomolců. 


Síla Rudé armády spočívala 1 v třídní solidaritě mezinárodního pro- 
letariátu. V jejích řadách bojovalo proti společnému nepříteli na čtvrt 
miliónu Čechů, Slováků, Srbů, Bulharů, Němců a příslušníků mnohých 
dalších národů. 


Skvělé vítězství sovětského lidu v občanské válce ukázalo celému 
světu, jak nesmírně životaschopný je sovětský stát a jak je náš lid 
připraven snášet všechny obtíže a zkoušky ve jménu svobody a ne- 
závislosti, ve jménu socialismu, jak nezdolná je síla Rudé armády, jak 
pevná její organizace, jak nepřekonatelná je její morálka a bojeschop- 
nost. Vítězství také vytvořilo nezbytné podmínky pro přechod k mí- 
rovému socialistickému budování. To však neznamenalo, že imperia- 
lismus upustí od záměrů likvidovat socialistický stát ozbrojenou ces- 
tou. Proto strana převádějící zemí do mírových kolejí podnikala nut- 
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ná opatření pro upevnéní obrany země a zvýšení bojového potenciálu 
Rudé armády. V. I. Lenin připomínal, že výstavba armády musí odpo- 
vídat duchu celkové sovětské výstavby, musí být sladěna S upevňo- 
váním socialistického společenského a státního zřízení, -bratrského 
přátelství národů SSSR s rozvíjením hospodářství, vědy a kultury a 
zvyšováním politické uvědomělostí mas. V. I. Lenin vytkl za úkol vy- 
budovat stálou pravidelnou armádu s železnou vojenskou kázní, 
schopnou uhájit revoluční vymoženosti. 


V období mírové výstavby, v letech prvních pětiletek, vytvářela 
strana a sovětský stát další všestranné podmínky pro upevnění a zdo- 
konalení ozbrojených sil. Dne 15. června 1929 ÚV VKS(b) schválil 
usnesení »O stavu obrany SSSR«, které stanovilo hlavní směry budo- 
vání armády pro nejbližší léta a v němž byl kladen důraz na vytvoření 
moderní  vojenskotechnické | základny obrany země. V. letech 
1933—1935 schválila Rada pro práci a obranu řadu usnesení o výrobě 
tankové a dělostřelecké výzbroje a rozvoji vojenských leteckých sil. 
Tato usnesení byla součástí pětiletých plánů budování obrany. 


Úspěšné splnění leninského plánu vybudování socialismu — Indu- 
strializace země, kolektivizace zemědělství a kulturní revoluce — neo- 
byčejně zvýšilo hospodářský a obranný potenciál sovětského státu a 
zajistilo značné upevnění morálních a politických základů bojového 
potenciálu ozbrojených sil SSSR. Sovětská armáda a vojenské námoř- 
nictvo, obklopené péčí strany a lidu, se staly mohutnou sílou schop- 
nou úspěšně plnit vlasteneckou a internacionální povinnost. Provokace 
imperialistů, kteří se pokoušeli vyzkoušet pevnost obrany naší vlasti, 
nejednou narazily na tvrdý odpor. 


V roce 1929 se Rudá armáda rozhodně postavila proti čínským a 
mandžuským militaristům a v roce 1938 rozdrtila japonské agresory 
u jezera Chasan. V létě 1939 u řeky Chalchyn gol společně s mon- 
golskými vojsky znovu na hlavu porazila japonské okupanty. 


Nejtvrdší zkouškou pro sovětský lid a jeho ozhrojené síly však byla 
Velká vlastenecká válka. Byla to nejtěžší a nejkrutější ze všech válek, 
které kdy naše vlast zažila. Německý fašismus, který byl údernou si- 
lou mezinárodního imperialismu, chtěl zardousit sovětskou moc. Fašis- 
tické Německo, které 21. června 1941 zákeřně napadlo Sovětský svaz, 
disponovalo plně zmobilizovanou a dobře vyzbrojenou armádou, která 
se zmocnila hospodářských a vojenských zdrojů téměř celé kapita- 
listické Evropy. Proti naší zemi byly vrženy obrovské síly — 190 divizí 
o síle 5,5 miliónu mužů, přes 4000 tanků a na 5000 letadel. V před- 
večer útoku Hitler otevřeně řekl svým generálům, že cílem války je 
úplná likvidace sovětského státu. 


Sovětský lid hrdinně podstoupil boj na život a na smrt s agresorem. 
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Na výzvu leninské strany povstal k Velké vlastenecké válce, která mě- 
la hluboce třídní charakter, byla vedena na obranu vymožeností Října 
a byla nejspravedlivější osvobozeneckou válkou. Velká vlastenecká 
válka sovětského lidu se stala tvrdou prověrkou pevnosti SSSR. Zvrá- 
tila naděje světového imperialismu na vyvolání národnostních různic 
v SSSR a na rozpadnutí mnohonárodního sovětského státu. Celá země 
se změnila ve svorný vojenský tábor. Sovětský lid a jeho chrabré 
ozbrojené síly nesly na svých bedrech hlavní tíži boje proti fašistické 
agresi a za Cenu obrovských obětí zachránili lidstvo před nebezpečím 
hitlerovského zotročení. 

Sovětská armáda rozdrtila hlavní seskupení nepřítele ve velkých bi- 
tvách u Moskvy a Stalingradu, na úpatí Kavkazu, v kurském oblouku, 
Bělorusku, Pobaltí a na Ukrajině. Nejenže vyhnala hitlerovské oku- 
panty ze své rodné země, ale v průběhu skvělých operací osvobodila 
Rumunsko, Bulharsko, Polsko, Maďarsko, Československo, východní 
oblasti Jugoslávie, Rakouska a severní oblasti Norska. 


Při osvobozování evropských národů z fašistického otroctví se znovu 
názorně potvrdila internacionální podstata našich ozbrojených sil. 
Téměř sedm miliónů sovětských vojáků, kteří vyhnali německé fa- 
šistické okupanty ze své země, déle než rok bojovalo na území je- 
denácti evropských států a osvobodilo z fašistického jha na 170 mi- 
liónů lidí. 


Za osvobození československého lidu z fašistické tyranie sovětská voj- 
ska úporně bojovala 235 dní. Za štěstí a šťastnou budoucnost bratr- 
ského Československa položilo své životy více než 144000 sovětských 
vojáků. 


Bok po boku se sovětskými vojsky statečně bojovali proti společ- 
“ nému nepříteli Češi a Slováci 1. československého sboru pod vedením 
soudruha Ludvíka Svobody. Českoslovenští vojáci vyzbrojení pro teh- 
dejší dobu prvotřídními zbraněmi a technikou, prodělali v těsné vzá- 
jemné součinnosti se sovětskými pozemními vojsky, tankisty a dělo- 
střelci, bojový křest u vesnice Sokolova nedaleko Charkova a úspěšně 
odrazili tvrdé útoky elitních fašistických vojsk. Za odvahu a stateč- 
nost v tomto boji proti hitlerovcům byl nadporučíku Otakaru Jarošovi, 
veliteli roty 1. samostatného praporu, udělen jako prvnímu zahranič- 
nímu občanu, titul hrdiny Sovětského svazu. 

Vojska 1. československého armádního sboru byla často uváděna 
v rozkazech vrchního velení Sovětské armády a stovky příslušníků 
sboru dostaly sovětská vojenská vyznamenání. 

Mimořádné místo v dějinách sovětsko-československé bojové sou- 
činnosti měla bitva na Dukle. »Na Dukle se zrodilo heslo,« řekl Kle- 
ment Gottwald, »které se stalo nedílnou součástí cítění a vědomí na- 
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šeho lidu: Se Sovětským snazem na věčné časyl Se Sovětským svazem 
a již nikdy jinak!« 

Vítězství nad nepřítelem korunovala berlínská operace. 

V srpnu 1945 vystoupil Sovětský svaz, věren svým spojeneckým po- 
vinnostem, do války proti imperialistickému Japonsku. Bleskovým úde- 
rem rozdrtila naše armáda a námořnictvo miliónovou kvantungskou 
armádu, osvobodila severovýchodní provincie Číny, severní Koreu, již- 
ní Sachalin a Kurilské ostrovy. To značně urychlilo příchod dlouho 
očekávaného míru. 

Nesmrtelné hrdinství lidu Sovětského svazu ve válce s hitlerovským 
Německem a militaristickým Japonskem znovu názorně přesvědčilo 
svět, že neexistují takové síly, které by mohly rozdrtit socialismus 
— nové společenské zřízení, jež zrodila proletářská revoluce, které 
by mohly srazit na kolena lid věrný idejím marxismu-leninismu, 
oddaný socialistické vlasti a semknutý kolem leninské strany. 

Dvacet miliónů nejlepších synů a dcer naší vlasti položilo své životy 
za vítězství. 


Inspirátorkou a organizátorkou vítězství našeho lidu, jeho armády 
a námořnictva ve Velké vlastenecké válce byla Komunistická strana 
Sovětského svazu. V letech války to byla vskutku válčící, bojující stra- 
na. Za války položilo své životy za vítězství na dva milióny komunistů. 
Značná část jejího ústředního výboru se zabývala vojenskou činností. 
Přes 80 procent členů strany bylo tehdy v ozbrojených silách a odvět- 
vích národního hospodářství, pracujících pro armádu a námořnictvo. 
Koncem války byly na frontě přes tři milióny komunistů. Títo ko- 
munisté byli organizátory a vedoucí silou bojových akcí a vyvíjeli ne- 
přetržitou ideově výchovnou a organizační Činnost mezi mužstvem. Je 
zcela zákonité, že 74 procenta hrdinů Sovětského svazu tvoří komu- 
nisté. Jejich osobnímu příkladu, síle ideového přesvědčení a obrov- 
skému vlivu na vojáky vděčí za své zrození stranické heslo, které 
dodnes žije v ozbrojených silách — »Komunisté, vpřed!« 


Sovětské ozbrojené síly rozhodujícím způsobem přispěly k rozdrcení 
agresora a projevily v bitvách s nepřítelem bezpříkladnou odvahu a 
nepřekonatelné hrdinství. Rozdrcením 507 fašistických divizí a 100 di- 
vizí satelitů Německa naše armáda prokázala svou naprostou převahu 
nad armádou nepřítele, převahu sovětské vojenské vědy a vojenského 
umění, převahu našich zbraní. Tyto skutečnosti navzdory pokusům 
buržoazních historiků na Západě falzifikovat dějiny nezvratně doka- 
zují, že právě Sovětský svaz nesl hlavní tíži války a sehrál rozhodující 
úlohu v porážce fašistického Německa a imperialistického Japonska. 


Vlast a strana vysoce ocenily bojové hrdinství příslušníků armády 
a námořnictva. Bylo jim uděleno na 13 miliónů vyznamenání a více 
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než 11500 vojáků, mezi nimi příslušníků více než 100 národů a ná- 
rodností SSSR, bylo vyznamenáno titulem hrdiny Sovětského svazu. 

Vítězství SSSR nad fašismem zcela jasně potvrdilo přednosti socia- 
lismu, ukázalo převahu sovětského společenského a státního zřízení 
nad buržoazním a dokázalo inspirující sílu marxisticko-leninské ideo- 
logie a nerozborné přátelství národů SSSR. Toto vítězství se stalo his- 
torickým mezníkem v osudech lidstva, určilo další jeho vývoj a vý- 
znamně ovlívnílo světové události i život miliónů lidí na všech kon- 
tinentech. Socialismus tak překročil rámec jedné země a nyní stojí 
na stráži jeho vymožeností bok po boku s vojáky Sovětské armády 
příslušníci bratrských socialistických zemí sjednocení Varšavskou 
smlouvou. 


Organizace Varšavské smlouvy je spolehlivý nástroj boje za mír a 
společenský pokrok proti imperialistické agresi a názorně ztělesňuje 
Jednotu všech bratrských států socialistického společenství. Jejích 
armády spojuje totožnost cílů a úkolů, ideálů socialismu a komunís- 
mu, věrnost internacionální povinností a jsou vyzbrojeny nejmoder- 
nějšími zbraněmi a bojovou technikou. V silné a svorné rodině armád 
členských zemí Varšavské smlouvy zaujímá důstojné místo Českoslo- 
venská lidová armáda, která společně se Sovětskou armádou a armá- 
dami dalších zemí socialistického společenství spolehlivě chrání západ- 
ní hranice socialistického tábora. 


Dnes je Sovětský svaz zemí rozvinutého socialismu, která s jistotou 
spěje ke komunismu, je záštítou míru a bezpečnosti národů. V široké 
frontě sovětský lid rozvíjí rozsáhlou budovatelskou činnost pro usku- 
tečnění velkolepých plánů, které stanovíl XXV. sjezd KSSS. Socialis- 
mus vytvořil podmínky pro tempo pokroku všech stránek života naší 
společností, v dějinách dosud nevídaného. Národní hospodářství naší 
země se změnilo k nepoznání. Nyní se u nás vyrábí více průmyslové 
produkce, než se vyrábělo v celém světě v roce 1950. 


Vnitropolitické a mezinárodní postavení SSSR je pevné jako dosud 
nikdy a zvýšila se mezinárodní autorita vlasti Října. 


Za 60 let, která uplynula od Říjnové revoluce, se svět od základu 
změnil. V posledních letech zásluhou úsilí Sovětského svazu a dalších 
socialistických států a za podpory všech pokrokových a mírumilov- 
ných sil planety se mír na zemi stal spolehlivější a pevnější navzdory 
odporu agresívních kruhů. Nebezpečí světové termonukleární války 
bylo oddáleno. 

KSSS a sovětská vláda důsledně uplatňující mírovou leninskou za- 
hraniční politiku však nutně musí brát v úvahu, že militaristické kru- 
hy nejsilnějších imperialistických států ještě neupustily od svých ší- 
lených plánů násilím řešit historický spor mezí dvěma protichůdnými 
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světovými společenskými soustavami. Právě tyto kruhy zahájily nové 
kolo závodů ve zbrojení a drzým klamáním lidových mas ždímají ml- 
liardy na vyvinutí nových systémů zbraní. Horečné zbrojení na Zápa- 
dě, jež je vážným nebezpečím pro mír a bezpečnost národů, nabývá 
dnes nebývalého a velmi nebezpečného rozsahu. Jen na území evrop- 
ských zemí soustředil blok NATO 7000 atomových bojových hlavic. 
Výdaje NATO na vojenské účely převyšují 150 miliard dolarů ročně. 
USA hodlají ve fiskálním roce 1978 vydat na vojenské účely 118 mi- 
liard dolarů a v roce 1980 se plánuje vojenský rozpočet již ve výši 
150 miliard. Militaristické kruhy USA stále ještě doufají, že dosáhnou 
vojenské převahy nad SSSR vyvíjením stále nových druhů zbraní hro- 
madného ničení. 


Pod vlajkou antisovětismu prohlubuje také nynější čínské vedení 
mezinárodní napětí, uskutečňuje horečné válečné přípravy a ve snaze 
vyprovokovat světovou válku se paktuje s nejreakčnějšími silami. 


Člen politického byra ÚV KSSS ministr obrany SSSR a maršál Sovět- 
ského svazu D. F. Ustinov charakterizoval marnost takových nadějí 
a zdůraznil, že ti, kteří počítají, že dosáhnou vojenské převahy nad 
SSSR pomocí nových druhů zbraní, by mělí mít na paměti, že »eko- 
nomika, věda a technika v Sovětském svazu je dnes na tak vysoké 
úrovní, že jsme schopni v nejkratší lhůtě vyvinout jakýkolí druh zbra- 
ně«. 


Zásluhou neustálé péče strany se slavné ozbrojené síly SSSR staly 
opravdovým strážcem mírové práce sovětského lidu a záštitou svě- 
tového míru. Neexistuje jediná oblast vojenství, v níž by se nepro- 
jevovala řídící a mobilizující úloha strany, jejího ústředního výboru a 
politického byra ÚV v čele se soudruhem L. I. Brežněvem. »Naší po- 
vinností vůči lidu je udržovat i napříště ozbrojené síly naší země na 
vysoké úrovní, aby sovětští vojáci mělí vždy nejmodernější zbraně, 
s nimiž by imperialisté muselí počítat, a tuto povinnost budema 
neochvějně plnit!l« řekl L. I. Brežněv na zasedání ÚV KSSS 25. října 
1976. 


Za déle než 32 let, která uplynula od vítězného ukončení Velké vla- 
stenecké války, se zásluhou neustále vzrůstajících možností socialis- 
tické ekonomiky, vynikajících úspěchů vědy a techniky a obětavé prá“ 
ce sovětského lidu armáda a námořnictvo změnily k nepoznání. 
Ozbrojené síly Sovětského svazu jsou vybaveny moderními raketovými 
a jadernými! zbraněmi, leteckou, námořní, tankovou, dělostřeleckou a 
další bojovou technikou. Významné změny nastaly a nastávají ve 
všech druzích ozbrojených sil: v raketovém strategickém vojsku, po- 
zemním vojsku, v protivzdušné obraně země, ve vojenských vzdušných 
stllách a vojenském námořnictvu. Zdokonaluje se rovněž zázemí ozbro- 
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jených sil a civilní obrana země. Zlepšuje se organizační struktura 
vojsk a rozvíjí se vojenská věda. To vše vedlo k velkému růstu bo- 
jových možností armády a námořnictva. 


Z hlediska vnitřního rozvoje Sovětský svaz armádu nepotřebuje. 
Protože však nebezpečí války vycházející z tmperialistického tábora 
trvá, považuje KSSS za nutné udržovat obrannou sílu sovětského státu 
na příslušné úrovni. 


S vybudováním rozvinutého socialismu nastala nová etapa i v roz- 
voji ozbrojených sil. Svou společenskou podstatou a charakterem se 
tyto síly staly všelidovými. Upevnila se jednota a morálně politická 
semknutost všech kategorií příslušníků ozbrojených sil, což přispělo 
ke zvýšení bojeschopnosti vojsk. Socialistiícký internacionalismus se 
stal jedním z hlavních charakteristických rysů společenské podstaty 
Sovětské armády a námořnictva. »Naše armáda je zvláštní armádou 
v tom smyslu,« řekl generální tajemník ÚV KSSS L. I. Brežněv, »že 
Je to škola internacionalismu, škola výchovy k bratrství, solidaritě a 
vzájemnému respektování všech národů a národností Sovětského sva- 
zu. Naše ozbrojené síly, to je pevná a svorná rodina, ztělesnění so- 
cialistického internacionalismu.« 


Hrdostí Sovětské armády jsou její příslušníci, ideově zocelení a vo- 
jensky dokonale připravení. Přes 90 procent důstojníků jsou komu- 
nisté a komsomolci, více než 50 procent z nich má vysokoškolské vo- 
jenské a vojenskoodborné vzdělání. Na 80 procent vojáků má dnes 
středoškolské a vysokoškolské vzdělání a 20 procent neúplné středo- 
školské vzdělání. Knihovny ozbrojených sil mají dnes ve svých fondech 
více než 112 miliónů knih. Naše armáda je právem považována za 
armádu, jejíž příslušníci čtou nejvíce na světě. 


Sovětští vojáci se aktivně účastní politického, státního a veřejného 
života země. Například do Nejvyššího sovětu* SSSR v 9. funkčním 
období bylo zvoleno 56 vojáků armády a námořnictva. Mnoho tisíc vo- 
jáků se podílí na činnosti místních sovětů lidových poslanců a vo- 
lených stranických a komsomolských orgánů. 

Zákonem života všech sovětských vojáků je vysoká odpovědnost za 
bezpečnost socialistické vlasti, za obranu jejích hranic a státních zá- 
jmů a neustálá bdělost. V nové Ústavě Svazu sovětských socialistic- 
kých republik, která zakotvuje historické činy pracujících, úspěchy a 
cíle zralé socialistické společnosti a je koncentrovanou výslednicí ce- 
lého šedesátiletého vývoje sovětského státu, stojí psáno: »Povinností 
ozbrojených sil SSSR vůči lidu je spolehlivě bránit socialistickou vlast, 
být v neustálé bojové pohotovosti zajišťující okamžitý odpor proti kaž- 
dému agresoroví.« 

Láska všeho lidu mnohonárodní země Sovětů k armádě a námoř- 
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nictvu je bezmezná, neboť ozbrojené síly SSSR zrodil sovětský lid. 
Sovětští vojáci odpovídají na péči rodné komunistické strany konkrét- 
ními vlasteneckými činy a ještě obětavějším plněním své povinnosti 
vůči vlasti. Příslušníci sovětských ozbrojených sil neustále rozvíjejí 
slavné tradice našeho velikého lidu, vytrvale a tvořivě sl osvojují le- 
ninské ideově teoretické dědictví a zkušenosti Velké vlastenecké vál- 
ky, pěstují v sobě vysoké morální, bojové a politické vlastnosti, ideo- 
vé přesvědčení, bezmeznou oddanost a neustálou připravenost se ctí 
splnit svou Internacionální a vlasteneckou povinnost. 


Účinným prostředkem mobilizace vojáků k dosažení vysokých uka- 
zatelů v bojovém výcviku se stalo socialistické soutěžení za důstojnou 
oslavu 60. výročí Velkého října, které se rozvinulo pod heslem: »Vy- 
trvale uskutečňovat usnesení XXV. sjezdu KSSS, zdokonalovat bojovou 
a politickou přípravu, ovládat moderní zbraně a novou techniku a 
bděle a spolehlivě chránit mírovou prácí sovětského lídu.« 


Oslavy významného výročí znovu názorně ukázaly nezdolnou sílu a 
životnost socialistického zřízení, marxisticko-leninských idejí a pro- 
letářského internacionalismu. Příslušníci ozbrojených sil SSSR, inspi- 
rováni usneseními mimořádného, 7. zasedání Nejvyššího sovětu SSSR, 
schválením nové Ústavy SSSR a podnětnou zprávou generálního ta- 
jemníka ÚV KSSS a předsedy prezídia Nejvyššího sovětu SSSR sou- 
druha L. I. Brežněva na společném slavnostním zasedání ÚV KSSS, 
Nejvyššího sovětu SSSR a Nejvyššího sovětu RSFSR 2. listopadu 
1977 jsou společně s veškerým sovětským lidem pevně semknuti kolem 
komunistické strany, jejího leninského ústředního výboru a usilovně 
pracují pro realizaci historických usnesení XXV. sjezdu KSSS. 


Vysoká politická aktivita, vyvolaná úspěchy sovětského lidu při 
plnění úkolů pětiletky v jubilejním roce, vytvořila příznivé podmínky 
pro to, aby se v roce 1978, v roce 60. výročí ozbrojených sil SSSR, 
rozvinulo socialistické soutěžení pod heslem »Spolehlivě bránit socia- 
listickou vlast, být ve stálé bojové pohotovosti, dokonale ovládat zbra- 
ně a techniku a zdokonalovat bojové mistrovství.« 


Příslušníci jednotek, které byly iniciátory předříjnového soutěžení, 
vyzvali vojáky všech druhů ozbrojených sil, aby učinili rok 60. výročí 
ozbrojených sil SSSR rokem úderné vojenské práce. 


Příslušníci Střední skupiny vojsk se připojili k podnětu iniciátorů 
socialistického soutěžení v ozbrojených silách SSSR a společně se vše- 
mí sovětskými vojáky vítají 60. výročí ozbrojených sil SSSR novými 
úspěchy v bojové a politické přípravě, ještě více zvyšují bojovou při- 
pravenost a zajišťují spolehlivou ochranu socialistické vlasti. Vojáci 
Střední skupiny vojsk plní se ctí svou vlasteneckou a internacionální 
povinnost na území bratrského Československa a bděle stojí na stráží 
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vymožeností Velkého října. Těsně semknuti kolem rodné komunistické 
strany, bezmezně oddaní svému lidu a komunismu udržují v jednot- 
ném šiku s vojáky Československé lidové armády a dalších armád 
Varšavské smlouvy neustálou bojovou pohotovost. Velmí si vážíme 
slov generálního tajemníka ÚV KSČ a prezidenta ČSSR soudruha 
Gustáva Husáka, který za své návštěvy 12. října 1977 u posádky 
v Milovicích ocenil vysokou úroveň bojové a politické přípravy ve 
Střední skupině vojsk, utužující se spolupráci a internacionální svazky 
mezi vojáky Československé lidové armády a vojáky skupiny. 


Výročí rodné Sovětské armády vítají příslušníci Střední skupiny 
vojsk velkými úspěchy v bojové a politické přípravě. Velitelé, političtí 
pracovníci, stranické a komsomolské organizace zaměřují nadšení a 
aktivitu příslušníků vojsk na vysoce kvalitní plnění úkolů učebního 
roku. Jejich společné úsilí přináší dobré výsledky. Svědčí o tom 1 prů- 
běh bojového výcviku. Ve vojsku skupiny se zvýšil počet vzorných vo- 
jáků, prvotřídních odborníků, místrů vojenské vědy, vzorných oddílů, 
útvarů, posádek a rot. 


Na novou úroveň se pozvedla ideologická a stranickopolitická práce, 
výrazně se upevnila kázeň a zvýšila bdělost naších vojáků. K tomu 
přispěl široký rozmach socialistického soutěžení za důstojné oslavy 60. 
výročí ozbrojených sil SSSR. 

Příslušníci Střední skupiny vojsk právě tak jálká všichni sovětští vo- 
jáci jsou plně rozhodnuti dosáhnout v tomto jubilejním roce ještě vyš- 
ších cílů. Sovětský voják, oslavující den vzniku ozbrojených sil SSSR, 
spatřuje svou vysokou povinnost v obětavé vojenské službě. 

60. výročí Sovětské armády a vojenského námořnictva vítá celá naše 
země v ovzduší vysoké politické a pracovní aktivity. Krok země Sově- 
tů, která pod vedením Leninovy strany jde cestou Října, je jistý, pevný 
a neochvějný. 

Společně s námi oslavují den zrodu sovětských ozbrojených sil 1 vo- 
jáci armád zemí socialistického společenství. 

Sovětští vojáci, věrní. odkazům V. I. Lenina, tradicím naší armády, 
zrozeným Velkým říjnem a znásobeným v občanské a Velké vlaste- 
necké válce, těsně semknutí pod praporem komunistické strany, stojí 
bděle a spolehlivě svou čestnou stráž a se ctí plní svou povinnost vůčí 
sovětskému lidu, svou vlasteneckou a internacionální povinnost. 
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Budovatel základů 
socialistické kultury 


JAROMÍR DVOŘÁK 


Je v tom víc než vnější shoda, jestliže si v roce, když žijeme tří- 
cátým výročím Vítězného února, šedesátým výročím československého 
státu a desátým výročím jeho federativního uspořádání, připomínáme 
— jako světové kulturní výročí —< sto let od narození velkého českého 
vědce a kulturně politického pracovníka Zdeňka Nejedlého. Už při 
zrodu československého státu, bezprostředně pochopiv světodějný vý- 
znam Velké říjnové socialistické revoluce, Nejedlý postavil do služeb 
boje za republiku lidovou a národní veškeré poznání pokrokových tra- 
dic našich dějin. 


Za tohoto stavu uvědomování souvislostí byla zdůvodněna snaha 
Nejedlého, dospěvšího od slovanství mesianistické ražby k vědeckému 
socialismu, postavit Českou kulturu na bázi klasiků. Pří nesporné 
funkčnosti uvedeného postupu začaly se však vyjevovat i jeho his- 
toricky dané meze — nebezpečí absolutizování významu klasiků 10. 
století a přeskakování vývoje tzv. moderního umění. Nejedlý sice 
v roce 1945 nebyl zcela poplaten zjednodušené představě, že socia- 
listická avantgarda je ve svém úhrnu překonána, zvláště pokud jde 
o její myšlení ideologické; kladně hodnotil její politickou pokroko- 
vost. 


Zd. Nejedlý se vracel roku 1945 z Moskvy do vlasti s pocitem velké 
odpovědnosti i s vědomím velkých úkolů. Výrazem odpovědnosti za 
uspořádání věcí příštích byl jeho projev na večeru kulturních pra- 
covníků v Lucerně 29. 5. 1945. Nejedlý tímto projevem bojoval za kul- 
turu lidovou a národní; to mu znamenalo tehdy postavit naši kulturu 
zcela uvědoměle na určítý základ. 


Když od roku 1946 v oblíbených nedělních relacích často na okraj 
dne hovořil Zd. Nejedlý o národní hrdosti 1 našem národním chara- 
kteru,! nebylo v jeho projevech nic esejistíckého, 1 když si posluchačí 
uvědomovali, že tu promlouval duch stejně polemický a vášnivě ne- 
návidějící všechnu malost a bezcharakternost, jako to dovedl F. X. 


1 Nejedlý, Zd.: Nedělní epištoly I, 1954, str. 48. 
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Šalda. Nejedlý se lišil od Šaldy větším smyslem pro historičnost, což 
lze doplnit v tom smyslu, že nutný důsledek této historičnosti budeme 
spatřovat v Nejedlého nekompromisní političnosti. Se zřetelem k této 
skutečnosti pochopíme lépe 1 projev z Nedělních epištol (10. 11. 1946), 
nazvaný Odčiňme Bílou horu“ projev obsahující myšlenku, že je ne- 
důstojné, aby na Bílou horu každoročně putoval zástup neuvědomě- 
lých Pražanů, děkoval tu bohu za prohranou bitvu a veselil se tam, 
kde stateční Moravané, jediní bělohorští hrdinové, padli. Tento histo- 
rický motiv nacházíme u Nejedlého už za popřevratové doby v roce 
1920 v knize Bílá hora, Habsburk a český národ, jenže nyní, po roce 
1945, směřuje k syntéze, kterau Nejedlého vítězný boj o Jiráska vy- 
vrcholil. 


O nové kulturní hodnoty bylo třeba zápasit. Reakce, pobouřená 
Nejedlého projevem z května 1945, neměla k jeho přednášce o české 
filozofii* nic než pohrdání, naše univerzitní věda pak většinou ne- 
pochopení. Zvláště tam, kde Nejedlý proti oficiální české filozofii 
upozorňoval na zdravé myšlení našeho lidu, jak je vyjadřuje Mudro- 
sloví F. L. Čelakovského, národní písně, kolektivní moudrost pohádek 
a dílo Matěje Kopeckého 1 prostá stařena z lidu v Babičce Boženy 
Němcové, přímo jakási »lidová Komenského pansofia«: neboť v Ba- 
bičce jde o osobnost, za níž »sama urozená a bohatá paní kněžna, 
když se dívá na její pohřeb, závistivě volá: „Šťastná to ženal“« A 
přece shromáždění ve Filozofické jednotě odbylo tehdy Nejedlého slo- 
va o moudrosti našeho lidu pomluvou, že Nejedlý chce z našich fi- 
lozofů nadělat Honzy a že Babička dnes už reprezentuje filozofii pod- 
danství a otroctví. 


Nejedlý bojoval na několika frontách, jednak proti těm, kdož se 
snažili vidět v kulturním dědictví snadný argument pro konzervativní 
historicismus, jednak proti těm, kteří ve své intelektuálské pýše 
opovrhují odkazem minulosti, a posléze proti těm, kteří při třeba 
1 poetivém úsilí o vytvoření kultury socialistické nedoceňují klasiky. 


Nejedlý našel východisko z této neutěšené situace, ukazoval-li, že 
komunisté se stali dědíci velikých tradic Českého národa. Proto se 
Nejedlý hlásil k Leninovi, který krásně formuloval svůj poměr k hod- 
notám minulosti, když učil, že komunista přejímá dědictví všeho, co 
dobrého bylo vykonáno a vytvořeno před ním. Nejedlého přiznání ne- 
bylo okázalé, zato bylo pravdivé, a proto přesvědčovalo; vždyť Nejedlý 
st Leninovým dílem ověřoval a potvrzoval správnost vlastní cesty, kte- 
rou šel kdysi sám a bez kompasu vědeckého světového názoru. To 


2 Tamtéž, str. 211. 
35 Schůze Filozofické jednoty 29. 1. 1946. 
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však by ještě nebylo dostatečným důvodem, aby Nejedlý psal studii 
o komunistech, dědicích velikých tradic českého národa. Smysl této 
práce pochopíme lépe, uvědomíme-li si, že Nejedlý bojoval o chara- 
kter lidově domokratického Československa. Mentorování nebo speku- 
lace o národní povaze byla by tu málo platná. Na druhé straně byl 
Nejedlý přesvědčen, že existují konstanty, které národní specifičnost 
vytvářejí. Nejedlý jako historik a marxista znal cestu jedině schůdnou 
k jejich poznání — historický výklad. Ukazoval v uvedené studii Ii- 
dovost na představitelích husitství a zejména našeho obrození. 


Studie Komunisté, dědicí velikých tradic českého národa byla vý- 
sledkem dosavadního vědeckého myšlení 1 politického zápasu Zd. 
Nejedlého. Studie byla pojata jako přednáška a tak také byla v Socla- 
Hstické akademil v Praze dne 18. 2. 1946 přednesena; odtud vysvět- 
litelná autorova snaha po dosažení hutného slohu, reliéfního profilu 
charakterizovaných osobností a rozmanitého záběru historického, 
odtud vysvětlitelné 1 napětí mezi celkově výrazným podáním materiálu 
a detailními nepřesnostmi.í 


Nejedlého přednáška ve svém pojetí uskutečnila to, o čem hovořil 
na zasedání ÚV KSČ v prosinci roku 1945 Klement Gottwald. Totiž že 
to byla právě ideologie Komunistické strany Československa, jež vy- 
tvořila základy Košického vládního programu, že to tedy nebyla 1ideo- 
logie předmnichovské republiky, ani křesťanské ideály, anl ideje T. G. 
Masaryka a Edvarda Beneše. Gottwald v tomto svém závěrečním 
projevu na prosincovém ÚV KSČ měl už na mysli přípravu VIII. sjezdu 
strany, ofenzivní nástup KSČ, »kdy strana se opět hlásí o své prvenství 
při osvobozování republiky a budování nového režimu v osvobozené 
zemi«.* Nejedlý svým projevem v Socialistické akademil bezpros!řed- 
ně reagoval na vnitrostranickou přípravu sjezdu, jak jt formuloval 
Dopis ÚV KSČ všem členům strany k přípravě VIII. řádného sjezdu 
KSČ.S Od VII. sjezdu strany uplynulo deset let, doba přímo nabitá 
historickými, převratným! událostmi, k nimž bylo třeba zaujmout sta- 
novisko. Proto se v Dopise ÚV KSČ členům strany roku 1946 uvádí, 
že »sjezd sám... bude státi nejen ve znamení velkého násiupu strany 
při budování republiky, nýbrž současně také ve znamení velkého ná- 
stupu při budování strany«./ 

Situace na Kulturní frontě v letech 1945—1947, do níž pozitivně 
v duchu Gottwaldových výzev zasahovali komunističtí a prokomunis- 
ticky orientovaní kulturní pracovníci, nebyla ovšem žádná Idyla. 


% Ne'edlý, Zd.: Za kulturu lídovou a národní, 1953, str. 262. 
5 Gottwald, Kl.: Spisy XII, 1955, str. 225. 

S Rudé právo, 18, 1. 1945, str. 3—4. 

7 Tamtéž, str. 4. 
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Formulování takových programových prací, jako byla Nejedlého studie 
Komunisté, dědici velikých tradic českého národa, naráželo na odpor 
formujícího se bloku protikomunistického a v podstatě protisocialis- 
tického. Tuto tendenci potvrzuje okolnost, že týden po založení 
Kulturní obce (vznikla 6. 10. 1946 vedena rozhodnutím, že bude pra- 
covat v duchu činorodého humanismu a vědeckého socialismu) došlo 
k ustavení druhé organizace — Kulturního svazu. Jeho prohlášení se 
lišilo od výzvy Kulturní obce především tím, že oddělovalo kulturu 
od politiky, absolutizovalo pojetí tvůrčí svobody, přičemž specifičnost 
umění byla chápána jako jeho naprostá autonomnost. Prohlášení 
Kulturního svazu se zaštiťovalo autoritou prezidenta dr. Edvarda 
Beneše a dovolávalo se jeho projevu na I. sjezdu Syndikátu českých 
spisovatelů. Jedním z hlavních iniciátorů tohoto prohlášení, které mělo 
vytvořit jakousí protikomunistickou frontu v oblasti kultury, byl 
Ferdinand Peroutka. Místo sjednocení kulturních pracovníků došlo 
pak na čas k rozkolu. Tento rozkol však vyvolal mezi příslušníky naší 
inteligence nepříznivý ohlas, a to 1 u těch významných čestných kul- 
turních pracovníků a národních umělců, kteří neprohlédli frakční zá- 
měr prohlášení Kulturního svazu. Vždyť k rozkolu v kultuře došlo 
právě v době, kdy náš lid po uzákonění dvouletého plánu se chystal 
k rekonstrukcí národního hospodářství a kladl tak základy své hos- 
podářské svobody. Dne 4. 11. 1946 došlo v Praze k dohodě mezi 
Kulturním svazem a Kulturní obcí; jejich zástupci vydali společné 
prohlášení, v němž se přihlašují k Činorodému humanismu ve smyslu 
socialistického vývoje S hlásí se k socializací a k boji proti vykořis- 
ťování člověka člověkem. Tvorba uveřejnila nato anketu nazvanou 
Ideovou jednotou k jednotě akční“ 


Vytvoření kulturní jednoty bylo překonáním rozkolu, neboť české 
kultuře hrozilo, že budou postaveni proti sobě Václav Dobiáš a Otakar 
Jeremiáš, E. F. Burian a Jaroslav Kvapil, Václav Rabas a Josef Lada, 
S. K. Neumann a Fráňa Šrámek, Marie Pujmanová a A. M. Tilschová. 


Pozitivní, sjednocující funkci sehrála dále v období mezí květnem 
1945 a únorem 1948 myšlenka slovanské vzájemnosti. Po historickém 
vítězství Sovětského svazu nad fašistickým Německem se pracujícím 
nejen lidově demokratického Československa, ale 1 jiných slovanských 
zemí — Polska, Bulharska a Jugoslávie, stal vzorem Sovětský svaz 
stejně, jako jím byl v zápase proti buržoaznímu vykořisťování a hitle- 
rovské okupaci v době Velké vlastenecké války. 


8 O nebezpečí rozkolu v české kultuře napsal do Tvorby L. Štoll (Tvorba 
15, čís. 45, 6. 11. 1946, str. 714—715). Se Štollovou statí polemizoval Ferdi- 
naná Peroutka (Dnešek 1, čís. 34, 14. 11. 1946, str. 529—531). 

9 Tvorba 15, čís. 46, 13. 11. 1946, str. 721. 
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Je proto zcela logické, že začátkem září 1945 dochází v Praze 
k ustavující schůzi Slovanského výboru. Předsedou jeho širšího výboru 
se stal ministr školství a osvěty prof. dr. Zd. Nejedlý. Ve Slovanském 
výboru pracovali na základě principu Národní fronty osobnosti pře- 
vážnou většinou se osvědčivší v protifašistickém boji a známí i širší 
veřejnosti jako přátelé Sovětského svazu. Zd. Nejedlý, jenž byl duší 
celé organizace, záhy podnítil pozoruhodnou přednáškovou činnost. 
Sám např. uvedl cyklus přednášek o vývoji slovanské myšlenky v du- 
chu demokracie, jenž na filozofické fakultě Univerzity Karlovy pro- 
běhl v březnu a dubnu 1946 přednáškou na téma SSSR a slovanská 
myšlenka. | 

Kromě přednáškové činnosti rozvinul Nejedlý ve Slovanském výboru 
v Praze i činnost publikační. Jejím výsledkem byl Slovanský přehled, 
jehož první dvojčíslo předala delegace Slovanského výboru, vedená 
Za. Nejedlým, prezidentu republiky na Pražském hradě dne 4. 4. 1946. 
Zd. Nejedlý při této příležitosti prohlásil: »U nás jsme udělali dobrý 
začátek. Na univerzitě máme obsazeny stolice všech slovanských ja- 
zyků. Nesmíme ovšem jenom pokračovat v tom, co bylo před válkou, 
musíme jednat podle nynějších poměrů, které přinesly otázky úplně 
nové.« Závěrem Zd. Nejedlý připomněl blížící se výročí revolučního 
roku 1848 a fakt, že události toho roku byly německou historiografif 
zkreslovány. 

Zd. Nejedlý jako uznávaný propagátor myšlenky slovanské vzájem- 
nosti byl vedoucím československé delegace na Všeslovanském sjezdu 
v Bělehradě v prosinci roku 1946. Členem delegace byl 1 tehdejší 
předseda Sboru pověřenců na Slovensku Gustáv Husák, jenž na kon- 
gresu přednesl projev, ve kterém uvedl, že za doby Mnichova nebylo 
jednoty mezi Slovany, a proto se slovanské národy jeden po druhém 
stávaly obětí fašismu; český a slovenský národ jako jeden z prvních. 
Po roce 1945 se situace podstatně změnila. Slovanské národy nespojuje 
jen společný nepřítel, nýbrž 1 touha po trvalém zabezpečení míru a 
spravedlivém uspořádání všech domácích poměrů. Pro mír budou spo- 
lupracovat všechny slovanské národy 1 s těmi národy neslovanskými, 
které sl opravdový mír přejí.!0 

Jestliže Zd. Nejedlý svou činností ve Slovanském výboru získal re- 
spekt 1 u těch vedoucích představitelů státu, kteří mu názorově ne- 
mohli být jako např. představitelé naší londýnské emigrace — blízcí, 
pak to nic neměnilo na skutečnosti, že buržoazii, i když se ukrývala 
v předúnorové Národní frontě, byl Nejedlý velmi nepohodlný. Svědčí 
o tom především nesouhlas, s jakým se u reakce setkaly Nejedlého 
rozhlasové »Nedělní epištoly«, pravidelné hovory »Na okraj dne«. 


10 Svobodné Československo, 10. 12. 1946. 
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Jejich popularita byla nejen rádoby bodře v jakémsi kondelíkovském 
duchu zesměšňována, nýbrž stala se i předmětem veřejné diskuse. 


Předmětem veřejné diskuse se stalo 1 to, že Zd. Nejedlý měl odvahu 
vyslovit se veřejně!! proti článku šéfredaktora Národního osvobození 
Lva Sychravy, článku nazvanému Tragédie Jana Syrového.lž V něm 
Sychrava opakoval usnesení Československé obce legionářské z dob 
mnichovských, kterým se schvalovalo tehdejší stanovisko generála 
Syrového, aby se nebojovalo, nýbrž aby se ustoupilo. Nejedlý si kladl 
otázku, zda úkolem legionářských předáků bylo vůbec hájit hned den 
po Mnichovu kapitulací a stavět se za ni. 


Nejedlý zasáhl nejen do diskuse, ve které šlo o hodnocení charak- 
teru naší vrcholné státní reprezentace v období Mnichova, reprezen- 
tace, která podle Nejedlého tvrzení zklamala. Zasáhl i do jednání 
Historického sjezdu. Hovoře zde o aktuální odborné problematice, ne- 
vyhnul se aspektům kulturně politickým. Rozhodně požadoval, aby 
naše historická věda držela krok s rozvinutým historickým bádáním 
ostatních slovanských národů. Vystoupení svědčí o tom, jak v Česko- 
slovenských podmínkách Nejedlý organicky uplatňoval zkušenosti, 
jichž nabyl v Sovětském svazu. 


K polemice přímo vybízela v předúnorovém období nejen snaha 
o rehabilitací generála Jana Syrového a členů protektorátní vlády. 
Podněcovaly k ní i pokusy o rehabilitací Josefa Pekaře, politicky člo- 
věka naskrz konzervativního, odpůrce Říjnové revoluce a ideologa re- 
vidujícího koncepci Františka Palackého, historika sympatizujícího 
s fašismem nebo alespoň mu rozhodně nečelícího, kterého se dovo- 
lávali nacističtí historikové. 


Je zřejmé, že buržoazní ideologové nesouhlasili s Nejedlého třídním 
přístupem k dějinám, což lze ještě zpřesnit v tom smyslu, že mu vy- 
týkali historický determinismus. Otevřeně to vyjádřil Vratislav Bušek,! 
když kritizoval Nejedlého, že deterministicky mluví o tzv. svobodné 
vůli člověka a ne o svobodné vůli. 


Jestliže Nejedlý v souladu s Gottwaldovou politikou dovedl svou stu- 
dif Komunisté, dědici velikých tradic českého národa získat pro pro- 
gram strany hodně příslušníků z řad inteligence a přispět tak k VÍ- 
tězství Komunistické strany Československa ve volbách do Ústavodár- 
ného národního shromáždění v roce 1946, jestliže svými projevy 1ni- 
ciativně zasáhl do vývoje našeho revolučního dělnického hnutí, jestliže 


11 Nejedlý, Zd.: Na okraj týdne. — In: Tvorba 16, čís. 7, 12. 2. 1947, str. 127. 

12 Sychrava, L.: Tragédie Jana Syrového. — In: Národní osvobození, roč. 
XVIII, č. 33, 8. 2. 1947, str. 1. 

l5 Svobodný zítřek 3, čis. 21, 22. 5. 1947, str. 1. 
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dovedl integrovat do' jeho ideologie pokrokové tradice buditelské a 
vyvrátit mylnou a nepřáteli komunistů šířenou představu, že interna- 
cionalismus znamená beznárodnost, jestliže takto ideologicky kon- 
struktivně ovlivnil diskuse o naší kulturní orientaci, pak vlastně jen 
intenzívně pokračoval ve své předválečné čínnosti při prohlubování 
československo-sovětského přátelství. Jako předseda Společnosti pro 
kulturní a hospodářské styky se SSSR patřil k svolavatelům Sjezdu 
československo-sovětského přátelství, jenž byl stanoven na 22. 2. 1948, 
tj. na předvečer třicátého výročí vzniku Rudé armády. Sjezd byl vý- 
znamný také tím, že na něm došlo k sloučení Svazu přátel SSSR a 
Společnosti pro kulturní a hospodářské styky se SSSR v jednotnou 
organizaci, ve Svaz československo-sovětského přátelství. Jeho před- 
sedou se stal Zd. Nejedlý. 


Je zcela pochopitelné, že Zd. Nejedlého, nadšeného budovatele na- 
šeho školství, chtěla reakce izolovat. K tomu se jí už naskýtala čá- 
stečně příležitost, když Nejedlý přešel v polovině roku 1946 do mi- 
nisterstva sociální péče. Ale ani tam vědecky nezahálel. Horlivě pra- 
coval na Dějinách českého národa, aby po vzoru Palackého »posloužil 
milovanému národu svému věrným obrazem minulosti jeho«, aby ten- 
to národ »jako v zrcadle poznal sebe sám a vzpamatoval se v tom, 
čeho mu potřebí jeste. 


Na prahu roku 1948, roku slavných jubileí — šestistého výročí za- 
ložení Univerzity Karlovy, stého výročí revolučního roku 1848 a tři- 
cátého výročí vzniku Československé republiky, připomíná Zd. Nejedlý 
ideovým a výchovným pracovníkům KSČ odkaz našich národních 
dějin: »Mluvíme-li... o roku 1848, řekněme vždycky, o čem mlu- 
víme, a neházejme to všechno do jednoho pytle.« A pak se nemusíme 
bát říci, že v čele liberální buržoazie stál Palacký a že mu pomáhal 
i Havlíček. Svou zálibu v antitezi uplatnil Nejedlý i zde, když uvedl 
ještě jedno jubileum, třísté výročí Vestfálského míru, události jistě ne- 
populární, a přece pro reakci poučnou, připomínající Mnichov. Událost 
dvojnásob poučnou pro reakci, nechápající, že kolo dějin nelze otočit 
zpět. 


Po únoru 1948 žil Nejedlý znovu v období Varu. Vyjadřuje to 1 Ča- 
sopis, který za buržoazní republiky pomáhal připravovat socialistický 
dnešek, Časopis, jehož vydávání po únorových dnech rozhodně nebylo 
návratem k něčemu překonanému. Bylo třeba bojovat stejně houžev- 
natě jako v letech dvacátých, s tím rozdílem, že nyní bylo možno 
i nutno budovat. Nejedlý neustrnul. Ideovými směrnicemi na Sjezdu 
národní kultury 11. 4. 1948 ukazoval cestu vpřed. Jeho projev vedle 


4 9, 1. 1948. — In: Nejedlý, Zd.: O: smyslu českých dějin, 1952, str. 227.. 
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Štollova referátu Skutečnosti tváří v tvář a projevu Klementa 
Gottwalda patřil mezi nejlepší, které byly předneseny, nejen pro 
množství problémů v něm řešených, ale i pro objasnění podstatné 
otázky našeho umění, vztahu romantismu k realismu a fantazie ke 
skutečnosti. Nejedlý usiloval o harmonickou jednotu obou těchto slo- 
žek. Mluvil-li dříve jako revoluční demokrat o romantismu, rozuměl 
tím především jeho intenzívní vztah ke skutečností. Nyní, psal-li 
o realismu pravém a nepravém,!* dobře rozlišoval uměleckoobrazné 
přetvoření od mechanické kopie a jako uvědomělý propagátor socia- 
listického realismu dával přednost fantazii před vyprahlým intelek- 
tem. Nejedlého slova zněla osvobodivě uprostřed množství často dob- 
ře míněných, 1 když schematických rad, že při tvorbě je třeba se řídit 
vědeckým světovým názorem. 


Nejedlého projev nesl pečeť doby, kdy hlavní otázkou bylo, na čí 
straně barikády kdo stojí. To je také hlavním kritériem při posuzování 
Kulturního dědictví. 


Z Nejedlého projevu na Sjezdu národní kultury, na sjezdu česko- 
slovenských spisovatelů 1 z přednášek v Lucerně a “e Slovanském 
domě je zřejmé, že se Nejedlý bránil pravé 1 levé úchylce a že potíral 
vždy ten extrém, proti němuž se zapomnělo bojovat. 


K filozofickému materialismu se Nejedlý přihlásil jako politik a his- 
torik v řeči na Sjezdu kulturních pracovníků Hradeckého kraje 
v Náchodě 23. 5. 1948. Nezpronevěřil se sobě, když řekl, že to, co ži- 
jeme od května 1945, je také obrozenecké období. Pozdní, úpadková 
buržoazie se dívá na obrozenskou dobu svrchu jako na dobu naivní 
romantiky: »Možná, ano, je jisté, že to byla doba romantická. Ale jisté 
je 1 to, že ti naivní lidé dokázali tehdy více než tí přemoudřelí. Nu 
— a jestliže sí někdo obrození váží pro jeho romantismus, dovolují 
sí 'říci, že dnešní doba není o nic méně romantická. Rozumíme-li tím 
vytyčování cílů na první pohled nedosažitelných. Co si tehdy lidé 
v duchu dovedli naplánovat! Například takový Tyl.«!6 


Nejedlý 1 v době budování socialismu měl pochopení pro regiona- 
lismus, smysl, který se v době krajského zřízení stal účinným pro- 
středkem propagace nového, demokratického centralismu 1 přiměřené 
hospodářské, politické a kulturní decentralizace. Od ní si Nejedlý sli- 
boval nový rozvoj regionální práce, ovšem pokud budeme chápat do- 
sah regionalismu ne úzce lokálně, nýbrž všenárodně, se zřetelem 
k našim klasikům, kteří se stali národními, 1 když jejich dílo bylo 
podmíněno svérázem kraje a jeho lidu. Přihlížení k celonárodním 


15 Nejedlý, Zd.: Za kulturu lidovou a národní, str. 199. 
18 Tamtéž, str. 83. 
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zájmům určovalo Nejedlého kulturní politiku také při budování no- 
vých vysokých škol, například v Hradci Králové a v Olomouci. 


Nejedlý při zživotňování kulturního dědictví doby obrozenské za- 
stával po roce 1945 stále více úkoly literárních historiků a po únoru 
1948 1 literárních kritiků. Avšak snahou každého vědce je dokončení 
započatého díla, úsilí po definitivním tvaru. Nejedlý si svůj pracovní 
plán stanovil hodně vysoko. Stále nevyplněný úkol zůstával pak pru“ 
žinou Nejedlého neochabující energie, zůstával smyslem jeho života. 

Přece však bylo znát 1 u Nejedlého, Že se jeho vývojová dráha uza- 
vírá. Vítězně byl vybojován boj o Jiráska, z Gottwaldova podnětu a za 
redakce Zd. Nejedlého vycházel soubor Jiráskových spisů. Nejedlého 
doslovy se stávaly malými dějinami českého národa. Potkáváme se 
v nich znova se známými postavami, které jsme už v tomto příspěvku 
sledovali. Nejedlého výklad je v letech padesátých ideově vyhraněnější, 
podobně jako dřív však sledoval začátky obrozenského demokratismu 
tam, kde ztvárnění nové ideologie mnohým lidem takřka unikalo. 
Nejedlý hodně vděčil institucí, jež sl osvícenský charakter za éry ka- 
pitalismu jakžtakž zachovávala. Vědecky vyrostl v Královské české 
společnosti nauk — a k ní se také, víc než sedmdesátiletý, zase vrátil. 
Pomáhal budovat novou Československou akademii věd a stal se jejím 
prvním prezidentem. 


Svou monografii o Beďřichu Smetanoví věnoval Nejedlý »svému ná- 
rodu na cestu svobody pro příklad, poučení 1 povzbuzení«, nyní, za- 
čátkem let padesátých, píše Dějiny národa českého. Nebylo to roz- 
hodnutí úplně nové a překvapivé. Nejedlý sám uvádí,!? že se už před 
válkou chystal napsat Dějiny českého národa. Když pak v Moskvě 
přednášel soustavný kurs české historie od nejstarší doby až do Mni- 
chova a konal čtení o dějinách českého dějepisectví, vznikala vlastně 
velká část jeho Dějin. Materiál k nim Nejedlý sbíral v Akademii věd 
SSSR 1 na Lomonosovově univerzitě. 


Napsání Dějin národa českého bylo pro Nejedlého vymezeným úko- 
lem, osobně naléhavým 1 znepokojujícím, a proto vedoucím k horeč- 
natému chvatu. Na druhé straně se Nejedlý při psaní Dějin definí- 
tivnosti bránil, jednak tím, že jejich první díl vydal roku 1953 ve dru- 
hém, poněkud přepracovaném vydání, zejména pak tím, že druhý díl, 
vysázený už roku 1953, dal rozmetat a potřetí jei přepracoval, neboť 
určité problémy neměl vyřešeny. 


V průběhu let padesátých Nejedlý nezahálel. Při výkonu funkce ml- 
nistra, prezidenta ČSAV, redaktora Varu, pořadatele Jiráskových 
Sebraných spisů psal nové učební osnovy občanské nauky, dějepisu 


7 Nejedlý, Zd.: Dějiny národa českého I, 1953, Úvod, str. 128. 
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a literární výchovy. Uskutečňoval tak svou dávnou myšlenku, aby se 
ve společenských vědách uplatňoval zřetel politický. Politická výchova 
měla být podle Nejedlého konkrétní, měla být spjata s tím, co mládež 
zná a co ji zajímá. A to bude mít vždy vztah k vlasti, k republice. 
Původně Nejedlý navrhoval, aby se místo názvu občanská nauka za- 
vedl název, jak sám poznamenává, staromódnější, ale konkrétnější, 
totiž termín vlastivěda. 


Roku 1952 Nejedlý onemocněl a lékaří mu zakázali pracovat. Na 
pozvání sovětské vlády trávil svou dovolenou na Krymu. Když se vrátil 
a jeho spolupracovníci se ho ptali, jak odpočíval, odpověděl, že velmi 
dobře, že na dovolené psal.lé$ A také tam — bez všeho materiálu 
— skutečně napsal knihu, Knihu o kultuře, již pak věnoval naší mlá- 
deži. Je to práce oproštěná všeho odborného aparátu, práce, v níž člo- 
věk starší a moudrý zkušenostmi promlouvá k mladším o umění a vě- 
dě, o jejich souvislostí 1 jejich osobitých rysech. 


Na začátku století Nejedlý proklamoval životní požadavek:!9 »Kaž- 
dé umění nechť vzkvétá svou silou«, umění »musí tkvíti... v celém 
našem národním životě«. Stejně jako Šalda připomínal, že respekto- 
vání specifičnosti umění je hlavní známkou estetického vkusu. Ve 
své vědecké práci trvající šedesát let postupně prolamoval hráze, jež 
podle jeho přesvědčení byly společenským vědám vymezovány příliš 
úzce. Prolamoval je, aby dosáhl přímo umělecky tvořivé vědy o lidské 
kultuře, vědy, jež by slučovala ve vyšší jednotu všechny speciální his- 
torické disciplíny uměnovědné. Úsilí překonat klasicistickou ohrani- 
čenost bylo projevem Nejedlého romantismu. Toto romantické úsilí 
nevedlo vždy k syntéze. Položilo však základy nové, socialistické české 
kultury: ideál klasika, oživený studiem obrození, stal se prověrkou 
hledajícího umění socialistického. Nejedlého výklad pokrokových tra- 
dic připomněl, že »dobovost nemusí být jen v obsahu tématu díla«, 
že »může být i v jeho funkci«.?l 


Revoluční romantismus pomáhal Nejedlému po gorkovsku docelit 
smysl nazírané skutečnosti viděním vítězící budoucnosti. Množství bu- 
dovatelských úkolů však ho odvádělo od toho, co kdysi chtěl dokon- 
čit. Aby mohl velkou stavbu úspěšně dokončit, musel stavět na dob- 
rých základech. To bylo příčinou, proč Nejedlý budování základů na- 
ší socialistické kultury věnoval veškerý svůj elán, 1 za cenu toho, že 
opouštěl své rozpracované monografie. Dobře položené základy socia- 


18 Kojzar, J.— Ryska, J.: Vítězná cesta, 1953, str. 157. 

19 Pražská lidová revue 5, čís. 3, březen 1909, str. 74. 

» Obzor literární a umělecký, 4, čís. 9, 20. 2. 1902, str. 132. 
21 Var 2, čís. 19—17, 15. 11. 1949, str. 497. 
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listické kultury byly Nejedlému přednější než dokončení vlastní vy“ 
mezené práce. 

Jestliže se zamýšlíme u příležitosti třicátého výročí Vítězného února 
nad prací Zd. Nejedlého jakožto budovatele základů socialistické kul- 
tury v Československu, měli jsme na myslí závěr předmluvy Nejedlého 
Dějin národa českého i Nejedlého myšlenku, že historie je cestou 
k poznání dneška a perspektivou do budoucnosti. Hlásíme-li se ke své 
vlasti, chceme nejen »posloužit milovanému národu svému věrným 
obrazem minulosti jeho«, chceme také uvědoměle budovat jeho so- 
cialistiíckou současnost a utvářet jeho komunistickou budoucnost. 


Zkušenosti ze stranické práce 


Rozhodující článek 
masové politické práce 


JURAJ VARHOLÍK 
OTA KOTÍK 


4 


Pro současný vývoj naší socialistické společnosti je charakteristický 
rozvoj veřejné politické a pracovní aktivity lidí na plnění konkrétních 
úkolů XV. sjezdu KSČ. K tomu, abychom úspěšně zvládli naléhavé a 
náročné úkoly budování rozvinuté socialistické společnosti, je nezbytné 
pod vedením komunistické strany neustále rozšiřovat a ještě lépe vy- 
užívat v každodenní politické praxi ohromnou sílu osvobozené práce 
miliónů našich pracujících. V úsilí o další všestranný a masový rozvoj 
uvědomělé aktivity mas strana vychází z leninské zkušenosti: »Čím 
těžší, čím větší a čím zodpovědnější je nová historická úloha, tím více 
musí být lidí, kterých třeba získat (milióny) k samostatné účasti na 
řešení těchto úloh.«í | 

Z této Leninovy myšlenky a ze zákonitosti rostoucí úlohy subjektiv- 
ního faktoru v procesu budování socialistické společnosti vychází pro- 
gram XV. sjezdu naší strany. Neoddělitelnou součástí úspěšného plně- 
ní cílů sjezdového programu a úkolů šesté pětiletky jsou rovněž ideo- 
vě politické a morální kvality dělnické třídy a všech ostatních pra- 
cujících. Stupeň jejich socialistického uvědomění, hloubka jejich po- 
litického přesvědčení ve spojení s rostoucím vzděláním a odbornou 
připraveností jsou základním a nezbytným předpokladem pro rozvoj 
pracovní a politické aktivity. Neobyčejně závažné úkoly současné eta- 
py socialistické výstavby vyžadují, abychom se i v této činností za- 
měřené na plnění konkrétních úkolů v rozvoji národního hospodářství 
1 na všech dalších úsecích soustřeďovali na uplatňování tvořivé úlohy 
socialistického uvědomění, ideově politických a morálních hodnot, na 
tvůrčí uplatňování marxisticko-leninské teorie v každodenní práci. 


VV. I. Lenin, Spisy, sv. 27, str. 469. 
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Při zajišťování a realizací náročných úkolů vytyčených XV. sjezdem 
KSČ v této oblasti má důležité místo masová politická práce a její 
nedílná součást — politická agitace. Jejím prostřednictvím působíme 
na všechny vrstvy společnosti a tím i na všechny stránky společen- 
ského života, na výrobu, sociální vztahy a společenské vědomí. V pro- 
cesu materiálně technické základny rozvinuté socialistické společností 
a rozvoje socialistických společenských vztahů probíhá výchova no- 
vého člověka. Obě tyto stránky úzce souvisí a vzájemně se podmiňují. 
Tvoří jednotu a v tom je zároveň východisko a podstata zaměření na- 
ší ideově politické práce. 


Jak je známo, socialistický člověk se formuje tam, kde vyrůstá, učí 
se a pracuje. Na XV. sjezdu strany bylo soudruhem G. Husákem zdů- 
razněno, že aktivní výchovnou silou a důležitým faktorem formování 
jeho znalostí, charakteru a uvědomělosti je především pracovní ko- 
lektiv. V něm se rodí velká iniciativa, pracovní hrdinství a obětavost, 
rozvíjí soclalistické soutěžení, v něm se učí lidé socialisticky pracovat 
a žít. 


Vycházejíc z této skutečnosti oddělení propagandy a agitace ÚV KSČ 
společně s jihomoravským KV KSČ zkoumalo v průběhu loňského roku 
ve vybraných okresech tohoto kraje, jak se uplatňuje požadavek XV. 
sjezdu KSČ na zvyšování kvality a účinnosti ideologické práce, aby 
veškerá politlckovýchovná práce byla důsledně koordinována, v kaž- 
dodenním životě spojována s konkrétními úkoly, s politickoorganl- 
zátorskou činností na všech úsecích, zejména v pracovních kolekti- 
vech. 


Poznatky a cenné zkušenosti jihomoravské krajské organizace stra- 
ny získané při rozvíjení politické agitace mezi pracujícími při plnění 
závěrů XV. sjezdu KSČ projednal sekretariát ÚV KSČ. Přijetím pří- 
slušného dokumentu a zobecněním zkušeností komunistů z jihomo'av-= 
ského kraje sekretariát ÚV KSČ zdůraznil význam politické agitace 
a současně orientoval všechny stranické orgány a organizace na další 
rozvoj a zkvalitňování tak, aby její úroveň odpovídala kvalitativně no- 
vým úkolům, které naše strana v současném obdohí řeší. 


Předpoklad úspěchů — ucelený systém politické agitace 


Již při rozpracování sjezdových dokumentů XIV. sjezdu jihomorav- 
ský KV KSČ (v červenci 1971) přijal zásadní stanovisko, že je nutné 
v podmínkách kraje důsledně uskutečňovat osvědčenou Gottwaldovu 
zásadu »Čelem k masám«. V souvislosti s tím stranický orgán zdů- 
raznil význam politické a zvláště osobní agitace a stanovil pro nej- 
bližší období dva rozhodující úkoly: 
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— skoncovat s podceňováním politické agitace a zaměřit její sou- 
stavné provádění na rozhodující otázky politiky strany; 

— soustředit pozornost stranických orgánů a organizací zejména na 
výběr a přípravu potřebných kádrů a v zájmu všestranného rozvíjení 
politické agitace důsledně koordinovat podíl nejdůležitějších spole- 
čenských organizací, národních výborů a dalších institucí. 


Cílevědomé úsilí krajského a okresních výborů strany vedlo k rea- 
lizaci těchto opatření při zavádění systémového řízení a organizování 
politické agitace. Jeho smyslem bylo stanovit v ročních plánech po- 
litické agitace její obsah v souladu se sjezdovými závěry, zasedáním! 
ÚV KSČ a krajské konference KSČ od krajského výboru strany až po 
základní organizace strany. Přispělo rovněž k vybudování a stabilizaci 
agitačních kolektivů v základních organizacích KSČ, k účelnému roz- 
místění stálých agitačních středisek v místech a v rozhodujících zá- 
vodech kraje. Kromě toho tato cílevědomá práce napomohla k pra- 
videlnějšímu a Soustavnějšímu zabezpečování přípravy organizátorů 
politické agitace — a to především místopředsedů ZO KSČ, vedoucích 
stálých agitačních středisek i agitačních kolektivů, agitátorů a těch 
funkcionářů a aktivistů, kteří se na jejím uskutečňování podílejí. 


Součástí vybudovaného systému politické agitace se stalo organi- 
zování celokrajských agitačních dnů před významnými politickými 
akcemi, k objasňování aktuálních otázek stranické politiky, rozvíjení 
působivé a účinné názorné agitace, upevňování stranického řízení po- 
litické agitace a další zkvalitňování její účinnosti. 


Uplatnění systémového řízení politické agitace přineslo již záhy 
první zdařilé výsledky, zkušenosti 1 poučení. K jeho zdokonalení při- 
spělo již zmíněné dokončení výstavby stálých agitačních středisek a 
dobudování agitačních kolektivů v ZO KSČ, jakož i vytvoření lektor- 
ských skupin metodiky masové politické práce a politické agitace při 
krajském a okresních výborech KSČ. Rovněž při domech politické vý- 
chovy se postupně začaly budovat a vyvíjet Činnost kabinety politické 
agitace. Tímto způsobem se jihomoravskému krajskému výboru KSČ 
podařilo v poměrně krátkém časovém období vytvořit ucelený a po- 
měrně solidně fungující systém politické agitace a zároveň 1 nadále 
zkvalitňovat přípravu dalších potřebných kádrů pro tento důležitý 
úsek masové politické práce strany. 

Rozvíjení politické agitace, zejména při uplatňování jejího systémo- 
vého řízení, se pochopitelně ani v Jihomoravském kraji neobešlo bez 
potíží. Kromě značného nedostatku vhodných a kvalifikovaných kádrů 
bylo nutno překonávat i určité podceňování politické agitace u mnoha 
stranických funkcionářů. Vyskytly se představy o tom, že prý i nadále 
stačí zabývat se agitační prací jen u příležitost! velkých politických 
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akcí a v ostatních obdobích prý politickou agitaci může nahradit tisk, 
rozhlas a televize a na pracovišti technickoekonomické konference. 


Tyto názory zřejmě přežívaly ještě z let krizového období. Tehdy 
šířili někteří »teoretici« názory, podle nichž v době působení prostřed- 
ků masové propagandy a agitace masová politická práce jako taková 
ztrácí na významu a aktuálnosti. Avšak právě z těchto let vyplynulo 
poučení, že opak je pravdou. Ukázalo se, že rostoucí úloha a funkce 
prostředků masové propagandy a informace vyžadují zesílit masovou 
politickou práci a tedy 1 politickou agitaci, ukazuje její nezastupitel- 
nou úlohu. 


Naše hromadné sdělovací prostředky od překonání politické krize 
v naší společnosti až po současnou dobu pravidelně informují a pos- 
kytují nesporně mnoho cenných argumentů, mobilizují naše pracující 
a podněcují je k novým tvůrčím činům na nejrůznějších pracovištích. 
Avšak zároveň dost často a zákonitě vyvolávají též otázky a nejas- 
nosti, na které samy ihned a pohotově, z objektivních důvodů, ne- 
mohou reagovat, vést diskuse a vzápětí odpovídat na nové otázky. 
A v tomto případě musí pohotově nastupovat vlastní masová politická 
práce, která v bezprostředním osobním, živém styku s našimi občany 
nastoluje a objasňuje nejrůznější otázky a problémy a současně kaž- 
dodenně a soustavně dává odpovědi na případné nové nejasnosti. 
V tom je úloha masové politické práce a politické agitace prakticky 
nezastupitelná. Je totíž zároveň důležitým prostředkem každodenního 
styku strany s pracujícími, kterým objasňuje politiku strany a zís- 
kává je pro aktivní účast na jejím uskutečňování v praxi. 


Určité nedostatky, jak průzkum ukázal, se v některých organizacích 
projevovaly také v nepochopení a nedoceňování nutnosti plánovitého 
zabezpečování politické agitace při výběru a přípravě agitátorů a dal- 
šího aktivu podílejícího se na masové politické práci. Ne vždy po- 
hotově se dosud v některých ZO KSČ reaguje na cenné podněty, ná- ' 
měty, připomínky 1 nejasností získané při agitační prácí mezi spo- 
luobčany. V některých případech je věnována malá pozornost zkou- 
mání názorů a postojů lidí k důležitým vnitropolitickým 1 mezinárod- 
ním otázkám. S odstupem doby, která již uplynula od rozboru stavu 
politické agitace v Jihomoravském kraji, se ukazuje, že je nezbytné 
věnovat zvýšenou pozornost a péči tvůrčímu hledání a konkrétnímu 
uplatňování odpovídajících agitačních forem, zejména těch, jež umož- 
ňují pohotově a zasvěceně osobně informovat nejširší veřejnost 
o aktuálních otázkách. 


Přes zmíněné nedostatky cílevědomá práce krajského výboru KSČ 
a jeho soustavná pozornost politické agitaci přinášejí cenné pozitivní 
výsledky. Projevují se především v ekonomické oblasti, v plnění ná- 
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ročných úkolů pětiletky a při upevňování základních socialistických 
hodnot a jistot pracujících kraje. To je nesmírně důležité proto, že 
z počtu 2 miliónů obyvatel je v současné době ekonomicky aktivně 
činných (včetně JZD) 48,3%; z 1032077 žen je 46% ekonomicky 
aktivních. 

Funkcionáři 1 další členové stranických orgánů a organizací, ze- 
jména v okresech, se při rozvíjení politické práce stále častěji pře- 
svědčují o tom, že systematické uskutečňování politické agitace je dů- 
ležitým a prospěšným nástrojem zabezpečování politiky KSČ a jejího 
každodenního spojení s masami v podmínkách kraje, který se počtem 
obyvatel a rozlohou řadí k největším v ČSSR. A tento fakt je o to 
významnější, že Jihomoravský kraj má vysoce rozvinutý průmysl a ze- 
mědělství. Například na průmyslové výrobě ČSR se podílí 15,2% a 
ČSSR 11,5 %, na objemu stavebních prací ČSSR 11 % a ČSR 16,5%; hru- 
bá zemědělská produkce představuje 25 % zemědělské produkce ČSSR. 
S přihlédnutím k těmto a některým dalším skutečnostem, se obsah 
politické agitace v kraji diferencovaně soustřeďuje především na so- 
cialistické soutěžení, na účinné napomáhání při plnění a překračování 
úkolů šesté pětiletky, ovlivňuje včasné plnění exportních dodávek 
1 hospodárné využívání výrobních zařízení průmyslu. V zemědělství 
orientuje pozornost zejména na komplexní řešení obilního problému, 
zvláště na zvyšování podílu Jihomoravského kraje na řešení celkové 
soběstačnosti ve výrobě obilovin s cílem vyrobit do roku 1980 2 mi- 
lóny tun obilovin. V místě bydliště je politická agitace pomocníkem 
při plnění volebních programů Národní fronty, ochraně životního pro- 
středí atd. 


Politická agitace v pracovních kolektivech 


Ze zkušeností jihomoravské stranické organizace vyplývá důležitý 
poznatek, že na úrovni krajů a okresů se na stanovení obsahového 
zaměření politické agitace společně podílí nejen ideologický, ale 
1 ostatní úseky stranické práce. Dochází tak již v období koncipování 
záměrů k úzkému sepětí politické agitace s celkovou politickoorga- 
nizátorskou prací strany, k řešení konkrétních a aktuálních úkolů 
dalšího rozvoje společnosti, jak to zdůraznil XV. sjezd KSČ. 

Jasné formulování obsahu a cílů politické agltace přispívá k její 
větší účinnosti při uskutečňování ideově politických záměrů, které 
komunisté v Jihomoravském kraji v souladu s programem XV. sjezdu 
strany uskutečňují. Patří sem zejména soustředěné úsilí na oblast 
ideově politické světonázorové výchovy. Je to mj. výchova k socia- 
listickému vztahu lidí k práci, která předpokládá trvalé úsilí o vyšší 
kvalitu a efektivnost výroby, o. socialistickou pracovní disciplínu, 
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zvyšování hospodárnosti, rozvoj socialistického soutěžení, spojeného 
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se šířením pokrokových pracovních zkušeností atd. 


Také v tomto případě se zvyšuje účinnost politické agitace. A to ze- 
jména v pracovních kolektivech, neboť právě v nich a na pracovištích 
se především rozhoduje o plnění přijatých sjezdových usnesení. 


Tyto skutečnosti sí funkcionáři stranických orgánů v Jihomoravském 
krají správně uvědomují a na základě získaných zkušeností věnují 
zvláštní pozornost rozvíjení politické agitace v pracovních kolekti- 
vech. KV KSČ například svého času přijal opatření k budování agí- 
tačních kolektivů v ZO KSČ jako účinného pomocníka a nástroje 
k ideově politickému ovlivňování lidí v pracovních kolektivech a 
v materiální výrobě vůbec. Dosavadní poznatky dokazují, že tam, kde 
výbory stranických organizací cílevědomě a soustavně řídí činnost 
agitátorů a rozvíjejí názornou agitaci, znásobují možnost ofenzívního 
ideologického působení, umožňují získávání pracujících pro plnění 
hospodářských úkolů a formování socialistického vztahu k práci, 
k socialistickému vlastnictví. V daném případě účinná a neformální 
politická agitace, zejména v pracovních kolektivech. pomáhá vysvě- 
tlovat náročné úkoly v širších politických a celospolečenských sou- 
vislostech a transformovat do pracovních kolektivů důležité aktuální 
vnitropolitické a mezinárodně politické informace. 


Užitečné zkušenosti z rozvíjení takto pojaté politické agitace přímo 
v pracovních kolektivech získali komunisté na Prostějovsku, na Bla- 
nensku a v dalších okresech, kde politická agitace přispívá význam- 
nou měrou k plnění hospodářských úkolů. A nejen to: ukazuje se, že 
dobře rozvíjená politická agitace v pracovních kolektivech pozitivně 
ovlivňuje postoje a názory občanů v celém okrese, přispívá k třídní 
výchově apod. 


Tyto poznatky dále naznačují, že je nezbytné při rozvíjení politické 
agitace diferencovat mezi jednotlivými výrobními odvětvími, a to 
vzhledem k tomu, že v těchto odvětvích jsou odlišné úkoly i pod- 
mínky, v nichž je politická agitace rozvíjena. Praxe prokázala, že při 
důsledném respektování těchto podmínek, při určování obsahu, volby 
prostředků a metod řízení lze dosahovat další zkvalitňování účinnosti 
politické agitace. 

Například ve strojírenských závodech kraje, kde pracuje 180 000 
osob — tedy každý pátý zaměstnaný obyvatel kraje (v některých 
okresech dokonce každý čtvrtý) «=— vychází politická agitace z klí- 
čového významu tohoto odvětví pro celé národní hospodářství. Proto 
se pozornost aktivu soustřeďuje především na získávání pracujících 
pro plnění úkolů vytyčených XV. sjezdem a rozpracovaných třetím za- 
sedáním ÚV KSČ. Iniciativně si počínají zejména v Metře Blansko, kde 
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na pracovištích působí několikačlenné skupiny agitátorů a na agitační 
práci se aktivně podílejí 1 hospodářští pracovníci. Ve Výzkumném a 
vývojovém ústavu elektrických točivých strojů v Brně soudruzi iní- 
ciativně zpracovali Program činnosti agitátorů a soustřeďují se na zvy- 
šování kvality a spolehlivosti elektrických strojů, na snižování spo- 
třeby materiálu a úsporu elektrické energie, na růst kvalifikace pra- 
covníků i na vytváření soudružských vztahů. 

S přihlédnutím na so2cifiku spotřebního průmyslu — v němž v kraji 
pracuje 188 000 lidí — se úspěšně rozvíjí politická agltace a přispívá 
k plnění hospodářské politiky strany v tomto oboru. Například 
v Oděvním průmyslu Prostějov ve všech 18 ZO KSČ aktivně pracují 
agitační kolektivy. Na jednotlivých pracovištích je dokonce sledováno 
hodinové plnění plánu. Zásluhou účinné masové politické práce a po- 
litické acitace jsou široce uplatňovány nové metody práce. Například 
v závodě 12 po příkladu ščokinského hnutí se již 80 pracovníků při- 
pravilo na vykonávání několika dalších kvalifikovaných pracovních 
operací. V celém oděvním průmyslu se přední pracovníci soustředili 
na neplniče norem a lidé se aktivně zapojují do hnutí Pracovník vy- 
soké kvality. Hybnou silou v rozvoji této iniciativy jsou především 
komunisté a členové brigád socialistické práce. 

Politická agitace se stala v Jihomoravském kraji jedním z prostřed- 
ků ke zkvalitňování práce a růstu efektivnosti nejen v průmyslu, ale 
1 v dalších odvětvích, jako je zemědělství, stavebnictví, ve službách, 
obchodě a zásobování 1 jinde. Uplatňování vedoucí úlohy strany 
v obsahovém řízení agitační práce se rovněž příznivě projevuje v prácí 
poslanců a aktivu národních výborů a společenských organizací sdru- 
žených v Národní frontě. Tato vzájemná součinnost, rozvíjená pod ve- 
dením stranických orgánů a organizací, přispívá k překonávání dupli- 
city, k vytváření uceleného systému masové politické práce a komplex- 
nímu plánovitému přístupu, ke sjednocování síl 1 prostředků sloužících 
ke zvyšování účinnosti agitačního působení. Základní meťodou politické 
agitace je přitom každodenní osobní styk komunistů, poslanců a pra- 
covníků národních výborů, funkcionářů Revolučního odborového hnu- 
tí, Socialistického svazu mládeže, Československého svazu žen, ostat- 
ních společenských organizací a vedoucích hospodářských pracovníků 
s pracujícími v pracovních kolektivech, místech a na závodech. 
Aktivní a neformální zapojování dalších zodpovědných stranických, 
státních a hospodářských pracovníků do masové politické práce je 
v Jihomoravském kraji jedním z významných prostředků dalšího zkva- 
litňování politické, osobní i názorné agitace, pro rozvíjení práce agi- 
tačních kolektivů a aeitačních středisek a pří jednotném, Koordino- 
vaném a diferencovaném působení na jednotlivé vrstvy obyvatelstva 
kraje. 
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Úloha a osobnost agitátora 


Sekretariát ÚV KSČ při projednávání zkušeností jihomoravské stra- 
nické organizace mj. ocenil rovněž svědomitou přípravu kádrů pro 
masovou politickou a agitační práci. Soudruzi z KV KSČ sli již před 
mnoha lety v průběhu vytváření systémového řízení politické agitace 
uvědomovali nutnost věnovat pozornost soustavnější přípravě a výběru 
potřebných kádrů jako nezbytné podmínky účinného působení a trva- 
lého získávání pracujících a dalších obyvatel kraje pro uskutečňování 
politiky KSČ. 


Při realizaci těchto záměrů vycházeli z toho, že prvořadým před- 
pokladem je, aby v každé základní organizaci strany pracoval stálý 
agitační kolektiv. V tom spatřovali záruku a nezbytnou podmínku žá- 
doucí účínnosti agitační práce. Když uváděli do života systémové ří- 
zení, setkávali se i v tomto případě s nejrůznějšími obtížemi. Napří- 
klad ještě v roce 1974 byly agitační kolektivy ustaveny v necelé po- 
lovině ZO KSČ. Přitom v agitačních kolektivech pracovalo poměrně má- 
lo lidí s potřebnými předpoklady, mistrů, techniků, předních dělníků. 
K zásadnímu obratu došlo ještě na podzim téhož roku, kdy plénum 
KV KSČ kriticky analyzovalo účinnost systémového řízení a jeho 
uplatňování v činnosti krajské organizace. Tehdy krajský výbor přijal 
usnesení dobudovat stálé agitační kolektivy a stabilizovat skupiny agl- 
tátorů. Tento důležitý úkol se daří plnit. V současné době totiž působí 
v kraji již 5060 agitačních kolektivů, které jsou ustaveny ve více než 
85 % ZO KSČ. Při agitačních kolektivech pracují skupiny agitátorů, 
v nichž působí více než 85000 komunistů, funkcionářů společenských 
organizací Národní fronty a národních výborů. KV KSČ si přitom uvě- 
domuje, že pro úspěšné rozvíjení masové politické práce není rozho- 
dující jenom tato kvantitativní stránka. Soudruzi proto dbají zejména 
o to, aby neustále zvýrazňovali úlohu a osobnost agitátora. Vedou 
stranické orgány a organizace k tomu, aby do této významné stranické 
funkce byli vybírání soudruzí nejen s odpovídajícími charakterovými 
vlastnostmi, ale takoví, kteří zároveň dokáží získávat spoluobčany pro 
politiku strany, dovedou se samostatně orientovat, vyhledávat potřebné 
argumenty, lIniciativně využívat nejvhodnější metody a rozmanité 
formy agitační práce. Kromě životních zkušeností hodně záleží na po- 
litické a odborné přípravě. Proto je nutné do funkce agitátorů vybírat 
zkušené, politicky dobře připravené soudruhy, kteří mají mezi lidmi 
autoritu. K tomu přispělo i opatření, že touto odpovědnou funkcí jsou 
pověřováni soudruzi až po rozhodnutí členské schůze ZO KSČ. 


V kraji je dnes vybudován a funguje stálý aktiv agitátorů, který 
tvoří páteř agitační práce. Kromě věkově starších soudruhů jsou do 
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agitační práce stále více zapojováni i politicky a ideově vyspělí mladí 
lidé, zejména členové SSM. I přes tyto další pozltivní zkušenosti dosud 
není funkce a poslání agitátora v nejedné ZO KSČ vždy doceňována. 
Proto stranické orgány v kraji kladou potřebný důraz na politické 
1 společenské ocenění práce agitátorů, při různých příležitostech je za 
obětavou Činnost vyznamenávají a veřejně popularizují. K tomuto pří- 
stupu vedou i funkcionáře základních organizací strany. Tato metoda 
je velmi správná, neboť na způsobu řízení agitátorů ze strany základ- 
ních organizací především závisí, jak celá krajská organizace strany 
dokáže formovat politické přesvědčení pracujících, upevňovat v nich 
vědomí marxisticko-leninských 1Idejí, vědecký světový názor a mobi- 
lizovat je pro další konkrétní číny při výstavbě socialismu a jejich 
aktivní účast na řízení a řešení nejrůznějších problémů v závodech, 
JZD, ve městech a obcích. 


Sekretariát ÚV KSČ při zobecňování zkušeností z Jihomoravského 
kraje doporučil plně využívat těchto zkušeností a poznatků v rozvíjení 
politické agitace při plnění závěrů XV. sjezdu KSČ. V souvislosti 
s tím jednání sekretariátu ÚV KSČ zdůraznilo, které nejdůležitější 
otázky mají být v současném období obsahem politické agitace. 

Především jde o podíl a pomoc masové politické práce při formo- 
vání socialistického a komunistického přesvědčení, při formování vě- 
deckého světového názoru našich spoluobčanů. V souladu se závěry 
XV. sjezdu KSČ je společným cílem všech součástí naší politické a 
ideově výchovné práce, abychom pomáhali lidem osvojovat si základy 
marxismu-leninismu na základě jejich vlastního vnitřního přesvědčení, 
Životní orientace, přesvědčovat je o správnosti a pravdivosti idejí vě- 
deckého komunismu a zároveň pomáhat k přeměně těchto idejí do 
každodenní praxe, samostatného rozhodování a jednání lidí. 

Zvýšenou pozornost je třeba věnovat otázkám vlastenecké a inter- 
nacionální výchovy, soustavnému formování socialistického uvědomění. 
Náš dlouhodobý úkol, formování všestranně rozvinuté osobnosti socia- 
listického člověka vyžaduje, abychom tento záměr promyšleně usku- 
tečňovali v každodenní práci mezi lidmi a abychom v souvislosti s tím 
věnovali neustálou pozornost konkrétnímu plnění úkolů hospodářské 
politiky KSČ, která je základem pro budování vyspělé socialistické 
společnosti. Neboť socialistický člověk, jak zdůrazníl soudruh Gustáv 
Husák na XV. sjezdu KSČ, může úspěšně vyrůstat pouze v každoden- 
ním zápasu za splnění pracovních závazků a povinností, v boji s pře- 
kážkami av překonávání nedostatků, které zpomalují socialistický roz- 
voj naší vlasti. 
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Budování socialismu a komunismu je ucelený proces, v jehož prů- 
běhu je řešení ekonomických a sociálně politických problémů orga- 
nicky spojeno s formováním socialistického člověka a socialistického 
způsobu života. Za řešení těchto úkolů je zodpovědná celá strana a 
všichni komunisté, kteří pracují na nejrůznějších úsecích našeho po- 
litického, hospodářského 1 kulturního života. V této záležitosti není 
možné připouštět žádný resortismus a všichni máme za povinnost svě- 
domitě prosazovat společnou zodpovědnost za politickoorganizátor- 
skou, hospodářskoorganizátorskou a ideově výchovnou práci. Tuto zá- 
sadu a nutnost zdůraznil rovněž XV. sjezd KSČ. 

A proto také sekretariát ÚV KSČ v souvislosti se zobecněním zku- 
šeností komunistů z Jihomoravského kraje uložil příslušným odděle- 
ním ÚV KSČ a ÚV KSS, všem krajským a městským výborům strany, 
komunistům v hromadných sdělovacích prostředcích 1 v ústředních 
výborech společenských organizací sdružených v Národní frontě, ko- 
munistům v národních výborech 1 ministerstvech, aby na všech úse- 
cích rozpracovali a soustavně kontrolovali plnění přijatých opatření 
na prohloubení a zkvalitnění podílu těchto orgánů a institucí v roz- 
víjení masové politické práce při plnění závěrů XV. sjezdu KSČ ve 
smyslu dokumentu přijatého sekretariátem ÚV KSČ. 

V tomto období projednávají stranické orgány v krajích, okresech, 
na pracovištích a místech tyto závěry. Je možno říci, že jim pomáhají 
ke kritické analýze vlastní práce na tomto úseku a k vytváření kom- 
plexního systému politické agltace, zvyšování její účinností při uvě- 
domování a mobilizaci pracujících za splnění programu strany. V tom- 
to směru přispívá 1 potřebná koordinace a sjednocování sil společen- 
ských organizací, státních orgánů, vedoucích hospodářských pracov- 
níků a kulturně osvětových institucí. Je jenom třeba uvítat, že jádrem 
jejich agitačního působení jsou úkoly spjaté s realizací 6. pětiletky 
v jednotlivých odvětvích národního hospodářství. 
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Mezinárodní otázky 


Některé spojitosti 
trockismu a maoismu 


JOSEF NOVÁK 


Otevřené sbližování maoismu s trockismem, jak známo, započalo 
koncem padesátých let, kdy čínské vedení vystoupilo se svými spe- 
cifickými představami o vnitřní a zahraniční politice Číny. Čínská pro- 
paganda chrlí do světa, že Mao Ce-tung všestranně přispěl k rozvoji 
marxisticko-leninské filozofie. Řadí ho dokonce často mezi klasiky 
marxismu-leninismu. 

Ve stanovách schválených na IX. sjezdu KS Číny (v roce 1969) se 
říká, že Mao Ce-tung »převzal, obhájil a rozvinul marxismus-leninis- 
mus, povznesl jej na zcela nový stupeň«. Maoismus je tu vydáván za 
třetí etapu rozvoje marxismu-leninismu, odpovídající nové epoše spo- 
lečenského vývoje, epoše zhroucení imperialismu a vítězství socialis- 
mu na celém světě. Snahy vydávat marxismus-leninismus za zastaralé 
a překonané učení nejsou nové. Už Bernstein vyhlašoval, že je nutné 
»modernizovat marxismus«. Od té doby vystupuje s tímto heslem kaž- 
dá nová forma revizionismu. 

Maoismus je rozsáhlou revizí všech tří částí marxismu-leninismu. 
Nejde však v žádném případě o ucelenou soustavu názorů, o světo- 
názorový systém. To je dáno ryze pragmatickým, instrumentalistickým 
přístupem Mao Ce-tunga a jeho stoupenců ke společenské teorii. 
Politická praxe a její aktuální problémy a řešení se teoreticky zdů- 
vodňují, nějaká možnost se vždycky najde. Takový přístup nevede 
k rozvoji, nýbrž k značné proměnlivosti a oportunnosti společenské 
teorie. Vědecký komunismus jako teorie výstavby socialismu je prak- 
ticky redukován na apologetiku momentální politické praxe. 

V práci »Analýza tříd v čínské společnosti« Mao Ce-tung zcela 
v trockistickém duchu fakticky identifikoval válku a revolucí. Ve tři- 
cátých letech se tato idea objevuje v Mao Ce-tungových pracích ne- 
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jednou. Je známo, že potřebu počínšťování marxismu-leninismu v Číně 
vyzvedli právě trockisté, 1 oni to byli, kdo přespříliš zdůrazňovali 
»specifiku Číny« a zvláštnosti čínské revoluce. Koncem třicátých let 
se Mao Ce-tung chopil těchto podnětů a začal pozvolna vytvářet »po- 
čínštěný« marxismus. 

Kromě této souvislosti s trockismem byla čínská varianta marxismu- 
leninismu spjata s trockismem ještě celou řadou jiných okolností. Bylo 
to zejména v padesátých letech. Nejhlavnější z těchto souvislostí byla 
okolnost, že v těchto letech se objevují šovinistické, velkočínské ten- 
dence. Maoisté se tu opřeli o trockistickou teorii permanentní revo- 
luce. Domnívali se, že s její pomocí bude možno podpořit rozvoj Číny. 
Maskovali se »levou frází«, tím odůvodňovali též svůj šovinismus na 
mezinárodním poli. Zároveň zvolna připravovali »kulturní revoluci«. 


Druhý vážný důvod sbližování maoismu s trockismem byl krach po- 
litiky »tří rudých praporů«, vyvolávající nutnost najít cestu a argu- 
menty pro to, aby se dokázala nemožnost vybudování socialismu 
v Číně. Tyto argumenty byly obsaženy v trockistické teorii o tom, že 
socialismus nelze budovat v jedné zemí, aniž předtím proběhla světová 
revoluce. 

Vážnou příčinou obratu k trockismu byl také stále sílící antisově- 
tismus, a to do té míry, nakolik trockismus zaregistroval sám sebe 
jako jedno z největších antisovětských ideově politických hnutí. 


Jak vidíme, teorie permanentní revoluce zapůsobila na Mao Ce-tun- 
ga v tom směru, že již roku 1955 začíná vyostřovat otázku »rozporů« 
v socialistické společnosti. K této otázce se vrátil znovu a v konkrét- 
nější formě počátkem roku 1957 ve svém projevu »O0 správném řešení 
rozporů uvnitř národa«. 


V této práci na jedné straně zaměňuje objektivní existenci třídních 
rozporů v čínské společnosti za subjektivní rozpory »mezi námi a na- 
Šimi nepřáteli« a rozpory uvnitř národa. Na druhé straně došel k zá- 
věru, že v socialistické společnosti jsou základními rozpory především 
rozpory mezi výrobními silami a výrobními vztahy, mezi nadstavbou 
a ekonomickou základnou. 


Maoistická teorie permanentní revoluce se objevila v usnesení 6. 
pléna ÚV KS Číny na 8. zasedání (10. prosince 1958), kde se říká: 
»My, stoupenci marxisticko-leninské teorie permanentní revoluce, po- 
čítáme, že nebude existovat »velká zeď mezi revolucí demokratickou 
a socialistickou, ani mezi socialismem a komunismem,« tj. jinými slo- 
vy, mezi socialismem a komunismem nemůže být už nějaká velká pře- 
hrada. Přechod od socialismu ke komunismu nemá z hlediska per- 
manentní revoluce žádný význam, ovšem podle Trockého bez perma- 
nentní revoluce není možný ani přechod od socialismu ke komunismu. 
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Maolsté šli ještě dále, když v roce 1962 přišli s tezí »o0 prodloužení 
revoluce v podmínkách diktatury proletariátu«. V plné shodě s troc- 
kisty prohlašovali, že v socialistické společnosti se prodlužuje exis- 
tence antagonistických tříd proletariátu a buržoazie a že mezi nimi 
probíhá ostrý třídní boj na základě principu: »kdo s koho«. S pomocí 
této teorie maolisté se spolu s trockisty pokusili aplikovat zákonitosti 
buržoazní demokratické revoluce na revolucí socialistickou a přechod 
od kapitalismu k socialismu na přechodné období od socialismu ke 
komunismu. 


Maoisté přibrali do své výzbroje dále trockistickou tezl o nevyhnu- 
telnosti restaurace kapitalismu v socialistických zemích, dokud ne- 
zvítězí světová revoluce. To prý platí 1 o Sovětském svazu a ostatních 
socialistických zemích. 

Maoistická teorie »prodloužení« socialistické revoluce v podmínkách 
diktatury proletariátu, nazývaná též »permanentní socialistickou re- 
volucí«, nemá s marxismem-leninismem nic společného. Vychází se tu 
z předpokladu, že za existence světového kapitalismu a antagonistic- 
kých tříd se v socialistických zemích nevyhnutelně periodicky opakují 
revoluce, které se maskují bojem o moc. 

Permanentní revoluce aplikovaná 1 na socialistické poměry umožnila 
maoistům teoreticky zdůvodňovat různé násilné masové akce, mezi ji- 
ným 1 nechvalně známou »kulturní revoluci«. Teorie o tom, že je nut- 
no přenést vlny »kulturní revoluce« i do ostatních socialistických ze- 
mí, je z mezinárodního hlediska velmi škodlivá a měla své neblahé 
důsledky i v některých asijských zemích, pokud byly ovlivňovány mao- 
istickým vedením KS Číny. Tyto teorie jsou také podkladem četných 
anarchistických akcí západoevropské mládeže, orientující se promao- 
isticky. S marxismem-leninismem nemají zhola nic společného, ale 
přesto jsou namnoze považovány z. akce komunistů. Tím značně po- 
škozují komunistické strany západní Evropy v jejich politické praxi. 

Teorie permanentní revoluce vede k sabotáži světového boje za mír 
a k ignorování, ba napadání teorie mírového soužití dvou soustav 
s rozdílným společenským zřízením. Tím objektivně škodí věci mezi- 
národního dělnického hnutí, protože je nutí do zbytečných a nezvlád- 
nutelných konfliktů tam, kde ještě ani zdaleka není zralá revoluční 
situace. 

Program odzbrojení označil Trocký za zhoubnou fikci a za faktickou 
pomoc imperialistickému antagonísmu. Dnes se podobně hovoří 1 
v Pekingu. V současné epoše prý nemůže být ani řeči o odzbrojení, 
tím méně pak o světovém míru a bezpečnosti.! 

Rychlé sbližování maoismu s trockismem naráží i v současné době 


1 Žen-min-ž'pao, 18. června 1972. 
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na odpor v samotné Číně, zejména po smrti Mao Ce-tunga. Je možno 
zcela právem se domnívat, že právě tato tendence ke sbližování byla 
a je v pozadí mnoha bojů probíhajících v čínské společnosti a hlavně 
v jejím vedení. Ukázalo se to už na příkladu Lin Piaa. Svědčí o tom 
1 dokument O případu Lin-Piaa, v němž je kritizován, »že uváděl 
v souvislost« maoistickou teorii »prodloužené revoluce« s trockismem 
a že ji »považoval za politické opakování Trockého permanentní re- 
voluce«. 


Ve skutečnosti se tu Lin Piao ztotožnil s Leninovým hodnocením 
Trockého. Už krátce po Říjnu Lenin kritizoval Trockého z anarchis- 
tické úchylky. Anarchismus a přehnaný individualismus, metody indi- 
viduálního teroru, to vše musel V. I. Lenin nakonec odmítnout jako 
svrchovaně reakční. Jeho boje s Trockým jsou známy. Lin Piao právem 
poukazoval na obdobné poměry v Číně. Metody, jichž se používalo 
v čínské »kulturní revoluci«, si v ničem nezadaly s metodami anar- 
chismu a anarchistického individuálního teroru. I zde byli nepohodlní 
funkcionáři a veřejní činitelé doháněni až na práh zoufalství, ba do- 
konce fyzicky likvidováni. 


Trockistická orientace maoistické skupiny ve vedení KS Číny měla 
určité příznivé podmínky v tom, že celá čínská lidová revoluce byla 
vedena především armádou a rolnictvem. Právě na vojenskou složku 
Mao Ce-tung vsadil při svém útoku na marxisty-leninovce. Armáda 
mu pomáhala v jeho útoku na komunistickou stranu a její aparát. 
Dodnes se vedení KS Číny opírá především o armádu a armádní ve- 
litelé se stali fakticky představiteli jednotlivých provincií. Armáda je 
v mnoha směrech nadřazená orgánům strany nebo je často dokonce 
přímo nahrazuje. 


Pro maolisty 1 pro soudobé trockisty je hlavní revoluční silou rol- 
nictvo a Ss ním spojená maloburžoazie. Dělnickou třídu považují za ne- 
schopnou revolučních činů. Tyto teorie se uplatňují zejména na tak- 
zvané rozvojové země, ale jsou prý nutné i v podmínkách zemí vy- 
spělých. Zveličování úlohy rolnictva v čínské revoluci dovedlo maoisty 
k přeceňování úlohy národně osvobozeneckého hnutí ve světovém re- 
volučním procesu. Odtud pramení 1 snaha čínských maoistů dosáhnout 
v tomto procesu hegemoníe. 


Zejména trockistická koncepce »permanentní revoluce« tvoří pod- 
statnou součást platformy, z jejíž pozice maoisté útočí proti Sovět- 
skému svazu a protí ostatním socialistickým státům, které pevně stojí 
na pozicích marxismu-leninismu a nepřipustily ve svých zemích ani 
pravý, ale ani »levý« oportunismus. Maoisté kritizují Sovětský svaz a 
jeho komunistickou stranu, Že opustil původní principiálně revoluční 
koncepci »permanentní revoluce« a dal se cestou mírového soužití a 
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spolupráce s kapitalistickými státy. Pod touto záminkou vede mao- 
ismus ostrý boj proti socialistickým zemím a označuje je za revizio- 
nistické a prokapitalisticky orientované. 


Takovýto utilitaristický prakticismus mluví za všechno. Jeho škod- 
livost je na první pohled zřejmá. Vede k rozbití akční jednoty ko- 
munistických a dělnických stran a k rozkolu v mezinárodním dělnic- 
kém hnutí. Nemohla-li KS Číny pod Mao Ce-tungovým vedením do- 
sáhnout hegemonie v mezinárodním dělnickém hnutí, pokoušela se je 
alespoň rozbít a na jeho troskách vybudovat svou samospasitelnou tak- 
tiku a strategii vedoucí k úzce sobeckým nacionalistickým a šovi- 
nistickým cílům. 


V maoismu mezinárodní komunistické hnutí dnes narazilo na směr, 
který je svými sociálními kořeny maloburžoazní, svými politickými cíli 
nacionalistický, svými ideologickými směrnicemi levičáckooportunis- 
tický, přejímající mnoho z trockismu. O své duchovní a ideové zpří- 
zněnosti s maoisty mluví především sam! dnešní zbylí trockisté, kteří 
ovšem zdůrazňují, že trockistická teorie byla primární. »Nemůžete tvr- 
dit, že všechny otázky, které nastolujete jako revoluční závěry, jsou 
výsledkem výhradně vašich teoretických a politických prací,« psal 
maoistickému vedení vůdce latinskoamerických trockistů J. Posadas. 
»Jsou to závěry IV. (trockistické — pozn. aut.) internacionály.« List 
Red Flag, orgán britských trockistů, zhodnotil maoistický dokument 
známý pod názvem Návrh na generální linií mezinárodního komu- 
nistického hnutí takto: »To všechno jsou naše ideje, naše závěry, na- 
še analýzy... Číňané to nazývají „25 bodů“, my tomu říkáme troc- 
kismus.« 

Tak například maoistická teze o válce jako hybné síle revoluce, jako 
jediném prostředku řešení rozporů mezí kapitalismem a socialismem, 
Maovy výroky, že »přebudovat svět lze jen s pomocí pušky« a že »vál- 
ka je most, po němž lidstvo přejde do nové historické epochy«, a ko- 
nečně známý Mao Ce-tungův výrok: »I když v důsledku světové války 
zahyne polovina lidstva, zahyne 1 imperialismus a zbylé obyvatelstvo 
bude mocí bez překážek budovat novou společnost«, to vše je někdy 
dokonce přímo doslovným opakováním Trockého poučky o válce a re- 
voluci. 


Trocký tvrdil, že se světová revoluce bude rozvíjet pomocí války 
a její zásluhou. V článku Znovu o úkolech vojenské výstavby ote- 
vřeně napsal, že »jestliže obecně řečeno, válka je pokračováním po- 
litiky, pro nás bude válka pokračováním revoluce«. Vztahy SSSR s ka- 
pitalistickými státy považoval za třídní boj, který »má v určitých mo- 
mentech otevřeně revoluční, tj. vojenskou, a v jiných momentech refor- 
mistickou, tj. diplomatickou formu«. V Trockého schématu mezinárod- 
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ních vztahů nelze počítat ani s obchodní a kulturní spoluprací zemí 
s rozdílným společenským zřízením, dokonce ani s takovými formami 
třídního boje, jako je ekonomické soutěžení dvou soustav, jako je ideo- 
logický boj. Trockého protileninská, militaristická teze o válce jako 
pokračování revoluce vedla k tomu, že se mohly objevit výmysly bur- 
žoazních ideologů o takzvaném »rudém imperialismu« a »agresivitě 
Sovětského svazu«. Trockého následovníci stojí dnes i nadále na stej- 
ných pozicích jako jejich učitel. 


Jednou ze stránek dobrodružné a zároveň ve své podstatě pani- 
kářské trockistické teorie »permanentní revoluce« je to, že perspek- 
tivy revoluce spojuje výhradně s válkou«, ukazuje kandidát politic- 
kého byra a tajemník ÚV KSSS B. N. Ponomarjov. »Tak se uzavírá 
kruh: údajně jedinou cestou k odražení nebezpečí války je socialis- 
tická revoluce, ale hlavní šancí revoluce je světová válka. Z této kon- 
cepce tedy vlastně vyplývá nutnost bojovat nikoli za mír, nýbrž za 
válku.« 


Soudobým trockistům nikterak nevadí aní to, že za dnešní situace 
může jít pouze o strašlivou termojadernou válku, ani to, jak obrovské 
obětí by si to vyžádalo od lidstva. Lidstvo je nezajímá. S cynismem, 
jakým se vyznačují maolsté, mluví trockisté o miliónech smrtí, o tros- 
kách a atomovém popelu, pod nímž bude podle jejich chimérických 
výpočtů pohřben světový kapitalismus. 


Jj. Posadas požaduje, aby Sovětský svaz a jiné socialistické státy za- 
hájily »preventivní jadernou válku«, neboť to prý znamená »historickou 
časovou výhru«. Ujišťuje, že taková válka v několika dnech skončí a 
»nebude pro lidstvo přílišným zlem, uvažujeme-li v historických ka- 
tegoriích«. »Komunistické strany říkají „mír“, „nechceme válku“, 
„Jsme pro mír“. My to však neříkáme...«, píše J. Posadas. »Aby se 
dosáhlo míru, je nutno nejprve rozdrtit válečné paliče, a není jiný 
způsob, jak je rozdrtit, než válkou... Nemůžeme se oddávat úsilí 
o mír, když je před námi nepřítel se zbraní v rukou... Naše sympatie 
má revoluční válka.« 


Ne všichni soudobí trockisté jsou tak otevření jako J. Posadas, jenž 
st získal proslulost nejen jako člověk naplněný nenávistí k lidstvu, 
ale 1 Jako ctižádostivý politikář, který v zájmu sebereklamy končí své 
vlastní články slovy: »Ať žije Posadasl« 


Jiní trockističtí předáci a tiskové orgány neproklamují otevřeně nut- 
nost atomové války, ale podporují všechny tendence vedoucí k ní. 
Například »pařížský sekretariát« IV. internacionály vybízí socialistické 
státy, aby postavily obyvatelstvo kapitalistických zemí' před volbu, 
která velmi připomíná atomové vydírání: »Buď si uděláte socialistic- 
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kou revoluci sami, nebo ve jménu této revoluce a vašeho osvobození 
rozpoutáme atomovou válku my.« 

Mírové soužití států s rozdílným společenským zřízením a mírový 
program vypracovaný XXIV. sjezdem KSSS, program, který našel tak 
velkou odezvu v mezinárodním dělnickém a komunistickém hnutí, to 
je pro ně zcela nemyslitelné. 

Postoj k otázce války a míru samozřejmě není jediný bod, v němž 
maoismus »splývá« s trockismem. 

Vezměme si třeba prohlášení maoistů, kteří popírají, že se světová 
socialistická soustava stává rozhodujícím faktorem soudobého spole- 
čenského vývoje, a tvrdí, že centrem světového revolučního hnutí je 
Čína, že Východ je »hlavním pásmem bouří a revolucí«, odkud duje 
vítr revoluce, který zacloumá změšťáčiělým proletariátem Západu a 
vyburcuje jej ze spánku. Což toto prohlášení nepřipomíná úvahy Troc- 
kého v knize »Západ a Východ« (1924), že prý »těžiště revolučního 
hnutí se úplně a cele přenese na Východ« a že »bude zapotřebí re- 
voluce Východu, aby... dala podnět k revolucím evropského prole- 
tariátu«? . 

Z trockismu je také převzata maolistická teorie 1 praxe militarizace 
práce a státu. V Číně se místo diktatury proletariátu nastoluje vo- 
jenskobyrokratická diktatura, jejímž hlavním nástrojem se stává 
armáda. Orgány lidové moci jsou nahrazovány revolučními výbory 
a celá země od továren a univerzit až po lidové komuny a divadla se 
proměňuje v obrovské a jediné vojenské kasárny. 

Dnešní Čína, která se octla v mocí maoistů a kterou zaplavil ma- 
loburžoazní kontrarevoluční živel, poskytuje jakousi představu o tom, 
co by udělali trockisté v kterékoli jiné zemi, kdyby se v ní octli 
u moci a měli možnost přejít od slov k činům. 

Dávno před Mao Ce-tungem, který roku 1968 prohlásil, že se »celá 
země musí stát velkým vojenským táborem«, razil už Trocký myšlenku 
militarizace práce a státu a jeho přebudování po vzoru armády. Tvrdil, 
že »v minulosti žádná jiná organizace než armáda nepodchytila člo- 
věka s tak tvrdou nevyhnutelností jako státní organizace dělnické tří- 
dy v nesmírně těžkém přechodném období. Právě proto mluvíme o mi- 
tarizaci práce.« 

Dávno před Mao Ce-tungem, který prohlásil armádu za střed všech 
předností a ctností, za učitele a soudce, za vzor života a práce, vybízel 
Trocký pracující učit se od armády, a prohlašoval, že armáda fe 
»nejhmatatelnějším článkem, který nás spojuje s dosud nevyřešenými 
úkoly ve světovém měřítku«. Trocký považoval mlilitarizovanou práci 
za jedině možnou formu práce za socialismu, a proto navrhoval udělit 
armádě zvláštní hospodářské zmocnění a funkce a postavit do čela 
závodů a továren důstojníky. 
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Vidíme-lí dnes, jak maoisté proměňují pracující div ne v otroky, kdy 
se čínské závody a továrny stávají prakticky galejemi, kdo by si ne- 
vzpomněl na nenávistné výzvy trockistů ve dvacátých letech, výzvy 
k nejnemilosrdnějšímu donucování pracujících, výzvy, aby se donu- 
cování stalo metodou reálné politiky, k tomu, aby se nezaváhalo ani 
před metodou »neúprosné disciplíny klacku vůči dělnickým masáme«. 
»Nezastavíme se před použitím věznic, vyhnanství a káznic vůčí lidem, 
kteří nejsou schopní pochopit naše snahy,« říkali trockisté. 


Z uvedených příkladů je, jak se aspoň domníváme, zcela jednoznač- 
ně a zřetelně vidět, jak pod údajně originálními tezemi Mao Ce-tun- 
govými je vlastně skryt Lev Trocký a jeho stoupenci a následovníci. 
Mao Ce-tungova originalita je tu tedy přinejmenším pochybná, exis- 
tuje-li vůbec. 

Pokud by zůstalo pří teoriích, nebylo by to ještě tak zlé, jenže zrůd- 
ná čínská maoistická praxe přeměňuje Čínu v jediný žalář pracujících 
mas, v jedinou obrovskou armádu. Kurs na militarizací tu pak vyplývá 
zcela přirozeně z každodenního života těchto nuceně pracujících a 
manipulovaných davů. 


»Soudobý trockismus, maoismus a levičácký extremismus slouží jako 
nástroj buržoazie v bojí proti revolučnímu dělnickému hnutí. Fakta 
svědčí o tom, že uvedené změny jsou vnitřně a zákonitě spojeny 
s antikomunismem a antisovětismem. Zatímco levičácké skupiny mají 
omezené možnosti, disponuje maoismus prostředky, jež vyplývají z to- 
ho, že se konstituoval jako oficiální ideologie Čínské lidové repub- 
liky,«x charakterizuje úlohu maoismů Vladimír Ruml v úvodu ke sbor- 
níku Trockismus — nástroj antikomunismu. Trockismus znamená pro 
buržoazní ideology jednu z mála účinných možností, jak pronikat 
dovnitř marxisticko-leninské teorie. Už jeho historická úloha, kterou 
sehrál jako opozice proti leninismu z pozic maloburžoazie, svádí bur- 
žoazní ideology 1 levičácké intelektuály k anarchistickým tendencím 
a k úvahám, jak efektivně a funkčně bojovat proti jakékoli rodící se 
soeialistické revoluci. Vznikají různé pseudoteorie proletářské revo- 
luce, různé návody, jak si počínat v revoluční situaci. Trockismus je 
ovšem s to vymyslet jenom destruktivní řešení... 


Z Ideologie trockismu a jejích politických orientací často čerpají své 
»argumenty« mnozí obhájci kapitalísmu. Antikomunistická propaganda 
se horlivě zabývá trockistickými pseudoidejemi. Buržoazní profesoři 
se věnují trockismu jako filozofické a politické teorii, která může 
podle jejich soudu účinně ohrozit marxismus-leninismus. Současně pí- 
ší trockistická hesla na své transparenty studenti Sorbonny 1 celé 
řady dalších západních univerzit. 


V čem tkví kořeny těchto na první pohled rozporných jevů? Troc- 
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kismus, který vystupoval v různých etapách rozvoje světového komu- 
nistického hnutí a jeho dějin jako značně nebezpečný a někdy i jako 
hlavní nepřítel, byl přece ve své době zcela poražen. Na této porážce 
se podílela kromě V. I. Lenina celá Komunistická strana Sovětského 
svazu, ostatní bratrské strany 1 Kominterna jako mezinárodní orgán 
všech komunistických stran. Co tedy udržuje zbytky trockismu na scé- 
ně současného ideově politického boje? 


Odpověď na tyto otázky není dnes aktuální proto, že by trockismus 
byl schopen stát se významným politickým hnutím. Jde o něco jiného. 
Jde o zákeřné pokusy antikomunismu ztížit za pomoci rozšiřování 
trockistické ideologie formování skutečně revolučního vědomí mas, za- 
vést jejich protest do slepé uličky pseudorevolučnosti. Kromě toho 
elementy trockismu, zejména pro něj tak charakteristická (jak uka- 
zoval Lenin) politická bezprincipiálnost a prázdné »levičácké« frazér- 
ství, eklekticismus, jsou neoddělitelnou součástí řady směrů soudobé 
pseudolevicové antikomunistické ideologie. 


Boj proti současnému trockismu je tedy důležitou podmínkou toho, 
aby dělnická třída získala na svou stranu ty skupiny pracujících, které 
instinktivně tíhnou k revolučnímu boji, ale nemají jasné představy 
o jeho cestách a formách, a proto se často dostávají do zajetí ultra- 
levicové fráze. Trockismus stejně jako 1 jiné maloburžoazní levičácké 
směry se udržuje do značné míry díky politické nezkušenosti a ne- 
znalosti některých lidí, především z řad mládeže v některých kapli- 
talistických zemích. Zvláště důležité zde je šíře seznamovat mládež 
s historickými zkušenostmi revolučního boje, dokázat, že trockisté 
nejsou revolucionáři, za něž je považuje část mládeže, která nedokáže 
odhalit jejích skutečnou tvář. 

Boj proti současnému trockismu umožňuje doplňovat 1 zdokonalovat 
metody odhalování starých 1 nových odrůd »levičáckého« extremismu. 
Ať tí, kteří se snaží zaujímat »levější« pozice než komunisté, vystupují 
pod jakoukoliv novou maskou, vždy uchovávají ve své politické linii, 
ve způsobech a metodách propagandy mnoho společného. Proto argu- 
mentace vypracovaná v bojí proti trockistické odrůdě levičáctví může 
být účinná i pro odhalení jiných levičáckých směrů. 


Periodická »reantimace«, oživování dávno vyvrácených oportunistic- 
kých antimarxistických koncepcí není samo o sobě něčím novým. 
Naprosto však není dokladem toho, že by tyto koncepce obsahovaly 
určité prvky pravdy. Jejich »vodolnost« lze vysvětlit udržováním ka- 
pitalistických vztahů na značné části zeměkoule tím, že tyto koncepce 
odrážejí názory na společenské bytí vlastní neproletářským vrstvám, 
že nesou pečeť jejich kolísání, jejich předsudků, jejich psychologie, 
jejich mylně pochopených zájmů. V. I Lenin psal: »Toto kolísání se 
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projevuje ve dvou „„proudech“: jednak v maloburžoazním reformismu, 
tj. v přisluhování buržoazii, zastřeném líbivými demokratickými a »so- 
ciálně« demokratickými frázemi a bezmocnými přáními, jednak v ma- 
loburžoazním revolucionalismu, slovy výhružném, nabubřelém a veli- 
kášském, ve skutečnosti však nicotném svou rozervaností, rozháranos- 
tí a bezradností.«? 

Proto teorie, které byly v minulosti vyvráceny, se periodicky obje- 
vují v novém ideologickém hávu, s obnoveným souborem ideově po- 
litických hesel a pretendují na pozornost nových pokolení. Bojová 
zkušenost Lenina, KSSS a ostatních marxisticko-leninských stran, zku- 
šenost z boje kominterny proti trockismu nezvratně dokazují, že ne- 
zbytnou podmínkou rozdrcení levičáckého doktrinářství, ultrarevoluč- 
ních dobrodružných hledisek v politické praxi je boj proti pravico- 
vému oportunismu a sociálreformismu, všestranný tvůrčí rozvoj mar- 
xismu-leninismu v aplikaci na měnící se situaci. Oportunismus může 
být poražen s konečnou platností pouze v důsledku boje na dvě fronty, 
jak proti pravé, tak i proti »levé« úchylce. 

Jak zdůrazňoval Lenin, mezi pravicovým a »levicovým« oportunis- 
mem existuje hluboká souvislost. Levičácká úchylka vznikala nejed- 
nou vdělnickém hnutí jako reakce na pravicově oportunistické »hří- 
chy« vůdců II. internacionály. A naopak — levičácké výpady konec 
konců vždy podporovaly pravicově oportunistické názory, sociálrefor- 
mistické nálady a svou nerozvážností a dobrodružností odpuzovaly 
mnoho lidí. Obě úchylky tedy vytvářejí pro sebe navzájem půdu, jsou 
dvěma stranami jedné a téže mince. 

Máme-li usuzovat jen podle souboru politických hesel, podle fra- 
zeologie, pak »levicový« i pravicový oportunismus vypadají v oblasti 
ideologie a taktických přístupů jako dva krajní protiklady. Pravicoví 
oportunisté apelují na ty, které přitahují iluzorní ideje pokojné 
»transformace« kapitalismu. Oportunismus »levičáckého« zaměření se 
obrací k těm, kteří protestují proti kapitalismu, kteří jsou ochotni 
aktivně jednat, avšak dosud nechápou jednotu svých zájmů s komu- 
nisty, s dělnickou třídou, se světovým socialismem. Za touto zdánlivou 
protikladností je však skryto hluboké společenství těchto obou směrů. 
Je charakteristické, že když se velmi zostřuje situace a v důsledku 
toho se plně odhalují ideové pozice, ostří politického boje jak pra- 
vicového, tak i »levicového« oportunismu se zákonitě zaměřuje jedním 
směrem — proti komunistickým a dělnickým stranám, proti reálnému 
socialismu. Antikomunismus, antisovětismus, protistranickost — to jsou 
osy, kolem kterých se točí ideologie a politika obou odrůd oportu- 
nismu. Existuje-li přece jen v ideově teoretické oblasti dost zřetelná 
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hranice mezi pravičáckým!i a levičáckými zkomoleninamli, pak ve sféře 
praktické politiky nám dějiny daly nemálo příkladů proplétání těchto 
odchylek a dokonce té nejtěsnější spolupráce oportunístů obou směrů. 
Vždy, když se v důsledku upevnění komunistických a dělnických stran 
v různých zemích, v důsledku posílení jejich internacionální jednoty 
ocitly oportunistické směry a skupinky na pokraji svého zániku, jejich 
vůdcové, kteří — jak by se mohlo zdát — stáli na diametrálně pro- 
tikladných »ideových« pozicích, snažili se vytvořit neprincipiální blok 
spojený jediným praktickým cílem: bojovat proti revoluční avantgardě 
dělnické třídy. 


Ne náhodou v posledních letech zesílily útoky na marxisticko-le- 
ninské strany jak pravicových, tak 1 »levicových« oportunistů. Je tomu 
tak proto, že světové komunistické hnutí vstoupilo do nové etapy ce- 
losvětového revolučního boje, že roste jeho autorita a vliv na masy 
pracujících. Komunistické strany v řadě zemí se staly velkou národní 
politickou silou. V samotném komunistickém hnutí stále více sílí ten- 
dence k Internacionálnímu sjednocení jeho řad. V těchto podmínkách 
vystupuje pravicový 1 »levicový« oportunismus stále častěji jednotně 
proti komunisům, unisono zpívají ve společném antikomunistickém 
sboru. Na podkladě antisovětismu, snižování revoluční úlohy meziná- 
rodní dělnické třídy, pod heslem rozštěpení, rozdělení revolučních sil 
jsou vytvářeny zvrácené hybridní koncepce; někdy je dokonce těžko 
řící, ke které odrůdě oportunísmu patří tyto propletené bezprincipiální 
platformy, zda k pravicové či k »levícové«. 


Známý prorok pravicového oportunísmu E. Fischer jednohlasně 
s trockisty halasně prohlašuje, že dělnická třída ztratila svou revo- 
lučnost, a apeluje na »nové mladé síly«, které podle jeho názoru musí 
vystřídat dělnickou třídu jako vůdkyni revolučního hnutí. 


V poslední době lze pozorovat značnou aktivizací levičáckých troc- 
kistických skupin, které vystupují pod maskou komunistických orga- 
nizací. Proč tomu tak je? Odkud se bere najednou taková aktivita? 
Oč se opírají tyto různé trockistické bojůvky? Proč jsou to právě ony, 
kdo vystupují pod heslem jediné skutečně radikální revolučnosti? 
Tyto a jiné podobné otázky vyvstávají před námi. Jsou dány charakte- 
rem epochy v období další postupující krize kapitalismu, anebo jsou 
tu příčiny zcela jiné, naprosto konkrétní, či do hry vstupuje obojí? 


Velmi pomohla těmto skupinám skutečnost, že vedení KS Číny vy- 
stoupilo pod falešným praporem pseudorevolučnosti, či lépe řečeno 
»ultrarevolučnosti«, se svou protimarxistickou, protileninskou platfor- 
mou zaměřenou nejenom na rozkol komunistického hnutí, ale i na roz- 
kol protiimperialistického hnutí vůbec. Objektivně dnes tato platfor- 
ma slouží zájmům imperialismu, třebaže se to vždy neprojevuje tak 
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jasně jako například v případě čínské pomoci Pinochetově režimu 
v Chile. Čínská podpora imperialismu má své skryté podstaty, mao- 
istický přístup neodkrývá vždy své hledí. 


K této okolnosti přistupují jisté obtíže a problémy, které vznikají 
v souvislosti s budováním vyspělé socialistické společnosti. Je nespor- 
né, že světový revoluční proces doznává obrovského vzestupu, ovšem 
kvantitativní růst jeho aktivních nositelů, subjektu světové revoluce, 
mnohamiliónových mas pracujících, do nichž pochopitelně patří 1 ne- 
proletářské vrstvy: rolnictvo, inteligence, mládež, studentstvo aj., ten- 
to kvantitativní nárůst způsobuje jisté zřeďování revoluční aktivity a 
přináší s sebou problémy, jak tyto obrovské masy lépe vyškolit a při- 
pravit nejenom k revolučnímu boji, ale také k aktivní tvůrčí práci a 
iniciativě. Budování vyspělé socialistické společnosti si vyžaduje kva- 
litativně vyšší fáze v přípravě těchto mas. 


Do této situace přichází maoismus a spolu s ním 1 trockismus se 
svým rozbíječským úsilím. Naráží na jedné straně na uvědomělý odpor 
revolučních mas, na druhé straně ale vnáší dovnitř mezinárodního děl- 
nického hnutí zmatek, názorovou nejasnost, rozkol. Působí proti akční 
jednotě mezinárodní dělnické třídy, staví ji před problémy, které ji 
zdržují v její revoluční aktivitě. Nutí ji k tomu, aby stále byla v po- 
hotovosti | směrem dovnitř, aby se vyrovnávala s tendencemi, které 
by ji mohly zavést mimo hlavní proud revolučního úsilí. 


Imperialisté v hlavách svých stratégů už dávno poznali, že 
nelze útočit proti socialismu a komunismu frontálně, že už to nezís- 
kává stoupence. Zbývá tedy pronikat dovnitř mezinárodního dělnic- 
kého hnutí pomocí různých forem revizionismu, forem, které se tváří 
marxisticky, ale jsou vlastně už dávno protimarxistické a objektivně 
prokapitalistické. Maoismus, který se ujal úlohy rozbíječe mezinárod- 
ního dělnického hnutí, využívá jako svého historického spojence troc- 
kismu. Jeho maloburžoazní orientace jenom vyhovuje některým mao- 
istickým názorům na složení a tvorbu budoucí  komunisticko-mao- 
istické společnosti. Trockismus je právě tak jako maoismus kompro- 
misem s maloburžoazní ideologií, je jak napsal V. I. Lenin, »ma- 
loburžoazní úchylkou«. 


Imperialismus využívá pro sebe levé fráze a používá trockistů jako 
rozbíječské síly proti světovému komunismu. Levičácká hesla i ideje 
nejsou pro imperialismus nebezpečná. Destruktivní a anarchistické za- 
měření trockismu se setkává velmi brzy s protiakcí. Individuální teror 
naráží na odpor lidových mas, levičácké fráze se demaskují tváří v tvář 
realitě kapitalistické společnosti, v níž nadále trvá vykořisťování člo- 
věka člověkem. Jako nástroj imperialistické politiky antikomunismu, 
antisovětismu slouží trockismus téměř tak dobře, jako tomu bylo před 
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jeho odhalením a rozbitím v Říjnové socialistické revoluci. Usnadňuje 
tak pozici maoismu, který pak může navazovat na to, co už trockismus 
vykonal. 


Ideologové imperialismu pochopitelně zneužívají antisovětských a 
antikomunistických trockistických šablon ne od včerejška: v širokém 
měřítku přejímají pomlouvačné teze trockismu o »reformistickém 
přerodu« komunistických stran, o »zburžoaznění« apod. Stále častěji 
je využívána 1 samotná pseudorevoluční frazeologie trockismu jako je- 
den z prostředků boje proti komunismu. 


Trockismus vždy dodával imperialistické propagandě nejenom »ar- 
gumenty,« ale i kádry. Ne náhodou získali ve 40. a 50. letech význam- 
né místo v tzv. »sovětologii« takoví známí trockisté, jako S. Hock, 
Jj. Kennon, I. Deutscher a další. Imperialistickým cílům slouží však ne- 
jen jednotlivé osoby, ale i celé trockistické organizace, které hlásáním 
ultralevičácké ideologle odvádějí pracující od účasti ve skutečném re- 
volučním hnutí. 


Fakta ukazují, že tisk monopolů neodmítá propagovat trockistická 
hesla, právě naopak. Protikomunistická propaganda ochotně využívá 
pro své cíle různých »rezolucí« a »výzev« tzv. »IV. internacionálye. 
»Světové kongresy« této takzvané internacionály, to jsou jen schůzky 
ubohé skupiny politických kariéristů a demagogů. Jeden z těchto svě- 
tových »kongresů«, který se konal v roce 1963, byl nucen dokonce 
prohlásit, že »IV. internacionála nemá ani v jedné zemi trvalý vliv 
na masy«. 


Buržoazní vydavatelství v posledních letech náhle zvýšila vydávání 
knih Trockého a o Trockém. Pěstuje se jakýsi umělý kult jeho osoby. 
Američané dokonce natočili velkofilm »Zavraždění Trockého«. V tomto 
filmu, který je ostře antisovětský, se Trocký vydává za jediného 
opravdu revolučního vůdce. Jedním z hlavních cílů této ideologie je 
snaha snížit historický význam V. I. Lenina i jeho teoretického odkazu 
=- leninismu. 


Oportunismus maoistického ražení v mezinárodním komunistickém 
hnutí tyto tendence jen podpořil. Duchovní příbuznosti s maoisty sl 
trockisté hned povšimli. Uvítali ji i sami vůdcové »IV. internacionálye. 
Již v září 1960 poslala tato »internacionála« ÚV KS Číny zvláštní do- 
pis, v němž se prohlašovalo, že vítají postoj vůdce KS Číny a »stojí 
na jejich straně«. 

Zároveň vůdcí trockistické »internacionály«, když se obraceli ke 
svým přívržencům, uváděli, že pozice, které zaujali čínští vedoucí čl- 
nitelé, »vytvářejí pro trockismus takovou základnu, jakou neměl nikdy 
předtím«. 

Jistá recidiva trockismu v poslední době má své hluboké sociální pří- 
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činy. S tím, jak se zostřují rozpory a třídní boj v jednotlivých ka- 
pitalistických zemích, stále více lidí hledá z beznadějné situace re- 
voluční východisko. Problém je v tom, že to nejsou vždy jenom pří- 
slušníci dělnické třídy, ale zároveň s nimi nejrůznější neproletářské 
vrstvy, zejména zbídačelé a ožebračované rolnictvo. Na tyto vrstvy 
proletářsky neuvědomělé vykonává pak trockismus mnohem snáze vliv. 
Na jedné straně se tak sice vnáší rozkol i do řad proletariátu, jehož 
souběžci nejsou dost spolehliví, na druhé straně ale nelze oddisku- 
tovat to, že skutečná revoluční situace pomáhá se s těmito úchylkami 
vyrovnat. 


Trockismus podporovaný maoismem nachází především spojence ze- 
jména mezi maloburžoazií, mezi mládeží a studenty organizovanými 
přímo či nepřímo v hnutí takzvané »nové levice«. Jde především o drob- 
nou buržoazii, utlačovanou a zbídačenou Imperialismem, která co do 
své sociální podstaty není stálá, není disciplinovaná, nemá sebekázeň 
ani schopnost organizace a někdy hledá východiska z dané situace ces- 
tou krajní »zoufalé« revolučnosti. Vnadidlem pro tyto vrstvy jsou fa- 
lešná trockistická hesla o okamžité a zároveň »všesvětové« sociální 
revoluci. 


Zvýšenou vnímavost vůči »ultralevičáctví« projevují — jak známo 
— 1! jednotlivé skupiny radikální inteligence, mládeže a studentstva. 
Ostře reagují na nespravedlnosti a rozpory současné kapitalistické 
společnosti, nezřídka vystupují jako aktivní protiimperialistická síla, 
ale dosud si neuvědomují, že odstranit nespravedlnost, uhájit své ide- 
ály mohou jen cestou společných akcí s dělnickou třídou a že boj 
s takovým zkušeným a nelítostným protivníkem, jakým je imperialis- 
mus, vyžaduje semknutost a politickou organizaci, vyžaduje vedení 
avantgardou dělnické třídy. 
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Doznámka 


K plánovaniu 
sociálneho rozvoja 


V socialistických krajinách histo- 
rický program budovania rozvínutej 
socialistickej spoločnosti na základe 
spájania výsledkov vedeckotechnickej 
revolúcie s prednosťamí socíalistickej 
ekcnomickej sústavy kladie nové po- 
žiadavky na reprodukčný proces, kva- 
litu a efektívnosť, čo tvorí objektívne 
požiadavky pre naliehavů potrebu 
zdokonalovania riadenia a plánovanía 
ako celku a jeho sociálnej stránky 
oscbitne. 

V ČSSR v rámci  zdokonafovania 
pristupu k plánovaniu a zlepšovaniu 
metodiky plánovania, ktorá by ade- 
kvátnejšíe vyjadrovala potreby a mož- 
nosti rozvoja vo výstavbe rozvinutej 
socialistickej spoločnosti, sa intenzív- 
ne rozpracovávajů otázky plánovania 
sotiálneho rozvoja. Významnů úlohu 
pritom malo využitie sovietskych skú- 
seností a poznatkov. 

Sovietska veda od čias VOSR vy- 
tvorila a sformovala prístupy a me- 
tádv plánovitého riešenia sociálneho 
rozvoja, ktoré predstavujů v sůčas- 
nosti objektívny prínos Vo svetovom 
meradle, osobitne však pre socialistic- 
ků ekonomicků vedu a iné vedy. Po- 
máha riešiť najvlastnejšie problémy 
Iuastva a každého človeka. V tom sů 
sovietske prístury spoločensky pro- 
gresívne, budovateřsky rozvojové a 
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pre Iudí príťažlivé a atraktívne. Aj 
poznatky z ostatných socialistických 
krajín mali a majů pre formovanie 
našich prístupov podstatný význam. 


Doteraz bolf u nás sformulované 
zakladné teoretické prístupy a vypra- 
cované hlavné metodické postupy pre 
plánovanie sociálneho rozvoja. Došlo 
k zjednoteniu názorov © postupnosti 
riešenia zložitosti týchto otázok. Na 
makroúrovní sa to prejavuje V roz- 
pracovaní »širšieho« a »užšieho« prí- 
stupu v plánovaní sociálneho rozvo- 
ja. 

»Širší« prístup zdórazňuje princípy 
intenzívneho rastu a inovačných pro- 
Cesov v rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti v období vedeckotechnickej 
revolúcie a z toho Vyvodzuje aj »ne- 
vyhnutnosť | postupného | prechodu 
ku komplexnému systémovému, dlho- 
dobému, optimálnemu plánovaniu So- 
ciálnych procesov v ich celospoločen- 
skom kontexte«. 


»Užší« prístup, zdórazňuje etapovi- 
tosť v riešení otázok riadenia a plá- 
novania sociálneho rozvoja. Vychádza 
z tezy o nevyhnutnosti prechodu v sů- 
časnej etape od hospodárskeho plá- 
novania k plánovaníu sociálno-ekono- 
mického rozvoja na makro, mezzo, 
mikropodnikovej a územno-regionál- 
nej úrovní. Plánovanie  sociálneho 
rozvoja rozpracováva ako sůúčasť plá- 
novania sociálno-ekonomického roz- 
voija, vychádzajůc Z potreby kom- 
plexného plánovania rozvoja spoloč- 
nosti ako ciefového riešenia. 


Teoretickým východiskom je lenin- 
sky princíp jednoty sociálneho a eko- 
nomického plánovania v jednotnom 
procese rozvoja v podmienkach bu- 
dovania vyspelej socialistickej spoloč- 
nosti v období  vedeckotechníckého 
rozvoja a marxisticko-leninské uče- 
nie o výrobnom kolektíve a rozvoji 
osobnosti V podmienkach spoločen- 
skej výroby. 

Ide o zvýraznenie skutočnosti, že 
v rámci jednotného procesu rozvoja 


socialistickej spoločnosti, uskatočňu- 
jůceho sa v mnohých dimenziách po- 
litických, ekonomických, sociálnych, 
kultárnych a dalších, má každý 
z týchto procesov svoje špecifiká. To 
sa týka ekonomického a soclálneho 
rozvoja a ich plánovania. Aj keď sa 
rozvoj spoločnosti uskutočňuje v In- 
tegrovanej forme mnohých procesov, 
skór ako ích možno 1ntegrovaf, je ne- 
vyhnutné rozpracovat každý z ních 
v relatívne samostatnej podobe. 

»Širší« 1 sužší« prístup úzko spolu 
súvisia a navzájom sa podmieňajú na 
základe Integrovanej cielovej funk- 
cie plánovania sociálneho rozvoja, 
ktorou je formovanie a naplňanie so- 
cialistického  spósobu života. Kým 
mširší« prístup zabezpečuje rozpraco- 
vanie otázok sociálneho (spoločen- 
ského) rozvoja prevažne z hladiska 
dlhodobého cielového rlešenie v naj- 
komplexnejšom chápaní, »užší« prí- 
stup rozpracůva cíele a úlohy uspo- 
kojovania sociálnych potrieb prevaž- 
ne v strednodobej polohe, usilujúc sa 
o dopracovanie komplexnosti vzhla- 
dom na reálnu situáclu v tvorbe a 
rozdelovaní zdrojov. 


Na mikropodnikovej úrovní postup- 
nosť riešenia otázok plánovanla so- 
citálneho rozvoja sa prejavuje V pr- 
vej etape vypracovaním komplexných 
programov starostlivosti o pracujú- 
cích a v druhej, náročnejšej etape, 
vypracovaním plánov sociálneho roz- 
voja kolektívov podníkov a organizá 
cil. 


Prvá etapa rozpracovania komplex- 
ných programov starostlivosti o prá- 
cujúcich sa realizuje v praxi vráta- 
ne prípravného obdobia prakticky od 
roku 1974. Pre obdobie 8. pá(ročnice 
(19786—1980) | rozhodujúca | váčšina 
podníkov a organizácií vypracovala a 
realizuje komplexné programy. sta- 
rostlivosti o pracujúcích. 


Za druhú etapu považujeme vyprá- 
covanie plánov soclálneho rozvoja 
pracovných kolektívov, ktoré sa v sú- 
časnosti experimentujá v 12 organi- 
záciách sledovaných celoštátne a v 19 
organizáciách, ktoré sa sledujúů a vy« 


hodnocujů rezortne a krajskými ná- 
rodným! výbormi. Experiment zahr- 
nuje organizácie s vyše 220 tisíc pra- 
covníkmi s tým, že po zhodnotení 
experimentu sa plánovanie sociálne- 
ho rozvoja pracovných  kolektívov 
v 7. páťročnici postupne zavedie do 
váščiny organizácíí. 


Takýto postup má v našich pod- 
mienkach svoje logické opodstatne- 
nie. V súčasnom období sa presa- 
dzuje v teórii a praxi požiadavka kom- 
plexnosti. Je podmienený potrebou za- 
pojiť do úsilía za vyššiu kvalitu a 
efektívnosť | všetkej práce,  vyššíu 
životná úroveň a  zdokonafovanie 
socialistického spósobu života, všel- 
ky faktory intenzívného rastu Vo 
svojej vzájomnej podmíieneností, kto- 
ré pri komplexnom prístupe pósobia 
nie aritmeticky izolovane, ale v pod- 
statne širšom zábere znásobujúůcom vo 
svojom celkovom pósobení účinnost 
každého faktora. 


Plánovanie sociálneho rozvoja pred- 
stavuje jeden z důležitých trendov 
založených na komplexnom prístupe 
v riešení zložitých otázok v sůčas- 
nom období. Rozpracovanie »šíršieho« 
či »užšíeho« pristupu v rozvoji soci- 
álneho plánovania vychádza z Integ- 
rovaných cielových funkcif budova- 
nia vyspelej socialistickej spoločnos- 
tí v podmienkach VTR, konkretízu- 
tác ich v cieloch a úlohách a uka- 
zovateřoch plánu sociálneho rozvoja 
až po pracovné kolektívy podnikov a 
organizácíí. 


V tejto súvislostt je dóležitá žila- 
důca intenzita rozpracovávania jed- 
notlivých čtastkových problémov so- 
ciálneho rozvoja a Ich priorita. Ida 
o to, aby sa preceňovaním čiastko- 
vých rlešení nepodceňovali komplex- 
né prístupy a riešenia. Je nepochyb- 
né, že treba venovať sústavnů pozor- 
nosť napr. otázkam vořného Času, ala 
nebolo by správne stavať tieto oláz- 
ky nad komplexné riešenie otázok 
soctálno-ekonomického rozvoja ako 
celku. Podobne je to napríklad o otáz- 
kach životného prostredia. Nie je to“ 
mu ináč s problematiken životných a 
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pracovných podmienok sociálnej sta- 
rostlivosti a pod. 


Plánovanie sociálneho rozvoja vo 
svojom komplexnom prístupe malo by 
predstavovať organicky | prepojený 
systém plánovitého riadenia sociál- 
nych procesov na všetkých stupňoch 
riadenia. Treba, aby bolo koncipova- 
né nie rediístribučne, ale hodnototvor- 
ne, to znamená orientovat ho v súla- 
de so smernicou KSČ o budovaní vys- 
pelej socialistickej spoločnosti na 
mobilizáciu aktivity širokých más pri 
tvorbe váčších zdrojov, vyššej efek- 
tívnosti a kvality pre krytie vyšších 
sociálnych potrieb pracujúcich. 


Vysoká miera uspokojovanía po- 


trieb a stále rastúůce úlohy v ich ďal- 
šom uspokojovaní kladů náročnejšie 
kritériá na celý proces tvorby a roz- 
deřovania zdrojov v národnom hos- 
podárstve. Treba počítať s tým, že 
čoraz  váčšie © nasyCovanie | potrieb 
pójde ruka v ruke so zmenami v spó- 
sobe života. Menia sa postoje k štruk- 
tůre spotreby, ich orientácia na kva- 
litný a v sortimente bohatý dopyt, 
rýchle rastů požiadavky na zlepšo- 
vanie pracovného a životného pro- 
stredia, presadzuje sa intenzívne túž- 
ba po zlepšovaní sociálno-psycholo- 
gických vzťahov, rastů požiadavky po 
vyššom a hodnotnom vzdelaní všet- 
kých druhov a foriem, pociťuje su 
čoraz Viac potreba plnšieho uspokojo- 
vania z práce, váčších možností se- 
barealizácie a rozširovania priestoru 
pre tvorivů Íniciatívu a účasť na ríia- 
dení a správe, kladů sa vůčšie náro- 
ky na sociálne zabezpečenie v starobe 
a ďalšie. To všetko znamená rozpra- 
covať nielen nové kritériá a požía- 
davky na rozdefřovaníe zdrojov, ale 
predovšetkým na ich tvorbu. 


Zvýraznenie socíálnych a ekono- 
mických aspektov v ďalšom rozvoji 
znamená, že viac ako doteraz rastie 
význam sociálnych stránok rozvoja, 
ktoré sa významne zúčastňujů a čo- 
raz viac sa budů zúčastňovat na for- 
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movanf“ a naplňaní socialistického 
spůsobu života. 
V. plánovaní  sociálneho | rozvoja 


v makrodimenziách v tejto súvislosti 
ide najměá © rozpracovanie celého 
komplexu sociálnych  otázok repro- 
dukcie Iudských zdrojov, rozdelova- 
nia a príjmov, soctálno-ekonomických 
procesov | prebiehajúcich V »sociál- 
nych sektoroch«, ako je školstvo, 
zdravotníctvo a sociálne zabezpeče- 
nie, dalej v »sociálno ekonomických 
sektoroch« ako je bývanie a stravo- 
vanie, ďalej sociálne aspekty život- 
ného prostredia a volný čas, ako aj 
značná časť problematiky ideovo-po- 
litických, sociálno-psychologických a 
kultůúrno-spoločenských | vzťahov a 
iné. Tieto a ďalšie otázky plánovanía 
soctálneho rozvoja zamerané na for- 
movanie a naplňanie socialistického 
spósobu Života, komplexný rozvoj 
osobností človeka a efektívneho pra- 
Covníka je nutné ovela viac ako dote- 
raz skúmať v relácíl k ekonomické- 
mu rozvoju, k životnej úrovní, a to 
na makro-, mezzo, územnomíiestnej a 
mikropodnikovej úrovní. 


Základný význam V rozpracovaní 
vzfahov v plánovaní sociálneho roz- 
voja v súčasností má vzťah k životnej 
úrovní, ktorej zvyšovanie predstavu- 
je podstatnů črtu socialistického spó- 
sobu života. Životná úroveň je inte- 
grujúci činítef plánovanía sociálneho 
rozvoja a plánovania ekonomického 
rozvoja. Do rastu Životnej úrovne, kto- 
rá je clelom tak ekonomického, ako 
aj sociálneho rozvoja vyúsťuje snaže- 
nie plánovacích Činností tak na eko- 
nomickom, ako aj sociálnom úseku. 
Aj keď zvyšovanie životnej úrovne 
možno považovat za jeden zo spoloč- 
ných cielov ako ekonomického plá- 
novania, tak aj plánovania sociálneho 
rozvoja, existuje ešte mnoho ďalších 
špecifických cielov a úloh prislúcha- 
júcich každej časti plánovanía. Špecí- 
fikum plánovania — Či už ekonomic- 
kého alebo sociálneho rozvoja — sa 
prejavuje jednak v rózností prístupov 
k rozpracovaniu jednotlivých stránok 
toho tstého javu čí činnosti, ako aj 
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v osobitostiach prístupov k ekonomic- 
kým alebo sociálnym | javom. Je to 
problematika človeka a pracovných 
kolektívov v plánoch sociálneho roz- 
voja alebo plánovania pracovnej síly 
z hladiska výrobných funkcií v eko- 
nomickom plánovaní alebo ďalších so- 
ciálno-ekonomických činitelov. 


Keď zdórazňujeme základný význam 
vztahu plánovania sociálneho rozvo- 
ja k rastu Životnej úrovne v súčas- 
ných podmienkach v dlhodobých tren- 
doch rozvoja, je pozornosť venovaná 
kategórii životnej úrovne nedostaču- 
júca vo vzťahu k širšej kategórii so- 
cialistického © spósobu — života. Je to 
podmienené  potrebou | všestranného 
rozvoja človeka a jeho | postavenia 
v spoločnosti, jeho fyzického a dušev- 
ného rozvoja, cielov a ašpirácií. 


Plánovanie sociálneho rozvoja tým, 
že kladie do centra pozornosti svojho 
predmetu pracovný kolektív a kom- 
plexný rozvoj osobnosti človeka, vná- 
ša do súůstavy plánovaniía prvok vyš- 
šej kvalitatívnej úrovne, umožňujůcí 
zapojíť do úsilla o vyšší hospodársky 
rast, efektívnosť a kvalitu celý rad no- 
vých sociálno-ekonomických, sociálno- 
psychologických a polítícko-spoločen- 
ských faktorov, ktoré doteraz z tých- 
to hladísk neboli dostatočne využíva- 
né a uplatňované. V období širokého 
uplatňovania intenzívnyých | faktorov 
rozvoja je toto nielen Želatelné, ale 
objektívne nevyhnutné. A nielen to. 
Rozpracovanie plánovanía soclálneho 
rozvoje v územnomiestnom  pohlade 
(okres, mesto) vyvoláva potrebu rie- 
šiť v plánovaní komplex naliehavých, 
doteraz často obchádzaných problé- 
mov vo vzťahu zamestnanle — rodina. 
1de o sociálno-ekonomické vázby, kto- 
ré často do velkej míery rozhodujů 
o tom, čt bude možné zastavit pokles 
smennosti alebo dokonca ju zvýšiť, Čí 
bude možné počítať so zvyšovaním 
ekonomickej aktivity žien, ako aj rá- 
tať s reálnymi možnosfam!l lepšieho 
využívania pracovných síl. Ďalšie as- 


pekty tohto vzťahu zahrňujů otázky 
spokojnosti s prácou a prostredím, 
motiváciu k efektívnej a  kvalitnej 
práci, dochádzky do a zo zamestnanía 
a lné. Celý komplex problémov sa 
vzťahuje na sociologicko-psychologic- 
ké vzťahy. 

Na základe zovšeobecnenia dosiah- 
nutých výsledkov a trendov v teórií a 
prax! u nás možno uvíesť nasledovné 
hlavné vecné a metodologicko-teore- 
tické problémy, ktoré by malí profi- 
lovať ďalštu činnosť pri zdokonafova.- 
ní plánovania sociálneho rozvoja: 

Postaviť do Centra pozornosti pláno- 
vania sociálneho rozvoja rozpracova- 
nie tvorivého potenciálu kolektívu a 
výchovy efektívneho pracovníka 
v úzkej nadváznosti na zabezpečova- 
nie hlavnej úlohy šiestej pěfročnice, 
ktorou je zvyšovanie efektivnosti a 
kvality. 


Rozpracovávať plánovanie sociálne- 
ho rozvoja V Šširšom rámci zdokona- 
Iovania riadenia sociálneho rozvoja 
ako jeho hlavného nástroja. Koncep- 
clu a metodológiu plánovania sociál- 
neho rozvoja rozvíjať komplexne ako 
nedelitelnů súčasť jednotného plánu 
sociálno-hospodárskeho rozvoja. 


Plánovanie sociálneho rozvoja ko- 
lektívov podnikov a organizácií ďalej 
zdokonalovat v teoretickej a aplikač- 
nej podobe: Zameraf sa pritom na zo- 
súladďovanie clelov a úloh (predmetu) 
plánovania sociálneho rozvoja kolek- 
tívu s ciefmi a úlohami stanovenými 
uznesením XV. zjazdu KSČ pre pláno- 
vitý rozvoj kolektivu. V tejto súvis- 
losti ďalej dotvárať štruktůru plánu 
sociálneho rozvoja kolektívu podniku 
(organizácte). Ďalej zdokonaliť cha- 
rakteristiku a počet ukazovatelov plá- 
nu soclálneho rozvoja a lepšíe pre- 
pracovať metodiku plánu, prognózo- 
vania a analýz. 


Velmi naliehavá je potreba Inten- 
zívne pracovat na teórii, metodológil 
a metodike plánovánia sociálneho roz- 
voja územno-mlestnych celkov (okre- 
sov, miest) na stredných článkoch 
riadenia a rezortoch a rozhodnejšiae 
prikročiíť k experimentálnemu overo- 
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vanlu prístupov a metód plánovanía 
soclálneého © rozvoja vo vybraných 
okresoch 8 mestách. 


Pre úspešný rozvoj plánovania so- 
ciálneho rozvoja je doóležité urýchlif 
cyklus výskum — experimentálne ove- 
rovanie — zavedenie do praxe — plá- 
novanie soclálneého rozvoja a zabez- 
pečente prípravy odborníkov pre ob- 
last plánovanie sociálneho rozvoja. 


Štáty soctalístickej svetovej sústa- 
vy sa riadia humánnymíi cíelmi budo- 
vania beztriednej komunistickej spo- 
ločnosti na základe sociálnej rovno- 
rodosti všetkých občanov, spoločnosti 
s vysokou produktivitou spoločenskej 
práce ako predpokladu hojnosti vý- 


robkov a služieb a vysokej životnej 
úrovne pracujúcích, spoločnosti so ší- 
rokou účasťou pracujúcích na riadení 
výroby a správe štátu a všestranného 
rozvoja osobnosti každého jednotliv- 
ca. Týmto cíelom sú podriadené aj zá- 
sady a metódy riadenia spoločnosti, 
medzi ktorými prvoradé miesto zaují- 
ma plánovité rladeníe vo všetkých 
oblastiach života spoločnosti. V rámci 
tohto úsília sa rozvíja aj plánovanie 
soctálneho rozvoja ako integrálna sú- 
časť jednotného plánovania rozvoja 
spoločnosti, ktorého zdokonalovaníie 
je naliehavou úlohou teórie 1! praxe. 


JOZEF MIHALIK 


: —— -—= R ———— 


VECEHZSE 


O sovětské hudební 
kultuře 


Bajer jiří: Sovětská hudební kultura, 
1. dil. Praha, Supraphon 1977. 303 str. 


Sovětská hudba je už dobrých 30 
let neodmyslitelnou součástí našeho 
kulturního života; ba dokonce hrála 
významnou  aktivizující roli již při 
zrodu socialistické | hudební kultury 
v období mezi dvěma světovými vál- 
kari a ovlivníla nové cítění a myšle- 
ní nejen četných skladatelů, jako by- 
It Ervín Schulhoff, E. F. Burian, Alois 
Hába, Josef Stanislav nebo Vít Nejed- 
lý, ale i mnohých dělníků sdružených 
v agitačních kroužcích či pěveckých 
a divadelních skupinách kolem Ko- 
munistické strany Československa. Je 
proto přirozené, že byl spontánní zá- 
jem o hlubší poznání sovětské hudeb- 
ní kultury, 1 kořenů, z nichž vzešla. 
Tomuto zájmu vyhověl první zevrub- 
nější prací Zdeněk Nejedlý, který vy- 
dal r. 1936 knihu Sovětská hudba, sou- 
středěnou zejména k institucionální a 
organizační bází sovětského hudební- 
ho života. Vedle této knihy vycházela 
již tehdy řada informativních článků 
i drobnější spisky, všímající sl povět- 
šině dílčích otázek. V posledních 30 
letech se informovanost sice ještě 
podstatně zvýšila, ale stále chyběla 
syntetická práce, která by podala za- 
svěcený souhrnný pohled na všechny 


důležité momenty geneze a vývoje so- 
větské hudební kultury. Prvním poku- 
sem je teprve Bajerova dvousvazková 
práce, jejíž první díl se objevil v na- 
šich knihkupectvích na podzim letoš- 
ního roku. 


Autor se rozhodl napsat knihu o hus 
dební kultuře; na rozdíl od starší 
hudební historiografie, která omezo- 
vala svou pozornost především na ži- 
vot a dílo »vážných« skladatelů, je 
koncepce dějín hudební kultury zalo- 
žena na výkladu všech významných 
jevů souvisejících se společenským 
fungováním hudby. Jde tu zejména 
o uvědomění a domyšlení dvou zá- 
kladních faktů: 1. Pojem hudba ne- 
představuje pouze uměleckou hudbu 
(ta naopak tvoří, jak víme, jen zlo- 
mek veškeré hudební produkce), ale 
1 lidovou hudbu, nejrozmanitější uží- 
té žánry, operetu, muzikály atd. 2. 
Hudební dílo začíná společensky exis- 
tovat teprve tehdy, když napsané 
skladby se ujme interpret a jeho živé- 
mu provedení (popřípadě nahrávce 
na gramofonovou desku či magneto- 
fonový pás) aktivně naslouchá poslu- 
chač. Marxistický muzikolog, zkouma- 
je ten procesuální charakter hudby, 
odhaluje zároveň dialektickou vazbu 
mezi hudbou a společností, závislost 
hudby na společenských faktorech a 
zároveň její formotvorné přetvářecí 
působení na vědomí člověka. Tato 
koncepce byla důsledně uplatněna 
v Dějinách české hudební. kultury 
20. století, jejichž 1. díl je přístupný 
veřejnosti. Bajer jako Člen autorské- 
ho týmu se z této práce poučil a 
s úspěchem využil nabytých zkuše- 
ností při koncipování vlastní knihy. 


Rozšíření zorného úhlu, samo o so- 
bě přínosné a vzhledem ke zkoumané 
látce nezbytné, přineslo komplikace 
s rozsáhlým a téměř nepřehledným 
kvantem materiálu. S chledem na zvo- 
lenou koncepci si lze snadno před- 
stavit čtyřsvazkové 1 vícesvazkové dí- 
lo. Jestliže chtěl autor setrvat u men- 
šího rozsahu, musel přistoupit k dale- 
kosáhlé selekci, jež by zvýraznila vša 
podstatné a dala vyniknout kontinuit= 
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ním vývojovým linlím na úkor všeho, 
co figurovalo až v druhém plánu his- 
toricky relevantního | dění. Nalezení 
spolehlivého klíče není snadné, zvláš- 
tě když jde vesměs o stále živou a 
nanejvýš současnou — problematiku, 
která nás zbavuje výhody časového 
odstupu. Bajer se tu spoléhá na geo- 
grafický odstup, fungující jako filtr 
proti lokálně omezeným a tudíž méně 
významným jevům. Nicméně je to vý- 
hoda, na niž lze sotva přísahat. 
I k nám nejednou proniklo z Ciziny 


málo reprezentativní komorní dílo, ba“ 


1 opera z přičinlivosti jednotlivců, kte- 
ří importovali svůj »objev«, aniž byli 
v dané chvíli schopni objektivně po- 

soudit skutečné hodnoty díla. V dra- 
© maturgické praxi to není nic, nad čím 
by bylo třeba se rozčilovat, historik 
však musí být opatrný a vůči podob- 
né selekci zásadně nedůvěřivý. Na 
druhé straně lze připustit, že pří zna- 
losti všech okolností a s použitím dal- 
ších metod výběru může být geogra- 
fický odstup usnadněním historikovy 
práce. 


Soustředění knihy k nejpodstatněj- 
ším otázkám výrazně napomáhá 
vskutku šťastné rozčlenění látky. Ča- 
sové rozpětí vývoje sovětské hudby 
od Velké říjnové socialistické revolu- 
ce do vítězného skončení Velké vlas- 
tenecké války je rozděleno do tří úse- 
ků: 1917—1920 (Počátky hudební vý- 
stavby), 1920—1932 (Zápas o Socialis- 
tický charakter. hudební. kultury), 
1932—1945 (Hudební kultura v letech 
výstavby socialismu a obrany SSSR). 
Druhý díl, jak vyplývá z úvodní před- 
mluvy, je rozdělen do dvou. etap: 
v první od roku 1945 do r. 1958 je 
zachycena povůlečná rekonstrukce so- 
včiského hudebního života a její roz- 
voj, V druhé je východiskem usnesení 
ÚV KSSS O nápravě chyb při hodno- 
cení oper Velké přátelství, Bohdan 
Chmelnickij a Z celého srdce, jež by- 
lo signálem k novému nástupu tvůr- 
čích sil a k mohutnému rozmachu 
všech národních hudebních kultur, je- 
hož svědky jsme 1 v přítomností. He- 
teronomní | periodizace, které je tu 
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užito, dobře vystihuje základní vztah 
mezi hudbou a společností. Jednotlivé 
etapy mají společný model, který je 
důsledně dodržován. Výklad postupu- 
je od hudebního života k hudební 
tvorbě, osobnostem, vybraným repre- 
zentativním dílům až po estetické 
zobecnění stylově vyjadřovacích hu- 
debních prostředků. Další členění lát- 
ky už pak vychází z konkrétní histo- 
rické situace a jednotlivé oddíly se 
proto od sebe liší. Tato strukturace 
dává celé prácí přehlednost a zároveň 
je vhodnou pojistkou protl opomenu- 
tí či podcenění důležitých faktů. 


Práce je zaměřena především histo- 
ricky, a proto např. teoretické otázky 
rozvoje nového socialistického umění 
nejsou sledovány | systematicky, ale 
v chronologické posloupnosti. Navíc 
ve struktuře výkladu nemají samostat- 
né místo a objevují se v různých his- 
toricky | konkrétních souvislostech, 
v charakteristikách určitých děl, v lí- 
čení diskusí na stránkách odborného 
tisku nebo v hudebních organizacích, 
v hodnocení významných muzikologic- 
kých děl, ve výkladu stranických či 
svazových usnesení o hudební tvorbě 
apod. Chce-li se čtenář dovědět, jak 
se formulovaly principy socialistické- 
ho realismu v sovětské hudbě, jak se 
vyvíjela a krystalizovala např. proble- 
matika stranickosti, lidovosti, srozu- 
mitelnosti, poměr k tradici a novátor- 
ství, k národnímu a internacionálnímu 
atd., musí vyvinout vlastní aktivitu, 
uspořádat jednotlivé Informace, které 
jsou v knize roztroušeny, a do jisté mí- 
ry 1 domýšlet celkovou | představu. 
Autor zvolil důsledně historický pří- 
stup, což je z formálního | hlediska 
čisté řešení. Toto řešení, jak už bylo 
řečeno, má své oprávnění 1 výhody, 
kterých by nebylo dosaženo, kdyby se 
křížily např. historický výklad se 
systematickým. Přesto je nutno po- 
znamenat, že historik »soudobých dě- 
jin« (to, čemu Němci říkají Zeitge- 
schichte) je vždy postaven před těž- 
ké rozhodování při volbě základní me- 
tody výkladu, které řeší buď nějakým 
kompromisem, nebo vnějšími doplňky 


m!mo vlastní strukturu výkladu. V da- 
ném případě se nabízejí různé mož- 
nosti: pořízení společného věcného 
restříku pro první i druhý, dosud nevy- 
daný, díl; připojení stručného termi- 
nologického slovníčku, který by za- 
chvtil historický vývoj základních teo- 
retických a estetických pojmů; nebo 
konečně připojení závěrečné kapitoly, 
zachvcující na historické osnově myš- 
Jenkový vývoj sovětské hudební este- 
tiky a teorie hudby zároveň s doda- 
tečným vysvětlením pojmů, s nimiž se 
v knize pracuje zejména v cCharakte- 
ristikách | jednotlivých děl a autor- 
ských tvůrčích profilů (realismus, for- 
malismus, konstruktivismus, urbanis- 
mus atd.). 


Český čtenář, jak už bylo zdůraz- 
něno, neměl dosud k dispozicí tak roz- 
sáhlou a informativně bohatou práci 
o sovětské hudbě. Je jistě ke ctí auto- 
ra, že dovedl psát o rozlehlé proble- 
matice na velmi omezeném prostoru 
zasvěceně a zároveň poutavě a srozu- 
mitelně. Tím však zároveň provokuje 
u čtenáře zvědavost, vyvolává nové a 
nové otázky, probouzí hlubší zájem. 
Kniha jistě sehraje významnou funk- 
ci vědeckopoznávací 1 popularizační. 
Druhý díl dosud nevyšel, ale již nyní 
se ukazuje, že užitečným doplňkem 
či pokračováním Dějin sovětské hu- 
dební kultury by byla publikace typu 
průvodce © koncertního © posluchače, 
v němž by byla analýzována přístup- 
nou formou základní díla šedesátíle- 
té historie sovětské hudby. Kladem 
práce je 1 to, že odkrývá naší muzi- 
kologil celou řadu dalších úkolů, jimž 
by se měla pohotově věnovat. 


JOSEF BEK 


Politický systém * 
vyspělého 
socialismu 


Zlatopoťský D. L., Zdobinský S. a 
kolektiv: Světová socialistická sousta- 
va a státní výstavba v evropskych so- 
cialistických zemich, I. a II. dil, Or- 
bis, Praha 1977. 841 stran. 


Šedesát let existence socialismu 
změnilo nejen tvářnost řady zemí, ale 
mělo podstatný vliv 1 na celkové uspao- 
řádání světa. Pod vlivem úspěšného 
rozvoje zemí socialistického společen. 
ství a za jejích aktivní pomoct došlo 
ke vzrůstu mezinárodního dělnického 
a národně osvobozeneckého hnutí, 
Spolu se stoupající aktivitou pokro- 
kových sll zasahuje revoluční proces 
i do těch zemí, které byly idcology 
imperialismu považovány za »imunní« 
vůči soclalismu a jeho idejím. 


V současných podmínkách třídně 
rozdě'eného světa je stále zřetelněj- 
ŠÍ, že »vliv socialistických zemí na 
vývoj světových událostí je stále sil- 
nější a hlubší«.! Tato skutečnost vy- 
tváří novou kvalitu jak v mezinárod- 
ních vztazích, tak i ve vnitřní politi- 
ce států tvořících světové společen-= 
ství, 


Proto také podrobné studium socla- 
lismu ve všech jeho aspektech není 
jen zdrojem poznání podstaty tohoto 
nejpokrokovějšího společenského řá- 
du, ale 1 nezbytnou podmínkou pro 
pochopení nejobecnějších zákonitostí 
společenského vývoje vůbec. »Rozvof 
světového socialismu fe provázen vy- 
trvalým hledáním stále efektivnějších 
forem a metod řízení společenských 


1 XXV. sjezd KSSS, 
19786, str. 7—8. 


Svoboda, Praha 
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záležitost(.c2 Poznatky získané v tom- 
to procesu jsou cenným příspěvkem 
k obohacení zkušeností, které lidstvo 
získalo za dobu své existence. Pro 
zkoumání socialismu a jeho podsta- 
ty je období šedesáti let od Veikó 
říjnové socialistické revoluce a vzní- 
ku prvé socialistické země a zhruba 
třiceti let od zrodu evropských so- 
cialistických států dostatečné dlou- 
hou historickou etapou, která umož- 
ňuje zevšeobecňovat, hledat a obje- 
vovat zákonitosti, které jsou kríté- 
riem správnosti idejí klasiků marxis- 


mu-leninismu i zkušeností prvních 
budovatelů sociaiistického státu 
V praxí. 


Jednou z nejvýznamnějších oblastí 
majících bezprostřední vztah k socia- 
listické společnosti a její podstatě, je 
její politický systém, jehož studiu 
věnuje marxistická věda o státu za- 
slouženou pozornost. Politický systém 
socialistické společnosti, který je 
tvořen komplexem státních a spole- 
čenských organizací a institucí, je- 
jichž prostřednictvím se uskutečňuje 
politická moc pracujících, představuja 
reflex dynamických změn v této spo- 
lečnosti probíhajících. V jeho výstav- 
bě a činnosti jsou citlivě vyjádřeny 
procesy, které společenská struktura 
zaznamenává. 


Soustava institucí a norem tvořících 
politický systém socialistické společ- 
nosti je vnějším výrazem její podsta- 
ty a vývoje, charakteristikou. stup- 
ně, kterého její politická forma org3- 
nizace dosáhla. Proto také její nedíl- 
nou součástí a tím 1 složkou politic- 
kého systému je »socialistický stát, 
který je hlavním nástrojem, upevňu- 
jícím vítězství socialistické revoluce 
a nástrojem výsíavby socialismu Aa 
komunismu«.“ 


2 Topornin, B. N.: Politický systém so- 
cialistické společnosti, UOrbís, Praha 1975, 
str. 5. 

5 Zlatopolskt| D. L., Zdobinský S.: Svě- 
tová socialistická soustava a siá:ní VÝý- 
stavba v evropských socialisticxých ze- 
mích, I. díl, Orbis, Praha 1977, str. 21. 
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Marxistická historiografie a věda 
o státu a právu tvoří dnes již velmi 
obsáhlý soubor prací intenzívního vý- 
zkumu budování socialismu a zobec- 
něním zkušeností z tohoto procesu. 
Tyto práce poskytují spolehlivé vo- 
dítko při dalším budování socialismu 
i pří řešení otázek s tím spojených. 
Existuje řada monografif, studií a jí- 
ných materiálů, které se zabývají ana- 
lýzou socialistické společnosti, jejího 
politického systému a jeho součástí 
jak z hlediska vývojového, tak z hle- 
diska jeho struktury a funkcí. 


Velkým přínosem a obohacením so- 
cialistické státovědy je i nová dvou- 
svazková komparativní práce kolekti- 
vu sovětských a československých au- 
torů, vedeného D. L. Zlatopolským a 
S. Zdobinským — Světová socialistic- 
ká soustava a státní výstavba v ev- 
ropských socialistických zemích, kte- 
rou u příležitostí 60. výročí Velké 
říjnové socialistické revoluce vydalo 
nakladatelství Orbis. 


Práce, ve které jsou shrnuté vědec- 
ké poznatky o státní výstavbě evrop- 
ských socialistických států, a která 
dokumentuje, jak výstavbu socialistic- 
kého státu ovlivňuje existence a půso- 
bení světové socialistické soustavy, ia 
výsledkem mnohaletého úsilí početné- 
ho autorského kolektivu, složeného 
z předních sovětských a českosloven- 
ských odborníků v oblasti socialistic- 
ké státovědy a přináší komplexní pře- 
hled o nejnovějších poznatcích teorie 
i praxe výstavby socialistického stá- 
tu a jeho jednotlivých institucí z hle- 
diska © vývojového, strukturálního 
i funkčního s ohledem na některé 
specifické | zvlástnosti | jednotlivých 
socialistických zemí tak, jak se od- 
razily v jejích politické formě orga- 
nizace společnosti. 

Autorský kolektiv analyzoval s pre- 
užitím historické a komparativní me- 
tody zkoumání nejen podstatu a vý- 
voj světové socialistické soustavy A 
evropských socialistických států 
z obecného hlediska. Zabýval se 1 jed- 
notlivými zeměmi a jejich politickými 
institucemi s ohledem na specifické 
nedmínky vyplývající z ekonomických, 


historických, kulturních 1 etnických 
zvláštností jejich vývoje. Práce obsa- 
huje bohatý faktografický materiál. 


Čtenáři se tak dostává do rukou 
publikace, která předmětem 1 meto- 
dou zpracování je ojedinělou nejen 
v naší, ale 1 v zahraniční marxistic- 
ko-leninské vědecké literatuře o stá- 
tu a právu. 


Publikace je rozdělena do dvou 
svazků. Ve svazku nazvaném Socialis- 
tický stát, společnost a občan, je ob- 
sažen rozbor charakteristických rysů 
světové socialistické soustavy, princi- 
pů její výstavby a povahy vzájemných 
vztahů mezí jejími jednotlivými člán- 
ky — socialistickými státy. Autoři 
věnují velkou pozornost třídní pod- 
statě socialistického státu, jeho funk- 
cím 1 specifice jednotlivých zemí pod- 
míněné jejich odlišným historickým, 
ekonomickým, kulturním, etnickým 
i politickým vývojem. Socialistický 
stát zde není pojímán jako abstraho- 
vaná kategorie, ale jako součást Šir- 
šího, dynamicky se vyvíjejícího poll- 
tíckého systému společnosti, plnící 
významné funkce při její výstavbě 
1 při upevňování socialismu a jeho po- 
litických institucí. Autoři se podrob- 
ně zabývají 1 otázkou konstituciona- 
lizování základních politických fnsti- 
tucí socialistického státu. Nově vznik- 
lý socialistický stát, jeho Instituce 
1 mechanismus nacházejí svůj právní 
výraz v základním státotvorném do- 
kumentu — v ústavě. Velká říjnová 
socialistická revoluce znamenala ko- 
nec politické moci buržoazie. První 
socialistická ústava, tj. ústava RSFSR 
z roku 1918, která byla konstitučním 
odrazem této revoluce, zrušila uní- 
verzalitu panství buržoazní ústavnosti 
a ve svých důsledcích znamenala pře- 
lom, oddělující vývoj socialistického 
konstitucionalismu od buržoazního. 


Se změnou společenských vztahů 
v socialistické, došlo 1 ke změně spo- 
Ječenských norem, které na rozdíl 
od buržoazních, jsou výrazem vůle 
proletariátu a vyjadřují zájem všeho 
lidu, napomáhají výstavbě socialistic- 
ké společnosti a jejich cílem je upev- 


nit a rozvinout lidovou moc, její In- 
stituce i atributy a spoluvytvářet ma- 
teriální záruky všech deklarovaných 
Skutečností. Z toho vyplývá, že so 
cialistická ústava je základním záko- 
nem socialistického státu, který odrá- 
ží stupeň rozvoje politické formy or- 
ganizace společnosti 1 jejich základ- 
ních politických institucí; je doku- 
mentem, který zakotvuje základní 
principy výstavby socialistické spo- 
lečnosti, a tím zpětně napomáhá 
rozvoji společenských vztahů, jejichž 
je produktem. 


Autoři uvádějí sedm základních zá- 
sad, na nichž je ústava socialistické- 
ho státu vybudována. Jde o zásadu 
svrchovanosti pracujícího lídu a So- 
cialistické demokracie, zásadu demo- 
kratického centralismu, zásadu ústav- 
nosti a zákonnosti, zásady demokra- 
tického centralismu, princip socialis- 
tického hospodářství, zásadu socialis- 
tického humanismu a o zásadu ve- 
doucího postavení dělnické třídy ve 
společnosti a státu v čele s komunis- 
tíckou stranou. Princip svrchovanosti 
pracujícího lidu je nejen zásadou So- 
cialistického konstitucionalismu, ala 
je i principem, na němž je vybudová- 
na celá soustava socialistické zastu- 
pitelské demokracie, která znamená 
uskutečňování vlády lidu. prostřed- 
nictvím soustavy orgánů reprezentaca 
lidu, jež jsou vytvářeny suverénním 
lidem. Tomu odpovídá 1 pojetí neod- 
dělitelností státní moci od lidu, který 
je nositelem této moci. Třídní podsta- 
ta socialistického státu vytváří předpo. 
klady pro nejužší sepětí celé společ- 
ností. se státem a jeho institucemi. 
Hlavní směry činnosti státu pak smě- 
řují k uspokojování hmotných a du- 
chovních potřeb obyvatelstva a k pra- 
sazování jeho zájmů. Svrchovanost lí- 
du je podmíněna i v ekonomické ob- 
lasti tím, že právě jemu náležejí zá- 
kladní výrobní prostředky a lidové 
masy nejen vytvářejí socialistickou 
ekonomiku, ale rovněž ji řídí. 

Práce se dále zabývá problemati- 
kou občanských práv a svobod. Jejích 
pojetí v podmínkách socialismu není 
koncipováno pouze jako škála práv, 
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deklarovaných příslušným ústavním či 
právním dokumentem, ale je chápáno 
jako společenské postavení jednotliv- 
ce v socialistickém státě, které je zá- 
vislé nejen na právní úpravě, ale »též 
na jeho osobních schopnostech, na 
jeho pracovním podílu pří vytváření 
materiálního a duchovního bohatství 
společnosti a na jeho sociální a po- 
litické aktivitě.«4 Postavení občanů 
socialistického státu není tedy dáno 
jen konstituováním jejich práv a po- 
vinností, ale je chápáno jako »faktic- 
ké postavení, vyjádřené v právu a 
jejich postavení při správě společen- 
ských a státních záležitostí«.“ 

Závěr prvého svazku je věnován 
problematice národnostní otázky 
v podmínkách politického systému vv- 
spělé socialistické společnosti. Autoři 
v této souvislosti akcentují skuteč- 
nost, že marxisticko-leninské pojetí 
národnostní otázky, které nalezlo svůj 
výraz v územní výstavbě socialistic- 
kých států a vedlo k vytvoření kon- 
cepce © socialistického | federalismu 
v zemích s mnohonárodnostním slo- 
žením obyvatelstva, představuje zcela 
novou kvalitu v politické formě orga- 
nizace společnosti i v oblasti politiky 
na základě zásady suverenity a rov- 
noprávnosti národů, svobodného roz- 
voje národností a proletářského so- 
cialistického internacionalismu. Tako- 
vé řešení národnostní otázky na zá- 
kladě uvedených principů bylo mož- 
né až v podmínkách. socialistické 
společnosti, protože národní a sociál- 
ní osvobození jsou vzájemně neod- 
dělitelné. 

Prvním státem, který v praxi řešil 
zmíněnou problematiku, byl Sovětský 
svaz, jehož poznatky spolu S rozvi- 
nutím marxisticko-leninské teorie se 
staly základem pro státoprávní uspo- 
řádání dalších mnohonárodnostních 
socialistických států. Principy socia- 
listického federalismu jsou odrazem 
pokrokového řešení postavení národů 
a národností v rámci jednoho státu. 

4 Tamtéž. 

5 Tamtéž. 

8 Tamtéž. 
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Ve druhém svazku, který autoři na- 
zvali Lidovláda, způsob a mechanis- 
mus jejího uskutečňování, jsou obsa- 
ženy otázky, související s mechanis- 
mem socialistického státu, strukturou 
a funkcemi jeho jednotlivých institu- 
cí 1 formy konkrétní, státoprávní 
úpravy v jednotlivých evropských so- 
cialistických zemích. 

Socialistický stát plní některé funk- 
ce, jejichž realizace je nezbytným 
předpokladem pro plynulý a vše- 
stranný rozvoj) společnosti. Povaha 
těchto funkcí je podmíněna třídní 
podstatou státu a ony tvoří základ- 
ní obsah Činnosti celé soustavy stát- 
ních orgánů, které stát vytváří pro 
plnění svých úkolů. Autoři dovozují, 
že různé druhy státních orgánů při- 
tom uskutečňují jednotnou státní moc, 
která je realizována různými forma- 
mi. Vymezení různých forem uskuteč- 
ňování funkcí státu odpovídá 1 dělení 
státních orgánů na orgány státní mo- 
cí, orgány státní správy, soudní or- 
gány a orgány prokuratury. 

Nejvýznamnější postavení mezi stát- 
nímí orgány mají zastupitelské or- 
gány státní mocí, které jsou repre- 
zentantem | pracujícího lidu, který 
prostřednictvím svých volených zá- 
stupců, vytvářejících tyto orgány, 
uskutečňuje svou politickou moc. Za- 
stupitelské orgány jsou vytvářeny na 
základě voleb, které jsou vyjádřením 
bezprostřední účasti občanů na usku- 
tečňování státní moci a jsou výrazem 
vůle všech pracujících. Ostatní státní 
orgány jsou těmito zastupitelskými 
orgány zřizovány Čl vytvářeny a jsou 
jim podřízeny a odpovědny. 


Pro upevňování a rozvoj socialis- 
tické demokracie v podmínkách vy- 
spělé a rozvinuté společnosti pracu- 
jících je nezbytným předpokladem 
účast všeho lidu na řízení a správě 
státu, která je realizována nejrůzněj- 
šími formami. Jednou z nich je účast 
pracujících na vytváření a činnosti 
zastupitelských orgánů státní mocí 
prostřednictvím voleb. Volební právo, 
které upravuje obsah, formu 1 pro- 
ceduru vlastního volebního procesu, 
je tak jedním z nejdůležitějších atrí- 


butů socialistického státu a práva. 
»Třídní povaha volebního práva v S9- 
cialistických zemích ve všech eta- 
pách jejich vývoje spočívala v tom, 
že pracujícím jím byla zajištěna vše- 
obecná účast ve volbách a jejich roz- 
hodující úloha ve správě státu.«? 


Se socialistickým pojetím voleb těs- 
ně souvisí postavení poslance, jako 
zástupce občanů, kteří jej zvolili. Po- 
slanec zastupitelského orgánu je re- 
prezentantem vůle a zájmů voličů, 
kterým je také z výkonu své funkce 
odpovědný a kterými může být zí- 
konem stanoveným případně odvo- 
lán, a to tehdy, »jestliže zklamal dů- 
věru voličů nebo se dopustil činu ne- 
důstojného jeho funkce«.% Jak vyplý- 
vá z postavení poslance v podmín- 
kách socialistického státu, je jeho 
činnost další formou účasti veřejnos- 
tí na řízení a správě politických a 
veřejných záležitostí. 


Vývoj socialistických zemí tvořících 
dnes světovou socialistickou sousta- 
vu se utvářel na základě diferenco- 
vaných podmínek vyplývajících 


z ekonomických, kulturních, etnic- 
kých a jiných zvláštností těchto ze- 
mí. Tato skutečnost se odrazila i ve 
struktuře jejich politických systémů 
a institucí. Objektivní | zákonitosti 
vývoje socialistické společnosti však 
prokázaly 1 v nejrozmanitější spole- 
čenské a politické realitě svou plat- 
nost. Bylo tomu tak proto, že »mar- 
Xismus-leninismus nezná státní anl 
národnostní hranice«, protože »je 
učením bytostně © internacionálním, 
stejně jako jsou internacionální 1 zá- 
jmy dělnické třídy a její politiky«.? 
Je přínosem autorů uvedené práce, 
že z této zásady vycházeli a na zá- 
kladě analýzy podstaty, struktury 1 vý- 
voje evropských socialistických ze- 
mí obohatili | marxisticko-leninskou 
vědu o státu a právu o další poznat- 
ky, které napomohou dalšímu rozvoji 
socialistické společnosti a jejího po- 
ltického systému. 


T Tamtéž, díl II, str. 37. 
8 Tamtéž, str. 119. 
% Tamtéž, díl I., str. 9. 


Účinný pomocník 
v ideologickej práci 
strany 


Ateizmus, časopis pre otázky vedec- 
kého ateizmu. Bratislava, Ústav ve- 
deckého ateizmu SAV, nakladatelství 
Veda. 


Niet vari oblasti, ktorej by naša 
strana venovala v celom.  tridsafroč- 
nom období výstavby socializmu, usku- 
točňovania ideovej výchovy a prevý- 
chovy más taků pozornosť, akou je prá- 
ve oblasť svetonázorovej výchovy a 
jej významná sůčasť — vedeckoatels- 
tická výchova. Jej význam vyplýva 
z troch zásadných, navzájom spátých 
skutočností, a to predovšetkým »de, 
dičstva minulosti«, silného hamujúce- 
ho vplyvu náboženskej ideológie a 
náboženských prežitkov v spoločnosti, 
tch aktualizácie v krízovom období 
1968—1969 a napokon z toho, že ná- 
boženská ideológia | najrozmanitejšej 
| proveniencie má v súčasnom ideolo- 
gickom zápase, v zámeroch antikomu- 
nistických centrál závažnů politický 
funkciu ako protiváha marxisticko-le- 
ninského svetonázoru. 


Skúsenosti z rozvoja vedeckoateis- 
tickej výchovy a propagandy ukazujů, 
že nejde teda len o úzko chápanů 
protinábožensků výchovu, ale že ide 
o závažné otázky formovania socialis- 
tického spoločenského a individuálne- 
ho vedomia, o formovanie socialistic- 
kého spósobu života ako odrazu pod- 
mienok spoločenského života v Kon- 
texte tých faktorov spoločenského vý- 
voja, ktoré snoluurčujů kvalitu a po- 
dobu spoloženskej aktivity udí vo 
všetkých jej formách a trendoch. 
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Náročný rozsah a obsah tejto čin- 
nosti sl vynucoval realizáclu inštitu- 
cionálno-organizačných 1 kádrových 
podmienok a predpokladov zahrnujú- 
cich predovšetkým oblasť straníckeno 
vzdelávania, výuky marxizmu-leniniz- 
mu na vysokých školách, edičnej čin- 
nosti 1 šŠirokej masovej propagandy a 
agitácie. Súčasťou týchto zámerov sa 
stala aj založenie časopisu Ateizmus. 


Ideovopolitickou | platformou vydá- 
vania časopisu Atelzmus (s podtitu- 
lom časopis pre otázky vedeckého 
ateizmu) sa stali závery XV. zjazdu 
KSČ, ktorý uzavrel obdobie politickej. 
konsolidácle aj v tejto oblasti pozna- 
menanej vážnym! deštrukčnými zásah- 
mi pravicového revizionizmu. Bolo po- 
trebné programove preklenúť násilne 
narušenú kontinuitu komplexne chá- 
panej ideovovýchovnej Činnosti so 
zvýraznením | ťažiskového | poslania 
práve svetonázorovej výchovy v zmy- 
sle záverov októbrového  zasadania 
ÚV KSČ z r. 1972, stabilizovať miesto 
časopisu v systéme ostatných nástro- 
jov pósobenia na formovanie a pre- 
hlbovanie vedeckého | marxisticko-le- 
ninského svetonázoru. Takýto prístup 
je zrejmý už z programového úvodní- 
ku nultého čísla časopisu z konca 
r. 1972 »Kus cesty«, v ktorom hlavný 
redaktor časopisu F. Vašečka v kon- 
tinutte s Leninovým článkom »O vý- 
zname bojovného materializmu« Kon- 
štatuje: »...v čase narastajúcej a 
najmá vrcholiacej krízy našej spoloč- 
nosti došlo k podceňovaníu, spochyb- 
ňovaniu a napokon k negovaníu prin- 
cípov bojovného materializmu v teó- 
rii i v praxi. V podmienkach zostru- 
júceho sa ideologického boja v tried- 
ne rozdelenom svete boli sme sved- 
kami nadvázovania dialógu s >»diplo- 
movanými lokajmi tmárstva«. Namies- 
to nezmieriteřnej kritiky hovorilo sa 
o porozumení, dávala sa a využívala 
príležitosť dokorán otvárať dvere re- 
cidívam maloburžoáznej a buržoáznej 
ideológie...« 


Vedeckoateistická | orientácia ako 
súčasť a nezastupitelný | predpoklad 
socialistickej  hodnotovej | orientácic 
človeka nemóže vychádzaíť z abstrakt- 
ných téz a vykonštruovaných schém, 
ale Z precíznej analýzy dynamickej 
konfliktnej sociálnej reality, zo sta- 
vu a úrovne spoločenského, skupíno- 
vého a Individuálneho vedomia. Na- 
priek © pesimistickým | predpovediam 
antikomunistov, spoliehajúcím na oži- 
venie Aa pokračovanie  negatívnych 
tendencií a vplyvov v krízovom obdo- 
bí, dosahujú sa na Slovensku v pro- 
file svetonázorového obsahu vedomia 
pozitívne výsledky (v porovnaní so 
stavom pred rokom 1948), pri odstra- 
ňovaní tých faktorov a javov, ktoré 
tento pozitívny proces spomalovali, 
event. ešte dnes spomafujú. Pozitívna 
bilancia XV. zjazdu KSČ v tejto oblas- 
ti nie je tba formálnym aktom zavfše- 
nia doterajšej etapy. Veď počas plne- 
nia programu XIV. zjazdu KSČ sa vy- 
tvorili ďalšie objektivne 1 subjektívne 
predpoklady pre aktivne, vnútorne 
stabilné osvojenie vedeckého svetové- 
ho názoru a oslobodenie vedomia lu- 
dí od nevedeckých | predstáv, medzi 
ktorými hrali, event. hrajú ešte ne- 
malů úlohu náboženské predstavy a 


mýty. 
© 


Už prvý pohlad na doteraz vyda- 
ných 5 ročníkov Ateizmu vedie k zá- 
veru, že tento edičný počin motivova- 
ný úsilím straníckych orgánov 0 sů- 
stavné, kvalifikované formovanie so- 
cialistického © morálneho | vedomia, 
o fundované ateistické presvedčenie a 
postoje, stretol sa so živým ohlasom 
a tvorivou Iniciatívou v teoreticko- 
výskumnej sfére najmá po založení 
Ústavu vedeckého ateizmu SAV, po 
významných krokoch súvisiacich So 
zriadením samostatnej katedry ateiz- 
mu na Filozofickef fakulte UPJŠ v Pre- 
šove, po vybudovaní oddelení vedec- 
kého atelzmu pri Ústave ML UK a 
pod., stimulujúcích vedeckovýskumný 
činnosť aj ďalších kolektívov 1 jed- 
notlivcov. Táto činnosť prináša svoje 


výsledky v rozsiahlej  vydavatelskej 
činnosti, napr. Socialistickej akadémie 
starajůcej sa o výchovu a vzdelanie 
lektorov vedeckého ateizmu na báze 
úzkej spolupráce s lektormi marxis- 
tickej filozofie, vedeckého komunizmu 
a ostatných spoločenskovedných ob- 
lastí. Nemožno v tejto súvislosti neza- 
znamenat prehlbujúce sa pracovné 
styky s Ústavom vedeckého ateizmu 
ČSAV v Brne, ktorého aktivita (viď 
napr. učebnicu Vědecký ateizmus, vy- 
danů pod vedením prof. I. Loukotku) 
prispieva výrazne k posilňovaniu ve- 
deckoakčného potenciálu v tejto ob- 
lasti. 


Už samotné prípravné práce smeru- 
júce k tvorbe časopisu a jeho perio- 
dicite boli v znamení prehlbujúcich 
sa pracovných kontaktov s vedecko- 
ateistickými  pracoviskami v. ZSSR, 
ktorých predstavitelia poskytovali a 
poskytujú  neocenitelnů | metodicko- 
organizátorsků pomoc pri zvyšovaní 
kvality a eiekiívnosti nielen pri tom- 
to časonise, ale vóv?c v zvyšovaní 
účinnosti a kvality teoreiickej pro- 
dukcie. Časopis venuje mimoriadnu 
pozornosť S prispením | sovietskych 
autorov, ale aj autorov z radov od- 
borníkov v tejto oblastí v ostatných 
socialistických štátoch analýze a kri- 
tike zdrojov, podstaty a funkcie kle- 
rikálneého antikomunizmu, jeho ne- 
menným strategickým  zámerom vo 
vzťahu k celému socialistickému spo- 
ločenstvu a jeho jednotlivým častiam 
osobitne. V každom, dvoimesačne vy- 
chádzajůcom vyše stosiránkovom Čís= 
le sa prezentujú tieto otázky, či už sú 
to štůdie alebo informaiívne a mc'o- 
dicky bohaté a z hfadiska pralktic- 
kých  potricb. Čitatelov a uživaiolov 
časopisu aktuálne rubriky rozhladov 
a ohlasov alebo  nanokon. recouvie 
alebo glosy. Časopis v ucelených blo- 
koch sprítomňuje a Suinařizuje nové, 
doteraz menej známe alebo čita'tař2koj 
verejnosti neznáme fakty dokumentu- 
jůce presvedčivo antihunmánnu, antl- 
demokraticků fuakciu cirkevno nábo- 
ženských  inštitúcif, ich zákonitého, 
hoci nechceného úslupu monopolných 
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ambícif pri riešení aktuálnych problé- 
mov sůúčasnosti 1 budúcnosti, jeho 
Špekulácií so zneužívaním človeka a 
humanizmu (ako je napr. zameraná 
stať A. F. Okulova Súčasné problémy 
ateizmu a kritíka klerikálneho antiko- 
munizmu, Ateizmus č. 3/1973). 


Tažiskovými materiálmi časopisu sú 
state a Štůdie venované realizácil zá- 
kladných strategických cielov komu- 
nistickej strany pri formovaní ateistic- 
kého vedomia odvíjajúcich sa od vzní- 
ku a založenia KSČ a jej premeny na 
bolševickúů  avantgardu | robotníckej 
triedy. Autori článkov a štůdií velmi 
citlívo ukazujá na hlavné problémy a 
aspekty riešenia konfliktu progresív- 
nych a klerikálno-reakčných síl, kto- 
rý sa ako súčasť vrcholiaceho mocen- 
sko-polítického zápasu rozvinul do 
mnohostranných foriem najmá v ob- 
dobí rokov 1945—1948, a recidivoval 
v období politickej krfízy 1968—1969 
(state s. Vašečku, Čelku, Halečku, 
Prusáka, Kubovíča a 1.). Neobmedzu- 
jú sa na »globalizujúůce« prístupy, ale 
spájajů »makroštrukturálne« problé- 
my a pohlady s »mikroštrukturálny- 
mí«. Popri morfológii náboženských 
postojov, prežitkov cítenia, skúmajů 
aj ich historické a sociálno-psycholo- 
gické korene a súvislosti, najmě po- 
kial ide o negatívnu intervenciu ná- 
boženstva do procesu uspokojovania 
duchovnoetických potrieb človeka, do 
procesu  formovania | socialistického 
spósobu Života. 


Významnů propedeuticko-metodický 
úlohu majú state a materiály, ktoré 
zo  šíršíeho | filozoficko-teoretického 
hřadiska skůmajů problematiku vzá- 
jomných vůzieb svetového názoru a 
hodnotovej orientácie človeka (napr. 
stať V. Brožíka Svetonázor a hodnoty, 
Ateizmus č. 3/1976). Velká pozornost 
venuje Časopis vóbec metodologicko- 
teoretickým a metodickým | otázkam 
pedagogiky a propagandy vedeckého 
ateizmu, ktorej systém je už dnes 
značne členitý a v dósledku toho ná- 
ročný na komplexné zvládnutie. Časo- 
pls vychádza v ústrety  diferencova- 
ným potrebám | spoločenskej praxe, 
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prináša najmá v rubrike Rozhlady a 
ohlasy, recenzie a informácie podnet- 
né príspevky pre-učitelov nielen ob- 
članskej výchovy, ale aj špecializova- 
ných odborných predmetov, z hladis- 
ka účinnejšíeho uplatňovania ich sve- 
tonázorovej funkcie (prírodné vedy, 
fyzika, biológia, chémia. a pod.). Pri- 
náša aj materiály a príspevky In- 
štruktívne zovšeobecňujúce skůsenos- 
ti z práce zborov pre občianske zá- 
ležitosti ako významného ideového a 
organizátorského aktívu národných 
výDorov. 

Predpokladom vskutku plnokrvného 
rozvoja vedeckého ateizmu je rešpek- 
tovanie a prehlbovanie kontinuity 
s rozsiahlym dedičstvom a odkazom 
diela klasíkov © marxizmu-leninízmu 
ako základu politickej líníe a praxe 
komunistického hnutia. Čitatel! dá ur- 
čite za pravdu konštatovaniu, že v eta- 
pe súčasného rozmachu teoretického 
bádania a mnohotvárnych požiada- 
viek praxe je čoraz fažšie koncipo- 
vať a profilovat spoločenskovedný 
časopis takého ideovoobsahového za- 
merania, ako je Časopis Ateizmus, tak, 
aby bol predovšetkým v súlade s do- 
siahnutým stupňom teoretického bá- 
dania, ale aby ho sůčasne aktívne 
podnecoval, aby plnil úlohy, ktoré 
vyplývajú zo záverov XV. zjazdu KSČ. 
Ako píše v úvodnej stati (Ateizmus, 
č. 2/1977) P. Prusák, »ateístická pro- 
paganda móže splniť svoj Ciel, ak sa 
orientuje najmě na šíreniíe vedeckých 
poznatkov, noriem | komunistickej 
morálky, | socialístického © spósobu 
života.  Hlavným  cCielom | ateistic- 
kej propagandy nie © je | zbavo- 
vať veriacich hoci aj iluzórnych 
predstáv prlamo, ale pomáhať formo- 
vať vyššie duchovné kvality, upevňo- 
vať a rozvíjať socialistické hodnoty. 
Komplexný prístup k svetonázorovej 
výchove, zabezpečenie úzkej jednoty 
ideovej, pracovnej a mravnef výcho- 
vy predpokladá jednotné  pósobenie 
všetkých foriem a prostriedkov, spo- 
ločenských organizáciíf, osvetových za- 
riadení, vedy, kultúry a umenia, a to 
na základe metódy názorného pre- 
sviedčania...« 


o- 


Účinná ofenzívnu činnost v tejto 
oblasti nie je preto — ako ukazuje 
už teraz Čo do rozsahu 1 obsahu ob- 
jemný zvázok 5 ročníkov a 60 čísiel 
časopisu Ateizmus — možné rozvíjať 
bez vyhranenej ideovej konfrontácie 
ideových antipódov marxizmu-leniníz- 
mu a klerikálnych odród anitmarxiz- 
mu, bez hlbokej komplexnej analýzy 
vonkajších 1 vnútorných, objektívnych 
1 subjektívnych aspektov neformálne- 
ho teoretického zvládnutia, ale urču- 
júcej praktickej potreby vedeckého 
svetového názoru ako jediného reál- 


neho vedecky zdóvodneného základu 
života socialistickej spoločnosti i jed- 
notlivca. Zvýšený záujem v radoch je- 
ho trvalých domácich čitatelov 1 ší- 
roký ohlas v zahraničí svedčia o zá- 
služnom a užítočnom diele tvorivého 
úsllia redakčnej rady a čoraz širšieho 
aktívu spolupracovníkov a spolutvor- 
cov tohto teoreticko-politického orgá- 
nu a o jeho aktívnom podiele na rea- 
lizácii ideovo-politického | programu 
KSČ v etape rozvinutej socialistickej 
výstavby. 

OTAKAR MOŠNER 
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Rozvoj socialistickej demokracie, štát- 
nosti a zákonnosti po XV. zjazde KSČ. 
Bratislava, Pravda 1977. 216 str. Auto- 
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Schváleno k tisku 8. února 1978. 


Sociálně ekonomické problémy 


Strategická linie KSČ 


LADISLAV ADAMEC, 
člen ÚV KSČ, 
místopředseda vlády ČSR 


Problematika efektivnosti a kvality veškeré práce tvoří základ hos- 
podářské — a nejen hospodářské — strategie KSČ. Týká se mnoha 
odborných záležitostí, má své důležité věcné stránky, ale svým obsa- 
hem a významem patří ke klíčovým politickým problémům. XV. sjezd 
KSČ zdůraznil, že »pro všechna odvětví národního hospodářství, pro 
výrobní i nevýrobní oblast je základním požadavkem zvyšovat efektiv- 
nost, produktivitu a kvalitu práce. Vyrábět efektivně, pracovat kvalitně, 
to je příkaz dne, to je hlavní předpoklad ke splnění 6. pětiletky a 
růstu životní úrovně.« Život plně potvrdil správnost této orientace. 


Složitější vnitřní — ale zejména vnější podmínky — znásobily po- 
třebu důsledné a cílevědomé, každodenní i dlouhodobé realizace této 
politiky. Nedávné 9. zasedání ÚV KSČ v duchu sjezdových direktiv 
a V souladu s úkoly předchozích ekonomických plén znovu vysoko 
vyzdvihlo neodkladnost a závažnost zvyšování efektivnosti výroby. 
Spolu s oceněním nesporného pokroku bylo současně ve zprávě ÚV 
KSČ otevřeně řečeno: »Prakticky denně mluvíme o efektivnosti, úspo- 
rách, kvalítě a přesto lze pozorovat jen pokroky, které na stanovené 
úkoly i potřeby národního hospodářství nestačí. Vše nasvědčuje tomu, 
že záměry XV. sjezdu o tom, že vstupujeme do nové, náročnější etapy 
vývoje, nepronikly ještě dostatečně do praktické činnosti hospodář- 
ského aparátu.« 


Z hlediska náročnosti úkolů roku 1978 a dalších let šesté pětiletky 
© byl položen důraz na vyšší hospodárnost a úspornost v materiálové 
spotřebě 1 ve společenských výdajích, na kázeň a vysokou organizo- 
vanost práce na všech úsecích a především na rozvoj iniciativy pra- 
cujících. Tyto aktuální praktické potřeby vyžadují spojení sil politické, 
hospodářské a společenské praxe 1 teoretické fronty. Jen společné úsi- 
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lí může přinést reálné a skutečně účinné řešení otázek efektivnosti 
a kvality veškeré práce. 


již na počátku socialistické výstavby v Sovětském svazu byla V. I 
Leninem formulována myšlenka o historickém významu zvyšování 
produktivity práce jako úkolu, který je koneckonců pro vítězství no- 
vého společenského řádu tím nejdůležitějším a hlavním. V dnešní době 
vysiupuje zvlášť výrazně do popředí význam komplexního přístupu 
k určení progresívnosti té čí oné společnosti. K správnému ocenění 
reálného slavu a úspěchů daného společenského systému nestačí jen 
abstraktní srovnání dosažených úrovní produktivity práce. Pouze cel- 
kový rozvoj výrobních sil chápaný v základních konkrétních vazbách 
se společenským, politickým a kulturním stavem společnosti může být 
skutečně objektivním ukazatelem stupně progresívnosti toho či onoho 
společenského zřízení. 


Spolu se zabezpečováním trvalého růstu produktivity práce vyžaduje 
současná etapa, potřeby a možnosti rozvinutého socialismu, Kladení 
ještě širších cílů — plánovité zvyšování efektivnosti výroby a celého 
společenského systému. Jde o velmi obtížný a dlouhodobý úkol. Důle- 
žité je, že si jeho závažnost uvědomujeme a v souladu s ním jednáme. 
Při jeho řešení v našich podmínkách se opíráme o zásadní stanoviska 
XXV. sjezdu KSSS. Také v této oblasti je potřebné ještě cílevědoměji 
čerpat z šedesátiletých zkušeností vývoje sovětské společnosti, dějin 
sovětské ekonomiky a jejího řízení — z této veliké laboratoře pro- 


WOW m 22 


pularizovat a zejména účinněji využívat. 


Zápas za vyšší efektivnost — výrobní i humanistict-/ úkol 


Úspěšnost zápasu za zvyšování efektivnosti výroby a v návaznosti 
na to i ostatních obiastí společenského života je dána schopností vidět 
ho jako organickou součást veškeré politické, hospodářské a výchovné 
práce. Je pozitivní, že se takto věci začínají chápat. Nelze dopustit, 
aby se z těchto záležitostí stala nic neříkající fráze, ani všeobecné 
zaklínadlo nebo nesrozumitelná formule. V zájmu toho je nutné klást 
důraz na teoretické objasnění podstaty efektivnosti, na způsoby jejího 
praktického zvyšování a přesného měření. Praxe každodenně potvr- 
zuje, že požadavek zvyšovat efektivnost a kvalitu se v různých úsecích 
práce realizuje různě, a proto i jeho vědecké zkoumání musí být maxi- 
málně konkrétní. Pravda, režim co nejpřísnější hospodárnosti platí 
ve všech oblastech. Ale uvést ho do Života je zapotřebí jinak v inve- 
stiční výstavbě, v zemědělství, při těžbě surovin, nebo ve spotřebním 
průmyslu. Ani tady nelze zůstat jen na úrovní všeobecných hesel. 
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1 zde je nutno pronikat do konkrétních ekonomických složitostí, vidět 
specifické možnosti a odlišné podmínky. 


Fakta ukazují, že o celkové efektivnosti společenské výroby rozho- 
duje především širší a rychlejší uplatňování vědy a techniky, aktivní 
podíl předvýrobních úseků. V podstatě však jde o celospolečenskou 
záležitost, která se může a musí stát věcí všech, kde nikdo nemůže 
stát stranou, kde každý má svou konkrétní úlohu. 

Strategie vysoké efektivnosti se týká všech stránek výrobního pro- 
cesu — vyjadřuje v jednotě jak míru zhodnocení zdrojů reprodukč- 
ního procesu, tak stupeň uspokojování potřeb společnosti. Výrobně 
technická efektivnost tvoří základ, ale nevyčerpává celkový obsah 
společenské efektivnosti. Rozhodující je především ověření toho, zda 
struktura vytvářených zdrojů a jejich užití odpovídají společenským 
potřebám. A v tom, jak je známo, je zauzlen nejeden problém. Jejich 
řešení nemůže proto být jen úzce vědeckotechnickou, či organizač- 
ně technickou záležitostí. V duchu leninské zásady prvenství politiky 
před ekonomikou se ani principy efektivnosti nemohou realizovat ani 
živelně, aní jen na základě technických norem nebo organizačních 
pravidel. Jejich naplňování je spojeno s cílevědomou politickoorgani- 
zátorskou a výchovnou činností. 


Politický obsah této otázky je dán mnoha okolnostmi — především 
jejím celospolečenským charakterem, úzkou vazbou na širokou zájmo- 
vou sféru, velikou úlohou uvědomělosti a motivace lidí. V nemalé míře 
i tím, že efekt každé činnosti je produktem součinnosti všech roz- 
hodujících oblastí společenského života, racionální součinností všech 
článků sociálně ekonomického organismu. Ze všech těchto důvodů je 
zvyšování efektivnosti prvořadou politickou záležitostí, spjatou S ve- 
doucí úlohou dělnické třídy a její komunistické strany, s úlohou a 
funkcemi socialistického státu. Vždyť efektivnost práce žádného člán- 
ku není jen v něm samém, v nějakém jeho izolovaném, specifickém 
fungování. Je určována především podle toho, jak napomáhá rozvoji 
celospolečenského pokroku, uspokojování celkových materiálních a 
duchovních potřeb lidí, všestrannému rozvoji člověka. 


Každý závod, instituce, kolektiv či pracovník posuzuje smysl a vý- 
znám své činnosti především podle vlastního poslání a postavení. Avšak 
žádná dílčí, podniková, odvětvová či resortní efektivnost nemůže být 
hlavním cílem, jediným kritériem. Rozhodující a určující je konečný 
výsledek a ten vzniká pouze jako produkt účelné, plánovité kooperace. 
Proto má I zápas za vyšší efektivnost současně i podobu boje za po- 
chonení a naplnění celospolečenských zájmů. Z těchto důvodů klade 
KSČ takový důraz na vysokou odpovědnost a stranický přístup všech 
hospodářských pracovníků. 


Politika zvyšování efektivnosti není dočasným, »nouzovým«, ale 
trvalým, objektivním strategickým cílem. Potřeby rozvinuté socialis- 
tické společnosti rostou rychleji než zdroje. Smyslem socialismu není 
omezovat uspokojování rostoucích potřeb — ať již celého hospodářství 
nebo jednotlivců. Socialismus vyžaduje a současně i umožňuje jít jinou 
cestou, především zvyšováním hospodárnosti při využívání stávajících 
zdrojů. Typickým příkladem je přístup k řešení palivoenergetické bi- 
lance. V tomto smyslu bylo na XV. sjezdu otevřeně řečeno, že ačkoliv 
v 6. pětiletce vynaložíme velké prostředky na zajištění zdrojů paliv 
a energie, bude možné plynule krýt rostoucí potřeby jen tehdy, když 
budeme na každém pracovišti s nimi dobře hospodařit. 

I zde se už můžeme vykázat některými dobrými výsledky. Ale vcel- 
ku platí, že ve spotřebě elektrické energie, surovin a materiálů na 
jednotku produkce jsme za vyspělými státy stále pozadu. Nechci zde 
rozebírat podrobně důvody. Stále ještě se více čeká na nové kapacity, 
místo aby se lépe využívalo dosavadních. Ztrácíme například bez 
užitku statisíce tun měrného paliva jenom proto, že tepelná izolace 
nových sídlišť není dostatečně kvalitní, že chybějí příslušná regulační 
a měřicí zařízení. Zásada XV. sjezdu »Žít v dostatku neznamená plýt- 
vat«x se zdaleka ještě nedostala do myšlení a jednání všech lidí. B2z 
řešení těchto věcí — někdy na první pohled drobností a maličkostí, 
tvořících ale v celospolečenském měřítku veliké hodnoty — se ne- 
můžeme dostat kupředu. 

Nelze jít přece cestou vynakládání dalších a dalších miliard, aniž 
bychom současně požadovali, aby dosavadní zdroje přinášely potřebný 
efekt. V této oblasti jsou značné, snadno a rychle mobilizovatelné re- 
zervy. Ví se o nich, ale zatím se ne všude dost dělá pro to, aby se 
uvedly do služeb ekonomického rozvoje. Vytvářet potřebné veřejné 
mínění k všeobecné a přísné hospodárnosti — to je a stále více bude 
jeden ze základních cílů ekonomické propagandy i rozvíjení socialis- 
tického soutěžení. 

Dynamický rozvoj ekonomiky je zákonitostí vývoje naší společnosti. 
Ten ale nezajistíme jen dobrým hospodařením s tím, co máme. K tomu 
vytváříme předpoklady i budováním nových kapacit, rozsáhlou inve- 
stiční výstavbou. V této souvislosti je užitečné si uvědomit obecné 
1 specifické limitující články zvyšování efektivnosti výroby. Světový 
problém energie, surovin a potravin se dotýká i nás. Je také dobře 
známo, že velikostí zemědělské půdy na jednoho obyvatele, zásobami 
surovin, ani množstvím vody nepatříme k bohatým zemím. Navíc nám 
svazuje ruce i rostoucí nedostatek pracovních sil. Nákup surovin pro 
zpracovatelský průmysl negativně ovlivňuje růst světových cen. Na 
náš zahraniční obchod má vliv krize kapitalistického světa. Jako hustě 
osídlená země musíme vynakládat nemalé — a stále rostoucí — pro- 


6 


77 — MMF OH US © EU. m 


— Z ze ———— 


středky na tvorbu a ochranu životního prostředí. To všechno dohro- 
mady ukazuje, jak složitý je úkol, který si dáváme v těžbě uhlí, 
v docílení soběstačnosti v obilovinách a potravinách. 

Problém efektivnosti je tedy jak záležitostí snižování nákladů, tak 
1 racionálnosti spotřeby. Musíme proto jít oběma cestami současně. 
Cílem obojího je stále lépe uspokojovat rostoucí potřeby. Tuto sku- 
tečnost velmi přesně vyjadřuje myšlenka prosincového zasedání ÚV 
KSSS (1977) o tom, že umění plánování a hospodářského řízení tkví 
ve schopnosti odhalit ty konkrétní články, kde lze za cenu minimál- 
ních nákladů dosáhnout maximálního a rychlého efektu, ve schopnosti 
přikročit k řešení každého problému z hlediska konečných výsledků. 

Socialismus je jednotně řízená, vysoce organizovaná, o vědu, uvě- 

domělou disciplínu a masovou tvořivost lidí se opírající společnost. 
Má proto všechny předpoklady být vysoce výkonným společenským 
řádem. Má k dispozici takové zdroje, jako je společenské vlastnictví 
výrobních prostředků a z něho vyvěrající možnost celospolečenského 
řízení podle jednotného plánu. Socialismu je Cizí nesmyslná honba za 
ziskem, která vede k masové nezaměstnanosti, k ničení nesmírných 
hodnot ve válkách, k neúčelnému hromadění bohatství v rukou jed- 
něch a bídy u druhých lidí. Výroba ani spotřeba — vůbec žádná čin- 
nost — není v našem řádu samoúčelná. Jejím smyslem je blaho a roz- 
voj člověka. Proto podstatnou stránkou socialistické efektivnosti je 
stálé posilování její humanistické podstaty. 

Právě v nejvlastnějším zájmu člověka je nutno chápat zvyšování 
efektivnosti vědecky přesně, politicky správně a ideologicky jedno- 
značně. Nejde o abstraktní požadavek, o nějaké netřídní kritérium. 
Bylo by chybou chápat tuto otázku odtrženě od socialistického obsa- 
hu, od specifické kvality našeho společenského řádu. Jsme povinni tak- 
to. postupovat i z hlediska potřeb současné etapy třídního zápasu. 
Vede nás k tomu i trvale platné Poučení z krizového vývoje ve straně 
a společnosti po XIII. sjezdu KSČ. Ani dnes nelze zapomínat na ne- 
bezpečí technokratických a elitářských představ, které pod heslem 
efektivnosti prosazovaly netřídní, apolítické a nehistoricky chápané 
hledisko výkonu. Výkonu za každou cenu — 1 za cenu narušování so- 
cialistických principů, připouštění kapitalistických metod. Rovněž tak 
je třeba vidět i falešnost pseudohumanistických názorů, které se sna- 
žily o znevažovat význam zápasu za socialistickou efektivnost vůbec, 
které propagovaly pod rouškou »kritiky odcizení« anarchii a živelnost. 

Zásada výkonnosti je obsažena již v samotném základním principu 
socialismu: »Každý podle svých schopností, každému podle jeho 
práce.« Toto výkonnostní hledisko však nesmí být absolutizováno. 
Nelze přece na jedné straně mluvit o socialismu a na druhé straně 
zapomínat na to, že tato společnost si programově klade za cíl po- 
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stupné odstraňování třídních a sociálních rozdílů. U nás má každý 
právo i povinnost pracovat a každému je také zaručena příslušná 


odměna za práci. Na druhé straně však nelze boj za společenskou rov- 


nost směšovat se škodlivým rovnostářstvím. Podceňování výkonnost- 
ních kritérií brzdí rozvoj společnosti a tím i jednotlivců. Správnou 
a reálnou cestou kupředu je spojovat úsilí o maximální výkonnost se 
snahou o reálnou, maximálně možnou rovnost. 


Nejzákladnějším, nejhlubším a nejvšestrannějším kritériem efektiv- 
nosti je reálné uskutečňování zásady Vše pro člověka, pro jeho dobro 
a štěstí. Vyjadřuje humanistický smysl socialistického zřízení, tvoří 
hlavní cíl veškerého snažení komunistické strany a socialistického 
státu. Na základě toho, jak ta Či ona Činnost k tomu skutečně přispívá, 
lze také objektivně a spravedlivě určit, jak dalece je společensky efe- 
ktivní. 


Zkušenost ukazuje, že nejvlastnější zájem každého člověka je žít 
dnes lépe než včera a zítra lépe než dnes. To vytváří zásadní před- 
poklady ke stálému zvyšování efektivnosti výroby. Z praxe je také 
dobře známo, že vytvořit správný konkrétní vztah mezi pracovním vý- 
konem a odměnou za práci není snadné. Víme, že z různých důvodů 
— objektivních i subjektivních — bývají lídé často zainteresováni ji- 
ným směrem. Cílem politiky strany je vytvořit dobře fungující — eko- 
nomickým možnostem i stupni uvědomělosti odpovídající — systém 
hmotné i morální zainteresovanosti na vysoce efektivní prácí. Je to 
jeden ze složitých úkolů, který stojí před celou řídící sférou, před teo- 
retickými pracovišti i odpovědnými řídícími orgány. Odpovídá nej- 
vlastnějším zájmům každého poctivého, pracovitého člověka. 


Pro uskutečňování záměrů hospodářské politiky strany má zvláštní 
význam hledání konkrétních cest zvyšování efektivnosti. Přitom nesmí 
jít v žádném případě o vnější laciný efekt — o snahu ušetřit něco 
papírově nebo fiktivně, získat neoprávněný prospěch ke škodě spo- 
lečnosti. 


Zásadní řešení této otázky představuje složitý mnohostranný proces. 
Začíná již vědecky zdůvodněným stanovením cílů. Proto XV. sjezd po- 
ložil důraz na správnost a reálnost vytyčovaných plánů, tvořících jád- 
ro veškeré řídící Činnosti. Zdůraznil nutnost účelného, optimálního vy- 
nakládání hmotných i finančních prostředků, dodržování plánovaných 
termínů. Ne náhodou také 9. zasedání ÚV KSČ zdůraznilo úlohu plánu 
jako nástroje řízení. Poprvé byla současně s projednáním hlavních 
úkolů rozvoje národního hospodářství na rok 1978 posouzena i směr- 
nice pro přípravu státního plánu na rok 1979. Současně se zajištěním 
větší plynulosti plánovacího procesu dostaly řídící články více času 
na přípravu zajištění kvalitních ročních plánů, na vyjasnění odběra- 
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relsko-dodavatelských vztahů. To vytváří příznivé podminky — ty je 
však zapotřebí dobře využít. 

Nemenší význam mají I vážná slova řečená ÚV KSČ na adresu hod- 
nocení práce podniků. Společnosti přece nemůže jít pouze 0 takzvané 
globální splnění plánu. nýbrž 0 to, aby vyráběná produkce byla v sou- 
ladu s potřebami národního hospodářství, aby byla na potřebné úrovní 
kvality 1 hospodárnosti. 1 vláda ČSR bude takovýto komplexní d ná- 
ročný pohled na plnění plánu uplatňovat. Již předběžné hodnocení 
ukazuje, že značná část podniků bude při takovémto náročném A4 
komplexním přístupu muset nahradit nezdravé pocity sebeuspokojení 
rychlejším tempem technického pokroku, pracovat na vyšší obrátky. 
Vyrovnat se S povinnostmi vůči společnosti neznamená jen vyprodu- 
kovat určitá množství tun nebo korun, ale odevzdávat potřebné, VY- 
soce kvalitní a levné výrobky. 

Do komplexního chápání pojmu efektivnost reprodukčního procesu 
je nutno zahrnout i efektivnost vnějších ekonomických vztahů, vlív 
mezinárodní dělby práce ná uspokojování potřeb společnosti. Zápas 
za efektivnost je charakteristickým rysem procesu sbližování SocCid- 
Jistických zemí, průvodním jevem integračních tendencí. Také XXXI. 
zasedání RVHP ukázalo, že plnění takových zásadních úkolů, jako 
je všestranná intenzifikace výroby, zvyšování její efektivnosti a kvality, 
urychlování vědeckotechnického pokroku a zvyšování životní úrovně 
pracujících je bezprostředně spjato S dalším rozvojem socialistické 
Hospodářské integrace a S důslednou realizací jejího komplexního 
programu. Aktivní spolupráce socialistických států v tomto směru DO“ 
máhá využívat velkých rezerv mezinárodní socialistické dělby práce 


“ 


a dávat je do služeb našich společných zájmů. 
Efektivnost a kvalita 


Zápas za vysokou efektivnost práce je neoddělitelně spjat S úsilím 
o. VZOrnou kvalitu. Má to svůj hluboký smysl a opodstatnění. Zásadní 
nutnost jednoty obojího je na první pohled zřejmá — bez kvalitní prá- 
ce nemohou být ani kvalitní výrobky a naopak. Ale vnitřní souvislost 
obou těchto stránek, celkový mechanismus. jejich vzájemného  půso- 
bení je složitý. Je zde ještě dost otevřených otázek, které vyžadují 
hlubší teoretické zkoumání. 

O tázkám kvality byla věnována pozornost na všech obdobích socii- 
list ické výstavby. Ne vždy však kvalitativní stránky mohly hrát obje- 
KtiVIČ stejnou úlohu. V období všeobecného nedostatku vystupovala 
do popředí především potřeba zabezpečit dostatek, výrobků určitého 
druhu. V současné době, kdy PO kvantitativní stránce byly problémy 
votšÍn již vyřešeny, JE zabeznočování potřeb vnitřního a zahranic- 
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ního trhu spojeno s důrazem na kvalitativní ukazatele. To je také jed- 
nou z hlavních myšlenek 7. zasedání ÚV KSČ k zabezpečování hmot- 
ných potřeb obyvatelstva a rozvoji vnitřního trhu. 


Orientace na kvalitu však ani dnes neznamená podcenění významu 
kvantitativních stránek. Stavět uměle do protikladů kvantitu a kvalitu 
výrobků, služeb, činností by nebylo správné, docílit ideální harmonie 
obojího je však velice obtížné. Požadavek kvality je vždy konkrétní, 
týká se určitých cílů, potřeb, požadovaných vlastností. Kvalita kaž- 
dého výrobku, každé činnosti, je souhrnem, jednotou určitých vlast- 
ností, a proto je třeba ji i komplexně chápat. Z tohoto hlediska bylo 
na XXV. sjezdu KSSS s. L. I. Brežněvem řečeno: »Vysoká kvalita 
— to je záležitost úspory práce i materiálových zdrojů, růst vývozních 
možností, a konečně též lepší a plnější uspokojování potřeb společ- 
nosti. Proto na zvýšení kvality výroby se musí zaměřit veškerý me- 
chanismus plánování a řízení, celý systém materiálního a morálního 
povzbuzování úsilí inženýrů a konstruktérů, mistrovství pracujících.« 


Důraz na vysokou kvalitu výrobků bývá obyčejně spojován s bojem 
proti nekvalitní práci, s překonáváním zmetkovitostí, skrytých i zjev- 
ných vad, s kriiikou nedostatečné svědomitosti, pečlivostí a dovednosti 
V pracovním procesu. Důležitou stránkou kvality každého výrobku 
jsou však i takové vlastnosti, jako je vysoká užitečnost, plně a hos- 
podárně uspokojující potřeby uživatele. Teprve za těchto podmínek je 
kvalitní práce též efektivní. Z obou těchto hledisek vychází usnesení 
vlády ČSSR o opatřeních pro další postup v řízení jakosti výrobků 
z roku 1973 i letos schválené Zásady příprav k zavádění komplexního 
systému řízení jakosti výrobků ve výrobních hospodářských organi- 
zacích. 

Je známo, že nároky na určité vlastnosti výrobků — např. na vy- 
sokou spolehlivost, trvanlivost, módnost a podobně — je možno stup- 
ňovat. Ale většinou ne bez vztahu k růstu nákladů a tím jejich do- 
stupnosti, k možnostem národního hospodářství, E podniku 
či samotného spotřebitele. 


Velice aktuálním problémem je správné chápání dialektiky vztahů 
mezi kvalitou a efektivností. Není sporu o tom, že nekvalitní práce 
může být sotva zdrojem kvalitních výrobků. Ale neplatí to vždy obrá- 
ceně. Kvalita práce ztrácí svůj smysl ve výrobku ležícím na skladě, 
který nemůže být efaktivně společensky využit Určujícím a rozhodu- 
jícím kritériem kvality proto nejsou a nemohou být jednotlivé, byť se- 
bedokonalejší vlastnosti jednotlivého výrobku, ale především to, jak 
účinně slouží uspokojování potřeb společnosti. V tomto smyslu je dů- 
raz na kvaliiu současně prostředkem i výsledkem zvyšování elektiv- 
nosti výroby. Prostředkem v tom smyslu, že pouze vysoká kvalita hos- 
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podářské činnosti zajišťuje potřebnou efektivnost. Výsledkem proto, že 
pouze efektivní výroba kvalitně uspokojuje osobní a společenské po- 
třeby. To je také smyslem charakteristiky šesté pětiletky jako pěti- 
letky efektivnosti a kvality, sledující stále plnější uspokojování hmot- 
ných a duchovních potřeb obyvatelstva. A v tom také spočívá podstata 
důrazu, který klade XV. sjezd na kvalitativní ukazatele. Učí hospo- 
dářské pracovníky tomu, aby dobře počítali, za jakou cenu dosahu- 
jeme vyšší kvality, jaký je podíl výrobků špičkové světové kvality, 
schopných dobře obstát na stále náročnějších zahraničních trzích. 


Předpokladem kvality výrobků je kvalita práce. Proto na tuto strán- 
ku věcí klade ÚV KSČ na všech svých zasedáních zvláštní důraz. Zde 
vystupují do popředí nároky na kvalifikovanost, tvořivost, iniciativu 
a odpovědnost. Problém kvality se stále více stává otázkou odpověd- 
ného vztahu ke společností, uvědomělého naplňování celospolečenské- 
ho zájmu, uplatnění schopností každého ve prospěch celku. S tím sou- 
visí i samotné zaměření materiálových a morálních podnětů. Z tohoto 
hlediska je zvlášť důležitá výchova pracujících ke kvalitní práci a 
kvalitativním měřítkům při posuzování jejích výsledků. 


Socialistická zásada odměňování obsahuje požadavek množství 
i kvality práce. Množství je snadněji měřitelné. Potřeby intenzívního 
rozvoje ekonomiky však vyžadují zesilovat zainteresovanost na kvalitě. 
Tímto směrem také probíhá experimentální ověřování některých no- 
vých pvvků řízení. Zejména v této oblasti nás bude čekat při plnění 
závěrů XV. sjezdu ještě mnoho úsilí. Proto 9. zasedání ÚV KSČ vy- 
zdvihlo do popředí potřebu neustále upřesňovat metodiku plánování, 
zdokonalovat soustavu ekonomických pák a pobídek, zlepšovat orga- 
nizaci výrobně technické základny, zkvalitňovat plánovací činnost na 
všech stupních řízení národního hospodářství. K tomu se připravuje 
soubor opatření pro zdokonalení hmotného plánování a zlepšení do- 
davatelsko-odběratelských vztahů. 


Prosazování zásad vysoké efektivnosti do praxe nemůže být žádnou 
evidenční, účetnickou záležitostí, ale hlavním a trvalým obsahem ve- 
škeré řídící práce. Ne honba za množstvím, ale za vysokou kvalitou 
vede k trvalým úspěchům v hospodářské, politické i výchovné práci. 
Tato hlediska byla s plnou naléhavostí vyjádřena v závěrečném slově 
s. G. Husáka na 9. zasedání ÚV KSČ. Bylo znovu zdůrazněno, že po- 
žadavky zvýšení účinnosti práce, které prosazujeme v ekonomice, plně 
a bez výjimky platí i pro všechny ostatní oblasti. Je nutno současně 
postupovat »shora« i »zdola«, požadavek vyšší náročnosti platí bez 
rozdílu a výjimky pro všechny stupně řízení. Zápas proti nedostatkům, 
proti lhostejnosti a netečnosti se musí stát trvalou součástí naší po- 
Jitické práce. 
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Role subjektivního faktoru 


V etapě rozvinuté socialistické společnosti se zvlášť výrazně potvr- 
zuje pravdívost Leninovy předpovědi, že »teprve socialismem začne 
rychlý, skutečný, opravdu masový postup kupředu ve všech oborech 
společenského a individuálního života«. Právem jsme hrdi na to, že 
pro sedmdesátá léta je charakleristické dynamické tempo rozvoje spo- 
lečnosti, vzestupný trend vývoje. Chceme touto cestou jít i nadále. Je 
k tomu ale nezbytné důsledněji a všestranněji uplatňovat strategickou 
linii na zvyšování efektivnosti. Proto každý, kdo aktivně přispívá ke 
zdokonalování, zkvalitňování, zefektivňování lidské práce, si zaslouží 
podporu a uznání. Programové prohlášení vlády ČSR v duchu osvěd- 
čené zásady jednoty ekonomického a sociálního programu proto ote- 
vřeně říká: »Jak svědomitě, kvalitně a efektivně budeme pracovat, tak 
bohatě a spokojeně budeme žít.« 


Mezi činitele zvyšování efektivnosti výroby patří spolu s vědecko- 
technickým pokrokem i lidský faktor. Není tajemstvím, že je známější 
a propracovanější možnost mobilizace materiálních rezerv ekonomiky 
než rezerv skrytých ve společenském vědomí a konání. Příčin je víc. 
Mezi jinými i fakt, že lze snadněji a přesněji zjistit stav ekonomic- 
kotechnických než lidských faktorů. A přece především na nich záleží, 
kdy a jak cíle dosáhneme. Pro naši zemi je zvlášť typické, že ne- 
dostatek pracovních sil začíná ohrožovat tempo ekonomického růstu. 
Cestu ke zlepšení situace ukazují opatření vlády ČSR a České národní 
rady k prohloubení spolupráce národních výborů s hospodářskými 
organizacemi při utváření podmínek pro efektivní využívání všech 
zdrojů pracovních sil a tvůrčích schopností lidí. 


Tím naléhavěji je proto v současné době třeba analyzovat spole- 
čenské souvislosti ekonomického života. Je nutno hlouběji zkoumat 
pracovní a společenské zvyky, které příznivě nebo nepříznivě ovlivňují 
vztah k práci, pracovišti a kolektivu, proces ztotožňování lidí s jejich 
prací a úkoly, optimální způsoby slaďování osobních a společenských 
snah. 


Intenzívní rozvoj hospodářství má své požadavky nejen na úseku ří- 
zení, ale i ve vědomí. Nestačí jen vytyčovat obecné úkoly. K jejich 
dosažení je zapotřebí vytvářet vysoce konkrétní vztah mezi zájmy jed- 
notlivců, skupin a společností. Při hledaní příčin vzniku odchylek od 
našich plánů je vždy nutné zjistit, zda se jedná o věcné předpoklady 
či nedostatky v jednání konkrétních jednotlivců, přípacně o stav spo- 
lečenského vědomí jako celku. Právě tak je nezbytné současně s tím 
posuzovat i reálné možnosti a prostřecky ke změně věcí. Jde zkrátka 
o to, vytvářet všude konkrétní politické, hospodářské a právní pod- 
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mínky, které činí jednání lidí aktivnějším, samostatnějším a odpověd- 
nějším. 

Socialistické řízení je stejně jako celá výroba orientováno na člo- 
věka, na stále úplnější uspokojování jeho hmotných a duchovních po- 
třeb, na všestranný rozvoj jeho schopností. Přesto se někdy stává, že 
kvůli jednostranně chápané »rozpočtové« efektivnosti toho čí onoho 
projektu se obětují zájmy člověka a kolektivu lidí a v důsledku toho 
koneckonců poškozují zájmy společnosti. Proto vláda dbá na to, aby 
současně s výstavbou výrobních kapacit se nezapomínalo na byty, 
školská, kulturní a komunální zařízení. Tam, kde se to nedaří, trpí 
podniky nedostatkem dělníků a odborníků. V tom je též jedna z příčin 
velké fluktuace pracovních sil i nízkého koeficientu směnnosti. V ta- 
kovém případě výpočty ekonomické efektivnosti zůstávají na papíře. 


Prakticky naplňovat humanistický obsah a smysl našeho úsilí o vyš- 
ší efektivnost vyžaduje těsnou součinnost řídících orgánů s vědec- 
kými pracovišti a společenskými organizacemi, zejména ROH. Tím, že 
ÚV KSČ nastoluje na pořad dne zdokonalování řídící činnosti na 
všech úsecích, vystupuje tato otázka ještě aktuálněji. Každé zdoko- 
nalování v řízení je spojeno s bořením ustáleného pořádku, vžitých 
tradic, navyklého způsobu myšlení a jednání lidí a v té či oné míře 
se dotýká jejich zájmů. Je účelné jen tehdy, když vede ke kvalitnější 
činnosii, odpovídá-li požadavkům doby, napomíhá-li zvyšovat efektiv- 
nost výroby, zlepšovat pracovní podmínky lidí, lépe využívat jejich 
tvůrčí možnosti. Odmítáme neodůvodněné reorganizace, které přinášejí 
zhoršení věcí, nervozitu a komplikace. Novátorství je vlastní socia- 
listickému řízení, ale skutečné novátorství není myslitelné bez respe- 
ktování nejlepších tradic, osvědčených zkušeností. Tuto cestu ním 
ukazuje příklad SSSR i naše poznatky z uskutečňování závěrů XIV. 
a XV. sjezdu. 


Pro další úspěšné zkvalitňování řídící Činnosti je důležité využívání 
velikých rezerv subjektivního faktoru — především ve směru spoijo- 
vání posledních vymožeností vědy s nejúčinnějšími formami pracovní 
iniciativy. Vyžaduje to rozvíjet socialistické soutěžení za vysokou efe- 
ktivnost a kvalitu ruku v ruce se zdokonalováním řídící praxe. [I 
v této oblasti je v nových podmínkách co zlepšovat a hledat. Pokroku 
je možno dosáhnout jen společnými silami teorie a praxe. 


Mnohé podněty k tomu dává »Opatření vlády ČSSR a ÚRO k za- 
bezpočení rozvoje iniciativy pracujících v roce 1978 na počest 30. vý- 
"očí Vítězného února«. Pod heslem »V duchu revolučního odkazu 
Velkého února za splnění programu XV. sjezdu KSČ« zaměřuje pra- 
covní iniciativu na úspěšné plnění náročných úkolů třetího roku šesté 
nětitecky. Vyžaduje uplatňovat v soutěžení podniků a organizací vyšší 
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náročnost a ve vzájemném porovnávání docílených výsledků srovnávat 
zejména ukazatele ekonomické efektivnosti a technické úrovně vý- 
robků a jejich kvality. Vyzývá získat do čela úsilí o vysokou efe- 
ktivnost a kvalitu brigády socialistické práce v souladu s novými zá- 
sadamí vlády ČSSR a ÚRO pro činnost brigád, dílen, provozů, závodů, 
podniků a průkopníků socialistické práce. 

V souladu s myšlenkou XV. sjezdu KSČ, že plánování je jádrem ří- 
zení, je nutno zintenzívnit úsilí o zdokonalování stylu řídící práce. 
Spolu s růstem úlohy plánovacích a řídících orgánů jde současně 
o to, aby každý jedinec i kolektiv nejen znal dobře a přesně správné 
a reálné Cíle, ale i účinné prostředky jejich dosahování. Proto roste 
význam metod a forem řídící práce. Samy o sobě jistě nejsou vše- 
lékem, ale v jednotě s obsahem našich úkolů v mnohém rozhodují 
o rychlosti temp našeho postupu, o možnostech úsporného vydávání 
hmotných prostředků 1 energie lidí. 

Máme veliký potenciál ve výrobních závodech a moderní technice. 
Máme ohromné zdroje v kvalifikaci a uvědomění dělníků, družstevních 
rolníků a inteligence. Uvést všechny tyto páky do pohybu, organicky 
je spojit v zájmu socialistických cílů — to je základní smysl zdoko- 
nalování organizace a řízení výroby. Také v tomto organizačním efe- 
ktu jsou ještě veliké rezervy. Je záslužné je pomáhat odhalit. Nejcen- 
nější je přispět k jejich využití ve prospěch růstu životní úrovně lidu. 
To je také základní směr komplexního plnění hospodářského a so- 
ciálního programu XV. sjezdu KSČ. 


Vedoucí pracovník 
v systému řízení 
hospodářství 


ZDENĚK MOŠNA 


XV. sjezd Komunistické strany Československa vypracoval program 
dalšího budování rozvinuté socialistické společností v naší zemi. Sou- 
středěnou pozornost věnoval rozpracování hospodářské a sociální po- 
litiky, jejíž základní cíle a Cesty jejich uskutečnění formuloval ve 
Směrnici pro hospodářský a sociální rozvoj ČSSR v letech 1976—1980. 
Za významnou cestu realizace stranické politiky označil sjezd rozví- 
jení a další zdokonalování řízení hospodářství. 


Ve zdokonalování řízení hospodářství jde v podstatě o to, jak ještě 
lépe organizovat činnost společnosti k urychlení ekonomického a so- 
ciálního rozvoje, jak zabezpečit nejúplnější využití předností a mož- 
ností ekonomiky, jak těsněji semknout pracovní kolektivy a pracující 
kolem hlavních cílů stranické politiky. »V. I. Lenin upozorňoval,« 
— řekl ve svém vystoupení na XXV. sjezdu KSSS generální tajemník 
ÚV KSSS soudruh L. I. Brežněv — »že, — je-li vypracována správná 
politika a správná linie, závisí úspěch věci především na organizaci. 
Takovou politiku a takovou linii máme. Znamená to tedy, že rozho- 
dujícím článkem se stává organizace, to znamená zdokonalovat řízení 
ekonomiky v nejširším smyslu slova.«l 


Program zdokonalování řízení hospodářství formulovaný XV. sjez- 
dem naší strany postihuje ve vzájemné souvislosti všechny důležité 
články řízení — plánování, soustava ekonomických podnětů, organi- 
zační strukturu řízení, styl práce vedoucích hospodářských pracov“ 
níků a účast pracujících na řízení. Odráží se v něm objektivně nutný 
růst úlohy řízení hospodářství v podmínkách budování rozvinuté so- 
cialistické společnosti. 


o — 


1 XXV. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1976, str. 53. 
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1. Příčiny růstu úlohy řízení hospodářství 
v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti 


V procesu budování socialistické společnosti roste úloha poznávací 
a organizující stránky subjektivního činitele. Kvalitativně vyšší úloha 
řízení hospodářství a hospodářských kádrů v procesu budování roz- 
vinuté socialistické společnosti je podmíněna celým souborem vzájem- 
ně působících příčin. »S růstem síly a vzestupem úrovně našeho hos- 


podářství, s rychlejším tempem vědeckotechnického pokroku, s pro- 


hlubováním mezinárodní dělby práce« — uvedl ve zprávě přednesené 
na XV. sjezdu strany generální tajemník ÚV KSČ soudruh Gustáv 
Husák — »roste mnohostrannost a složitost ekonomiky a tím i nároky 


na úroveň plánovitého řízení.«? 

Růst úlohy řízení hospodářství je především spjat se zvětšováním 
měřítek hospodářství, zvyšováním složitosti jeho struktury, Soustavy 
odvětvových, meziodvětvových a odvětvově oblastních vazeb a se sílící 
integrací organizačních, ekonomických a sociálních aspektů. 

Růst úlohy řízení hospodářství souvisí dále s nutností širokého 
uplatňování a rychlého zavádění výsledků soudobého vědeckotechnic- 
kého pokroku ve společenské výrobě. Řízení vystupuje jako Činitel 
organizující spojení vymožeností vědeckotechnické revoluce s před- 
nostmi socialistické hospodářské soustavy. Růst úlohy řízení hospo- 
dářství je tak neoddělitelně spjat s. důsledným prosazováním dlou- 
hodobé strategické linie hospodářské politiky naší strany — linie na 
trvalé zvyšování efektivnosti společenské výroby. Řízení vystupuje ja- 
ko prostředek zabezpečující všestranné využívání intenzívních faktorů 
ekonomického růstu, především pak stále většího zapojování ekono- 
miky do mezinárodní socialistické dělby práce, jež je — obdobně jako 
zavádění vědy a techniky do společenské výroby — prvořadým čini- 
telem vysoké efektivnosti. 

Růst úlohy řízení hospodářství souvisí konečně s řešením sociálně 
politických problémů budování rozvinuté. socialistické společnosti, 
L: níž patří zejména překonávání rozdílů mezi duševní a fyzickou pra- 
cí, městem a venkovem, prohlubování demokratických základů celého 
společenského života i samého řízení a výchova nového, socialistic- 
kého člověka. 

Ve svém celku je růst úlohy řízení hospodářství podmíněn nutností 
zabezpečovat realizaci náročných hospodářských a sociálních úkolů 
společnosti při systematickém přizpůsobování naší ekonomiky kvali- 
tativně novým vnitřním a vnějším podmínkám jejího vývoje. Postupné 
adaptování jednotlivých oborů, odvětví a celého národního hospodář- 


2 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 29. 
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ství, vyvolané působením objektivních a dlouhodobých tendencí sou- 
dobého společenskoekonomického rozvoje. vytváří zároveň nebývalý 
prostor pro tvůrčí řešení v oblasti teorie a praxe hospodářského ří- 
zení. »Komplexní propracování těchto otázek a systematické přizpů- 
sobování naší ekonomiky novým podmínkám« -—- uvedl ve svém vy- 
stoupení na XV. sjezdu KSČ člen předsednictva ÚV KSČ a předseda 
vlády ČSSR soudruh Lubomír Štrougal — »je nanejvýš aktuálním a 
naléhavým úkolem. Je současně velkou příležitostí pro aktivní tvůrčí 
činnost našich vědců, výzkumníků, techniků, národohospodářů a ří- 
dících pracovníků.«Š 

Trvalý růst úlohy řízení hospodářství v procesu výstavby rozvinuté 
socialistické společnosti klade nové, vyšší požadavky na vedoucí hos- 
podářské pracovníky všech stupňů, na jejich kvality, obsah a styl je- 
jich práce. Vedoucí hospodářský pracovník, na rozdíl od ostatních 
pracovníků v systému řízení, se vyznačuje tím, že odpovídá za kon- 
krétní hospodářský objekt nebo komplexní program, vede určitý ko- 
lektiv lidí a je vybaven nutnými právy přijímat odpovídající rozhod- 
nutí. 

V dokumentech XXV. sjezdu KSSS a XV. sjezdu KSČ jsou požadavky 
na osobnost a styl práce dnešního hospodářského vedoucího všestran- 
ně analyzovány v souvislosti s reálnými cíli, úkoly a podmínkami dal- 
šího hospodářského a sociálního rozvoje. 


2. Kvality vedoucího hospodářského pracovníka 


V. I. Lenin, jenž se nejednou zamýšlel nad osobností socialistického 
hospodářského vedoucího, vyslovil ve svém projevu na III. Všeruském 
sjezdu zaměstnanců vodní dopravy v březnu 1920 myšlenku, že každá 
řídící činnost vyžaduje »zvláštních vlastností« 4 Ve svých knihách, 
článcích a projevech zformuloval základní soustavu kvalit socialistic- 
kého vedoucího pracovníka. Součástí této soustavy je: politická vy- 
spělost a aktivnost; těsné sepětí s masami pracujících, znalost a chá- 
pání jejich zájmů, získání jejich plné důvěry; schopnost. spojovat 
osobní zájmy lidí se zájmy kolektivními a celospolečenskými; kom- 
petentnost v technice, organizaci, ekonomice a řízení výroby; vědecké 
vzdelání; řídicí dovednosti a návykv; svědomitost; pevnost a roz- 
hodnost; smysl pro nové a pokrokové. 

XV. sjezd KSČ, vycházeje z leninského pojetí kvalifikace vedoucího 
hospodářského pracovníka jako jednoty jeho politických a odborných 
kvalit, osobních schopností a morálních vlastností, vyzvedl ty rysy je- 


3 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 92, 
4 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 30, Praha, SNPL 1955, str. 433. 
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ho osobnosti, na nichž je V rozhodující míře závislé úspěšné zabez- 
pečování náročných úkolů soudobého hospodářského a sociálního roz- 
voje naší společnosti. 


Ve struktuře politických kvalit dnešního hospodářského vedoucího 
vystupují do popředí především komunistická ideovost, politická vy- 
spělost a odpovědnost. Komunistická ideovost, kterou V. I. Lenin cha- 
rakterizoval jako »bezmeznou oddanost revoluční věci«, tkví přede- 
vším v hlubokém osvojení si marxisticko-leninského učení, v chápání 
společenskoekonomické podstaty, cest a podmínek budování komu- 
nistické formace, v chápání principiálních rozdílů a dějinných pers- 
pektiv socialismu a kapitalismu. Praxe budování socialismu a komu- 
nismu ukazuje, že se tato kvalita hospodářského vedoucího utváří a 
upevňuje na základě marxisticko-leninského světového názoru, v pro- 
cesu ideové výchovy kádrů a každodenní praktické činnosti spojené 
s realizací hospodářské a sociální politiky strany. Politická vyspělost 
vedoucího hospodářského pracovníka se projevuje především důsled- 
ným uplatňováním principu jednoty politického a hospodářského pří- 
stupu v každodenní řídící praxi, v rozhodování o ekonomických otáz- 
kách v souladu se stranickými stanovisky, ve shodě s celospolečen- 
skými zájmy. XV. sjezd KSČ právem poukázal na skutečnost, že pří- 
činou častých nedostatků v řízení hospodářství je zanedbávání celo- 
společenských zájmů. Politická vyspělost vedoucího pracovníka je ne- 
rozlučně spojena s jeho odpovědností za svěřené úkoly. Přitom odpo- 
vědnost nelze chápat jen ve vztahu k nadřízenému orgánu, ale v Šir- 
ším společenskopolitickém smyslu jako odpovědnost vůči všemu lidu, 
straně a socialistickému státu. 


Rostoucí složitost řízení hospodářských procesů a rychlé uplatňo- 
vání výsledků vědy a techniky v samém procesu řízení kladou velké 
nároky na odbornou vyspělost vedoucího hospodářského pracovníka. 
Ta se projevuje především v míře zvládnutí potřebného souboru praxí 
prověřených vědeckých a empirických poznatků. V. I. Lenin Často 
upozorňoval, že se řídící činnost musí zakládat na vědeckém vzdělání. 
»...ten, kdo si všímá praktického života a má životní zkušenosti« 
— řekl V. I. Lenin — »ví, že k řízení je třeba mít odborné znalosti, 
dokonale a přesně znát všechny výrobní podmínky, že je třeba znát 
úroveň současné techniky příslušného výrobního odvětví, že je nutno 
mít určité vědecké vzdělání.« 

Jednoznačnou odpověď na otázku, jaký má být soubor odborných 
znalostí večoucího hospodářského pri covníka, není možné dát. Je tomu 
zejména proto, že koakrétní obsah znalosií se různí podle vedoucích 


3 Tamtéž, str. 433. 
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funkcí a v podmínkách rychlého pronikání vědeckotechnického po- 
kroku do výroby a řízení podléhá dynamickým změním. Přesto je však 
možné vymezit určitou obecně platnou strukturu odborných znalostí 
vedoucího hospodářského pracovníka. 


První složkou této struktury jsou teoretické a empirické poznatky 
vědy © řízení socialistického hospodářství, která vybavuje vedoucí 
hospodářské pracovníky znalostí zákonitostí řízení jako celistvého 
společenského jevu a zákonitostí integrace částí řízení v systém. Učí 
je principům i konkrétním případům formování, fungování a dalšího 
zdokonalování systému řízení a rozvíjí v ních komplexní, systémový, 
meziodvětvový a konkrétně historický přístup k řešení problémů ří- 
zení. Umožňuje jim chápat řízení hospodářství v jednotě jeho orga- 
nizačně technické, ekonomické, politické a výchovné stránky, jako 
jednotu všech jeho prvků a funkcí, jako jednotu vědy a umění. Učí 
je rozpoznávat základní vývojové tendence řízení hospodářství v kon- 
textu vědeckotechnického, hospodářského, sociálně politického a du- 
chovního rozvoje socialistické společnosti. 


Druhou složku struktury odborných znalostí vedoucích hospodář- 
ských pracovníků tvoří poznatky konkrétních věd o řízení, tj. věd, 
které se zabývají zkoumáním jen určitých aspektů řízení hospodář- 
ství. Přitom je pochopitelné, že vedoucí pracovník nemusí ovládat hos- 
podářské právo jako právník, sociální psychologii jako psycholog, 
ekonomickomatematické metody jako operační analytik atp. Měl by 
však dobře znát celkový obsah a charakter činností pracovníků tí- 
dícího aparátu, v jehož čele stojí. 


Nedílnou složkou odborných znalostí vedoucího hospodářského prá- 
covníka jsou konečně hluboké znalosti o objektu, který řídí — 0 jeho 
technické, organizační, ekonomické a sociální stránce. 


Soustava odborných znalostí, byť sebevšestrannější, není sama 0 So- 
bě ještě zárukou úspěšné vedoucí práce. K tvořivému transformování 
vědeckých poznatků do konkrétních řídících rozhodnutí je nutné, aby 
vedoucí pracovník měl určité organizátorské kvality. Mezi ně se řadí 
na první místo schopnost věcného přístupu k problémům řízení. V do- 
kumentech naší strany se vždy zdůrazňovala zásada zvyšovat vědec- 
kou úroveň řízení hospodářství V souladu s věcnými problémy a pod- 
mínkami vývoje. V. I. Lenin mluvil o principu jednoty objektivního, 
„j. vědeckého a konkrétního. Věcnost znamená přesnou znalost sku- 
tečného stavu. umění přijímat zdůvodněná rozhodnutí, operativnost 
v práci, nesmiřitelnost s byrokratismem a průtahy v řešení dozrálých 
problémů atp. Podstatu této Kvality vedoucího pracovníka charakt2- 
rizoval V. I. Lenin slovy: »Schopný ekonom se místo prázdných tezí 
pustí do studia faktů, číslic a údajů, důkladně rozebere naše vlastní 
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praktické zkušenosti a řekne: chyba je v tom a v tom, napravit je 
ji třeba tak a tak. Schopný administrativní pracovník na základě ta- 
kového studia navrhne nebo sám provede přemístění osob, odpověd- 
ností, pověří někoho jiného, reorganizuje aparát apod.«é Četné pří- 
klady z hospodářské praxe svědčí o tom, že věcnost vedoucího hos- 
podářského pracovníka ve spojení s jeho politickými a odbornými 
kvalitami zabezpečuje vysoce efektivní činnost celého řídícího apa- 
rátu. 


Výraznou organizátorskou kvalitou socialistického vedoucího je 
umění formovat a vychovávat semknutý kolektiv pracovníků. V ma- 
teriálech XXV. sjezdu KSSS a XV. sjezdu KSČ se staví tato schopnost 
na jedno z předních míst. Dnešní hospodářský vedoucí, jak uvedl ve 
svém projevu na XXV. sjezdu KSSS předseda rady ministrů SSSR sou- 
druh A. N. Kosygin, »musí mít smysl pro všechno nové, vidět do bu- 
doucna, umět rozhodovat v souladu se stranickými stanovisky a se 
znalostí věci a Samozřejmě musí vychovávat kolektiv a organizovat 
výrobu«.“ Jako vychovatel kolektivu si musf vedoucí hospodářský 
pracovník osvojovat potřebné psychologické a pedagogické poznatky 
a schopnosti, k nimž patří zejména umění nacházet správný přístup 
k jednotlivým pracovníkům a kolektivu vcelku, dovednost účinně 
kloubit hmotné a morální stimuly k práci, vytvářet sociální a psy- 
chologickou kompatibilitu členů kolektivu atp. Každodenní zkušenosti 
z praktického vedení lídí nás přesvědčují o tom, že V procesu výchovy 
hrají mimořádnou úlohu osobní příklad, povahové a morální vlastností 
vedoucího pracovníka — pozorný vztah k lidem, principiálnost, čest- 
nost, důvěra a úcta spojená s vysokou náročností na svěřený úkol, 
skromnost, přístupnost a řada jiných. Váha morálních vlastností ve- 
doucího pracovníka se v procesu budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti zákonitě zvětšuje, neboť čím vyšší je úroveň společenského 
rozvoje, tím zjevnějšími a nepřípustnějšímí se stávají odchylky od So- 
cialistických norem morálky. 

Vedoucí hospodářský pracovník se ve své práci často střetává s roz- 
dílnými, často protichůdnými stanovisky a návrhy. Rozpornost názorů 
je zpravidla podmíněna vnitřní rozporností samé objektivní reality, 
existencí protichůdných faktorů ovlivňujících rozhodování atp. To vy- 
žaduje, aby si osvojil a stále prohluboval dialektický způsob myšlení, 
jenž mu umožňuje včas objevovat a řešit nazrálé rozpory. Pro vedou- 
cího pracovníka mají být příznačné takové rysy myšlení a jednání, 
jakými jsou např. rychlost a pružnost, vynalézavost, důslednost a vy- 
trvalost při realizaci přijatých rozhodnutí. 


6 Lenin, V. I.: Vybrané spisy, sv. 5, Praha, Svoboda 1974, str. 306. 
7 XXV. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1976, str. 103. 
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Významnou kvalitou soudobého hospodářského vedoucího je, jak 
zdůraznil XXV. sjezd KSSS, socialistická podnikavost. Socialistická 
podnikavost hospodářských kádrů se ovšem podstatně liší od soukro- 
movlastnické podnikavosti manažerů. Je zaměřena především na zvy- 
šování ekonomické efektivnosti společenské výroby v zájmu všeho li- 
du. Projevuje se v tom, že hospodářský vedoucí váží při svém roz- 
hodování každou jednotku vynaložené živé a zvěcnělé práce a z tohoto 
hlediska poměřuje efektivnost přijímaných řešení. Uplatňovat socia- 
listickou podnikavost znamená »získat z každé odpracované hodiny, 
z každé spotřebované tuny materiálu a kilowatthodiny energie, z kaž- 
dého stroje i každé vynaložené koruny invesiic co největší přínos pro 
společnost«. 


Socialistická podnikavost, jež je neoddělitelně spjata s ekonomickou 
iniciativou vedoucích pracovníků, jejich uměním brát na sebe uvážená 
rizika, smyslem pro vše nové a pokrokové, nachází rezervy ve zvy- 
šování efektivnosti i tam, kde je neiniciativní vedoucí přehlédne. 
V nejširším slova smyslu obsahuje v sobě aktivní využívání nových 
vědeckých a technických řešení, pokrokových metod organizace prá- 
ce, výroby a řízení, tvůrčí hledání výrobních rezerv a pružné reago- 
vání na měnící se potřeby a poptávku. 


Při rozboru základních kvalit soudobého hospodářského vedoucího 
je však třeba mít na zřeteli, že váha jednotlivých kvalit se mění ze- 
jména podle stupňů řízení, které kladou rozdílné nároky na charakter 
a obsah vedoucí práce. 


3. Styl práce vedoucího hospodářského pracovníka 


AXV. sjezd KSSS a XV. sjezd KSČ všestranně analyzovaly podstatu, 
stěžejní rysy a úlohu leninského stylu práce a vyslovily požadavek, 
aby st ho důkladně osvojili všichni hospodářští vedoucí. 


Stylem práce hospodářského vedoucího v nejširším smyslu slova se 
rozumí soubor uplatňovaných metod, postupů a způsobů, jakož i cha- 
rakter vzájemných vztahů s podřízenými, na roveň postavenými a 
nadřízenými pracovníky, se stranickou, odborovou a mládežnickou 
organizací, který se formuje v procesu tvorby a realizace cílů řízení. 
Nedílnou složkou stylu práce vedoucího je organizace jeho vlastní prá- 
ce. Praktické zkušenosti ukazují, že vedoucí pracovník, který není 
schopen racionálně organizovat svou vlastní prácí, může jen sotva 
organizovat práci vedeného kolektivu. 


Styl práce hospodářského vedoucího se liší od stylu práce ostatních 
8 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 24. 
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pracovníků v řídícím systému především tím, že je výrazně pozna- 
menán individuálními rysy. Pramení to z charakteru a obsahu samé 
vedoucí práce, která se vyznačuje poměrně značnou mírou volnosti, 
samostatnosti a tvořivostí, 1 když v rámci společností stanovených no- 
rem. Každý vedoucí pracovník si formuje styl práce v procesu dlou- 
hodobé praktické činnosti. Ve stylu práce se koncentrovaně projevuje 
jeho osobnost, celý soubor jeho vlastností a schopností. 

Styl práce každého vedoucího pracovníka musí prostupovat určité 
společensky pedmíněné rysy, v nichž se odráží kvalita socialistických 
společenských vztahů a z nich pramenících principů socialistického 
řízení, jež mu vtiskují povahu leninského stylu práce. Uplatňovat le- 
ninský styl vedoucí práce znamená v podstatě vést kolektivy pracov- 
níků v souladu s leninskými principy řízení. 

V projevu na XXV. sjezdu KSSS charakterizoval generální tajemník 
ÚV KSSS soudruh L. I. Brežněv hlavní rysy leninského stylu práce 
slovy: »Leninský styl je styl tvůrčí, je mu Cizí subjektivismus, vy- 
značuje se vědeckým přístupem ke všem společenským procesům. 
Předpokládá velkou náročnost vůčí sobě i ostatním, vylučuje sebeu- 
spokojení a čelí všem projevům byrokratismu a formalismu.«? 
Obdobnou charakteristiku leninského stylu práce podal ve zprávě 
přednesené na XV. sjezdu strany generální tajemník ÚV KSSS soudruh 
Gustáv Husák: »Hovoříme-li o leninském stylu práce, třeba mít stále 
na zřeteli takové požadavky, jako je vědecký a komplexní přístup ke 
společenským procesům, kolektivnost, soustavná kontrola, principiální 
kádrová politika, kritika a sebekritika.«!Ů 


Leninský styl práce požaduje od vedoucího hospodářského pracov- 
níka, aby ve své Činnosti spojoval výsledky vědeckého a empirického 
poznání s řídícím mistrovsivím. Skloubení prvků vědy a prvků umění 
při řešení problémů řízení dodává vedoucí prácí vysoký stupeň tvo- 
řivosti. Nutnost důsledného uplatňování principu vědeckosti a kom- 
plexnosti vyplývá z dosažené úrovně vývoje socialistické společnosti, 
která vyžaduje, aby vedoucí hospodářský pracovník řešil v těsné sou- 
vislosti ekonomické, sociálně politické a ideologické | problémy. 


Leninský styl předpokládá dále umné spojování principu kolektiv- 
nosti s principem jediného odpovědného vedoucího. V. I. Lenin vy- 
jádřil tento vztah slovy: »Projednávat se má společně, ale odpovědnost 
má mít jednotlivec.«!l 


XV. sjezd naší strany podtrhl důležitost principu kolektivnosti 
v současných podmínkách, které nastolují nové a stále složitější pro- 


9 XXV. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1976, str. 62. 
10 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 45. 
U Lenin, V. I.: Vybrané spisy, sv. 5, Praha, Svoboda 1974, str. 504. 
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blémy a zároveň poukázal na to, že jeho uplatňování neoslabuje osob- 
ní odpovědnost a funkční pravomoc. »Je třeba dosáhnout,« uvedl ve 
svém vystoupení generální tajemník ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák 
— »aby každý orgán a organizace, každý, komu je svěřena odpověd- 
nost, považoval za závaznou normu a samozřejmost, aby všechna zá- 
važnější rozhodnutí byla přijímána na základě důkladného a všestran- 
ného posouzení otázek.«!ž 

Uplatňování zásady kolektivností, jež prohlubuje princip demokra- 
tického centralismu, vede k účasti širšího okruhu pracovníků na pří- 
pravě a realizaci rozhodnutí, a tím omezuje jednostrannost a chybnost 
rozhodování. 

Zkušenosti z hospodářské praxe však ukazují, že někteří vedoucí 
pracovníci směšují zásadu kolektivnosti s falešným demokratismem 
nebo alibismem. Usilují o to, aby každá, byť sebedrobnější otázka byla 
předmětem »kolektivního posuzování«, zbytečně vytrhují své spolupra- 
covníky z práce, vedou je k nezodpovědnosti a nerozhodnosti a způ- 
sobují byrokratické průtahy v řešení problémů. Umné kloubení prin- 
cipu kolektivnosti s principem jediného odpovědného vedoucího vy- 
lučuje jak falešnou kolegiálnost a alibismus, tak 1 administrování a 
komandování oslabující iniciativu pracujících. 

Důležitým rysem leninského stylu je vedení pracovníků k samostat- 
nosti při plnění vytyčených cílů a uložených úkolů, což předpokládá, 
že vedoucí hospodářský pracovník stanoví celkové a dílčí úkoly, sti- 
muluje a kontroluje jejich plnění, aniž by sám zasahoval do každo- 
denní běžné činnosti kolektivu pracovníků, který vede. Podřízení mají 
tak možnost prokazovat osobní iniciativu a schopnosti; vedoucímu 
pracovníkovi to pak umožňuje komplexnějí hodnotit jejich kvality a 
výsledky práce. 

Leninskému stylu je cizí formalismus, jenž se zakládá výlučně na 
přesném dodržování litery instrukcí a úporné snaze nevyjít za jejich 
rámec, na uhýbání před problémy, jejichž řešení již dozrélo, pod zá- 
minkou toho, že pro takové řešení nebyly vydány předpisy atp. Takový 
styl vedoucí práce plodí dříve či později byrokratismus. 

V. I. Lenin, který hluboce analyzoval kořeny a projevy byrokratismu 
v řízení sovětského hospodářství, poukazoval na to, jak byrokralické 
praktiky snižují efektivnosti fungování řídícího aparátu. Jejich příčiny 
spatřoval nejen v dědictví minulosti, nýbrž také v nekritickém pře- 
ceňování reálných možností řízení a řídícího aparátu, v neschopnosti 
vedoucích pracovníků rozhodovat se znalostí věci, v zanedbévání ce- 
lospolečenských zájmů a preferování zájmů »svého« orgánu, V pře- 
ceňování významu běžných problémů na úkor konečných a hlavních 


—— 


12 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 45, 
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cílů atp. Povinností každého hospodářského vedoucího je, aby v úzké 
spoluprácí se straníckou a odborovou organizací vedl systematický a 
nekompromisní boj se všemi projevy formalismu a byrokratismu. 

V překonávání formalismu a byrokratismu v řídící činnosti, v ná- 
pravě všech chyb a nedostatků v řízení a ve výchově pracovníků při- 
padá nezastupitelná úloha kritice a sebekritice jako výraznému rysu 
leninského stylu práce. Metoda kritiky a sebekritiky, na jejíž rozvíjení 
položily XXV. sjezd KSSS a XV. sjezd KSČ tak velký důraz, tkví 
v objektivním hodnocení všech stránek činnosti toho či onoho řídícího 
orgánu nebo pracovníka, ve všestranné analýze a následném odstra- 
nění existujících nedostatků a vyvození odpovídajících závěrů vůči je- 
jich viníkům. »Hodnota kritiky« — řekl ve svém projevu na XXV. sjez- 
du KSSS soudruh L. I. Brežněv — »je v její pravdivosti a ve spo- 
lečenském významu vznášených otázek. Hodnota sebekritiky je zase 
dána její upřímností a ochotou začít neprodleně napravovat chyby a 
© nedostatky.«l5 Dobrým vedoucím pracovníkem proto nemůže být ten, 
kdo odmítá kritické připomínky, ztrácí schopnost sebekritiky a vytváří 
kolem sebe nekritické ovzduší. 

Leninský styl musí prostupovat všechny hlavní fáze činnosti vedou- 
-cího hospodářského pracovníka — tvorbu cílů a programů, organi- 
zování, motivování a kontrolu. Komplexní přístup zakládající se na 
vědeckosti a stranickosti je rozhodující metodou správné tvorby cílů 
a úkolů vedeného kolektivu pracovníků. Vedoucí hospodářský pracov- 
ník stojí dnes před složitým úkolem integrovat vědeckotechnické, eko- 
nomické a sociální cíle vedeného kolektivu na základě priority cílů 
vyššího systému v souladu s principem: Co je výhodné pro celou spo- 
lečnost, je výhodné pro každý pracovní kolektiv a každého pracov- 
níka. 

Vedoucí pracovník však musí určovat nejen cíle vedeného kolektivu, 
nýbrž v jejich rámcí i své bezprostřední cíle a úkoly. Řídící umění 
se projevuje především v schopnosti správně vymezit vlastní místo 
v celkové práci a vybrat ty články v řetězu úkolů, které nezbytně vy- 
žadují jeho aktivní účast. Tvorba bezprostředních cílů a úkolů je 
předpokladem racionálního rozdělení práv a povinností mezi vedoucím 
pracovníkem a jeho spolupracovníky stejně jako podmínkou zdůvod- 
něného plánování a organizování jeho vlastní práce. 

Z pozic leninského stylu práce má vedoucí hospodářský pracovník 
přistupovat rovněž k organizaci práce řídícího aparátu, v jehož čele 
stojí. XXV. sjezd KSSS a XV. sjezd KSČ zdůraznily znovu se vší na- 
léhavostí, že základním principem efektivního fungování systému ří- 
zení je přesné vymezení povinností a funkcí každého řídícího orgánu 


15 XXV. sjezd KSSS, Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1976, str. 63. 
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a pracovníka a s ním související vymezení práv a odpovědností za vý- 
sledky práce. »Podstata organizačních otázek« — uvedl ve svém pro- 
jevu na XXV. sjezdu KSSS soudruh L. I. Brežněv — »spočívá prostě 
v tom, aby každý plnil svěřené úkoly, měl k tomu potřebná práva a 
v jejich rámci nesl za to plnou odpovědnost. Toto elementární všední 
pravidlo je zároveň nejvlastnějším základem vědy a praxe řízení.«'í 
Zkušenosti z řídící praxe ukazují, že malá práva při velké odpověd- 
nosti snižují iniciativu vedoucích pracovníků a plodí v nich pocity ne- 
rozhodnosti. A naopak velká práva při malé odpovědnosti bývají ně- 
kdy zdrojem Subjektivismu a administrování. 

Vedoucí hospodářský pracovník nemůže plnit své poslání, neumí- 
li správně motivovat práci svěřeného kolektivu. Zejména na všestran- 
né propracování otázek teorie a praxe socialistické motivace položil 
důraz XV. sjezd naší strany. »Hospodářská praxe by měla mít včas 
výsledky výzkumu... ke zdokonalování motivace směřující k podně- 
cování potenciálních schopností lidí v zájmu efektivního rozvoje eko- 
nomiky a vůbec v zájmu stále bohatšího života člověka za socialis- 
mu.«l5 — uvedl ve své zprávě na XV. sjezdu KSČ soudruh Lubomír 
Štrougal. 

Leninský styl práce vyžaduje komplexní uplatňování metod hmot- 
ného a sociálního stimulování a v případě potřeby i metody donucení 
a sankcí. Vedoucí hospodářský pracovník si musí být vědom toho, že 
v kolektivu vznikají mnohostranné vztahy — vztahy organizačně vý- 
robní, sociálně ekonomické, sociálně psychologické, společenskopoli- 
tické aj. a že ke zdokonalování těchto vztahů v zájmu dosažení vysoké 
ekonomické i sociální efektivnosti je zapotřebí umně kloubit všechny 
metody a nástroje motivačního působení. Vzájemné působení všech 
těchto vztahů v reálném životě vylučuje jednostrannost v řešení pro- 
blémů motivace lidí. 


V rozvíjení motivace v socialistickém hospodářství lze rozpoznat 
působení dvou tendencí. Na jedné straně roste regulující úloha spo- 
lečenského centra v tvorbě a výběru metod stimulujících k socialis- 
tickému způsobu práce. a života, na druhé straně se zvyšuje osobní 
odpovědnost vedoucího hospodářského pracovníka za volbu a výsledky 
použití motivačních nástrojů v konkrétních podmínkách jím řízeného 
objektu. 


Leninský styl práce vyžaduje účinnou kontrolu plnění přijatých roz- 
hodnutí. Na XV. sjezdu KSČ byla kritizována praxe formálního pří- 
stupu ke kontrole a zdůrazněn požadavek podstatného zvýšení účin- 


M XXV. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály, Praha, Svoboda 1978, str. 56. 
15 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 
117. ' 
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nosti kontroly plnění úkolů jako důležité součásti řídící činnosti všech 
článků. V procesu růstu socialistické uvědomělosti a vzdělanosti pra- 
cujících, jakož i ve zdokonalování samého řízení, nabývá stále většího 
významu metoda sebekontroly. Tato metoda nejen zvyšuje efektivnost 
fungování řídícího aparátu, nýbrž má zároveň značný výchovný vliv. 

Neoddělitelnou stránkou leninského stylu práce vedoucích hospo- 
dářských kádrů je systematické prohlubování účasti pracujících na ří- 
zení. XV. sjezd strany označil účast pracujících na řízení státu, hos- 
podářství a na řešení otázek života společnosti za hlavní obsah So- 
cialistické demokracie. Účast pracujících na řízení zákonitě pramenící 
z existence společenského vlastnictví výrobních prostředků se neu- 
stále rozšiřuje spolu s tím, jak sílí »pocit hospodáře« ve vědomí stále 
většího počtu lidí. V účasti pracujících na řízení hospodářství se na 
bázi celospolečenského zájmu spojuje um profesionálního řízení s ko- 
lektivním umem pracujících a prohlubuje se socialistická jednota naší 
společnosti. 

Účast pracujících na řízení se projevuje v nebývalém rozmachu so- 
cialistického soutěžení, hnutí brigád socialistické práce, zlepšovatel- 
ského a vyn“lezeczkého hnutí, které přináší velké materiální hodnoty 
a je projevem růstu socialistické uvědomělosti našich pracujících. 

Komunis'ická strana soustřeďuje pozornost vedoucích hospodářských 
pracovníků na vozšiřování účastí pracujících na řízení výrobních, hos- 
podářských a sociálních procesů a na vědeckou organizaci socialis- 
tického soutěžení. Socialistické soutěžení je složitým sociálně ekono- 
mickým jevem. Je především účinným nástrojem řešení dozrálých eko- 
nomických problémů, výrazným projevem uvědomělé činnosti pracu- 
jících 1 prostředkem výchovy a všestranného rozvoje jejich osobnosti. 
Tím, že plodí tvořivost, novátorství a umocňuje energii lidí, stává se 
hybnou silou urychlování hospodářského a sociálního rozvoje společ- 
nosti. Ve svém projevu na XXV. sjezdu KSSS charakterizoval soudruh 
A. N. Kosygin masové socialistické soutěžení a hnutí za komunistický 
vztah k práci jako efektivní metody působení dělnické třídy, kolchoz- 
ního rolnictva a intelipence na všechny stránky hospodářské činnosti. 

Plánovité rozvíjení a da!'ší zdokonalování řízení hospodářství je zá- 
vislé především na lidech, kvalitách a stylu práce hospodářských kád- 
rů. Z této základní pravdy vyplývají velké nároky na kádrovou po- 
litiku a práci. 


4. Aktuální úkoly kádrové politiky 
Nedílnou stránkou linie hospodářského, sociálně politického a du- 
chovního rozvoje naší společnosti — linie vypracované XV. sjezdem 


KSČ — je kádrová politika strany. Sjozd strany vytyčil jasné požadavky, 
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kladené na výběr, výchovu, rozmisťování a hodnocení vedoucích pra- 
covníků. »Vzhledem k rostoucím úkolům hospodářské výstavby a roz- 
voje společnosti,« zdůraznil ve svém vystoupení na XV. sjezdu stra- 
ny soudruh Gustáv Husák, »musíme v příštím období podstatně zvý- 
šit nároky na politickou i odbornou vyspělost a připravenost vedou- 
cích pracovníků, na jejich morální kvality, na jejích schopnost vést 
kolektiv, tvořivě rozvíjet a důsledně uvádět v život politiku strany na 
svěřeném úseku. To vyžaduje pravidelně a náročně hodnotit vedoucí 
pracovníky podle výsledků, kterých dosahují ve své práci, pečovat 
o jejich růst a poskytovat jim pomoc a podporu.«!6 


Sjezd strany, vycházeje z leninského principu jednoty důvěry a 
principiální náročnosti vůči vedoucím hospodářským pracovníkům, 
zdůraznil především potřebu zdravé stability kádrů. Zásada zdravé 
stability kádrů zaručuje dobře pracujícím hospodářským vedoucím a 
specialistům atmosféru klidu a jistoty i podmínky plánovat svou práci 
na mnoho let kupředu. Pramení především z dlouhodobého charakteru 
důležitých hospodářských a sociálních úkolů. Zároveň je třeba vidět, 
že se neustále zvyšují nároky na konkrétní vedoucí pracovníky a že 
působí objektivní sociální a demografické procesy, které vyvolávají 
zákonitý pohyb a obměnu kádrů. XV. sjezd strany proto zdůraznil, že 
zdravá stabilita kádrů neznamená, aby na odpovědných místech se- 
trvávali lidé, kteří nezabezpečují plnění úkolů, stagnují ve svém po- 
litickém a odborném vývoji a nepřistupují k povinnostem s potřebnou 
odpovědností. Na vedoucích místech nelze ponechávat ani takové pra- 
covníky, kteří se domnívají, že funkce sama o sobě jim zajistí autoritu 
a úctu. 


Z hlediska potřeb dalšího zdokonalování řízení hospodářství má 
značný význam včasné vyzvedávání pracovníků na vedoucí místa. 
V těto souvislosti vytyčil sjezd úkol směleji zapojovat do odpovědné 
práce připravené mladé lidi. »Názor, že 30—35letý člověk je ještě 
mladý pro výkon odpovědné funkce.« uvedl ve své zprávě soudruň 
Gustáv Husák, »neodpovídá naším zkuš?2nostem. Především na úko- 
lech vyrůstají lidé. Je třeba spojovat zkušenosti starších a elán 
mladých.«!? Je proto povinností všech vedoucích pracovníků včas 
rozpoznávat zájem mladých specialistů o vedoucí práci, jejich orga- 
nizátorský talent a schopnosti a plně je podporovat v jejich úsilí, vy- 
cházejíce přitom z toho, že hlavním kritériem hodnocení jsou sku- 
tečné výsledky jejich práce. Kádrová práce jako organická součást 
činnosti každého vedoucího pracovníka je proto nemyslitelná bez 


16 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 46. 
17 Tamtéž, str. 47. 
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perspektivní, plánovité, systematické a cílevědomé výchovy kádrových 
rezerv. 


Kvalita řízení socialistického hospodářství je bezprostředně spjata 
s přípravou a dalším zvyšováním kvalifikace vedoucích pracovníků a 
specialistů na všech řídících stupních. Lze formovat dokonalou orga- 
nizační strukturu řízení a vypracovat ucelenou soustavu metod řízení, 
avšak řídící systém se ukáže jako málo účinný, nebudou-li v něm ve- 
doucí pracovníci a specialisté ovládající vědu o řízení a řídící umění. 
Proto strana věnuje trvalou péči zdokonalování systému cyklické prů- 
pravy vedoucích pracovníků ve státní a hospodářské oblasti, v němž 
se uskutečňuje mnohostranný proces přípravy a systematického zvy- 
šování kvalifikace těchto pracovníků. 


Růst politické a odborné úrovně dnešních hospodářských kádrů mu- 
sí vyúsťovat především ve vysokou efektivnost společenské výroby a 
vysokou kvalitu veškeré práce. Tuto souvislost výstižně vyjádřil ge- 
nerální tajemník ÚV KSSS soudruh L. I. Brežněv ve svém projevu na 
říjnovém zasedání ústředního výboru strany v roce 1976: »Boj za efek- 
tivnost a kvalitu znamená, že každý vedoucí pracovník a specialista 
je povinen učit se leninskému stylu práce, leninské vědě řízení, uplat- 
ňovat moderní metody plánování a organizace výroby a aktivně pro- 
sazovat vědeckotechnický pokrok.«!5 


18 Rudé právo ze dne 26. října 1976, str. 6. 


Investice a socialistická 
rozšířená reprodukce 


JAROMÍR BARVÍK 


XV. sjezd Komunistické strany Československa zdůraznil, že inves- 
tiční politiku považuje strana za jednu z nejdůležitějších, ale i nej- 
obtížnějších oblastí hospodářského života. K řadě důležitých a ože- 
havých problémů naší investiční výstavby, jež rozhodují o splnění 
úkolů 6. pětiletky, zvláště o efektivnosti ekonomiky a uskutočňování 
sociálního programu strany, se vyslovilo i 6. zasedání ÚV KSČ v břez- 
nu minulého roku. 


Vazby mezi investičním a reprodukčním procesem 
socialistické ekonomiky 


Investiční proces socialistické ekonomiky je charakterizován jedno- 
tou dvou stránek: národohospodářské (ekonomické) a realizační (spe- 
cifické). Investiční proces jako organická a zároveň nosná součást 
plánovítého procesu socialistické rozšířené reprodukce tvoří dynamic- 
ký prvek reprodukčního systému, ovlivňuje jeho intenzitu, dynamiku, 
strukturu a efektivnost. 


Vazby mezí investičním procesem a nejdůležitějšími stránkami SO- 
cialistické rozšířené reprodukce v socialistických zemích v 70. letech 
vyjadřují uplatňování intenzivního typu rozvoje, což znamená prosa- 
zování řady záktadních vazeb. 


Z hlediska ekonomické podstaty socialistického investičního pro- 
cesu by celková podoba i struktura investiční výstavby měla být 
určována především potřebamí hospodářství i společnosti v jejich dy- 
namickém vývoji. 


we 2 


Rozšířená reprodukce základních fondů zabezpečovaná investičním 
procesem představuje sice materiální základnu celého procesu roz- 
šířené reprodukce — ovšem nikoliv jako cíl, ale jako prostředek do- 
sahování žádoucího hospodářského rozvoje, jehož skutečným cílem je 
plynulé a soustavné co nejplnější uspokojování dynamicky se vyví- 
jejících potřeb společnosti a všech pracujících. 

Dosažená úroveň nasycení základních potřeb v rozvinutých socia- 
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listických zemích vyvolává kvalitativně nové směry potřeb (nároky na 
rozvoj nevýrobních služeb, všeobecný rozvoj terciárního sektoru, vzrůs- 
tající význam volného času a problémy jeho využití, tj. rekreace, tu- 
ristika, sport, kultura, vzdělání apod.). Složitá dialektika dynamické- 
ho vývoje potřeb společnosti i obyvatelstva má primární, určující 
vztah k investiční výstavbě. V souladu s tímto vývojem je nutno řešit 
základní otázky optimalizace vzájemného vztahu vývoje akumulace a 
spotřeby, tj. formulaci konkrétního tempa a objemu investiční výstav- 
by v dané etapě rozvoje příslušné země. 

Investiční výstavba je rozhodujícím nástrojem progresívních struk- 
turálních přeměn v národním hospodářství. Primární význam má 
vlastní strukturální koncepce rozvoje, ovšem nikoliv v tom smyslu, že 
by struktura investic z ní vyplynula zcela pasívně. V praktickém po- 
stupu plánovacích prací a národohospodářského rozhodování je nutno 
k samotnému vyjasňování přístupů k celkové strukturální koncepci 
rozvoje národního hospodářství ujasnit reálné možnosti rozvoje inves- 
tiční výstavby. 

Je třeba si uvědomit, že moderní vyspělá ekonomika v zájmu vysoké 
dynamiky a efektivnosti, i jako výraz vědeckotechnického pokroku a 
trvalého uspokojování měnících se potřeb, musí prodělávat trvalé 
změny ve struktuře výroby, jež si nárokují příslušné investiční pro- 
středky. Tím ve své podstatě strukturální změny výroby ovlivňují struk- 
turu alokace investičních prostředků a celou podobu investičního 
plánu. Je to jeden z charakteristických rysů socialistické rozšířené re- 
produkce v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti. 

Rozsah, intenzita a charakter vědeckotechnických změn v národním 
hospodářství, šíře a dynamika inovačních toků značně ovlivňují cel- 
kovou podobu investičního procesu, např. pokud jde o objem investic 
(větší využití neinvestičních faktorů, modernizace apod.), podíly 
obnovovacích, modernizačních, rekonstrukčních a rozvojových inve- 
stic; dále pokud jde o strukturní zaměření a národohospodářskou 
alokaci investic, progresivitu parametrů a míru efektivnosti investiční 
výstavby a konečně i pokud jde o rychlost, kvalitu a náklady realizace 
investiční výstavby. 

Základní vzájemné vazby mezi investicemi a technickým rozvojem 
jsou tedy velmi mnohostranné. Investicemi se realizuje vědeckotech- 
nický pokrok, který zpětně ovlivňuje progresivitu a efektivnost inve- 
stiční výstavby. Nejprogresívnější směry technického rozvoje ovlivňují 
alokaci investic, a naopak — potřebami společenského a hospodář- 
ského rozvoje daná alokace investic konkrétně působí na volbu a roz- 
víjení směrů technického rozvoje. Vzájemné vazby ovlivňování inve- 
stičního procesu celkovým průběhem vědeckotechnického rozvoje se 
budou v nastupující vědeckotechnickou revolucí ještě zesilovat. 
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Vývoj investičního procesu probíhá ve vzájemných silných zpětných 
vazbách s vývojem zahraničního obchodu. Přitom s ofhledem na dlou- 
hodobost realizace investic orientace zahraničního obchodu a celkové 
mezinárodní dělby práce předchází vlastní orientaci investiční výstav- 
by, zejména v jejím zaměření, resp. v pozici alokace investic do 
odvětví a oborů. V širším komplexním pojetí pak určitá koncepce za- 
pojení země do mezinárodní dělby práce předurčuje zaměření inves- 
tiční výstavby. Zde je také úzká souvislost se strukturální koncepcí 
rozvoje národního hospodářství. 

Závislost celkového investičního procesu socialistických zemí na 
koncepci a vývoji zapojení jednotlivých ekonomik do mezinárodní so- 
cialistické dělby práce se bude ještě zesilovat s rozvíjením a prohlu- 
bováním procesu mezinárodní socialistické ekonomické integrace zemí 
RVHP. Důsledné prosazování mezinárodní specializace a kooperace 
výroby, vytváření a rozvíjení nosných výrobně provozních programů, 
omezování, útlum a likvidace určitých výrobních programů nahrazo- 
vaných v jednotlivých zemích dovozem, Společná výstavba nových ka- 
pacit v rámci RVHP, rozvoj činnosti Mezinárodní investiční banky 
— tyto a další momenty řešené s postupem integračního procesu mezi 
zeměmi RVHP budou stále více ovlivňovat konkrétní vývoj naší inve- 
stiční výstavby a její struktury. 

Investiční proces podstatnou měrou rozhoduje dlouhodobě o celkové 
efektivnosti národohospodářského rozvoje. Zároveň je ovšem nutno 
efektivnost investičního procesu posuzovat z hlediska efektivnosti 
ekonomiky jako celku. 

Celková efektivnost rozvoje národního hospodářství je určována 
množstvím různorodých faktorů. Řešení této problematiky má při 
strategickém národohospodářském rozhodování primární význam ve 
vztahu k investičnímu procesu, určování jeho celkové podoby a prů- 
běhu. Tedy efektivnost investiční výstavby za socialismu je pouze re- 
lativně samostatná, ve své podstatě je neoddělitelnou součástí problé- 
mu efektivnosti rozvoje národního hospodářství jako celku. 

Celková podoba a průběh investičního procesu, řešení otázek opje- 
mu a struktury investic, jejích národohospodářské alokace do odvětví 
a oborů, řešení objemu a charakteru nově zahajovaných staveb, prů- 
měrné lhůty výstavby v národním hospodářství a koneckonců i tech- 
nické úrovně a celkové efektivnosti investic do značné míry závisí na 
tom, jak se v rámci strategického národohospodářského rozhodování 
řeší a optimalizuje problematika faktorů ekonomického rozvoje a jeho 
efektivnosti. Právě v této fázi rozhodování a plánování se řeší pro- 
hlémy tempa (dynamiky a stability) dlouhodobého rozvoje národního 
hospodářství, maximálního využití a intenzity působení hlavních rů- 
stových faktorů a další národohospodářské otázky, které rozhodují 
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1 o tom, jak bude vypadat investiční proces a jeho celková efektivnost. 

Optimální a efektivní průběh investičního procesu se dosahuje pře- 
devším ve vlastním procesu národohospodářského plánování, v etapě 
tvorby dlouhodobého a střednědobého plánu. 

V socialistické ekonomice nelze najít a uplatňovat žádný automatis- 
mus pák a nástrojů řízení investiční výstavby. K takovým směrům se 
ostatně upínaly nejrůznější revizionistické koncepce krizových let, 
orientované např. na automatické působení tržního socialismu, vytvá- 
ření investičního trhu apod. 

Celkový průběh a efektivnost investiční výstavby v podmínkách so- 
cialistických výrobních vztahů jsou objektivně určovány centrálním 
národohospodářským plánováním. Podstata úspěchu této činnosti jako 
tvůrčí činnosti lidí záleží na její kvalitativní úrovní, na vědecké úrovni 
plánování. Vzhledem k dlouhodobému charakteru přípravy a realizace 
investiční výstavby je nutno současně tuto rezhodující aktivitu rozvíjet 
| s nezbytným prognostickým záběrem. 

Základ úspěšného plánovitého řízení investičního procesu socialis- 
tické ekonomiky spočívá ve správném zvládnutí obsahových problémů 
dlouhodobé koncepce rozvoje národního hospodářství a jejího uplat- 
nění v konkrétním úseku rozvoje socialistické rozšířené reprodukce. 

Bezprostřední plánovité řízení investičního procesu nelze rozvíjet a 
správně chápat vně celkového řízení národního hospodářství, jež jed- 
nak respektuje nadřazené národohospodářské vazby. jednak odráží 
specifiku samotného investičního procesu. 

Tyto základní vazby mezi investičním a reprodukčním procesem 
v uplatňování intenzívního typu rozvoje socialistické ekonomiky byly 
také zdůrazněny ve Směrnici XV. sjezdu KSČ pro hospodářský a so- 
eiální rozvoj ČSSR v letech 1976 —1980: »Investiční výstavbou vytvořit 
=-amínky pro efektivnější rozvoj výrobních sil, pro dlouhodobý ply- 
nulý a proporcionální růst výroby, pro vyšší zapojení naší ekonomiky 
do mezinárodní dělby práce a pro zvvšování životní úrovně a zlep- 
Sování životního a pracovního prostředí. Prostřednictvím investic a 
širšího využívání výsledků vědeckotechnického rozvoje v národním 
hosnodářství přednostně zabezpečovat strukturální změny ve výrobně 


technické základně.« 


Problémy zdrojů a dynamiky růstu 
československého reprodukčního procesu 


Dynamika československé ekonomiky byla zvláště vysoká v první 
stapě socialistické výstavby, zhruba do počátku šedesátých let. Mimo- 
řádnou úlohu v tomto dynamickém vývoji sehrála investiční výstavba. 
V letech 1951—1960 byly průměrné roční přírůstky investic do ná- 
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rodního hospodářství 11,4 9%, výrobních investic 11,7% a investic do 
průmyslu 9,2 %. 

Proto i růst základních výrobních fondů dlouhodobě zaznamenává 
vysokou dynamiku — jejich průměrné roční přírůstky byly v dekádě 
1950—1960 43%, v dekádě 1960—1970 přes 4.7% a v první polovině 
70. let již 5,6 %. 

Mimořádná expanze investic umožňovala vstřebat poměrně rozsáhlé 
volné zdroje pracovních sil. V uplynulých třiceti letech rozvoje (resp. 
v letech 1948—1974) se počet práceschopného obyvatelstva zvýšil 
o 900000 osob, zaměstnanost vzrostla o 1,8 mil. osob. Rozdíl byl kryt 
především pronikavým vzestupem zaměstnanosti žen. 

Investice v 50. letech tedy zabezpečily nutnou strukturální přestav- 
bu výroby s adekvátní změnou teritoriální i zbožové struktury zahra- 
ničního obchodu. Tím v konkrétních hospodářskopolitických podmín- 
kách ČSSR byla investiční výstavba klíčovou oblastí vysoké dynamiky 
celkového ekonomického pohybu. 

V růstových faktorech naší ekonomiky postupně vykrystalizovaly 
závažné kvalitativní změny, došlo k relativně vysokému zapojení zá- 
kladních rozvojových faktorů a byl vytvořen silný výrobní potenciál. 
Příznačnými znaky tohoto rozvoje a dosaženého stavu jsou: 

a) plná zaměstnanost obyvatelstva, která měřeno obvyklými ukaza- 
teli intenzity zapojení pracovních zdrojů (ukazatel intenzity za ČSSR 
činí asi 90 %, za ČSR dokonce okolo 93 %), řadí ČSSR do skupiny států 
s nejvyšším stupněm zaměstnanosti ve světě. Přitom pokud jde o stu- 
peň zaměstnanosti obyvatelstva ve výrobní sféře (měřeno v kombinaci 
intenzity zapojení pracovních zdrojů a podílu výrobních sektorů na 
celkové zaměstnanosti) patří ČSSR zhruba k 5 státům, které v tomto 
směru představují světovou špičku; 

b) dlouhodobé vázání relativně vysoké části národního důchodu 
formou akumulace do základních fondů a vytvoření mimořádně roz- 
sáhlého objemu základních výrobních fondů. Celkovou investiční mí- 
rou, která se již dlouhodobě pohybuje okolo 30 % (v současném období 
okolo 32%), a zejména mírou výrobních investic, patří ČSSR mezi 
přední země ve světě. 

Mimořádnou úlohu výrobní akumulace a investiční výstavby v na- 
šem ekonomickém rozvoji lze dokumentovat skutečností, ovšem 
s určitou tolerancí, že z nových, resp. zásadně rekonstruovaných ka- 
pacít je dnes produkováno přes 80 % veškeré naší strojírenské pro- 
dukce, asi 80—90 veškeré výroby našeho chemického průmyslu, asi 
80 % výroby našeho hutního průmyslu, 90% výroby elektrické energie 
apod. 

Pokud jde o nové progresivní typy produkce, pak vesměs celá dneš- 
ní výroba je zabezpečována na nově vybudovaných kapacitách. Patří 
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sem např. celá československá výroba syntetických vláken, plastic- 
kých hmot a syntetických kaučuků, hliníku, umělých desek, prefabrl- 
kátů, dusíkatých hnojiv, skleněných vláken atd. 

Ve všech těchto souvislostech je možno konstatovat, že rychlý růst 
akumulace a investiční výstavby v určité plánovitě řízené alokaci inves- 
tic byl nosnou osou, základním faktorem celkového dosavadního roz- 
voje ekonomiky ČSSR. Přitom vysoká dynamika investiční výstavby 
působila na rozvoj ekonomiky nejenom přes kapacitní efekt, tj. pro- 
střednictvím přírůstků základních výrobních fondů, ale současně za- 
bezpečovala soustavně vzrůstající prostor plynulého odbytu zvyšující 
se výroby, růst příjmů a jejich realizaci. 

V současné etapě reprodukčního procesu však z hlediska tohoto vý- 
znamného rozvojového faktoru vyvstávají některé problémy. Stále zře- 
telněji se projevuje a silněji působí rozpor mezi vysokou dynamikou 
investic a jejich neuspokojivou efektivností. 


Rostoucí investiční náročnost rozvoje národního hospodářství (ko- 
eficient investiční náročnosti se zvyšuje z 3,9 v roce 1955 na 42 
v roce 1966 a až na 6,2 v roce 1974) vyvolává určitá napětí v ná- 
rodohospodářských proporcích. 


Tlak investičních potřeb zvyšuje nároky na krytí platební bilance, 
v jejímž vývoji zesiluje vliv některých deficitních prvků. Např. v 6. 
pětiletce při potřebě vysokého růstu strojírenských dodávek pro 
investice o 25,9% si nutnost krytí platební bilance vynucuje mimo- 
řádně vysoký růst vývozu strojů, a to o 58 %. 


Současná vysoká míra investic (okolo 32%) se ukazuje z hlediska 
efektivní realizace jako ne zcela zvládnutelná. Příznačnými jevy jsou 
nadměrná rozestavěnost a dlouhé realizační lhůty většiny investic 
s průvodním umrtvováním prostředků a rozsáhlými ztrátami efektiv- 
nosti. Markantně se začíná prosazovat nezbytnost sladit (optimalizo- 
vat) celkový objem 1 strukturu investiční výstavby s objektivně pod- 
míněnými potřebami vysoce efektivního, intenzívního rozvoje ekono- 
miky, který nárokuje mj. daleko vyšší objemy 1 podíly obnovovacích 
investic. Na XV. sjezdu KSČ zdůraznil s. Štrougal, že v nových ná- 
ročnějších podmínkách bylo nutné velmi uvážlivě stanovit národohos- 
podářsky únosný rozsah investic, aby byl v souladu s možnostmi je- 
ho zabezpečení stavebními kapacitami, materiály, dodávkami strojů 
1 montážních prací. Citelně se začínají prosazovat potřeby rychlejšího 
investičního rozvoje nevýrobní sféry. Podíl nevýrobních investic se 
u nás dlouhodobě pohybuje okolo 30 %, zatímco ve většině hospodář- 
sky vyspělých zemích v průměru osciluje okolo 50 %. 

Při těchto měnících se a stále složitějších podmínkách lze obtížně 
v perspektivě počítat s takovou dynamikou výrobní akumulace a vý- 
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robních investic, jak tomu bylo v dosavadním vývoji. Nelze pocho- 
pítelně hovořit o vyčerpanosti tohoto významného faktoru ekonomic- 
kéno rozvoje, nicméně určitá omezení ve srovnání s dosavadním vý- 
vojem je nutné vidět a realisticky s nimi počítat. 

Podstatně silněji V současné etapě československého reprodukčního 
procesu počínají působit určitá omezení, pokud jde o zabezpečování 
přírůstku surovinově materiálových a energetických zdrojů pro rozvoj 
ekonomiky. 

V konkrétních podmínkách dosavadního rozvoje ekonomiky S roz- 
sáhlými změnami struktury ve prospěch materiálově a enerseticky ná- 
ročných výrobních oborů byl rychlý růst přísunu těchto zdrojů do ná- 
rodního hospodářství určující podmínkou celkového ekonomického 
růstu. V těchto konkrétních podmínkách růst spotřeby materiálově 
energetických zdrojů v národním hospodářství ČSSR měl podstatně 
vyšší dynamiku než růst čisté produkce. Tak např. v letech 1948—1974 
jsme na 1% přírůstku národního důchodu zaznamenali asi 1.05 9% růs- 
tu spotřeby oceli. I když od druhé poloviny šedesátých let se tento 
vývoj podstatně zlepšil — v období 1966—1970 se spotřeba oceli na 
190 přírůstku národního důchodu snížila na 0,86 9, stále ještě byl vý- 
vojový trend této významné relace u nás podstatně horší než ve vět- 
šině hospodářsky vyspělých států. Ve srovnání se socialistickými ze- 
měmi je v 70. letech naše relativní spotřeba oceli nejvyšší — V po- 
rovnání s NDR a MER asi 1,6krát a vůči SSSR 1,2krát vyšší. 

Obdobně energetická náročnost ekonomického rozvoje v ČSSR je vyš- 
ŠÍ než ve vyspělých státech. 

Nejde ovšem o jednotlivé produkty, byť význam jejich spotřeby je 
v národním hospodářství příznačný a přibližuje nám charakteristiku 
materiálově energetické náročnosti rozvoje ekonomiky. Spolehlivější a 
hlubší charakteristiku nám ukazuje vývoj výrobní spotřeby v. jejím 
celku a příslušných makroekonomických vztazích. V tomto smyslu je 
nutno vidět, že výrobní spotřeba byla vedle výrobní akumulace nej- 
dynamičtější složkou ve. vývoji. národohospodářských | agregátů. 
V | období 1948—1973 při průměrném ročním růstu společenského 
produktu o 6,8% a národního důchodu o 6,200 se výrobní spotřeba 
zvyšovala 0 7,4%. 

Na jedné straně tento rychlý růst výrobní spotřeby byl nezbytným 
průvodním jevem a podmínkou reálného působení základních faktorů 
rozvoje naší ekonomiky v konkrétních historických podmínkách da- 
ného vývoje hospodářské struktury země. Současně však dialekiika 
tohoto vývoje výrobní spotřeby vytvářela určité bariéry dalšího per- 
spektivního rozvoje ekonomiky. Příslušné limitní prvky se začaly pro- 
sa zovat především přes oblast akumulace a platební bilance. 


35 


V dosavadním průběhu reprodukčního procesu odvětví zabezpečující 
produkci pro výrobní spotřebu trvale vázala relativně vysoký podíl 
investic s následnými omezeními investičního rozvoje jiných oblastí 
ekonomiky. Podíl palivově energetického a hutního komplexu na celé 
investiční výstavbě je u nás podstatně vyšší než ve většině hospo- 
dářsky vyspělých zemí. 

Je ovšem nutno vidět, že investiční rozvoj těchto tří průmyslových 
odvětví, zejména v souvislosti se strukturální přestavbou ekonomiky 
v padesátých letech, byl nutný a z hlediska celkového a dynamicky ná- 
rodního hospodářství též nesporně pozitivní. Vedle objektivního a ne- 
zbytného vlivu strukturálních přeměn však zde působily 1 vlivy vysoké 
specifické spotřeby materiálů a energie, nedostatečné »vyvažování« 
výrobních programů průmyslu technicky progresívní produkcí s vy- 
sokým stupněm materiálového a energetického zhodnocení. Vývoj vy- 
úsťoval do celkově nadměrného růstu výrobní spotřeby v národním 


hospodářství. 
Tento mimořádný tlak výrobní spotřeby na akumulací a investiční 
výstavbu je výslednicí kombinace především dvou činitelů — jednak 


zmiňované vysoké relativní váhy výrobní spotřeby v ekonomice, jed- 
nak specifické investiční náročnosti rozvoje odvětví výrobní spotřeby. 
Zatímco v odvětvích zpracovatelského průmyslu se průměrná investič- 
ní náročnost produkce pohybuje okolo 1,0, pak v odvětví paliv činí 
7,0, v energetice 8,0, v základní chemii 1,5, v průmyslu stavebních 
hmot 3,0. 

V dlouhodobé vysoké vázanosti investičních prostředků odvětvími (a 
obory) zabezpečujícími materiální spotřebu nutno spatřovat jeden ze- 
závažných zdrojů napětí v národohospodářských vztazích a bilancích 
ČSSR. 

Investiční napětí se udržuje 1 tlakem dlouhodobě poddimenzovaných 
potřeb investic do terciární sféry, naléhavými potřebami obnovy a 
technické inovace základních fondů v mnoha sektorech zpracovatel- 
ského průmyslu, jakož i značným vzestupem investičních nákladů na 
substitucí pracovních sil. 

Zabezpečování přírůstků materiálových a energetických zdrojů se 
výrazně promítá v zahraničně obchodní a platební bilanci tím, že se 
zvyšují nároky na strojírenský vývoz, který plní funkci »platebních 
prostředků« za pasívní saldo materiálů a energie. Vysoký objem této 
položky se ještě za posledních 5 let zdvojnásobil. Přitom nové prvky 
ekonomického vývoje 70. let zvyšují náročnost řešení tohoto problému. 

Jednak roste složitost vývozního krytí (vzrůst vývozní expanze stro- 
jírenských výrobků ostatních socialistických zemí), jednak rostou po- 
žadavky na technickou úroveň a kvalitu strojírenských produktů, zvy- 
Šuje se dovoz socialistických států ze států kapitalistických. 
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Na světových trzích 70. let značně vzrostly ceny energetických 
zdrojů, surovin a materiálů. Vzestup cen těchto zdrojů má všeobecný 
charakter a jedná se zřejmě o dlouhodobější proces. 

Z uvedených okolností tedy vyplývá pro druhou polovinu 70. let ne- 
vyhnutelné zdražení našich celkových dovozů surovin a energetických 
zdrojů a značné dodatečné zatížení platební bilance státu. 

Obecněji je pak možno konstatovat, že určitá omezení možností dal- 
šího našeho ekonomického rozvoje z titulu velkého rozsahu výrobní 
spotřeby prosazující se zprostředkovaně přes specifické tlaky ve sfé- 
rách akumulace a platební bilance jsou nesporná. 


Některé důsledky změn reprodukčního procesu 
na plánovité řízení 


Shrneme-li výše charakterizované tendence současného a perspek- 
tivního vývoje zaměstnanosti, akumulace a výrobní spotřeby, ukazují 
se tedy jistá omezení působnosti a účinnosti některých doposud nej- 
více využívaných faktorů rozvoje československé ekonomiky. Přitom 
zde nacházíme určité obecnější prvky, které se zřejmě v té či oné 
míře projevují V současném reprodukčním procesu většiny socialis- 
tických států. 

Objektivní dialektika hospodářského rozvoje je složitější, než by se 
mohlo zdát. Pracovní síla jako faktor ekonomického rozvoje nepo- 
zbývá svého zásadního významu. Změnily se některé zásadní podmínky 
v celkovém vývoji zaměstnanosti a jejích zdrojů, mnohé dřívější mož- 
ností růstu zaměstnanosti se v dosavadním rozvoji československé eko- 
nomiky nesporně vyčerpaly. V tomto smyslu lze 1 hovořit o problé- 
mech a aspektech extenzívního vývoje minulosti a nemožnosti jejich 
reprodukce. 

V souladu s celkovými možnostmi populace bude mít růst zaměst- 
n anosti v národním hospodářství ČSSR ještě nemalý význam pro další 
ekonomický rozvoj. Při dalším celkovém, ovšem vnitřně velmi dife- 
rencovaném vývoji zaměstnanosti pak její další absolutní růst v roz- 
vojových oborech bude mít mimořádný význam pro zabezpečení jejich 
v ýrobní expanze. Kromě toho se v průběhu dosavadního ekonomického 
vývoje vytvořily značné rezervy, pokud jde o racionalitu konkrétního 
» nLasazení«x pracovních sil v národním hospodářství, resp. alokace za- 
rn čstnanosti a její účinnosti (například vázání nadměrných počtů pra- 
cujících ve správně administrativních činnostech, roztříštěných a ne- 
efektivních provozovnách atd.), dále pokud jde o využití časového 
fondu. 

V těchto souvislostech nelze hovořit o plné vyčerpaností zdrojů pra- 
co vních sil, jejich absolutním deficitu. Jde o relativní vyčerpanost, re- 
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lativní deficit pracovních sil při kvalitativní změně podmínek ve vý- 
voji zaměstnanosti oproti předchozím obdobím. 

Rovněž tak nelze absolutizovat omezení další dynamiky výrobní 
akumulace. Narůstající tlak potřeb nevýrobní akumulace a značné re- 
zervy účinnosti výrobní akumulace jsou nespornými fakty. Dlouhodo- 
běji se zatím bez určitého vzestupného, tedy dynamického pohybu vý- 
robní akumulace zřejmě nedokážeme obejít. Fondově úsporný, resp. 
neutrální typ technického rozvoje se dosud ve větší míře neuplatňuje. 
Ovšem i zde ve srovnání s dřívějším obdobím prudkého jak absolut- 
ního, tak relativního růstu výrobní akumulace jisté kvalitativní změny 
vývojových. podmínek krystalizují a určitá omezení, jakož 1 určité nové 
možnosti, zejména co do účinnosti výrobní akumulace, se postupně 
vyhraňují. 

Konečně nelze činit kategorické závěry ve smyslu vyčerpanosti kla- 
sických zdrojů surovin a energie. 

Jde o určitý vývojový proces, kdy dochází k relativní vyčerpanosti 
některých podstatných faktorů a zdrojů dosavadního ekonomického 
rozvoje při ztrátě určitých specifických rysů, jakož i kvalitativních 
změnách v jejich působení jak z hlediska vnitřní podstaty jednot- 
livých faktorů, tak jejich vzájemného propojení. V tomto vývojovém 
procesu krystalizují nové faktory a zdroje ekonomického rozvoje, je- 
jich počáteční působení a využívání probíhá souběžně s působením fak- 
torů dosavadních, přičemž dochází k postupnému vyhranění těchto 
„nových faktorů, jejich plnému prosazení s mocnou intenzitou účinku. 

Na půdě tohoto vývoje dochází k podstatným změnám v charakteru 
celkového ekonomického pohybu ve smyslu postupné jeho přeměny 
z extenzívního v intenzívní, a průvodního formování některých nových 
vztahů v reprodukčním procesu a dynamice makroekonomických ve- 
ličin, jež jsou přímo nebo zprostředkovaně propojeny s investičním 
procesem. 

Lze se domnívat, že v současné rozvojové etapě sedmdesátých a 
osmdesátých let tento vývojový proces přeměn ve faktorech a cha- 
rakteru ekonomického rozvoje vrcholí. S velikou naléhavostí vytváří 
celý řetěz proměn a jejich důsledků. To klade mimořádné nároky na 
hospodářskou praxi, na celý systém plánovitého řízení hospodářského 
rozvoje. 

Jedním směrem zdokonalování plánovitého řízení by měl být určitý 
relativní posun od plánovité organizace fyzických objemů činitelů a 
veličin reprodukčního procesu (resp. jeho hmotných vztahů) k. tvůrčí 
aktivitě člověka ve výrobním a ekonomickém procesu. Zdůrazňujeme 
relativnost a vývojovou postupnost tohoto procesu. 

Jednání XV. sjezdu KSČ zdůraznilo, že s postupnou krystalízací no- 
vých podmínek a faktorů reprodukčního procesu i nárůstem inten- 
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zívních rysů ekonomického rozvoje, zejména V souvislosti s kvalita- 
tivně novou úlohou vědeckotechnického pokroku, dochází také ke 
změnám V postavení člověka ve výrobním procesu, pronikavě roste vý- 
znam tvůrčí aktivity 8 iniciativy. Plánovité řízení je objektivně po- 
staveno před úkol vytvořit V tomto směru daleko širší prostor než 
v minulostí a respektovat přitom nevyhnutelnost velmi diferencová“ 
ných přístupů. 

, Prosazení některých nových podmínek a faktorů reprodukčního 
procesu vyžaduje důslednější a hlubší tvůrčí aplikaci leninského prin- 
cipu demokratického centralismu, který je jedním z nosných pilířů sy- 
stému plánovitého řízení socialistické ekonomiky. Ukazuje Se totiž, že 
nové podmínky a faktory, prosazování průběhu reprodukčního procesu 
z hlediska jeho racionality (efektivnosti), jsou spojeny S poněkud roz- 
pornou tendencí. Na jedné straně vyvolávají potřebu zvládnutí roz- 
sáhlých komplexů přeměn ve výrobě a struktuře ekonomiky, podmi- 
ňujících pronikavý vzestup produktivity společenské práce a výrazné 
zlepšení životních podmínek obyvatelstva. Tak například stále více 
půjde 0 realizací velkých vědeckotechnických projektů, obsahujících 
rozsáhlé a náročné výrobní a investiční programy, při koordinaci 
tvůrčí činnosti množství vědeckých kolektivů a kooperaci množství 
výrobních podniků a dalších pracoviší, včetně mezinárodní spoluprá“- 
ce. Velké vědeckotechnické projekty tohoto druhu mají meziodvětvo- 
vý, vysoce komplexní charakter s velkým rozsahem i dosahem eko- 
nomických a mimoekonomických účinků, včetně ne bezvýznamných 
účinků druhotných. Jsou spojeny S celkovou strukturou výroby a eko- 
nomiky, vtiskují této struktuře nové profily S průvodními změnami do- 
savadních, relativně ustálených vazeb. 

Je zřejmé, že potřeby cílevědomého řízení takovýchto komplexů pře- 
rněn vyžadují odpovídající posílení, prohloubení a zkvalitnění centrál- 
ního, zvláště dlouhodobého plánovitého řízení, že vyžadují důslednější 
uplatnění vedoucí úlohy strany V ekonomice obecně a V řízení zvláště. 

Dnešní běžně vžité metody a formy centrálního plánování se však 
w tomto směru ukazují často jako nepostačující. Zatím ne vždy do- 
k ážeme dokonale koordinovat a řídit přípravu d realizaci relativně 
jednodušších, byf 1 někdy dosti složitých a náročných investičních 
programů. Příprava a realizace většiny našich velkých investičních akcí 
je dosud poznamenána řadou složitých problémů. Zpravidla není včas 
a s potřebnou důkladností vyjasněna celková technickoekonomická 
koncepce investičního záměru, je zpožděna a roztříštěna projekční pří- 

rava, nejsou zabezpečeny potřebné (strukturálně sladěné) dodava- 
telské kavacity Aa materiály k realizaci stavby V optimální lhůtě. 
mMadměrná rozestavěnost S průvodním rozptylem těchto kapacit ne- 
u rnožňuje rytmickou a efektivní realizací staveb. Dochází k realizačním 
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disproporcím, »skluzům« plánovaných termínů, k růstu původně plá- 
novaných investičních nákladů. 

Dnešní metody a formy centrálního plánovitého řízení rovněž ne- 
naplňují požadavky na dlouhodobost plánovitého řízení vyplývající ze 
současně krystalizujících přeměn ekonomického rozvoje. Nedaří se 
nám dosahovat výrazných výsledků v perspektivním dlouhodobém plá- 
nování. Reálné dlouhodobé plány hospodářského rozvoje dosud v praxi 
dostatečně nezakotvíly. Rozpracovávají se různé dlouhodobé prognózy 
a výhledové úvahy, avšak ještě se značnými obtížemi. 


Jestliže však určité nové podmínky a faktory reprodukčního procesu 
sli na jedné straně vynucují posilování a prohlubování centrálního plá- 
novitého řízení, pak současně vyvolávají nutnost zvýšené aktivity a 
odpovědnosti na nižších stupních řízení socialistické ekonomiky. 


V důsledku vědeckotechniíckého pokroku je rovněž třeba vytvořit ši- 
roký, mnohostranný a soustavný tok drobnějších, ve svém souhrnu 
však ekonomicky mimořádně významných inovací. Tyto inovace vedou 
k pronikavému zdokonalování výrobků, jejich jakosti, technických a 
ekonomických parametrů, zdokonalování výrobní technologie, techno- 
logického, dopravního aj. zařízení. Znamenají růst výroby bez větších 
investic, resp. bez dalšího vynakládání akumulace a v 74sadě na bázi 
obnovy strojního parku bez potřeby dalších pracovních sil při úspo- 
rách surovin, materiálů a energie, tedy snižováním nákladů, růstem 
rentability výroby i efektu exportu. Jde tedy o široké využívání tzv. 
mimoinvestičních faktorů ekonomického rozvoje a posilování jeho 
intenzivních rysů. 


Zachycování a absorbování tohoto masového inovačního toku pro- 
bíhá především v mikrostruktuře výroby, realizuje se v jednotlivých 
podnicích, jejich konkrétních výrobních provozech, vývojových, kon- 
strukčních a technologických útvarech. Šíře tohoto toku inovací, jejich 
vzájemná návaznost a zkracující se frekvence vyžaduje vysokou re- 
agenční schopnost a pružnost podniků, vynalézavost jejich technic- 
kých a ekonomických »štábů«, vysokou iniciativu stranických orga- 
nizací i jednotlivých komunistů. Tyto požadavky soudobého vědecko- 
technického rozvoje jsou těsně spojeny s již uvedenými tendencemi 
změn v postavení člověka ve výrobním procesu a narůstání významu 
jeho tvůrčí iniciativy. 

Uvedené souběžné tendence, jak k posílení centrálního plánovitého 
řízení, tak k větší decentralizaci, nejsou spolu v žádném nesmiřitel- 
ném rozporu. Jak jsme již naznačili, je možná jejich optimalizace 
v rámci důsledného a tvůrčího uplatnění leninského principu demo- 
kratického centralismu, v důslednějším prosazení vedoucí úlohy stra- 
ny v hospodářství. 
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Zkušenosti ze stranické práce 


Zvyšovať účinnost 
straníckej kontroly 


MILOSLAV BOĎA, 
predseda ÚKRK KSS 


Od začiatku decembra 1977 sa stranícke organizácie aj na Slovensku 
intenzívne zaoberali bilancovaním svojej Činnosti a najmá tým, ako 
táto ich činnosť vplýva na výsledky práce kolektívov v okruhu jich 
pósobnosti. 


Priebeh rokovania výročných členských schódzí a kKonferencií po- 
tvrdil, že výsledky práce straníckych organizácií a komunistov sú 
úspešné, že v náročných podmienkach súčasnej etapy budovania rozvi- 
nutej socialistickej spoločnosti svojou dobrou a obetavou prácou pre 
spoločnosť naplňajů revolučný odkaz slávnych februárových dní. 

Aj v tomto roku mohol v novoročnom prejave generálny tajomník 
ÚV KSČ a prezident republiky s. Gustáv Husák konštatovať, že vďaka 
obetavej, tvorivej a iniciatívnej práci nášho Iudu i V minulom roku 
pokračoval dynamický rozvoj nášho hospodárstva Tieto úspechy sú 
priamym dósledkom plnenia línie XV. zjazdu strany základnými orga- 
nizáciami a komunistami. 


Vytrvalý a cielavedomý zápas, ktorý © skvalitnenie práce základ- 
ných organizácií a každého komunistu v zmysle dosledného uplat- 
ňovania leninského štýlu v straníckej práci rozvinul po XIV. zjazde 
strany ÚV KSČ, prináša stále bohatšie plody. Upevňujú a obohacujů 
sa formy spojenia strany Ss pracujúcimi, zvýšila sa úloha a význam 
kolektívnych orgánov, tak členských schódzí, ako i výborov straníckych 
organizácií. Stranícke výbory a základné organizácie sa pri posudzo- 
vaní špecifických otázok rozvoja výroby stále viac opierajů 0 znalosti 
odborníkov a čoraz kvalifikovanejšie sa domáhajů dosledného plnenia 
uznesení. Zvyšuje sa ich zodpovednosť za výsledky spoločenskéj práce, 
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zlepšuje sa práca s kádrami, zvyšuje sa schopnosť zjednocovať malé 
1 velké kolektívy. Kritickejší je vzťah k nedostatkom a chybám, čo 
dáva možnosť účinnejšie ich prekonávaft. 

Doležitůú úlohu v zlepšovaní práce strany, v uplatňovaní leninského 
štýlu v jej práci plnila stranícka kontrola ako neoddeliteřná zložka 
riadiacej a politicko-organizátorskej činnosti strany. V súlade s rastom 
vedůcej úlohy strany v našej spoločnosti vzrástol i jej význam ako 
jedného z najdóležitejších nástrojov realizácie tdeovo-politickej, vý- 
chovnej a organizátorskej práce strany. Stále výraznejšie postupuje 
do popredia jej úloha nielen prijímať reálne opatrenia na riešenie 
problémov a nedostatkov, ale i opatrenia, ako im predchádzať. To vy- 
žaduje zvyšovat zodpovednosť vedůcich a všetkých komunistov za 
splnenie úloh, vštepovať im také organizátorské návyky, ktoré vedůú 
k vysokej náročnosti na efektívnosť a kvalitu všetkej práce. 


Tieto úlohy dobre plní stranícka kontrola len vtedy, keď systematic- 
ky, vecne, včas a so znalosťou veci preveruje plnenie straníckych 
a vládnych uznesení i opatrení, prijímaných na všetkých riadiacich 
úrovniach. Je prirodzené, že jej jadrom vždy bol a bude neustály boj 
za dodržiavanie programu a stanov strany, straníckej a štátnej disci- 
plíny, noriem komunistickej morálky. 


Systematickou kontrolou plnenia uznesení sa predovšetkým zaobe- 
rali oddelenia, Sekretariát, Predsedníctvo a Ústredný výbor Komunis- 
tickej strany Slovenska. Od XIV. zjazdu KSČ a zjazdu KSS sa v dó- 
sledku vysokej náročnosti orgánov Ústredného výboru KSS zvýšila 
zodpovednosť jednotlivých oddelení a celého aparátu za kontrolu 
plnenia uznesení. Vo váčšej miere sa na kontrole zúčastňujú členovia 
orgánov i široký stranícky aktív. Stále viac pozornosti venujú týmto 
otázkam i nižšie stranícke orgány a základné organizácie. 


V celom systéme straníckej kontroly plnia významnů funkciu kon- 
trolné a revízne komisie ako orgány volené konferenciami a zjazdom. 
Ich činnosť sa oceňuje v správe Ústredného výboru KSČ na XV. zjazde 
strany, pozitívne o nej hovoril na zasadnutí ÚKRK KSČ 1. 12. 1977 
generálny tajomník ÚV KSČ súdruh Gustáv Husák a v správe zjazdu 
KSS aj prvý tajomník ÚV KSS súdruh Jozef Lenárt. Takéto ocenenie 
práce kontrolných a revíznych komisií strany je velkým inšpirujúcim 
stimulom pre všetkých komunistov, ktorí v tejto oblasti pracujů. Je 
dóležitým podnetom do zápasu za ďalšie skvalitnenie činnosti komisií 
v duchu línie XV. zjazdu KSČ a v Slovenskej socialistickej republike 
1 úloh, vyplývajúcich z rezolúcie zjazdu Komunistickej strany Sloven- 
ska, kde sa hovorí: »Je nevyhnutné rozvíjať osvedčené metódy a for- 
my siraníckej kontroly. Do kontroly plnenia uznezení zapojit všetkých 
členov volených orgánov, ich aparátu a aktívu. Uplatňovanie práva kon- 
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troly základných organizácií strany orientovať na plnenie hlavných cie- 
lov šiesteho páťročného plánu, najmá jeho kvalitatívnych stránok. 
Dórazne trvať na podstatnom zvýšení efektivnosti kontrolnej činnosti 
pre riadiacu prax volených orgánov a vedúcich pracovníkov. Prehlbiť 
a zvýšiť účinnosť systému spoločenskej kontroly a jej orgánov. To 
predpokladá ďalšie prehlbenie a skvalitnenie kontrolnej a metodickej 
činnosti kontrolných a revíznych komisií KSS.«l 


Aké sú doterajšie skúsenosti z plnenia úloh kontrolnými a revízny- 
mi komisiami Komunistickej strany Slovenska? 


Kontrolné a revízne komisie KSS rozvinuli intenzívnu Činnosť s Cie- 
lom zvýšiť aktívny podiel na plnení línie XV. zjazdu KSČ a záverov 
zjazdu KSS. Zameranie svojej práce koordinovali s potrebami a úlo- 
hami, na ktoré súůstreďovali pozornosť príslušné stranícke orgány. 
Velký význam pre zvýšenie účinnosti práce komisif a zameranie ich 
pozornosti na rozhodujúce aspekty života strany mali celoštátne se- 
mináre predsedov krajských i okresných komisií, organizované ÚKRK 
KSČ, cieřavedomá metodická pomoc vyšších stupňov komisií nižším 
a najmá jednotné programy celoštátne koordinovaných akcií, vypra- 
cované ÚKRK KSČ. 


Pri zlepšovaní činnosti komisií mali nesmierny význam bohaté skú- 
senosti z činnosti kontrolných a revíznych komisií KSSZ a ďalších 
bratrských strán socialistického spoločenstva. 


Kontrolné a revízne komisie pomáhali svojou činnosťou upevňovať 
vedůcu úlohu strany, jej jednotu a akcieschopnosť a prehlbovať lenin- 
ský štýl v jej práci. Tomuto základnému ciefu podriaďovali všetku 
svoju činnosť. Previerky zameriavali na rozhodujúůce otázky života a 
práce strany, ako je skvalitňovanie členskej základne, úroveň práce 
so straníckymi uzneseniami, realizácia kádrovej politiky strany. Osobit- 
ný zretel kládli na zvyšovanie úrovne riadiacej práce v súvislosti so 
zabezpečovaním vysokej efektivnosti a kvality práce vo vybraných 
organizáciách v priemysle, polnohospodárstve, stavebníctve a obchode 
ako jednému zo základných predpokladov sústavného zvyšovania ma- 
teriálnej a kultúrnej úrovne života robotníckej triedy a všetkého pra- 
cujúceho Tudu. 

Plniť úspešne tieto úlohy vyžaduje predovšetkým skvalitňovať vlast- 
ná prácu komisií, cielavedomejšie vyberať objekty, stanovovať ciele 
a program kontroly. Na jednotlivé kontrolné akcie podla ich charak- 
teru vyberať politicky i odborne pripravených komunistov. Vytvárať 
im podmienky, aby hlboko prenikli do problematiky činnosti organizá- 


1 Zjazd Komunistickej strany Slovenska, Nakladatefstvo Pravda, Bratislava 
1976, str. 227. 
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cile, čo by Im pomohlo zvýraznit pozitívne výsledky, ale aj odhalit 
základné priíčiny chýb a nedostatkov, umožnílo príslušným straníckym 
orgánom a organizáciám prijať také opatrenia, ktoré zabezpečia ná- 
pravu politickými metódami, najmá organizátorskou prácou medzi 
masami, presvedčovaním, výchovou a mobilizáciou ludí. Dósledne obo- 
znamovať s výsledkami kontroly a s prijatými opatreniami všetkých 
komunistov a ostatných pracujúcich na schódzach, prostredníctvom 
tlače a rozhlasu i prostriedkami názornej agitácie. Dbať na to, aby 
vedúci podnikov a organizácií informovali pracovné kolektívy o prie- 
behu odstraňovania nedostatkov a chýb, zistených pri kontrolách. Ko- 
misie musia ešte kvalifikovanejšie zovšeobecňovaťt poznatky z kontrol 
a pre Predsedníctvo alebo pre príslušný stranícky orgán pripravovat 
podklady k prijatiu takých opatrení, ktoré zásadným spósobom zmenia 
stav v kontrolovanej oblasti, zabránia opakovaniu chýb a ukážu vý- 
chodiská na odstránenie nedostatkov i v ďalších organizáciách. 


V tomto zmysle kontrolné a revízne komisie od XV. zjazdu KSČ 
a zjazdu KSS svoju prácu  skvalitnili. Zvýšila sa kvalita správ pred- 
kladaných na rokovanie straníckym orgánom. Komisie zlepšili súčin- 
nosť so straníckymi orgánmi, dósledne koordinujů s nimi svoje plány 
práce, konzultujú s príslušnými tajomníkmi a vedůcimi oddelení pro- 
gramy 1 objekty kontrol, prerokovávajů S nimi výsledky kontrol a 
návrhy opatrení. Usilujú, aby výsledky kontrol vo všetkých prípadoch 
prerokovávali nielen výbory základných organizácií, ale predovšetkým 
členské schódze a prijímali opatrenia na riešenie nedostatkov. Výrazne 
zvýšili tiež pozornosť následným kontrolám prijatých opatrení, usilujů 
sa doviesť každů začatů vec až do konca. Výsledky kontrol sa častej- 
šie využívajú na aktívoch straníckych funkcionárov, zverejňujú V spra- 
vodajoch siraníckych orgánov i v okresnej, krajskej 1 ústrednej stra- 
níckej tlači. 

Komisie venujú velků pozornosť zvyšovaniu znalostí a priprave Čle- 
nov, pracovníkov aparátu a aktivistov kontrolných a revíznych komisií 
na kontrolnůú činnosť v špecializovaných kurzoch v krajských straníc- 
kych školách a na Vysokej škole politickej ÚV KSČ. Svoj aktív rozší- 
rili o politicky skúsených a odborne pripravených komunistov, s kto- 
rými spolupracujú pri jednotlivých kontrolách podla ich odbornej 
špecializácie. Niek.oré komisie so súhlasom riadiacich orgánov spolu- 
pracujú i s členmi pomocných komisií týchto orgánov. Pre svojich 
členov, pracovníkov a aktivistov organizujů seminárne. školenia a vý- 
menu skúseností. Pred započatím každej celoštátne koordinovanej kon- 
troly sa za účasti funkcionárov a pracovníkov ÚKRK KSČ a ÚKRK KSS 
podrobne oboznamujů s cielřmi, úlohami a celkovým *rogramom kon- 
troly. Obdobne sa postunuje i pri priprave ďalších kontrol. 
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Pri raste nárokov na výsledky práce kontrolných a revíznych ko- 
misií sa stále Viac presvedčujeme, že kvalita kontroly závisí od správ- 
neho stanovenia úlohy, od úrovne prípravy na kontrolu, od metodiky, 
ktorá sa má v jej priebehu uplatniť, od výberu a pripravenosti ludí, 
ktorí ju majú uskutočnif, a od ich straníckej principiálnosti a schop- 
nosti objektívne analyzovat pozitívne a negatívne javy na základe 
faktov. V tomto zmysle stojí pred kontrolnými a revíznymi komisiami 
úloha náročne hodnotiť vlastná prácu a ďalej zvyšovat jej úroveň 
v duchu línie XV. zjazdu KSČ a záverov zjazdu KSS. 


Činnosť kontrolných a revíznych komisif je róznorodá a poskytuje 
plastický obraz o živote komunistov a prácí straníckych organizácíií. 
Z výsledkov vefkého počtu kontrol dodržiavania stanov a straníckych 
uznesení, súvisiacích so skvalitňovaním straníckeho Života vo vybra- 
ných straníckych organizáciách, možno vyvodiť takéto najdóležitejšie 
poznatky. 


Princíp demokratického centralizmu v práci straníckych organizácif 
sa dósledne uplatňuje predovšetkým v prístupoch k zabezpečovaniu 
línie XV. zjazdu KSČ a zjazdu KSS, uznesení vyšších straníckych 
orgánov, v ich pripomlenkach, stanoviskách a návrhoch vyšším stra- 
níckym orgánom, V zjednocovaní úsilia komunistov za splnenie plá- 
novaných úloh a Vo vytváraní podmienok pre uplatňovanie ich iní- 
ciatívy a skúseností. 


Základné organizácie váčšinou dbajú na dodržiavanie základných 
princípov a noriem vnútrostraníckeho života. Postupne si osvojujů aj 
metódu kritickej náročností pri hodnotení vlastnej práce 1 činnosti 
jednotlivých komunistov, ktorú tak naliehavo zdóraznilo novembrové 
plénum ÚV KSČ v roku 1974. 


Vo váčšine preverovaných základných organizácií venujů stranícke 
výbory prípravám členských schódzí potrebnů starostlivost, takže svo- 
jim obsahom 1 celkovým priebehom zodpovedajů požiadavkám stanov. 
V súvislosti s tým rastie i počet základných organizácií, v ktorých 
členov straníckych skupín s potrebným predstihom zoznamujů So za- 
meraním členskej schódze. Zlepšila sa tiež pravidelnosť konania člen- 
ských scnódzí, účasť členov a kandidátov na ich rokovaní, zvýšil sa 
1 počet diskutujúcich. Správy o hospodárskych problémoch predkla- 
dané na prerokovanie členským schódzam, ako ukázali viaceré pre- 
vierky, obsahujú viac analytických prvkov, uznesenia sú konkrétnejšie, 
adresnejšie a účinnejšie. 


Pri celkove pozitívnom vývoji vnútrostraníckeho života v niekto- 
rých základných organizáciách ďalej pretrvávajúů nedostatky. Nie vždy 
sa uplatňuje zásada, aby výbory základných organizácií zároveň So 
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správou na členská schódzu pripravovali i návrhy uznesení tak, aby 
členstvo bolo s nimi oboznámené pred začatím diskusie alebo pred 
členskou schódzou v straníckych skupinách. Navrhované uznesenia 
niekedy nemajů potrebnů vázbu na prerokovávanů správu a diskusiu; 
chýba im konkrétnosť a adresnosť. Stretávame sa aj s tým, že členská 
schódza neprijme žiadne uznesenie, hocí prerokovávané problémy 
priam vyžadujú, aby boli komunisti, stranícke skupiny alebo výbor 
základnej organizácie zaviazaní k plneniu konkrétnych úloh. 


Málo sa tiež využíva ustanovenie článku 65 stanov, ktorý zavázuje 
výbory základných organizácií spolupracovať pri príprave členskej 
schódze so širokým aktívom a umožňuje prizvať na člensků schódzu 
1 nečlenov strany, najmá popredných pracovníkov z výroby, funkcio- 
nárov štátnych a hospodárskych orgánov a ostatných spoločenských 
organizácií. Nie je tiež všade uplatňovaná zásada osobnej zodpoved- 
nosti členov výboru za jednotlivé úseky práce. Niektorí členovia sú 
pretažovaní, iní obmedzujů Svoju činnosť len na účasť na schódzach. 


Výbory niektorých ZO nedostatočne riadia stranícke skupiny. Nehod- 
notia ich prácu, nekontrolujů konkrétne, ako plnia úlohy pri zabez- 
pečovaní uznesení prijatých na členských schódzach. V týchto zá- 
kladných organizáciách sa Ččinnosť straníckych skupín  spravidla 
obmedzuje len na pozývanie na členské schódze a na vyberanie člen- 
ských príspevkov. Nezaoberajů sa však prípravou členských schódzí, 
presadzovaním záverov a prijatých opatrení, úrovňou aktivity členov 
a kandidátov strany v masovopolitickej práci a.pri plnení pracovných 
úloh, upevňovaním pracovnej disciplíny a prekonávaním róznych ne- 
dostatkov na pracoviskách. Na členských schódzach neinformujů, ako 
Komunisti plnia prijaté uznesenia. 


Nedostatky vo vnútrostraníckom živote oslabujů účinnosť práce 
základných organizácií a najmá úlohu členských schódzí, oslabujú ve- 
domie zodpovednosti členov strany za Činnosť svojej organizácie, brá- 
nia plnému uplatneniu aktivity a iniciatívy komunistov a ich vyzbro- 
jovaniu potrebnými skůsenosťami a argumentami pre politicků prácu, 
pre kvalifikované uplatňovanie vedůcej úlohy strany na pracovisku. 

Z výsledkov činnosti kontrolných a revíznych komisií vyplynul 
tiež poznatok, že v mnohých straníckyých organizáciách bude treba viac 
pozornosti venovať kontrole, »ako vedenie podniku alebo ústavu usku- 
točňuje úlohy hospodárskej politiky strany a štátu, ako zabezpečuje 
riešenie podstatných stránok rozvoja závodov a podnikov bez toho, 
že by nahradzovali jeho činnosť...«.2 


Stranícke organizácie, v ktorých sa vykonala kontrola s týmto za- 


2 Stanovy Komunistickej strany Československa, Bratislava 1971, str. 89. 
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meraním, skvalitnilí svoju činnosť a prevážna časť z nich pravidelne 
hodnotí hospodárske výsledky na výboroch a na členských schódzach. 
Pri uplatňovaní práva kontroly však niektoré ZO KSS nevyužívajů 
všetky možnosti podla stanov, nezameriavajů sa dosledne na hlavné 
úlohy riadenia a výroby. V niektorých podnikoch s velkým úsilím zís- 
kavajů pracujúcich na mimoriadne smeny, ktorými treba nahradzovat 
nedostatky v riadiacej práci, ale tieto nedostatky nie vždy s kritickou 
náročnosťou prerokovávajů a v dósledku toho ani neprijímajů opatrenia 
na ich odstránenie. Účinné pósobenie na zvyšovanie kvality výrobkov, 
efektivnosti, pružné zavádzanie výsledkov vedy a techniky do výroby 
vyžaduje aj v týchto organizáciách prejsť od všeobecného a informa- 
tívneho prerokůvania dosiahnutých hospodárskych výsledkov, ku kon- 
krétnym formám uplatňovanía práva kontroly na základe vlastných 
poznatkov. K tomu by malo prispieť lepšie využívanie ekonomických 
komisií a ďalších odborníkov z radov členov strany, ale 1 nestraníkov. 
Že v závodných straníckych organizáciách je každým rokom viac 
komunistov, ktorí majú 1 teoreticků prípravu pre kvalifikované posú- 
denie tejto problematiky a prípravu potrebných podkladov pre účinné 
politické závery na členských schódzach strany, vidieť 1 z toho, že 
k 1. 1. 1977 malo 55,7 percenta členov KSS stredoškolské vzdelanie, 
z toho 14 percent vzdelanie vysokoškolské. 


Informácie bez analýz a konkrétnych opatrení, s ktorými sa niekedy 
výbory a členské schódze uspokoja, nedávajů možnosť určiť východiská 
pre rešenie problémov vedeckotechnického rozvoja, výrobných, eko- 
nomických a sociálnych problémov pracovísk, pre vymedzenie osobnej 
zodpovednosti príslušných hospodárskych pracovníkov a stanovenie 
postupov, ako nedostatky riešiť politickými prostriedkami. Na druhej 
strane niektoré výbory straníckych organizácií riešia a rozhodujú 
i o problémoch, ktoré sú vecou hospodárskeho vedenia a technicko- 
hospodárskych pracovníkov, namiesto toho, aby od nich žiadali infor- 
máciu, ako nedostatky odstránia, aké opatrenia na ich riešenie prijali 
po línil riadenia. 

Vo viacerých kontrolovaných straníckých organizáciách výbory ne- 
dósledne pracujů s vecnými námetmi a pripomienkami členov strany, 
súťažiacich kolektívov 1 ostatných pracujúcich, k nedostatkom vo vý- 
robe. Málo dbajů, aby riešením pripomienok a námetov pomáhali vy- 
tvárať ovzdušie súdružskej kritiky a sebakritiky a rozvíjať pracovnů 
iniciativu. 

Ukázalo sa, že úroveň straníckeho vedenia kolektívov v kontrolova- 
ných podníkoch a organizáciách je značne rozdielna. Niektoré orga- 
nizácie ešte nevyužili svoje možnosti pre rozvinutie plnej politickej 
a pracovnej aktivity a iniciativy fudí v okruhu svojej působnosti. Stra- 
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nícke vedenie kolektívov vo výrobe vyžaduje, aby základné organizácie, 
všetci komunisti sůstavne viedli pracujúcich k efektívnej a kvalitnej 
práci. Preto musia tak ako v iných straníckych organizáciách rozhodne 
a ciefavedome pósobiť na plnenie úloh štátneho plánu a dósledne kon- 
kretizovať hospodársku politiku strany do reálnych činov. Rozhodujúci 
význam pre kvalifikované  plnenie týchto úloh má  pripravenosf 
a schopnosť straníckych funkcionárov s potrebnou znalosťou analyzo- 
vať situáciu, zabezpečovať prípravu potrebných podkladov na roko- 
vanie straníckych orgánov a členských schódzí vrátane návrhov opa- 
trení. 


V súčasných zložitých podmienkach riadenia hospodárstva, keď vy- 
bavenosť robotníka v Slovenskej socialistickej republike  strojnými 
základnými prostriedkami sa oproti roku 1948 zvýšila takmer trojná- 
sobne a pracovníka v polfnohospodárstve takmer 12-krát, keď prie- 
myselná výroba vzrástla zhruba 20-násobne, keď sa v dósledku špecia- 
lizácie výroby do ohromnej šírky rozvíja kooperácia, keď vedecko- 
technický pokrok a z neho vyplývajůca postupná automatizácia vý- 
robných procesov kladie vysoké nároky na odborné znalosti, ale i mo- 
rálne vlastnosti každého pracovníka, len bojová a iniciatívna práca 
výboru, založená na dokonalej znalosti problémov pracovísk, závodu 
alebo podniku, móže úspešne viesť základnů organizáciu k realizácii 
hospodárskej politiky strany. 

Je zrejmé, že pokiaf na nedostatky v hospodárskom rozvoji má vplyv 
kvalita hospodárskeho riadenia — a vieme, že tento podiel je značný 
— dotýka sa to každého riadiaceho stupňa. ÚKRK KSS preto v spo- 
lupráci s príslušnými oddeleniami Ústredného výboru a Výborom fudo- 
vej Kontroly $lovenskej socialistickej republiky, preveroval na troch 
ministerstvách Slovenskej socialistickej republiky, ako vedůúci pra- 
covníci — komunisti a stranické organizácie pristupujů k plneniu 
úloh vyplývajúcich z politickej línie strany. 

Zistili sa mnohé dobré príklady i dobré výsledky a nájmá velké úsi- 
lie komunistov © skvalitňovanie práce ministerstiev. Nie všetko sa 
však na preverovaných ministerstvách darí. Lepšie výsledky dosa- 
hujú V rozpracovávaní dlhodobejších zámerov a koncepcií, horšie pri 
ich uvádzaní do života. Hlavné príčiny sů predovšetkým v nedosta- 
točnej politickej, ale aj odbornej kvalifikácii aparátu. Ďalej sú to ne- 
dostatky v práci s uzneseniami straníckych a vládnych orgánov, ktoré 
sa nie vždy dósledne konkretizujů na podmienky daného. rezortu. 
K plneniu opatrení a príkazov ministrov a ich námestníkov pracovníci 
nie vždy pristupujáů s potrebnou vážnosťou a doóslednosfou tak na 
samotných ministerstvách ako 1 v podriadených organizáciách, ich 
prikazy a opatrenia nemajů vždy potrebný autoritu. Nedostatky sa tiež 
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zistili v koordinácii práce jednotlivých útvarov minísterstiev pri plnení 
rozhodnutí a príkazov ministrov, i v pracovných programoch kolégií, 
ktoré prerokovávali 1 otázky patriace do rozhodovacej právomoci ná- 
mestníkov alebo generálnych riaditelov. Neúmerný rozsah operatívnej 
činnosti riadiacich pracovníkov ministerstiev dáva im málo Času na 
vlastnů organizátorsků prácu, súvislacu s rozhodovaním o ťažiskových 
problémoch celého rezortu a najmá na kontrolu plnenia úloh a prí- 
kazov podriadenými pracovníkmi a organizáciami. 

Z tejto stručnej charakteristiky niektorých problémov je zrejmé, 
pred aké dóležité a rozmanité úlohy stavia strana základné organi- 
zácie, ktoré posobia na ministerstvách. Tieto organizácie musia dóraz- 
nejšie využiť práva dané stanovami na prehlbenie svojej zodpoved- 
nosti za plnenie uznesení strany a vlády, usilovať o skvalitnenie práce 
aparátu ministerstiev a dóraznejšie bojovať proti róznym. prejavom 
rezortizmu a byrokracie. 

Najnáročnejšiou oblasťou je aktívna účasť základných organizácií na 
straníckom vedení aparátu ministerstiev k dóslednému plneniu úloh, 
vyplývajúciích zo straníckych a vládnych uznesení. Prerokovávanie 
týchto úloh vo výboroch a na členských schódzach základných orga- 
nizácií je V mnohých prípadoch príliš všeobecné. Chýba najmá Kon- 
krétne hodnotenie, ako sa na ich realizácii podieřajů jednotliví komu- 
nisti a ostatní pracovníci ministerstiev, do akej miery ich. práca 
pozitívne či negatívne ovplyvňuje výsledky rezortu. Dosiař ešte všade 
nebol prekonaný nenáročný, nekritický prístup k hodnoteniu vyko- 
nanej práce. Ide najmá o to, že pracovnů Činnosť Komunistov aparátu 
ministerstva treba na každom. pracovisku hodnotiť z hřadiska ich 
osobnej zodpovednostli za zverenů úlohu, z hřadiska ich  prístupu 
k plneniu svojich povinností a z hřadiska prejavenej iniciativy. Niektorí 
pracovníci na ministerstvách si nedostatočne uvedomujů ďalekosiahle 
dosledky toho, že za každým dokumentom, za každým telefónnym 
hovorom, za každou cestou do podniku alebo závodu sa skrývajú osudy 
výroby a ludí, riešenie konkrétnych závažných otázok, ktoré často 
nestrpia žiadny odklad. 

Kontrolné a revízne komisie venovali Vo Svojej práci pozornost tiež 
dodržiavaniu Smernice ÚV KSČ pre disciplinárnu činnosť a riešenie 
členských otázok v orgánoch a organizáciách KSČ. 

V každodennej prácí s Členskými otázkami vyplývajůcej z róznych 
sťažností a odvolaní členov a kandidátov a najmů pri kontrole Smer- 
nice ÚV KSČ sa kontrolné a revízne komisie stále viac presvedčujů, 
akým dóležitým nástrojom upevňovania jednoty a čistoty strany, pro- 
hlbovania jej vedůcej úlohy, zvyšovania straníckej disciplíny a komu- 
nistickej morálky je disciplinárna činnosť. Vstupom do KSČ. vzal 
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každý člen na seba velké povinnosti. Pracovná a politická aktivita, 
iniciatíva, principiálnosť a stranícka čestnosť, vysoká náročnosť k sebe 
i k druhým, bezmedzná vernosť ideám marxizmu-leninizmu, to sú 
základné požiadavky na vlastnosti a činnosť každého komunistu. Keď 
treba presvedčenie spojiť s praxou, vecne dokázať svoju aktívnosťf, dis- 
ciplinovanosf, stranícku principiálnosf, vzťah k povinnostiam a úlohám, 
správne postoje v konfliktných situáciách na pracovisku, potom sa 
ukáže rýdzosť straníckeho charakteru. Nie každý v tvrdých skůškach 
života pri týchto náročných kritériách obstojí. Tu potom podfa miery 
previnenia člena nastupuje disciplinárne pokračovanie. Jeho úlohou 
je objektívne posúdiť previnenie, odhaliť jeho príčiny a vyvodiť závery. 
Časté sú prípady, že nevelké chyby a previnenia stranícke organizácie 
neriešia, nepoužijů svoj vplyv, aby člena včas napravili na správnu 
cestu. Potom, keď jeho previnenia prerastů do hrubého narušenia 
straníckej a štátnej disciplíny, musia pristůpiť k ostrým disciplinár- 
nym opatreniam. O nedostatkoch a chybách treba v záujme celej strany 
i každého jej člena hovoriť a vyvodzovať hneď od začiatku primerané 
stranícke závery podla zásady zodpovedností strany za každého člena 
a naopak. Tak postupujů organizácie, v ktorých normy straníckeho 
života nedeklarujů, ale aktívne v duchu stanov strany uplatňujů v kaž- 
dodennom živote a citlivo využívajů. 

Všade tam, kde stranícke organizácie venovali disciplinárnej Čin- 
nosti potrebnů pozornosťf, zlepšila sa práca a upevnila sa stranícka 
disciplína. V týchto organizáciách predchádzajúů nedostatkom a chy- 
bám v práci členov a kandidátov strany, včas im poskytujů potrebnů 
pomoc. 


Z výsledkov kontrol je zrejmé, že disciplinárna práca v straníckych 
organizáciách má stůpajůcu úroveň a stále viac prispieva k upevňo- 
vaniu jednoty a akcieschopnosti strany i k jej očiste od nehodných 
a pasívnych ludí. 


Ocenenie činnosti a prínosu kontrolných a revíznych komisií pre 
skvaiitňovanie práce straníckych orgánov a organizácií všetkých stup- 
ňov najvyššími straníckymi orgánmi komisie zavázuje, aby v sůlade so 
stanovami strany a Smernicami ÚV KSČ pre činnosť kontrolných 
a revíznych komisií ďalej zvyšovali nároky na kvalitu a účinnosť svo- 
jej práce. 


Preto aj v ďalšom období bude činnosť kontrolných a revíznych 
komisií zameraná na zvyšovanie ich aktívneho podielu na plnení uzne- 
sení najvyšších straníckych orgánov. V súčasnom období komisie vo 
svojej kontrolnej činnosti venujú náležitů pozornosť ďalšiemu skvalit- 
ňovaniu členskej základne strany z hfadiska výberu a výchovy kan- 
didátov a nových členov. Pri riešení členských otázok sa zároveň 
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zameriavajů na dósledné dodržiavanie stanov strany a usilujů o to, 
aby všetci členovia KSČ, ktorí porušia stranícku a štátnu disciplínu, 
boli volaní na stranícku zodpovednost. 


V súlade s líniou XV. zjazdu KSČ na presadzovanie vysokej efektív- 
nosti a kvality všetkej práce budů komisie koordinovane naďalej v tom- 
to zameraní preverovať účinnosť uplatňovania práva kontroly straníc- 
kymi organizáciami vo vybraných podnikoch a závodoch. S plnením 
tejto úlohy úzko sůvisí aj pružné uplatňovanie výsledkov vedecko- 
technického rozvoja vo výrobe. Preto v tomto roku prekontrolujeme, 
ako pristupujů vedůcí pracovníci-komunisti a stranícke organizácie 
vo vybraných výskumných ústavoch a VHJ k realizácii politiky strany 
v tejto oblasti. 


Plnenie náročných úloh v ekonomike je podmienené kvalitou riadia- 
cej práce na všetkých stupňoch. Najvyššie stranícke orgány zvyšujů 
nároky na úroveň riadiacej práce, najmá na jej zložku — kontrolnůú 
činnosť a využívanie jej výsledkov v riadiacej práci. Tieto skutočnosti 
nás viedli k rozhodnutiu, že je potrebné preveriť účinnosť práce ve- 
důcich pracovníkov-komunistov a straníckych organizácií v špeciál- 
nych kontrolných orgánoch vybraných rezortov. 


Požiadavky na zvyšovanie aktivity, iniciatívy a účasti robotníckej 
triedy v politickom, hospodárskom a spoločenskom živote objektívne 
vyžadujú prehlbiť starostlivosť strany o výchovu novej generácie ro- 
botníckej triedy. Preto komisie v koordinovanej akcii a spolupráci s od- 
deleniami ÚV a výbormi řudovej kontroly preveria, ako plnia svoje 
úlohy komunisti a stranícke organizácie v systéme prípravy mládeže 
na robotnícke povolania. 

Neustály rast spoločenskej výroby kladie stále váčšie nároky nielen 
na využívanie, ale zároveň aj na ochranu životného prostredia. Na 
tento problém upriamil pozornosť aj XV. zjazd KSČ. Preto predmetom 
našej kontroly bude prístup vedůcich pracovníkov-komunistov a stra- 
níckych organizácií vo vybraných štátnych a hospodárskych orga- 
nizáciách k zabezpečovaniu ochrany zdrojov pitnej vody a životného 
prostredia.: 

Pri všetkých kontrolách budeme naďalej doósledne posudzovať úroveň 
práce straníckych orgánov a organizácil a komunistov vždy v spojení 
s konkrétnymi výsledkami plnenia uznesení a úloh s jediným cieřom 
—. kvalitnou kontrolou účinné pomáhať zvyšovať úroveň straníckej 
práce a aktívne prispievať k dóslednému plneniu úloh, vyplývajúcich 
z línie XV. zjazdu KSČ a záverov zjazdu KSS. 
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Ideově politické otázky 


Význam revolučních 
zkušeností pro současnost 


VLASTIMIL BRYCHNÁČ 


Uplynulá tři desetiletí od únorového vítězství dělnické třídy, pra- 
cujících Československa prokazují hluboký revoluční smysl této sku- 
tečnosti a aktuálnost revolučních zkušeností pro současnost. Prokazují 
je výsledky socialistické cesty, kterou únorové vítězství uvolnilo, ale 
1 soudobý rozvoj naší společnosti, budující rozvinutý socialismus. 
Revoluční praxe tak potvrdila a každodenně prokazuje pravdivost 
marxisticko-leninské teorie. Akluálnost odkazu Února potvrzuje i sou- 
časný rozvoj revolučního hnutí ve světě. Ale také intenzívní boj bur- 
žoazní a revizionistické ideologie, kterou únorové vítězství dělnické 
třídy v Československu, ve své podstatě 1 ve formách, jakými bylo do- 
saženo, přivádí plná tři desetiletí k nepříčetným útokům. 

Únor 1948 byl velkou třídní srážkou mezi buržoazií a dělnickou tří- 
dou, mezí pokrokovými silami a reakcí. V těch dnech se rozhodovalo 
bojem »kdo s koho« o otázce politické moci, o jejím definitivním ře- 
šení, o socialistické cestě, a tudíž 1 o pokrokovém rozvoji společnosti 
či naopak o kontrarevolučním návratu ke kapitalistickým poměrům. 
V tomto rozhodujícím třídním boji zvítězila dělnická třída, pracující 
lid a tato skutečnost byla vítězstvím mezinárodní dělnické třídy proti 
buržoazii, imperialismu, reakcí. Tak hodnotil třídní únorovou srážku 
Kl. Gottwald, který zdůrazňoval, že v činnosti reakčních sil běželo 
o záměrně připravovaný pokus domácí a S ní spojené zahraniční re- 
akce o zvrat lidově demokratického řádu. Únor byl velkým měřením 
sil reakčních a pokrokových, jehož výsledkem bylo vítězství dělnické 
třídy, podtrhuje Klement Gotiwald. 


V těchto intencích hodnotí význam Února i »Poučení z krizového 
vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ«, které podtrhuje 
revoluční tradice a zákonité souvislosti rozvoje revoluce. »Únorové ví- 
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tězství bylo vyvrcholením národní a demokratické revoluce, dovršením 
revolučního zápasu dělnické třídy o definitivní prosazení socialistické 
cesty« (Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. 
sjezdu KSČ, Praha 1971, str. 4). Důsledné uskutečňování cílů národní 
a demokratické revoluce, její přerůstání v socialistickou vyvolávalo 
stále větší odpor buržoazie. »Rozhodnutí otázky moci, otázky „kdo 
s koho“ mezi buržoazií a dělnickou třídou, se stalo základní otázkou 
dalšího vývoje, buď jít k socialismu, nebo zpět k panství buržoazie.« 
(Tamtéž.) Toto marxisticko-leninské hodnocení únorového vítězství 
dělnické třídy je zdůrazňováno především proti nejrůznějším revizio- 
nistickým dezinterpretacím Února v krizovém období. Revizionisiická 
ideologie odmítala zcela v duchu antikomunismu výsledky Února jako 
porušení »přirozeného demokratického vývoje«. Její hodnocení nutně 
souviselo s odmítnutím diktatury proletariátu a třídního boje a vy- 
úsťovalo v požadavky návratu k předůnorovým poměrům, které prý 
měly být zakončeným revolučním procesem a utvrzením principu po- 
litického pluralismu a koexistence státního a soukromého vlastniciví, 
»smíšené ekonomiky«. 

Ve všech marxistických hodnoceních je zdůrazněna nejzákladnější 
objektivní skutečnost únorového vítězství. Otázka politické moci je zá- 
kladní otázkou každé sociální revoluce, je jejím zákonem. Vyrůstá 
z třídních skutečností, protikladných zájmů, které se koncentrují 
v třídním politickém boji. Politická moc v rukou dělnické třídy je na- 
víc podstatná proto, že diktatura proletariátu má za úkol nejen obranu 
revoluce, ale především odstranit podmínky a příčiny vykořisťování, 
třídního a národnostního útlaku, sociální nerovnosti. V těchto skuteč- 
nostech je založen význam únorového vítězství. Ukázal, že dělnická 
třída v socialistické revoluci musí získat politickou moc a vytvořit dik- 
taturu proletariátu, ukázal, že každé přerůstání demokratické revo- 
luce v socialistickou je třídním bojem a nutně v různých formách mu- 
sí definitivně vyřešit otázku dělnická třída či buržoazie, socialismus 
nebo kapitalismus. Zkušenost Února se tak připojuje ke zkušenostem 
ostatních socialistických revolucí a obohacuje je v přístupech i for- 
mách řešení. Je v protikladu k různým reformistickým iluzím propa- 
gujícím tzv. demokratický přechod k socialismu bez diktatury pro- 
letariátu, bez revolučního třídního boje. »Vítězství lidu v únoru 1948 
— zdůrazňuje usnesení předsednictva ÚV KSČ k 30. výročí — bylo 
přesvědčivým důkazem, že KSČ nikdy neztrácela ze zřetele základní 
otázku socialistické revoluce — otázku politické moci, přeměnu děl- 
nické třídy v třídu vládnoucí.« (RP, 23. 11. 1977.) 

Únor otevřel cestu dalšímu rozvoji socialistické revoluce. Politická 
moc dělnické třídy umožnila dovršení revolučních přeměn v poli- 
tickostátní sféře, vybudování a rozvoj socialistického státu a Ssocia- 
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listické demokracie. Socialistický stát se stal účinným nástrojem dal- 
šího rozvoje revoluce a budování socialistické společnosti. Socialis- 
tická demokracie jako princip politické organizace společnosti nabyla 
povahy základního prostoru pro uplatňování vůle dělnické třídy, pra-. 
cujících, pro jejich účast na správě a řízení společnosti, k rozvoji je- 
jich politické aktivity a iniciativy. »Obsahem socialistické demokracie,« 
uvádí usnesení k 30. výročí Února, »je aktivní účast pracujících na 
řízení státu, hospodářství, na řešení otázek života společnosti, plné 
rozvinutí a uplatnění všech práv a svobod, ale i uvědomělé plnění 
občanských povinností« (RP, 23. 11. 1977). Tyto skutečnosti jsou nej- 
základnějším současným výsledkem a revolučním odkazem Února. 


Zkušenost socialistické revoluce v naší zemi také ukazuje, že děl- 
nická třída nemůže pouze převzít moc, ale že ji musí důsledně využít 
k celkovým revolučním přeměnám společnosti. Změna v politickomo- 
cenských vztazích, vyřešení třídních protikladů v mocenské sféře, 
umožnily rozvinout plně socialistickou revolucí v oblasti ekonomic- 
kých, sociálně třídních a kulturně ideologických vztahů. V analýze 
třídní struktury společnosti Kl. Gottwald na zasedání ÚV KSČ v lis- 
topadu 1948 nejen ukázal stav, ale 1 nutnosti, tendence a možnosti 
rozvoje revolučního procesu. Z této analýzy vyplynuly 1 úkoly politiky 
strany a socialistického státu. Rozvoj revoluce byl v dané etapě spjat 
především s posilováním socialistického sektoru v národním hospo- 
dářství. Byl to 1 směr postupu a rozvinutí socialistických přeměn 
v ekonomických a sociálně třídních vztazích, které se uskutečňovaly 
v důsledku politických revolučních přeměn a působením diktatury 
proletariátu, vedoucí úlohy dělnické třídy a marxisticko-leninské stra- 
ny. V revoluční přeměně těchto společenských vztahů se vytvářela no- 
vá základna socialistické společnosti a vytvářely se objektivní pod- 
mínky působení zákonů socialismu. Na zmíněném listopadovém zase- 
dání ÚV KSČ Kl. Gottwald analyzoval základní tendenci rozvoje re- 
voluce slovy: »Pro zhodnocení správnosti naší politiky je nutno vidět 
nejen nynější stav, nýbrž rozhodující je tendence vývoje. A jaká je 
tendence vývoje? Tendence vývoje je, jak jsem již naznačil, že u nás 
po Únoru v podstatě zesílil a neustále sílí sektor socialistický, to 
jest sektor pro další cestu k socialismu rozhodující« (Kl. Gottwald. 
Spisy 15, Praha 1961, str. 155). 


Jedna z front boje dělnické třídy a komunistické strany s reakcí 
za definitivní vítězství v revoluci spočívala v rozvíjení národního hos- 
podářství. Vedle úkolu obnovy válkou narušeného hospodářství se 
objevuje od počátku národní a demokratické revoluce úkol nový, vy- 
plyvající př.mo z revolučních přeměn — Zzorgarizovat a prostřednic- 
tvím státu plínovitě řídit znárodněné odvětví průmyslu. Polem střet- 
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nutí v tomto třídním boji byl dvouletý plán obnovy a výstavby ná- 
rodního hospodářství. Buržoazie se snažila zdiskreditovat a sabotovat 
plnění plánu zcela v duchu hesla »čím hůře — tím lépe«. Svou čin- 
ností se snažila vyvolat hospodářský rozvrat, který by umožnil diskre- 
ditovat revoluční politiku a znárodněný sektor. Pro pracující lid se 
stal plán obnovy naopak mocným impulsem budovatelské a politické 
revoluční aktivity, v jejím základu bylo heslo »republice více práce«. 
Byl boíem za rozvoj výroby a znárodněného průmyslu, ale především 
také bojem proti reakci a základnou dalších požadavků revolučních 
přeměn. Boj, který se sousiřeďoval kolem dvouletého plánu, ekono- 
mických otázek, byl bojem politickým, třídním, bojem o celkovou hos- 
podářskou a sociální politiku státu, stejně jako o ekonomickou zá- 
kladnu revoluce. 


Po únorovém vítězství nabývají úkoly nového charakteru. Diktatura 
proletariátu zabezpečila cestu k revoluční přeměně ekonomických 
vztahů. Vytváření socialisiických výrobních vztahů umožňovalo rozvoj 
výrobních sil na nové společenské základně; výsledky výroby sloužily 
společenským zájmům, sociálnímu rozvoji životních podmínek pracu- 
jících, uspokojování jejich potřeb. Zrušením soukromého vlastnictví a 
antagonistické třídní struktury společnosti přinesla revoluce sociální 
osvobození práce, vyvolala nové zdroje rozvoje pracovní aktivity. 


Zkušenosti naší revoluce potvrdily také obecnou zákonitost zásadní, 
podstatné revoluční přeměny výrobních vztahů a nutnost plánovitého 
rozvoje socialistického způsobu výroby. Potvrdily úlohu ekonomiky 
v rozvoji sociální revoluce. Prokázaly, že socialistická revoluce uvol- 
ňuje tvořivou energii širokých vrstev pracujících, vytváří nové sociální 
zdroje pracovní a politické aktivity mas. 


Vítězství socialistické revoluce by nebylo možné bez důsledného 
ideologického boje proti buržoazní ideologii a bez revolučních přeměn 
v oblasti Kultury, myšlení. Strana usilovala o zpřístupnění kulturních 
hodnot širokým vrstvám lidu, zpřístepnění vzdělání, vyzvednutí ná- 
rodních, demokratických a internacionálních tradic. Vytvářela pod- 
mínky rozvoje socialistické kultury a vnášení vědeckého svělového 
názoru do vědomí lidí. Únorové vítězství a celkové přeměny společ- 
nosti umožňovaly hluboké změny a uplatnění obecné revoluční záko- 
nitosti i v této sféře. Revoluční přeměny však narážely na prudký 
odpor reakce. Uskutečňovaly se v ostrém ideologickém střetu. Komu- 
nistická strana vedla intenzívní ideologický boj proti masarykovsko- 
bznešovským koncepcím společnosti a »revoluce«, proti národně so- 
cialistickým názorům, které z předchozích vycházely, ale 1 katolicko- 
lidoveckým a pravicovým sociálně demokratickým představám o světě 
a společnosti. Volá se po »revoluci souhlasem«, »revoluci z rozumu«, 


55 


o»revoluci evolučním způsobem, reformou«. To znamená pod hesly re- 
voluce svést společnost z revoluční cesty k sociálnímu reformismu. 
V těchto názorech se staví proti diktatuře proletariátu demokracie 
a svoboda, konkrétně pak »klasická západní demokracie«. Vědeckému 
světovému názoru se přičítá povaha ekonomického determinismu čí 
voluntarismu, útočí se přitom při každé příležitosti proti politíce ko- 
munistické strany. Zdůrazňuje se princip pluralismu v politice a »smí- 
šené ekonomiky« v rozvoji národního hospodářství. Katolická politická 
ideologie zdůrazňuje princip křesťanství, demokracie, »nezadatelných 
práv a svobod individua«, »naprosté svobody kultury« ap. Národně so- 
cialistická ideologie bije na strunu demokracie, svobody a národního 
českého socialismu, který má »ryzí demokratickou a humanitní po- 
vahu«, není třídní a směřuje prý k dobru všech. To vše směřovalo proti 
revoluci a mělo třídně buržoazní a maloburžoazní obsah. Bylo však 
ideologicky a psychologicky podáváno tak, aby se uchyCovalo ve vě- 
domí lidí a opíralo se o zakořeněné tradice. O to úpornější byl ideo- 
logický boj. Komunistická strana jej vedla se vší konkrétností a dů- 
sledností. Na faktech odhalovala skutečné zájmy a praktickou politiku 
reakce a tedy i rozpor mezi programy, slovy a činy. Systematická po- 
litickoideologická práce přinášela své výsledky a vymaňovala pracu- 
jící masy z vlivu buržoazie a zapojovala je do revolučního procesu. 


Kl. Gottwald vyzdvihoval třídní analýzu rozvoje revoluce a objektiv- 
ně existující společenské skutečnosti. Má to význam nejen pro zjištění 
objektivního stupně rozvoje společnosti, ale i pro stanovení základních 
úkolů a postupů při uskutečňování historické úlohy dělnícké třídy. 
Tato analýza byla základní pro určení vztahu strany a dělnické třídy 
k ostatním třídám čí jejich zbytkům, ke společenským skupinám. Stra- 
na byla na tomto základě orientována v úkolech třídního boje 1 jeho 
forem'v dané etapě vývoje společnosti. Klement Gottwald zdůrazňoval 
v těchto souvislostech nutnost objektivnosti a reálnosti v pohledu na 
skutečnost, varoval před závratěmi z úspěchů, před iluzemí a před- 
bíháním vývoje. 


Podcenění třídního aspektu v hodnocení společenských jevů a iluzím 
o stavu rozvoje společnosti, její morálně politické a ideové jednoty, 
se naše strana v pozdějším období neubránila. Byla to jedna z příčin 
narůstání krize společnosti, jak to dokazuje Poučení, materiály XIV. 
sjezdu i pozdější stranické dokumenty. Ve Zprávě XIV. sjezdu strany 
soudruh G. Husák např. uvádí, že od počátku 60. let se projevovalo 
opojení z dosažených úspěchů, narůstal subjektivismus, nesprávně se 
hodnotil dosažený stupeň vývoje společnosti, idealizovala úroveň její 
morálně politické jednoty. Za závažné považuje zpráva, že nebyly ro- 
zebrány a určeny úkoly třídního boje. Kontinulta Února, jeho revo- 
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lučního odkazu je v důrazu na třídnost a stranickost, důslednost 
v boji proti cizím vlivům a za důsledné uplatňování marxismu-leni- 
nismu. 


Revoluční odkaz Února je rovněž ve zkušenosti z třídního boje a 
rozvíjení různých forem revoluce. Klement Gottwald při hodnocení 
únorového vítězství zdůrazňoval, že je zapotřebí, aby se naši soudruzi 
hodně učili z únorových dnů, protože v jejich událostech bylo možno 
přímo pozorovat mechanismus politického třídního boje vedeného děl“ 
nickou třídou, která dovede strhnout ostatní vrstvy pracujícího lidu 
a zasadit reakci rozhodující ránu. V Únoru se prokázala velká po- 
litická zralost dělnické třídy, její odborové organizace a Lidových mi- 
licí. »My musíme,« říká KI. Gottwald, »vzdát našim dělníkům všech- 
nu čest, že oni v této velké státní zkoušce obstáli stejně dobře jako 
celá strana. My ve vedení strany, když jsme tehdy v únorových dnech 
hledalí ten článek, který bylo nutno uchopit, abychom neztratili celý 
řetěz, jsme sl řekli, že je zapotřebí dělníkům říci, že jde o všechno, 
že je nebezpečí, že jim budou brát nacionalizaci, že se znovu vrátí 
kapitalisté, že se znovu má navrátit předmnichovský systém. A my 
jsme věděli, že dělnící to pochopí. Oni sice na mnohé nadávali, co 
dělali ti a ti, ale když k nim někdo přišel a sahal — nebo měli pocit, 
že jim sahá — na závody, na znárodnění, na národní výbory, na jejich 
politická práva, na jejich politickou moc, tak jako jeden muž řekli: 
„Ruce pryč!“« (KI. Gottwald, Spisy 15, Praha 1961, str. 133—134). V tom 
je vidět ona velká vyspělost, ono velké, hlavní, nejdůležitější, co 
mnohdy v denním chvatu a shonu zaniká. Hluboká uvědomělost a pří- 
pravenost dělnické třídy byla výsledkem cílevědomé a systematické 
politickovýchovné a organizátorské práce strany v každodenním boji 
proti reakci. 


K1. Gottwald zdůrazňoval úlohu uvědomělé činnosti v rozvíjení re- 
volučního třídního boje. Podstatné pro rozvoj revoluce bylo, aby nejen 
dělnická třída, ale 1 široké vrstvy pracujících pochopily úkoly revo- 
luce, politiku strany 1 kontrarevoluční činnost reakce. Proto strana 
vytyčovala konkrétní úkoly boje a provázela je systematickou poli- 
tickolideovou a organizátorskou prací. To jí umožňovalo udržovat sl 
iniciativu při rozvíjení revoluce i při určování tempa revolučního pro- 
cesu. Nejednou s. Gottwald zdůrazňoval, že strana si byla vědoma 
charakteru revoluce 1 jejích etap. Náš lid musel nutně projít od osvo- 
bození velikou školou, aby prohlédl buržoazii, uvědomil si, s kým má 
co činit. Na listopadovém plénu 1948 bylo zdůrazněno, že bylo za- 
potřebí času, vlastních zkušeností širokých vrstev pracujících, aby by- 
lo možné to, co se stalo v Únoru. 


Únorové vítězství bylo potvrzením správnosti generální linie a re- 
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voluční politiky strany prováděné od počátku národní a demokratické 
revoluce, v jejím rozvíjení 1 získávání a politickém vedení pracujících. 
Únorová třídní srážka byla vyvolána pokusem vnitřních a mezinárod- 
ních reakčních sil o kontrarevoluční puč a zvrat revolučních poměrů. 
»Politická a vládní krize, kterou vyvolala reakce,« říká se V usnesení 
PŮV KSČ k 30. výročí, »byla zásluhou rozhodného vystoupení lido- 
vých mas vedených KSČ překonána demokraticky, ústavním a parla- 
mentním způsobem. Proti kontrarevolučním machinacím předsiavitelů 
buržoazie stála sjednocená a k rozhodujícímu s:řetnutí připravená 
dělnická třída, její Lidové milice a spojenci, především masa pracu- 
jícího rolnictva« (RP, 23. 11. 1977). 

Buržoazní propaganda by velmi ráda zakryla právě tuto nejpodstat- 
nější skutečnost. Únorové události se snaží často předkládat jako »ko- 
munistický převrat, puč« apod., které se udály na úrovni vlády, pre- 
zidenta, přičemž Lidové milice, demonstrace a stávky byly jen jakýmsi 
zmanipulovaným nástrojem nátlaku komunistů. Ve skutečnosti zma- 
ření kontrarevolučního puče reakčních sil bylo výsledkem důsledného 
rozv jení revoluce zdola 1 shora, uplatňování vedoucí úlohy dělnické 
třídy a komunistické strany a široké revoluční aktivity pracujících. 
Únorové vítězství bylo výsledkem politiky strany v Národní frontě, ve 
státním aparátu, vládě i v Národním shromáždění stejně jako v zá- 
vodech a na vesnici. Reakce narazila na sjednocenou uvědomělou sílu 
pracujících, kteří se postavili na obranu revolučních vymožeností a 
za odstranění všech překážek, jež revoluci hrozily. Obrana revoluce se 
stala nejvlastnější a rozhodující otázkou dělnické třídy a jejího tříd- 
ního boje. Našla výraz v rozhodném revolučním postupu, v třídní bdě- 
losti pracujících. Projevova!la se v pracovní i v politické iniciativě a 
aktivitě. Našla konkrétní vyjádření v oddílech Lidových milicí, ve 
stávkách i v generální stávce, a především pak ve vytváření akčních 
výborů, působících na obranu revoluce, a v očistě politického života 
od reakčních sil. Jednota a revoluční aktivita dělnické třídy v Únoru 
byly konkrétním výrazem její úlohy v rozvoji revoluce i v její obraně. 
I zde se prakticky naplňoval a prověřoval marxisticko-leninský pří- 
stup diktatury proletariátu v bojí proti reakci. Naplňoval se závěr, že 
socialistická revoluce nutně musí a může zvítězit jen vytvořením dik- 
tatury proletariátu. a že revoluce se musí ubránit proti vnitřní a me- 
zinárodní reakci a jejím pokusům o kontrarevoluční zvrat. To, že úno- 
rového vítězství bylo dosaženo demokratickým, ústavním a parlamen!ním 
způsobem, souviselo s celkovou orientací KSČ na pokojný rozvoj re- 
voluce, pokojné přerůstání národní a demokratické revoluce v socia- 
listickou. Strana přitom vycházela 7 konkrétní analýzy vnitřního a 
mozinárodního poměru třídních sil z demokratických tradic a opírala 
se o politickou vyspělost dělnické třídy, o svou autoritu, kterou si zís- 
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kala v boji proti fašismu, za národní a sociální osvobození. Orientace 
na pokojný rozvoj revoluce neznamenala propadání iluzím o záměrech 
i možnostech reakce. Pokojný rozvoj revoluce v pojetí komunistické 
strany byl v protikladu s reformistickým evolucionismem. Pokojný vý- 
voj revoluce znamenal. třídní boj a byl výsledkem třídního boje. Ini- 
ciativa komunistické strany v revolučním procesu, aktivní úloha děl- 
"nické třídy. umožňovaly vtiskovat ráz vývoji revoluce, neustále pro- 
sazovat politickými prostředky své zájmy. Komunistická strana dbala 
Leninových pouček a nepodceňovala ani jednu z forem boje; byla 
připravena na přechod od jedné formy k druhé, byla připravena i 
k revolučnímu ozbrojenému boji. Tato skutečnost také umožnila Ví- 
tězství v únorových dnech. Usnesení PŮV KSČ k 30. výročí únorového 
vítězství uvádí: »Vítězství pracujících nad reakcí v únoru 1948 bylo 
možné především proto, že v jejich čele stála zkušená, v třídních a 
národně osvobozeneckých zápasech zocelená Komunistická strana 
Československa, vyzbrojená marxisticko-leninským učením, která skvě- 
le zvládla stratecii a taktiku třídních bojů.« (RP, 23. 11. 1977.) 


Historická zkušenost z průběhu třídního boje v řešení základní 
otázky revoluce, v jejím procesu a v únorových dnech zvláště, je velmi 
významná pro zkoumání forem revoluce. Z marxismu-leninismu Vy- 
plývá, že socialistická revoluce, uskutečňovaná v nejrůznějších for- 
mách, je revolučním třídním bojem a že v této revoluci dělnická třída 
musí dobýt politickou moc a uplatnit všestranně svou vedoucí úlohu 
při budování socialismu. S odkazem na dočasnou porážku chilské re- 
voluce XXV. sjezd KSSS potvrzuje přístup revolučního dělníckého 
hnutí: »Chilská tragédie rozhodně nevyvrátila názor komunistů, že 
jsou možné různé cesty revoluce včetně cesty pokojné, existují-lí pro 
to nezbytné podmínky. Naléhavě však připomněla, že revoluce se musí 
umět bránit. Učí, že je třeba zachovávat bdělost vůčí současnému fa- 
šismu a intrikám zahraniční reakce, vybízí k posílení mezinárodní so- 
lidarity se všemi, kdo se rozhodnou jít cestou svobody a pokroku.« 
(XXV. sjezd KSSS, Praha 1976, str. 29.) 


Anl po únorovém vítězství strana neztrácela ze zřetele třídní bdělost 
k poražené reakci. Kl. Gottwald neustále v průběhu přerůstání národní 
a demokratické revoluce v socialistickou upozorňoval na snahy a po- 
kusy reakce o zvrat poměrů, o kontrarevoluční zastavení revoluce a 
návrat ke kapitalistickým poměrům. Ani po porážce reakce nezavládlo 
ve straně uspokojení. Provolání NF ze dne 27. února 1948 varuje. před 
osudnou chybou — domnívat se 72 boj s reakcí nepokračuje. S urči- 
tým odstupem KI. Gottwald na | stopadovém zasedání ÚV KSČ 1948 
zdůraznil, že reakce bude zveda: hlavu při každých obtížích, bude se 
pokoušet jich využít. Proto strana musí být připravena čelit její čin- 
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nosti. Také na IX. sjezdu strany se odvolal na zkušeností z Února a 
k otázce působení poražené reakce. Poukázal na to, že poražená re- 
akce tvrdí, že prý únorové události záměrně připravovali komunisté, 
že ostatní síly chtěly pozitivně spolupracovat v Národní frontě. Ve 
skutečnosti jejich heslem bylo »Neposuzujte nás podle toho, co jsme 
udělali, ale čemu jsme zabránili«. V základu byly ideologické kon- 
cepce »národního a demokratického soclalismu«, politický 1 hospodář- 
ský pluralismus. Na tyto skutečnosti později, v šedesátých letech, na- 
vazuje revizionismus a politické záměry kontrarevoluce. Poučení 
z Února i poučení z krizového období vytvářejí tak nedílnou zkuše- 
nost. 


Ve Zprávě o činnosti ÚV KSSS XXIV. sjezdu se z československých 
událostí vyvozují následující závěry: »Československé události znovu 
připomněly, že v zemích, které se daly na cestu výstavby socialismu, 
se mohou za určitých podmínek aktivizovat vnitřní protisocialistické 
síly, které v té či oné míře přetrvaly, a dokonce přejít k přímým kon- 
trarevolučním akcím, spoléhajíce na podporu zvenčí od imperialismu, 
vždy ochotného se s takovými silami sdružovat« (XXIV. sjezd KSSS, 
Praha 1971, str. 12—13). O těchto zkušenostech hovořil z tribuny 
XXIV. sjezdu KSSS 1 soudruh G. Husák: »Naše zkušenosti potvrzují, 
že velké nebezpečí pro socialismus vzniká tehdy, když pod hesly „vy- 
lepšování“ a „reformování“ socialismu dojde k nejednotě a ztrátě 
akceschopnosti vedení strany, kdy socialismus ztrácí svůj revoluční 
obsah, kdy strana se vzdává vedoucí úlohy ve společnosti, kdy je pod 
vlivem maloměšťáckého oportunismu ideově rozložená, organizačně 
rozbitá a neschopná jednotné akce, kdy jsou popírány zásady demo- 
kratického centralismu, -kdy jsou ignorovány třídní principy socialis- 
tického státu a proletářský internacionalismus je nahrazen hysterií 
nacionalismu a šŠovinismu« (XXIV. sjezd KSSS, Praha 1971, str. 170). 


Vítězství socialistické revoluce v Československu je nedílnou sou- 
částí světového revolučního procesu. Únorové vítězství, které vedlo 
k vytvoření diktatury proletariátu a uvolnilo cestu k výstavbě socia- 
lismu, má tyto zákonité souvislosti. Světový revoluční proces byl za- 
hájen Velkou říjnovou socialistickou revolucí, která znamenala počá- 
tek nové epochy dějin lidstva, přechodu od kapitalismu k socialismu 
a komunismu. Revoluční vznik socialistické společnosti je tak obecnou 
zákonitostí a nutností dějin. Jednotlivé země v závislosti na konkrét- 
ních podmínkách vstupují revolučním způsobem na cestu k socialismu. 
Socialistická revoluce a rozvoj socialismu jsou výsledkem působení 
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objektivních zákonitostí, které jsou obecné pro světový revoluční pro- 
ces. Mezi ně náleží jak vytvoření diktatury proletariátu, revoluční 
změna způsobu výroby, základny i nadstavby, vědomí lidí. Základní 
podmínkou a revolučním činitelem těchto podstatných a kvalitativních 
změn je vedoucí úloha dělnické třídy a marxisticko-leninské strany, 
jež ve své praktické revoluční činnosti vychází z vědecké ideologie. 


Socialistická revoluce má internacionální charakter a takto je z po- 
zic marxismu-leninismu také rozvíjena. Rozhodujícím mezinárodním 
činitelem únorového vítězství pracujícího lidu byla existence Sovět- 
ského svazu a jeho internacionální politika, podporující a posilující 
revoluční rozvoj v Československu. Komunistická strana Českosloven- 
ska cílevědomě prosazovala orientaci nového státu v poválečném 
období na úzkou spolupráci se Sovětským svazem ve všech oblastech 
společenského života. V boji proti vnitřní a mezinárodní reakci byl 
Sovětský svaz rozhodující oporou. Otázka mezinárodní orientace se 
tak stala předmětem velmi ostrého třídního boje mezi reakcí a re- 
volučními silami, vedenými komunistickou stranou. 


Buržoazní ideolosie působila více či méně skrytými formami anti- 
sovětismu, Živila nacionalismus a iluze o »národní cestě k socia- 
lismu«, názory o »nevhodnosti« leninismu pro Československo, »tra- 
dičně spjaté se západní kulturou«. Pracovala s tzv. koncepcí synte- 
tické politiky, která měla absorbovat »vše dobré ze Západu 1 Výcho- 
du«. Hlásala teorie »mostu mezi Západem a Východem«, kdy tento 
»most« mělo představovat právě Československo. To vše mělo sloužit 
k izolaci naší země od Sovětského svazu a jejímu přimknutí ke ka- 
pitalistickému Západu. Výsledkem mělo být vytvoření podmínek pro 
působení reakce a kontrarevoluční zvrat. Důsledná a systematická 
internacionální politika naší komunistické strany, internacionální vý- 
chova pracujících v praktickém třídním boji přinesly pozitivní výsled- 
ky. 

Vědomí a praktické postoje širokých mas pracujících vyjadřovaly 
uvědomělé poznání úlohy prvého socialistického státu ve světě. Přá- 
telství a všestranná spolupráce se Sovětským svazem se staly zále- 
žitostí nejširších mas. Podstatně k této skutečnosti přispěla interna- 
cionální politika Sovětského svazu, důsledný boj proti fašismu, hrdin- 
ství sovětského lidu ve válce 1 při budování socialismu, osvoboditelská 
úloha, podpora a pomoc. 


Únorové vítězství pracujícího lidu plně otevřelo novou etapu této 
internacionální spolupráce, přátelství a spojenectví, které se v sou- 
časností rozvíjelo na kvalitativně nové základně světové socialistické 
soustavy. 
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Sociálny determinizmus 
a revolučná iniciatíva 


VLADIMÍR SEILER 


28. októbra 1917 G. V. Plechanov uverejnil v časopise Jedinstvo 
»Otvorený list petrohradským robotníkom«, v ktorom odsudzuje Októb- 
rovú revoláciu. Zdóvodňuje v ňom myšlienku, že na také prevzatie 
moci proletariátom, z ktorého by mal úžitok proletariát a krajina, nie 
sú vóbec dostatočné ekonomické podmienky, ako aj to, že proletariát 
je v menšine. A rofníci, ktorí získali statkársku pódu, nepridajů sa, 
podřa mienky Plechanova, na stranu socializmu. Preto »náš proletariát 
usilujúci sa uskutočniť sociálnu revolúciu, odsúdi samotná ekonomika 
našej krajiny na surovů porážku«, namiesto sociálnej revolúcie móže 
podnietiť iba občiansku vojnu, »ktorá... zvýší možnosť porážky ro- 
botníckej triedy«.! | 


Plechanovove názory sa zakladali na takom chápaní Marxovho a 
Engelsovho učenia, ktoré bolo vlastné vodcom a teoretikom If. inter- 
nacionály a ktoré ich priviedlo k renegátstvu. Títo totiž nedokázali 
uplatniť a teda ani rozvinúť marxizmus na podmienky imperializmu. 


Obavu o to, či revolůcia nebude utopená v krví, prejavoval aj 
V. I. Lenin. Veď tu bola zahraničná imperialistická intervencia a zmo- 
bilizovaná nelútostná kontrarevolácia vnútri krajiny; obával sa ma- 
loburžoáznej živelnosti, ktorá denne posilňovala kapitalistické eko- 
nomické vzťahy; vedel tiež, že vzhfadom na ekonomicků zaostalost 
Ruska bolo revolúciu řahšie začať, fažšie ju však bude rozvíjaft. 


No obavy Plechanova a obavy Lenina vychádzali z úplne inak po- 
chopených teoretických základov učenia Marxa a Engelsa v ich apli- 
Kácii na novů historicků epochu vo vývine kapitalizmu. Rozdielnosťf 
v pochopení nového vývinového stupňa kapitalizmu a.z toho vyplý- 
vajúce programové, strategické i taktické konzekvencie pre triedny 
boj proletariátu bolí natořko hlhoké, že odhalili priepasť medzi nie- 
ktorými stránkami vo filozofických základoch postojov Lenina a Ple- 
chanova (a vóbec teoretikov II. internacionály) k základným problé- 
mom vtedajšieho triedneho boja a teda aj súdobej spoločnosti. G. V. 


1 Zborník statí G. V. Plechanova z r. 1917—1918 God na rodine, zv. IL., 
str. 246—248. 
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Plechanov a teoretici II. internacionály totiž nepochopili špecifickosť 
protirečení imperialistického štádia vo vývine kapitalizmu a z toho 
vyplývajúce závery pre revolučné robotnícke hnutie. V. I. Lenin ich 
však odhalil v procese triezvej vedeckej analýzy. Z nej vyplynuli tiež 
revolučné závery pre prakticků činnosť a to, že objektívne podmienky 
pre proletársku revolúciu už dozreli a vzhladom na to víťazstvo re- 
volúcie závisí od subjektívneho faktora, od uvedomelosti a organizo- 
vanosti robotníckych más, od ich správného politického vedenia pred- 
vojom robotníckej triedy. Keďže túto súvislosť vodcovia II. interna- 
cionály nepochopili, Lenin a bolševici sa im javili ako Diskonm odváž- 
livci a voluntaristi. 


Teoretický spor však rozriešila revolúcia a samotná prax výstavby 
socializmu, ktorá sa riadila leninízmom. Sociálne revolúcie boli totiž 
vždy verifikátorom predstáv, programov róznych sociálnych tried. 


To, čím sú významné experimenty pre poznanie prírodných javov 
pre prírodné vedy, tým sú sociálne revolúcie pre poznanie sociálnej 
skutočnosti. V obidvoch prípadoch ide totiž o predmetne zmyslový 
spoločensků činnosťf, prax, o zámernů Ččinnosť, ktorou sa pretvára 
objektívna realita. Čím všestrannejšíe sa menia praktickou činnosťou 
predmetné vzťahy, resp. čím do mnohostrannejších objektívnych sú- 
vislostí praktickou Činnosťou zasahuje spoločenský subjekt, tým móže 
byť aj poznanie týchto vzťahov obsahovo bohatšie. No na druhej stra- 
ne práve preto, že ide o praktická činnosť, teda o ciefavedomú pred- 
metnú spoločensků činnosťf, vyžaduje istá historická úroveň spoločen- 
skej praxe tiež jej adekvátne poznanie, istúů kvalitu poznania. Iba pro- 
stredníctvom takéhoto poznania sa totiž móže vóbec realizovať ciela- 
vedomost praxe. 


Táto súvislosť sa najvýraznejšie prejavuje v socialistickej revolúcii. 
Objektívny charakter sociálnych premien, ktorý navodzuje socialistic- 
ká revolúcia, poznanie objektívnych potrieb najproduktívnejšej triedy 
v doterajších dejinách — robotníckej triedy, si totiž vyžaduje vedecků 
úroveň ich poznania. Týmto poznaním je práve marxizmus-leninizmus. 
Nie je náhodou, že socialistická revolůcia je vóbec prvou revolúciou, 
v ktorej sí jej vedůce zložky uvedomujů svoje historické záujmy a 
historické úlohy vo forme vedeckého poznania. Na druhej strane však 
samotný proces revolučných spoločenských premien sa stal neustálym 
inšpiračným zdrojom tejto vedeckej teórie. Tento totiž kladie živů 
spátosť revolučnej teórie s revolučnou praxou ako jeden z programo- 
vých princípov svojho rozvoja, ako aj svojej funkčnosti vzhladom na 
realizáciu hlstorického záujmu robotníckej triedy — vybudovať bez- 
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triednu, komunisticků spoločnosť. A práve z hfadiska spátosti revo- 
lučnej teórie marxizmu s revolučnou praxou má Velká októbrová so- 
cialistícká revolůcia význam vskutku epochálny. Veď ňou sa začal his- 
torický proces podstatnej negácie obdobia vykoristovatelských spolo- 
čensko-ekonomických formácií v existencii Iudstva, proces utvárania 
materiálnyých duchovných predpokladov pre vznik beztriednej spoloč- 
nosti. Je len pochopitelné, že s touto novou dimenziou dejinného po- 
hybu sú spáté nové teoretické problémy, ktorých riešenie je nevyhnut- 
né pre realizáciu úloh, ktoré nastoluje objektívny spoločenský vývin. 


Z hřadiska funkcie verifikácie poznania soclálnych vzťahov, akými 
sů sociálne revolúcie, Októbrová revolúcia prvý raz všestranné pre- 
verila vedecků hodnovernosť marxizmu a v tejto súvislosti aj jeho 
ideologicků funkčnosť pre realizáciu svetodejinného poslania robot- 
níckej triedy. Na druhej strane dokázala, že iba prostredníctvom ta- 
kejto teórie mohla byť revolúcia víťazná. 

No práve preto, že sa na marxisticků teóriu odvolávali aj tí, ktorí 
neprivítali Októbrovů revolúciu a vo vzťahu k procesu, ktorý ňou za- 
čal — k budovaniu základov socialistickej spoločnosti v Sovietskom 
zváze — sa stavali odmietavo alebo vyhýbavo, treba zdoórazniť nevy- 
vratitefnů, už historicky dostatočne preverenů pravdu a to, že víťfaz- 
stvo Októbrovej revolúcie, úspešné vybudovanie socialistickej spoloč- 
nosti v Sovietskom zváze a neskór v celom rade iných krajín bolo 
možné tým, že sa marxistická teória rozvíjala v súvislosti s epochou 
imperializmu a proletárskych revolúcií, s epochou budovania socia- 
listickej spoločnosti, čo našlo výraz v leninizme. Preto sa stal leni- 
nizmus marxizmom práve tejto historickej epochy. 

Pri hodnotení významu leninizmu (a politickej strany založenej na 
jeho základoch) vznikali u niektorých buržoáznyých ideológov, ale aj 
u dogmatikov II. internacionály názory, ktoré stavali Lenina proti 
Marxovi. Podřa nich Októbrová revolúcia sa uskutočnila nie podla 
Marxovho učenia, ale podlřa koncepcie Lenina. Pseudokontrapozícia 
názorov Lenina proti názorom Marxa mala slúžiť práve na kritiku 
Októbrovej revolúcie, na vyčkávanie, odkladanie revolúcie, kým »ne- 
dozrejú« podmienky pre socialistiícků revolúciu, pochopitefne podla 
dogmaticky chápaného marxizmu. 

Treba poznamenafť, že pri hodnotení významu Velkej októbrovej re- 
volúcie sa u teoretikov a vodcov II. internacionály zauzlovali základné 
teoretické problémy marxizmu. Ak by sme sa pokůsilí stručne vyjadriť 
filozofický základ tohoto »klbka teoretických problémov« socialistic- 
kej revolúcie, mohli by sme ho vyjadriť ako problém pochopenia dia- 
lekticky subjektívnej a objektívnej stránky  revolučného | procesu 
v období imperialistického štádia kapitalizmu. 

Pre historikov leninizmu je osobitne významné konštatovať neustály 
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Leninov záujem o filozofické ozrejmovanie teoretických problémov 
revolúcie, zvlášť jeho záujem o dialekticků logiku. Ten, kto nepocho- 
pil, že »dušou marxizmu« je, podla Lenina, materialistická dialektika, 
ten nepochopí, ba móže sa mu zdať aj Čudáctvom, že v čase I. svetovej 
vojny, v rokoch 1914—1916 V. I. Lenin intenzívne Študoval filozofické 
diela Hegela, Aristotela, Feuerbacha, a to najmá problémy dialektiky. 
A práve toto tvorivé rozpracovanie otázok dialektiky umožnilo V. L 
Leninovi analyzovať novů dejinnú situáciu — imperialistické štádium 
vo vývine kapitalistického spósobu výroby, umožnilo mu odkryť jeho 
imanentné protirečenia, rozpracovať teóriu socialistickej revolúcie a 
vyvodiť vedecký záver o možnosti víťazstva socialistickej revolúcie 
spočiatku v niektorých krajinách, ba dokonca v hospodársky tak za- 
ostalej krajine, akou bolo cárske Rusko. Tieto závery šokovali vodcov 
II. internacionály, ktorí ich považovali za nemarxistické, za niečo, čo 
priamo odporovalo marxistickému (t. j. ako oni chápali marxizmus) 
chápaniu  sociálneho © determinizmu. Za  najvýznamnejší | problém 
1 argument proti Októbrovej revolůcii považovali ekonomicků neroz- 
vinutosť cárskeho Ruska, to, že produktívne sily nedosiahli taků Úúro- 
veň, pri ktorej sa móže utvárať socialistický sposob výroby. Tak po- 
dTa K. Kautského bola diktatúra proletariátu v Rusku »ohromný pokus 
ako prirodzené vývinové fázy preskočiť a oddekretovať.«? 

V. I. Lenin síce tiež konštatoval, že úroveň výrobných síl Ruska je 
nízka, no zároveň poukázal, že to nie je rozhodujúce pre pochopenie 
svojráznosti spoločenskej situácie Ruska, ako sa utvorila v dósledku 
svetovej imperialistickej vojny, ale tiež v dósledku predchádzajúceho 
dvadsatročného vývinu triednych bojov v Rusku. Táto situácia, tieto 
boje totiž vychovávali proletariát a chudobné rofníctvo pre revolučné 
akcie. Inak povedané: objektívne spoločenské. podmienky imperializ- 
mu V cárskom Rusku (konkrétne vzťahy medzi spoločenskými trie- 
dami) boli také, že podmieňovali revolučnů výchovu pracujúcich más, 
podmmieňovali utvorenie spoločenského subjektu proletárskej revolúcie. 
A práve existencia tohoto revolučného subjektu vo forme proletárskej 
politickej strany nového typu, ako aj diktatůry proletariátu bola zasa 
podrnienkou pre utváranie takej úrovne výrobných síl, ktorá je pre 
socialistickú spoločnosť nevyhnutná. 

W. G. Plechanov nebol jediný, kto kritizoval Lenina a bolševikov zo 
subjektivistického avanturizmu, z toho, že ustupujú z pozícií auten- 
tického marxizmu. Veď to bola všeobecne rozšírená argumentácia re- 
formistov v robotníckom hnutí. Na ich adresu odpovedal V. I. Lenin 
v úvahe O našej revolůcii takto: »Nazývajů sa marxistami, ale mar- 
xizmus chápu nemožné pedantsky. Vóbec nepochopili práve to roz- 


a L k č 
2 K. Kautsky, Demokracie nebo diktatura, Praha 19021, strr. 46. 
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hodujúce v marxizme: jeho revolučnů dialektiku«.“ No zároveň upo- 
zorňoval, že dokonca nepochopili, ba ani nezaznamenali výroky 
K. Marxa v jeho dopisoch, keď vyslovil nádej, že sa sedliacka vojna 
v Nemecku, ktorá móže vyvolat revolučný situáciu, spojí s robotníc- 
kym hnutím. A keď hodnotil renegáta K. Kautského, zdóraznil jeho 
ignorovanie dialektického spósobu myslenia, to, že Kautského skomo- 
lenie marxizmu sa z filozofického hladiska redukuje na zámenu dia- 
lektiky eklekticizmom a sofistikou. 

Bola to materialistická dialektika uplatnená na štúdium imperia- 
lizmu, na špecificků situáciu vtedajšíeho Ruska, čo tvorila základ ne- 
zdolného vedackého presvedčenia revolucionára V. I Lenina o víťazstve 
proletárskej revolúcie začatej v Októbri 1917. Možno uviesť jeho reč 
z 12. marca 1918 červenoarmejcom, v ktorej ich nadchýňa týmito slo- 
vami: »Nemožno aní na chvílu pochybovať, že medzinárodná socia- 
líistická revolúcia, ktorá sa začala v októbri, zvíťazí napriek ťažko- 
stiam a prekážkam, naprlek všetkému úsiliu jej nepriatelov«.“ 

Bolo to 5 mesiacov po otvorenom dopise Plechanova petrohradským 
proletárom, keď empiricky pochopená vtedajšia situácia dávala skór 
za pravdu Plechanovoví, lebo to bol začiatok zahraniíčnej intervencie 
a vyvstala reálna možnosť zahrdúseniía revolúcie. História však dala 
za pravdu Leninovi. Októbrová revolúcia sa »definovala« svojím prie- 
behom, svojím socialistickým charakterom. 

Keď však už bolo zrejmé, že víťazstvo socializmu v Sovietskom zváze 
je nezvratné, že historický význam Velkej októbrovej revolúcie pre 
vývin súdobého fudstva je nepopieratelřný, že teda skutočne zahajuje 
úplne novú epochu v fudských dejinách, začali sa objavovať úvahy 
o »nedokončenej revolúcii«, čo znamená tolko, že cesta Sovietskeho 
zvázu nebola cestou Októbrovej revolúcie. V Československu roku 1968 
propagovali tento názor trockistu I. Deutschera napr. Literární noviny 
a doteraz je v arzenáli malomeštiackych kritikov proletárskeho cha- 
rakteru Októbrovej revolúcie. Pochopitefne, že v takom mohutnom a 
mnohostrannom spoločenskom procese, akou je sociálna revolůcia, sa 
k nej prikláňajů, ako aj odskakujú rózne sociálne triedy a vrstvy, kto- 
ré si želajů realizáciu svojich záujmov. Pre súčasné socialistické re- 
volúcie sú v tomto zmysle typické maloburžoázne vrstvy obyvatelstva. 
Proletariát sa síce spája s týmito vrstvami, avšak nie na akomkolvek 
ich záujme. ktorý je rozporný, ale na tom, ktorý je utvár?ný posta- 
vením maloburžoáznych vrstiev ako pracujúcich. Preto tiež srcialistický 
charakter Októbrovej revolůcie odvrhol maloburžoázne ilúzie ako ne- 
realizovatelné. Nejde teda o nedokončenú revolúciu, ale“ o nerealizo- 
vané malomeštiacke predstavy na Októbrový revolúciu. 


3 V. I. Lenin, Spisy, zv. 33, Bratislava 1955, str. 419. 
4 V. I. Lenin, Spisy, zv. 27, Bratislava 1954, str. 145. 
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Každé řudské snaženie Sa objektívne definuje tek. ako Sá obiektivuje 
v oblastí prirody a Iudskej spoločnosti. Šestdesiat rokov od vzniku 
Oktábrovej revolůcie je. najmá V období nesmierne zrýchleného Spo- 
loženského vývinu VO všetkých jeho oblastiach, dostatočným obdobím, 
asv sa mohlo určif, kto sů skutoční jej dedičia. Súů to tí. ktorí s ne- 
smiernym vyrá'ím Tudských síl vybudovali reálnu, objektivne existu- 
júcu socialistický spoločnosí V podobe Zvázu socialistických soviet 
skvch republík. Dedičmi a pokračovatelmi tejto revolůcie sů tí. ktorí 
badujů socialisticků spoločnosť a využívajů pritom skůsenosti krajiny 
Ok:óbra a uplatňujů vedecků teóriu marxizmu-leninizmu ako duchov- 
ný nástroj socialistickej premenyY spoločnosti, ako aj jej vyspelého 
rozvoia. Lebo pravdou je tiež to, že bez leninizmu by nebo'o víťaznej 
socialistickej revolúcie. a bez neho nemóže byť ani jej historické 
zavíšenie. Negatívnym dókazom tejto pravdy je zrada reformistických 
sociálnych demokracií veci socialistickej revolůcie. ideám marxizmu. 
A tak vztah k spoločenstvu krajín reálneho socializmu je tiež defi- 
novaním toho, kto tento vzťah uplatňuje. Takéto »definície«, takéto 
praktické historické vymedzovanie patrí k neúprosnej objektívnej »!0- 
gike« dejín, t. j. k jej zákonitým súvislostiam. 


Spomenuli sme, že filozofickým základom »klbka teoretických pro- 

blémov« socialistickej revolúcie bolo pochopenie dialektiky objektiv- 
nej a subjektívnej stránky revolučných sociálnych procesov V období 
irmperialistického štádia kapitalizmu. Táto súvislosť tvorí tiež jadro 
dialektickomaterialistického chápania sociálneho determinizmu, ktorý 
je významný pre vedecké zdovodnenie zániku kopitalizmu 8 vzniku 
komunisticke) spoločensko-ekonomicke) formácie, ako aj pre zdovod- 
nenie možnosti vedecky riadit spoločenské procesy. 

Idea determinizmu je jedným zo svetonázorových princípov každej 
vedy. Podla tohto princípu empirická skutočnosť je zjednotená zá- 
konitostami, t. ]. všeobecné nevyhnutnými, podstatnými súvislostamí 
objektívnej reality. Z dejín vied sú známe dve základné koncepcie de- 
terrminizmu. Je to mechanický determinizmus, ktorý redukuje kate- 
góriu objektívnej zákonitosti na jednosmerné kauzálnu súvislosf, od- 
m'ieta náhodilosť ako charakteristiku objektívnej reality a chápe ju 
iba ako niečo subjektívne. 

D ialektickomaterialistický determinizmus predstavuje druhů koncep- 
ciu determinizmu. Jeho zástancovia uznávajů rozmanitost základných 
súvislostí objektívnej reality, ktoré vyjadrujú kategórie a zákony má- 
terialistickej dialektiky (ktoré fragmentárne odrážajů univerzálnu 
súvislost medzi javmi mteriálneho sveta 1 duchovného života fudí, ná- 
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hodilosť chápu ako formu prejavu nevyhnutnosti. No okrem toho zdóo- 
razňujů myšlienku existencie základného protirečenia akéhokolvek 
materiálneho systému, jeho kvalitatívnych premien). Ak však uvažu- 
jeme o sociálnom determinizme, sú už spomenuté súvislosti kompli- 
kované faktom, že všeobecná idea determinizmu sa aplikuje na sociálne 
skupiny, na konajúůcich fudí, ktorí majú vedomie, vólu a záujmy. Až 
marxizmus však aplikoval ideu determinizmu na spoločenské javy ve- 
deckým spósobom, t. j. aplikoval ju dialektickomaterialisticky. Mysli- 
telia-materialisti pred Marxom chápali síce tiež deterministicky spo- 
ločenské javy, konanie fudí, avšak bol to determinizmus, ktorý nebol 
adekvátny na objasnenie spoločenských javov. Spoločenské javy, ko- 
nanie ludí objasňovali totiž zo zdrojov biologických, čiže naturalis- 
ticky. Zásluhou Marxa bolo, že vo výrobe materiálnych prostriedkov 
pre život objavil špecifické Iudské, t. j. spoločensté materiálno, ktoré 
je zdrojom samopohybu spoločnosti ako celku, zdrojom vývinu spo- 
ločenských vzťahov, inštitůcií, foriem spoločenského vedomia. Súčas- 
ne objavil aj všeobecný sociologický zákon o vztahu zékladných pro- 
tirečivých stránok každého výrobného spósobu, a to výrobných vzťa- 
hov a výrobných síl. Tým bol zároveň objavený aj spoločensko-ma- 
teriálny základ pre vznik sociálnych revolúcií. Objav tohoto zákona 
umožnil klasikom marxizmu pristúpiť k analýze konkrétnych histo- 
rických foriem prejavu tohoto zákona, a to v celom systéme zákonov 
fungovania a vývinu kapitalistickej spoločensko-ekonomickej formácie 
a umožnil tiež vedecky zdóvodníť nevyhnutnosť jej negácie a vznik 
komunistickej spoločensko-ekonomickej formácie. © 

Preto je pochopiteřné, že tí, ktorí sa považovali za žiakov Karola 
Marxa, za jeho nasledovníkov, odvolávali sa na tento zákon, ako na 
základný poznatok pre zdóvodňovanie svojich teoretických 1 politic- 
kých postojov k problematike proletárskej revolůcie. A odvolávali sa 
naň aj tí, ktorí odsudzovali Októbrovů revolúciu, neverili v jej úspech, 
pričom však ešte uznávali historicků úlohu robotníckej triedy. Odvo- 
lávajů sa však naň aj tí súčasní revizionisti marxizmu, ktorí už ne- 
uznávajů historickú úlohu robotníckej triedy a to vraj preto, lebo cha- 
rakter produktívnych síl v období vedeckotechnickej revolúcie je taký, 
že »motorom«, hybnou silou sociálneho pokroku už nie je robotnícka 
trieda a triedny boj za realizáciu jej historického záujmu (likvidácia 
akéhokolfvek sociálneho vykorisťovania), ale inteligencia, veda, ktoré 
sú chápané bez súvislosti s reálne jestvujácim antagonizmom pro- 
letariátu a buržoázie a čo sa týka socialistickej spoločnosti, bez uvá- 
ženia faktu spoločenskej delby práce a z nej vyvierajúcich záujmov. 
A tak epochálny objav K. Marxa o dialektickej determinácii výrobných 
vzťahov charakterom výrobných síl sa v súčasnom revizionizme, ako 
aj v iných buržoáznyých sociálnyých koncepciách, interpretuje nie dia- 
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lekticky, ale v zmysle mechanistického kauzálne jednosmerného tech- 
nologického determinizmu (teórie postindustriálnej spoločnosti, teórie 
konvergencie). Pritom sa úplne ignoruje význam dialektického spro- 
stredkovania politickej moci robotníckej triedy pre vytvorenie socia- 
listického spósobu výroby, pre vytvorenie materiálnych a duchovných 
predpokladov pre beztriednu spoločnosť. 

Možnosť víťazstva socialistickej revolúcie v hospodársky zaostalej, 
priemyselne málorozvinutej krajine, akou bolo cárske Rusko protire- 
čila, ako sme už spomenuli, zákonu 0 determinácii výrobných vzťahov 
charakterom produktívnych síl, pravda tak, ako ho pochopili teoretici 
II. internacionály. 

Išlo skutočne o protirečenie faktu (socialistický charakter revolůú- 
cie) a zákona? »Protirečenie« v deterministickom objasňovaní faktu, 
akým bolo politické víťazstvo proletárskej revolúcie v priemyselne ne- 
rozvinutej krajine (pochopiteřne, že definitívne víťazstvo tejto revo- 
lůcie sa opieralo už © vysokorozvinuté výrobné sily ako v priemysle, 
tak aj v polnohospodárstve) sa odstráni, ak sa uváži ďalšia súvislosť: 
ide 0 to, že imperializmus vytvoril po prvý raz v dejinách reálny 
jednotný systém fudstva a to tým, že svojimi ekonomickými vzťahmi 
obostrel celý svet, prenikol do takmer všetkých Tudských spoločen- 
stiev, podriadil si ich tým, že pretrhol nacionálne a regionálne hranice 
hospodárskeho života opierajůc sa pritom 0 univerzálne, najproduk- 
tívnejšie spoločenské výrobné sily, ktoré rozvinul. kanitalizmus. 
Z tohto faktu vychádza tiež V. I. Lenin, keď vyslovil tézu o možnosti 
víťaznej revolůcie v priemyselne zaostalej krajine a to v podmienkach 
existencie jednotného systému kapitalistického imperializmu v mieste, 
kde tento systém je najslabší. 

A tak Leninova prognóza proletárskej revolúcie v cárskom Rusku 
a jej vítazstvo sa stalo vedeckým triumfom marxistickej teórie, ktorá 
bola v sůlade s jej metodologickým jadrom — materialistickou dia- 
lektikou, aplikovanou na novú historickú situáciu, čím sa aj tvorivo 
rozvinula. Stala sa tiež významným faktom pre rozvoj marxistickej 
koncepcie sociálneho determinizmu. V súlade s touto koncepciou sa 
objasňuje tiež vznik, utváranie socialistickej spoločnosti. dokonca 
v tých krajinách, kde spočiatku tohto utvárania nejestvuje ani robot- 
nícka trieda, resp. nejestvuje ako významná zložka danej spoločnosti. 
Ide O to, že socialistické spoločenstvo národov pósobí ako nový de- 
terminujúci Činiteř pre možnosť nastůpiť spomínaným krajinám na 
cestu budovania socialistickej spoločnosti. To však neznamená, že so- 
ctalistickú spoločnosť možno vybudovať tam, kde nejestvuje robotníc- 
ka trieda, teda bez robotníckej triedy. Osvojiť si moderné výrobné 
prostriedky a techno!lógie znamená zároveň tiež vytvoriť subjekt 10- 
hoto osvojenia, a to rohotnícku triedu. A tak, móžeme tvrdit, že do- 
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konca vedomie, že sa koloniálne krajiny móžu oslobodiť, že móžu 
nastúpiť na nekapitalistickú cestu rozvoja svojich produktívnych síl, 
premieňa sa na regulujůceho činitela materiálnej praktickej akcie. No 
samotný vznik tohto vedomia je v podstate podmienený existenciou 
svetovej sústavy socializmu (najmá Sovietskeho zvěázu), jej ekonomic- 
kej vojenskej mocí, ktorú používa na pomoc revolučným silám i na 


„dich ochranu pred imperializmom. V súčasnosti každý problém revo- 


lučného sociálneho pohybu sa móže riešiť vedecky iba ak sa bude vy- 
chádzať z faktu, že súčasný systém Iudstva, súčasné svetové dejiny 
determinujúů dva ekonomické, sociálne systémy: rozpadajúci sa SY- 
stém imperializmu a silnejúca svetová sústava socialistických krajín, 
čo je výrazom triedneho antagonizmu medzi buržoáziou a proletari- 
átom v medzinárodnom meradle. 


V epoche imperiauzmu, v ktorej dozreli objektívne podmienky pre 
proletárske revolůcie, vystupuje v marxizme do popredia vzťah objek- 
tívnych podmienok a subjektívneho činitela revolučných akcií. Revo- 
lácie v cárskom Rusku, najmá však Velká októbrová socialistická re- 
volúcia a výstavba socialiízmu nastolovali tento problém s krajnou na- 
liehavosťou a tvorí tiež centrálnu filozoficků problematiku pre pocho- 
penie, ako aj riadenie rozvoja socialistickej spoločnosti. Bol to práve 
V. I. Lenin, ktorý hlboko analyzoval a objasnil díalektiku objektívnej 
a subjektívnej stránky v spoločenskom vývine, osobitne v socialistickej 
revolácii. V tejto súvislosti musel bojovať ako proti fatalistickému vý- 
kladu marxistického determinizmu, ktorý bol základom oportunistickej 
koncepcie teoretikov II. internacionály (socializmus podla nich vznik- 
ne postupne bez socialístickej revolůcie). Na druhej strane musel však 
bojovať aj proti »Iavicovým« oportunistom, ktorí popierali význam 
objektívnych podmienok v živote spoločnosti a sklzavalí k volunta- 
ristickému avanturizmu. 

Hlboké pochopenie dialektiky objektívnej a Subjektívnej stránky 
spoločenského vývinu umožnilo V. I. Leninovi a bolševickej strane vy- 
tvárať projekty budúcnosti na vedeckom základe a na nich realizáciu 
organizovať činnosť mnohomiliónových más pracujúcich. Už samotný 
fakt zospoločenštenia výrobných prostriedkov je nevyhnutne spojený 
s vedomou účelnou súčinnosťou róznych sfér života spoločnosti. Otáz- 
ky ako: čo chceme (aké sů potreby spoločnosti), čo móžeme, aké ciele 
máme vytyčovať, aké treba voliť prostriedky — tieto a podobné otázky 
sa stali prvoradé pre uvedomelý predvoj robotníckej triedy 1 socia- 
listickej spoločnosti, pre riadiace orgány spoločnosti. V súvislosti 
s vytváraním projektov budúcnosti vzniklí aj nové filozofické problé- 
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my typické pre utváranie a rozvoj socialistickej spoločnosti, ako na- 
priklad otázka o vzťahu spoločenských potrieb, ciefov a prostriedkov 
k princípu dialektickomaterialistického determinizmu, resp. k spolo- 
čenským zákonitostiam. Nesprávne riešenie tohto problému vedie 
k fatalizmu a voluntarizmu. 

Proti nim bojoval už V. I. Lenin. Tendencia k objektivistickému fa- 
talizmu sa prejavuje, keď sa napr. absolutizujů objektívne podmienky, 
nedostatky v práci sa zvalujů na tzv. objektivne podmienky v pre- 
svedčení, že to už nejako aj tak »samo od seba« pójde. Voluntaristický 
subjektivizmus vyplýva zas z nekritického vzťahu k objektívnym mož- 
nostiam rozvoja spoločnosti, jej vývinovým fázam, čo vedie k avan- 
turizmu a k politickému dobrodružstvu. Obe tieto tendencie sú ne- 
gáciou díalektického vzťahu objektívnej a subjektívnej stránky spo- 
ločenského rozvoja, resp. zabsolutnením jednej stránky tohoto vzťahu. 
Proti týmto krajnostiam však jestvuje spolahlivá ochrana. Je to tvorivé 
uplatňovanie materialistického spósobu myslenia, ako aj rešpektovanie 
leninských princípov života strany, najmá však demokratického cen- 
tralizmu. 

Tento princíp výstavby strany, ako aj socialistickej spoločnosti je 
totiž adekvátnou inštitucionálnou formou pre to, aby sa materialis- 
tická dialektika osvedčovala v praxi ako algebra revolúcie a revoluč- 
nej iniciatívy. To preto, lebo zabezpečuje vedomů kontrolu vzťahu 
medzi spoločenskými potrebami, cielmi a prostriedkami, umožňuje 
vnášať vedomosti o spoločenských súvislostiach do vedomia pracujú- 
cich más, ale tiež umožňuje zovšeobecňovať ich skúsenosti z procesu 
premeny spoločenských vzťahov, z procesu, v ktorom sa mení tiež 
subjektivita spoločnosti. A tak velká, filozoficky revolučná myšlienka 
K. Marxa vyjadrená v jednej z téz o Feuerbachovi, že menenie okol- 
ností a řudská Činnosť sa prekrývajů, čo možno rozumieť a racionálne 
pochopiť len ako revolučnů prax, sa historicky overila v doterajších 
dejinách rozvoja socialistickej spoločnosti. 

Dialektická súvislosť menenia objektívnych podmienok a subjekti- 
vity je tiež jadrom komunistického »umenia vytvárať budúcnosťt«, ako 
o nej písal V. I. Lenin. Vedome vytváraná budúcnosť (projektívne de- 
jiny, ktoré začínajů socialistickou revolúciou) je práve budúcnosťou, 
ktorá sa vedome pripravuje riešením otázky o tom, ako sa v procese 
zmeny objektívnych podmienok menia vzájomné vztahy medzi Iuďmi 
a teda aj ako sa mení jednotlivec a ďalej, aké úsilie spoločenského 
subjektu treba rozvinůfť, aby sa dosiahla žiadúca zmena objektívnych 
podmienok, ako aj subjektu. Tieto otázky sú tiež základným myšlien- 
kovým pozadím zjazdov marxisticko-leniniských politických strán, 
inšpirátorov a organizátorov socialistických foriem života spoločnosti, 
činnosti straníckych organizácií, ktoré sa riadia leninizmom. 


71 


Vedomé utváranie budúcnosti dáva socialistickému rozvoju spoloč- 
nosti kvalitatívne novú dimenziu vzhladom na dejiny triedne antago- 
nistických spoločensko-ekonomických formácií, pre ktorý bol charak- 
teristický živelný rozvoj. Zakladatelia vedeckého komunizmu sa vy- 
jadrovali o socialistickej revolúcii, že ňou sa začínajú skutočné Iudské 
dejiny, že nimi sa končí predhistória Iudstva. Mali tým na mysli práve 
tú skutočnosí, že podobne ako v procese Iudskej práce sa človek vy- 
manil z ríše živočíchov (v pracovnej činnosti si Iudia vytyčujú ciele; 
je to vedome účelná činnost), podobne socialistická revolúcia, zospo- 
ločenštenie výrobných prostriedkov umožňuje celej spoločnosti vyty- 
čovať si ciele a na základe poznania prírodných a spoločenských zá- 
konitostí vedome regulovať, kontrolovat svoj životný proces. Táto sú- 
vislosť tvorí objektívny základ aj pre nový komunistický humanizmus, 
pre spoločnosť, kde rozvoj jednotlivcov podla K. Marxa, nebude už pod 
donucovacou mocou núdze, ale bude sám sebe účelom. Práve takéto 
utváranie Iudských dejín zahájila Velká októbrová socialistická revo- 
lácia. Zahájila ho za nesmierneho vypátia ludských síl revolučného 
proletariátu Ruska a jeho uvedomelého predvoja. Vytvoriť materiálne 
a duchovné predpoklady pre takúto spoločnosí sa stalo historickou 
úlohou tých Iudských generácií, ktoré idú a pójdu cestou Velkého 
októbra, cestou leninizmu. 
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SILVESTR TURZA 


Naši pracujůci dosahujů významné úspechy na rózných túsekoch 
ekonomiky. vedy a kultůry. Prosram hospodárskéeho a sociálneho roz- 
voja Československej socialistickej republiky. vytýčený na XV. zjazde 
KSČ, jeho obsah a ciele stali sa mobilizujúůcim faktorom politickej 
a pracovnej aktivity milónových más robotníkov, družstevných rol- 
níkov a socialistickej inteligsencie. 

Na tomto nevšednom mierovom zápase za Socialistické dnešok a 23 
štastnů budúcnosí v komunizme zúčastňuje sa aj velká armáda peda- 
gsógov — učitelov, vvychovávatelov. a  majstrov. odbornej výchovy. 
Spoločenské poslanie pedagógov, význam ich výchovno-vzdelávacej čin- 
nosti v priprave školskej mládeže na život a prácu V rozvinutej Socia- 
listickej spoločnosti nemožno neoceniť najmá v tomto období, keď sa 
cielavedome a plánovite realizuje dokument schválený Predsedníctvom 
Ústredného výboru KSČ v júni 1976 o ďalšom rozvoji československej 
výchovno-vzdelávacej súůstavy. 


Neoddeliteřnou súůčastou politiky Komunistickej strany Českosloven- 
ska V podmienkach buržoáznej spoločnosti bol vždy boj za Široků 
demokratizáciu všetkej inštitucionálnej výchovy a. vzdelávania, za 
odstránenie diskriminačných zábran, ktoré buržoázia stavala do cesty 
nadaným a schopným deťom z robotníckyých a rolnických rodín v ich 
úsilí nadobudnůt úplné stredné a vysokoškolské vzdelanie. 


AŽ po odstránení triedneho panstva kapitálu mohli sa uskutočnií 
velké a ušfachtilé ciele komunistov v oblasti vzdelávania a výchovy. 
Čerpajůc z bohatých skúseností bratského Sovietskeho zvázu a na- 
plňajůc činom vítaznů revolúciu, prikročilo sa aj u nás po februári 1948 
k hlbokej demokratizácii, k zásadným obsahovým a organízačným 
premenám na všetkých stupňoch školskej sústavy, k postupnej pre- 
stavbe celého školstva na princípoch socialistickej pedagogiky. Zjedno- 
tené školstvo naberalo Čoraz viacej socialistický charakter a stávalo 
sa stále pevnejšou oporou komunistickej strany pri plnení programu 
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sústavného zvyšovania ideovo-politickej, vzdelanostnej a kultárnej 
úrovne všetkých vrstiev obyvatelstva; postupne sa stalo mocným poli- 
tickým nástrojom víťaznej robotníckej triedy a pracujúceho Iudu. 


Dynamika všestranného rozvoja našej socialistickej spoločnosti je 
determinovaná celkovou úrovňou národného hospodárstva. V tomto 
procese zaujíma príprava ideovo-politicky a odborne zdatných pra- 
covníkov pre všetky oblasti fudskej činnosti obzvlášť významný rolu. 
Preto najvyššie stranícke orgány, popri ocenení doterajšieho prínosu 
nášho školstva na utváraní osobnostného profilu nového, socialistického 
človeka, sústavne usmerňujů pozornosť a úsilie pracovníkov školstva, 
komunistov 1 nekomunistov na riešenie křúčových problémov výchovno- 
vzdelávacej sústavy, na zdokonafovanie činnosti všetkých jej článkov. 
Aby každá škola, každé výchovné zariadenie cíefavedomou pedago- 
gickou prácou prehlbovalo a upevňovalo svoj socialistický charakter, 
organicky spájalo výchovnů a vzdelávaciu funkciu, aby sa účinne a 
v plnom rozsahu zúčastňovalo na komunistickej výchove harmonicky 
rozvinutej osobnosti. 


XV. zjazd KSČ — v kontinuite s predchádzajúcim zjazdom strany — 
opátovne poukázal na objektívnu | skutočnosf, že vedeckotechnický 
pokrok sa stáva čoraz významnejšou zložkou vývoja spoločnosti, najmá 
v oblastí ekonomiky. Výrazne pósobí na zmeny v charaktere fudskej 
práce. Prejavuje sa novými nárokmi na kvalitu výchovy a vzdelávania, 
ktoré svojím zameraním a obsahom spátne podmieňujů a stimulujú 
vedeckotechnický rozvoj a stávajů sa Čoraz významnejším činitelom 
v celospolečenskom napredovaní. Napomáhajú úspešne riešiť [ také zá- 
važné sociálne problémy, ako je napríklad prekonávanie prežívajúcich 


protikladov medzi mestom a dedínou, medzi prácou v priemysle a. 


v polfnohospodárstve, medzi duševnou a telesnou prácou, medzi výrob- 
nou a nevýrobnou sférou. 


Podstata vedeckotechnického pokroku sa neobmedzuje iba na rózne, 
hoci sebavýznamnejšie, vedecké objavy alebo smery vedeckého a tech- 
nického napredovania. Je určovaná prestavbou celej technickej základ- 
ne, počínajůc energetickými procesmi a využívaním umelých hmót a 
Ko:*:ac formami organizácie a riadenia, miestom a úlohou človeka 
vo výrobnom procese, formami socialistického spósobu života. Rozví- 
janím techniky od poloautomatov až k úplnej komplexnej automa- 
tizácii človek sa čoraz viac zameriava na vypračovanie a stanoven'e 
programov pre kybernetické zariadenia, na prijímanie riadiacich roz- 
hodnutí s pomocou výpočtovej techníky, na sústavnů modernizáciu 
zariadení a technológie, na technicků inováciu výroby. Komplexne 
automatizovaná výroba kladie stále vyššíe požiadavky na pracovníka, 
na jeho kvalifikácíiu a kultáúrnu úroveň. Vyžaduje zdokonafovan'e 
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a rozvoj Iudských schopností smerom k samostatnej a tvorivej podel, 
k progresívnym zmenám v štruktůre a profesionálnom zložení kádřov, 
v ich príprave, doškolovaní i cielavedomom využití. Rast navyvh po- 
znatkov vo všetkých oblastiach života spoločnosti zákonite nastoluje 
objektívnu požiadavku modernizácie obsahu, organizačneěj prestavby 
a optimalizácie dlžky štúdia tak, aby si mladí fudia s úspechom mohil 
osvojiť potrebné vedomosti, zručnosti a návyky pre vykonávanie kva- 
lifikovaných prác 1 pre ďalšie, celoživotné vzdelávanie sa. 


Pod zorným uhlom týchto a ďalších činitefov a faktorov, keď sůstav- 
né zvyšovanie kvalifikačnej úrovne pracujúcich je nevyhnutnou pod- 
mienkou širokého využitia technického rozvoja v. praxi, doležitou 
podmienkou rastu efektivnosti národného hospodárstva, možno správne 
pochopiť 1 nesmierne náročné úlohy, ktoré má splniť Československé 
školstvo v 6. páťročnici: zvýšiť počet Študentov na vysokých školách 
na 140—145 tisíc, na gymnáziách na 110—150 tisíc, na stredných 
odborných školách na 230—240 tisíc, počet robotníckej mládeže v učeb- 
ných oboroch s maturitou na pěiťnásobok oproti roku 1975 a priprů- 
viť podmienky na to, aby vůčšina mládeže mohla získať úplné stredo- 
školské vzdelanie. 


Popri požiadavke celkového zvýšenia vzdelanostnej a kvalifikačnej 
úrovne všetkých pracujúůcich stojí teda v popredí úloha kvalitnej prí- 
pravy narastajůceho počtu kvalifikovaných robotníkov s úplným stra- 
doško!ským vzdelaním a odborníkov s vysokoškolským. vzdelaním. 
Úroveň ich odbornej prípravy a stupeň ich socialistického uvedomonla 
sa Čoraz viacej stáva významným intenzifikačným faktorom rozvoja 
celej spoločnosti. Školy móžu svoje povinnosti vočí spoločnosti úspuš- 
ne plniť, keď budú nových odborníkov pripravovať na vysokej odbornej 
a morálnopolitickej úrovní a v takej skladbe študijných odborov, ako 
to vyžaduje ďalší rozvoj nášho národného hospodárstva a kullúry. 
Treba povedať, že k rozhodujůcim faktorom spoločenskej praxe, ktorá 
ovplyvnia budúcnosť našej spoločnosti, patrí ovládnutie a využítle 
výsledkov exaktných vied — matematiky, kybernetiky, elektroniky, 
chémie, biológie atď. Predovšetkým prostredníctvom hlbokého ovlád- 
nutia týchto vedných disciplín možno úspešne rozvíjať výrobné sily 
v rozvinutej socialistickej spoločnosti. To sů štůdijné odbory, v ktorých 
odborníkom patrí široký priestor na uplatnenie tvorivých schopností, 
umu, vedeckej i politickej aktivity. 


V súlade s leninskou koncepciou vzdelávania sa už teraz utvárajů 
podmienky, aby škola a výchovné zariadenia priípravovali absolventov 
širokého odborného zamerania. Zvýraznente funkcle všeobecného a 
teoretického vzdelania a aplikácie, premietnutie tejto funkcie do učeb- 
ných plánov a učebných osnov v jednotlivých vyučovacích predmetoch, 
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najmá na stredných odborných učilištiach a stredných odborných ško- 
lách, umožňuje absolventom rýchlejšiu adaptáciu a špecializáciu v praxi 
a uřahčuje prípadný prechod na ďalšie a náročnejšie profesie počas 
produktívneho života. Takto chápané vzdelávanie zahrnuje viac, ako len 
sumu všeobecných vedomostí: jeho základom je schopnosť samostatne 
prijímať, selektívne sa orientovať v nepretržitom a urýchlujúcom sa 
toku spoločenských, odborných i vedeckých informácií s cielom racio- 
nálne a efektívne využívať tie najpotrebnejšie. Tým výchova a vzde- 
lávanie v socialistickej spoločnosti umožňuje človeku pochopiť zmysel 
jeho Konkrétnet účasti v spoločenskej praxi, vhodne sa začleniť do 
pracovného procesu i rozvíjať všestranne vlastnů osobnost. 


Školská politika Komunistickej strany Československa vychádza zo 
zásad, že výchova a vzdelávania mládeže i dospelých je v socialistickej 
spoločnosti nerozlučnou súčasťou revolučných premien, v ktorých sa 
upevňuje a rozvíja moc robotníckej triedy, socialistický štát, utvára 
sa socialistická ekonomika, formujú sa nové spoločenské vzťahy, roz- 
víja sa socialistická kultúra, vychováva sa nový, socialistický človek. 
Celý tento proces sa.realizuje na základe uplatňovania vedúcej úlohy 
robotníckej triedy na čele s komunistickou stranou. Škola — ciele, 
obsah, principy, metódy, formy a prostriedky výchovno-vzdelávacieho 
procesu — sa móžu teda rozvíjať a napredovať, modernizovať iba v sú- 
lade s rozvojom celej spoločnosti. Zároveň sama účinne napomáha 
rast spoločenského bohatstva, ekonomický potenciál, rozvoj vedy, tech- 
niky, kultůry — to všetko k povzneseniu sociálnej, morálno-politickej 
a kultúrnej úrovne všetkých členov spoločnosti. 


Vzdelávanie, kvalifikovaná odborná príprava na život z hfadiska 
potrieb našej spoločnosti je efektívna, ak sa nerozlučne spája s výcho- 
vou, s vytváraním socialistického presvedčenia na základoch vedeckého 
svetonázoru, s morálným a politickým pósobením v duchu marxisticko- 
leninskej ideológie. V jednote výchovy a vzdelávania je záruka, že škola 
— v súčinností s ostatnými výchovnými činitelmi, ako je rodina, Kul- 
túrno-výchovné zariadenia, masovokomunikačné prostriedky, spoločen- 
ské organizácie a celý Národný front — bude pripravovať mladých 
udí oddaných ušřachtilým ideám socializmu a komunizmu, uvedome- 
lých a hrdých občanov socialistického štátu schopných tieto idey 
naplňať svojou statočnou prácou. Realizácia tohto ciefa si vyžaduje 
systémový prístup založený na premyslenom výchovno-vzdelávacom 
pláne, ktorý zahrnuje všetky zložky komunistickej výchovy. 


Socialistická pedagogika sa dósledne zameriava na úzke spojenie 
školy so životom spoločnosti a potrebami jej ďalšieho napredovania. 
Preto škola má vo všeobecnom polytechnickom vzdelávaní a v pracov- 
nej výchove poskytovať žiakom a študentom potrebné teoretické vedo- 
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mosti zo základov modernej výroby a techniky i praktické pracovné 
návyky a zručnosti. Leninský pristup Kk výchově vyvídduje si podpu- 
rovať uvedomelů aktivitu detí a mládeže predovšeikým pozitívnou mo- 
tiváciou ich činnosti. Výchovné posobenie školy musí neprestajne na- 
chádzať nové vhodné impulzy. ktoré pazitívnée a optimalné povshbudia 
sebavedomie žiakov. ktoré aktivizujů ich záujem o tvorivů Činnost. Žiak 
nemóže zostať iba pasívnyým objektam výchovy, ktorý len revistruje 
objasňované fakty, ale má sa prejavovať ako aktivny subjekt vychovna- 
vzdelávacieho procesu, ako spoluúčastník činnosti zameranej na dosiah- 
nutie výchovného ciela. Len tak sa obsah a cief tvorivej činnosti stanů 
hnacím motorom osobnostného rozvoja žiaka alebo Študenta. kde sa 
na mladého človeka kladů požiadavky, kde nie je ponechaný sám na 
sebe, mimo aktívnej činnosti v kolektíve, tam sa upevňujů jeho morálno- 
politické kvality, rozširuje sa priestor pre realizáciu jeho schopností. 


Naša mládež musí byť všestranné pripravená na Život, na budovanie 
rozvinutej socialistickej spoločnosti. S budovatelskými úlohamí ju však 
čaká aj ostrý ideologický zápas s rafinovaným a skúseným triednyým 
protivníkom, čaká ju nefútostný boj, ktorý svojimi formami bude stále 
zložitejší a neustane ani v čase, keď mládež prevezme riadenie tejto 
spoločnosti. Na tento dlhodobý | proces ju musí škola náležite ideovo- 


politicky pripravif a zoceliťt. © . 

V socializme škola patrí medzi základné ideologické nástroje robot- 
níckej triedy pri budovaní a rozvíjaní novej spoločnosti. Stáva sa šíri- 
tefkou zásad komunizmu a ideového vplyvu Kkomunistickej strany na 
ostatných pracujúcich. V. I. Lenin vo svojej rečí na II. všeruskom zjaz- 
de učiteřov so všetkou rozhodnosťou odhalil buržoáznu domapvóviu 
o apolitičnosti školy: »Jedným % takých buržoázných farizejstiev je 
presvedčenie, že škola može stát mimo politiky. Vefmi dobre victe, aké 
1živé je toto presvedčenie. A buržoázia,. raziaca takůúto zásadu, sama 
spravila svoju buržoáznu politiku chrbtovou kosťou celého Školstva 
a usilovala sa zredukovať školu na to, aby pre buržoáziu vydrezirovala 
ponížených a bystrých poskokov, ba aj obecný školu sa usilovala zre- 
dukovať od začíatku do konca na to, aby pre buržoáziu vydrezírovala 
ponížených a bystrých lokajov, vykonávateřov vole a otrokov kapitálu, 
a nikdy sa nestarala o to, aby zo školy urobila nástroj výchovy fud- 
skej osobnosti. A teraz je každému jasné, že to može urohiť iba škola 
socialistická, spojená tesnými putami so všetkými pracujúcimi a Vy- 
korisťovanými a stojaca nie z prinůtenia, ale z vlastnej vole na So- 
vietskej platforme«.! Preto jedným z najdoležitejších kritérií na posú- 
denie, ako naša výchovno-vzdelávacia sústava vcelku a každá naša 


1 Tenin, V. I.: Spisy, zv. 28, Bratislava 1954, str. 368—369. 
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škola osobitne plní svoje spoločenské poslanie je, ako pripravuje mladú 
generéciu uplatniť získané vedomostí a zručnosti v aktívnej praktickej 
účastí na rozvoji socialistickej spoločnosti, slovom, ako ju komunis- 
ticky vychováva. 

Rozhodujúcím a nezastupitelným činiteřom v komunistickej výchove 
školskej mládeže je učiteř a vychovávate!. Komunistická strana Čes- 
koslovenska oceňuje a váži si všetkých statočných a obetavých peda- 
gógov, ktorí v duchu pokrokových a revolučných tradícií svojím prí- 
kladom vychovávajů z mládeže socializmu oddaných občanov, budova- 
tefov socialistickej vlasti. Váži si učiteřov a vychovávatefov, u ktorých 
odborné a pedagogické kvality tvorla neoddelitelnů jednotu s ich od- 
danosfou socializmu, s ich hlbokým presvedčením o historickom poslaní 
robotníckej triedy v boji za svet zbavený vykorisfovania človeka člo- 
vekom, ktorí chápu vedúcu úlohu komunistickej strany v socialistickej 
spoločnosti a pre ideály komunizmu dokážu nadchnůť mladů gene- 
ráciu. Preto KSČ tiež venuje výberu, príprave a ďalšiemu vzdelávaniu 
učítelov a ostatných výchovných pracovníkov ustavičnů pozornosť a 
starostlivosť. 

Ako v jednej z prvých krajín na svete zaviedlo sa v. Československu 
vysokoško'ské vzdelávanie učiteřlov a vybudovala sa potrebná sief 
pedagogických fakůlt. Na pomoc učitelom, vychovávatefom a majstrom 
odbornej výchovy zriadila sa sieť krajských pedagogických ústavov a 
okresných pedagogických stredísk. Na zabezpečenie rozvoja pedago- 
gickej vedy a jej aplikácie vo výchovno-vzdelávacom procese boli 
ttvorené rezortné výskumné pedasosické ústavy v Prahe a v Brati- 
slave a ďalšie pedagogické a vedecké pracoviská na vysokých školách, 
pri ČSAV a SAV. Pre potreby ďalšieho kvalifikačného rastu vychová- 
vateřov a vyučujúcich každoročne vychádzajů desiatky pedagogických, 
vedeckých a odborných časopisov a publikácíí. Prostredníctvom pravi- 
delne organizovaného »Pedagogického čítania« napomáha sa rozvoju 
teoretickej tvorivosti pedagógov. Za vynikajúce výsledky vo výchovno- 
vzdelávacom procese a za spoločensko-politicků aktivitu udefujú sa naj- 
lepším pedagógom štátne a rezortné vyznamennania pri príležitosti 
každoročných osláv Dňa učitefov. 


Dlhodobý plán rozvoja československej výchovno-vzdelávacej sústavy, 
jeho úspešná realizácia v konkrétnej výchovno-vzdelávacej činnosti jed- 
notlivých škól a výchovných zariadení je vecou ctí, socíalistíckého uve- 
domenia, odbornej kvalifikácie a pedagogického majstrovstva každého 
učitela, každého vychovávatela. Na ich každodennej prácí so žiakmí a 
študeními predovšetkým závisí, ako škola rozvíja a upevňuje svoj So- 
cialistický charakter, ako plní všetky tie úlohy, ktoré pre ňu vy- 
plývajů z programu hospodárskeho a sociálneho rozvoja našej socialis- 
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tickej vlasti, ako aj z dokumentu Predsedníctva ČV KSČ zo 4. jůna 
1976. V tomto dokumente sa zdórazňuje, že plniť náročné cCiele a úlohy 
komunistickej výchovy — ako cielavedomého všeobsiahleho výchovno- 
vzdelávacieho procesu. v ktorom sa plánovite utvára všestranné roz- 
vinutá osobnosť nového, socialistického človeka v duchu idef a ideálov 
marxizmu-leninizmu — dokáže ten učitel, ktorý je na toto povolanie 
dokonale pripravený a schopný ustavične sa v ňom zdokonafovaf. Dó- 
ležitým predpokladom pre realizáciu týchto kritérií je profilovanie 
takého socialistického učitela, ktorý spíňa požiadavky na uplatňovanie 
jednoty ideového a politického pósobenia vo výchove ku komunistickej 
morálke a v celej vzdelávacej činnosti, najmě v predmetoch svojej 
aprobácie. 


Ideovo-politická vyspelosť učitefov a ostatných výchovných pracov- 
nÍKOV spočíva v osvojení si učenia marxizmu-leninizmu, v plnom sto- 
tožnení sa s jeho ideami a v schopnosti používať marxisticko-leninsků 
metodológiu pri tvorivom riešení konkrétnych situácií a problémov, 
s ktorými sa móžu stretnůť vo výchovno-vzdelávacom procese i mimo 
tohto procesu. Morálno-politické vlastnosti učitefov, vychovávatefov a 
majstrov odbornej výchovy sú zdrojom, ktorý dáva silu a presvedčivosť 
ich výchovnému pósobeniu v komunistickej výchove. 


Pedagogická -kvalifikácia sa nadobůda hlbokým štúdiom socialistic- 
kej pedagogiky, psychológie a ostatných príslušnéch vied, spočíva v ich 
tvorivej aplikácii vo výchove a vzdelávaní žiakov a študentov róznych 
vekových stupňov v rozličných podmienkach vyučovania, odborného 
výcviku, mimotriednej a mimoškolskej výchovy; spočíva v poznaní a 
osvojení si ciefov, obsahu, princípov, metód, organizačných foriem 
a prostriedkov komunistickej výchovy V najširšom zmysle slova; pre- 
javuje sa v poznaní a objektívnom hodnotení charakierových vlastností, 
duševných a fyzických schopností mladých Tudí a sociálneho prostredia, 
v ktorom vyrástli a žijů. Všetky tieto zložky pomáhajů výchovným 
pracovníkom k správnemu naplneniu výchovno-vzdelávacích ciefov 
v jednotnom a sůviíslom procese, v tvorivej pedasogickej činnosti. 


Pedagogické majstrovstvo učitela spočíva v jeho schopnosti ciefa- 
vedome, plánovite a vekuprimeraným spósobom vytvárať u žiakov pevné 
základy vzdelania a súčasne ich naučiť získané poznatky zovšeobecňo- 
vaf, triediť, ukladať do systému a tvorivo používať počas štúdia, no 
najmá v praktickom živote po absolvovaní školy. 

Socialistický učitel neobmedzuje svoju posobnosť iba na vlastnů ško- 
lu. Zúčastňuje sa tiež na politickej, kultúrno-osvetovej a inej verejnej 
činností. S osobným zaujatím sa podielfa na vytváraní optimálnyých 
podmienok pre úspešnů výchovnů a záujmovů činnost Pioniecrskej orga- 
nizácie a Socialistického zvázu mládeže. 
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Najváčší podiel na utváraní profilu socialistického výchovného pra- 
covníka prislácha pedagogickým školám a tým fakultám vysokých škál, 
na ktorých sa pripravujů učitelia. Velký význam má však už včasná 
profesionálna orientácia mládeže na učitelské povolanie a vhodný 
výber uchádzačov o učitelský smer štúdia. Z tohto hladiska treba 
už na základnej škole vytvárať predpoklady pre spoločensků aktivitu 
žiakov v kolektíve a vo všetkých odboroch záujmovej činnosti, ktorá 
primeraným spósobom prebůdza, utvára a prehlbuje kladné posioje detí 
k učitelstvu. V tejto činnosti treba potom pokračovať i na stredných 
školách, obohatiť a umocniť '7i účinnnosť ďalšími formami oboznamo- 
vania študentov s podstatou čitelského povolania, s významom spo- 
ločenského poslania učitela v socialistickej spoločnosti. 

V nastávajúcej etape ďalšej socialistickej výstavby našej spoloč- 
nosti, urýchlovanej prudkým tempom rozvoja vedy, techniky a kultúry, 
bude mócť socialistická škola ešte rozsiahlejšíe a kvalitnejšie vskutoč- 
ňovať hlavný zámer školskej politiky strany a od neho odvodené 
konkrétne ciele komunistickej výchovy, ak jej prvotný predstaviteř — 
učiteř — bude svetlým príkladom komunistickej uvedomelosti, dušev- 
ného bohatstva a socialistického štýlu života: ak obsah jeho prípravy 
na pedagogických školách a fakultách bude osnovaný a sprostred- 
kovaný tak, aby sa ním zaručilo komplexné sformovanie osobností 
socialistického pedagóga. V tejto oblasti sa vyskytuje ešte nemálo 
slabých miest, nedostatkov a nevyužitých rezerv. 


V súčasnosti vedieme nezmieritelný ideologický boj s idealistickým 
vedomím. Učitel, vychovávatel, majster odbornej výchovy je priamym 
účastníkom tohto zápasu 0 vedomie, presvedčenie a konanie širokých 
más, celého udstva. Všeobecné poznatky, ale aj konkrétne praktické 
skúsenosti z krizového obdobia u nás po XIII. zjazde KSČ vedů k tomu, 
aby sme venovali osobitnů pozornost kladeniu pevných základov ve- 
deckého svetonázoru predovšetkým u tých, ktorý v škole oboznamujů 
mládež s objektívnymi zákonitosťami rozvoja prírody a spoločnosti. 
Vela záleží na schopnostiach a ideovej zrelosti učiteřov a ostatných 
výchovných pracovníkov, ako kvalifikovene a presvedčivo dokážu vy- 
svetfovať javy sveta v súvislosti s obsahom učiva jednotlivých pred- 
metov, ako v prednáškach, na seminároch, cvičeniach, besedách, v róz- 
nej záujmovej mimotriednej a mimoškolskej kultúrnej a osvetovej Čin- 
nosti pripravia mládež, jej schopnosti a odhodlanie meniť tento svet 
v duchu komunistických ideálov. : 

Socialistický učitef musí byť už v čase pripravy na svoje povolanie 
vyzbrojený vedeckým názorom na svet, ideami učenia marxizmu- 
leninizmu, aby mohol zapalovať lásku k socialistickej vlasti, Sovietske- 
mu zvázu a pracujúcim ostatných socialistických krajín v srdciach 
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mladých ludí a vychovávat ich v duchu bojového vedeckého ateizmu. 
Nástojčivou úlohou prípravy budúcich učitefov a vychovávatelov je 
poskytnúť im dostatok priestoru na posilnenie politického uvedome- 
nia prostredníctvom cielavedome usmerňovanej spoločensko-politickej 
výchovy a aktivity, aby už v priebehu štúdia nadobudli nemenné kva- 
lity čestného, statočného a hrdého občana socialistického štátu a aby 
si mohli overiť svoje pedagogické predpoklady. To si Žiada Širšie roz- 
vinúť premyslený systém politickej výchovy adeptov učitelstva, pre- 
dovšetkým prehlbiť kvalifikované, stranícko-triedne odpovede na 
aktuálne politické otázky a problémy, aktívnejšie zapájať adeptov do 
verejného života, umožniť Im šŠiršiu účasť na agitačnej a propagan- 
distickej prácí pri objasňovaní úloh politického, ekonomického a kul- 
tárneho programu Komunistickej strany Československa, efektívnejšie 
využiť ich pomoc prl organizovaní a zabezpečovaní úspešnej činnosti 
Pionierskej organizácie a Socialistického zvázu mládeže. 


Medzi základné charakterové vlastnosti socialistického učiteřa patrí 
komunistická mravnosť, uvedomelá disciplína a kultúra správania sa. 
Budúcich učiteřov a. vychovávatelov treba teoreticky i prakticky, pó- 
sobením na rozum a City viesť k tomu, aby sa v nich utvárala a silnela 
jednota mravného presvedčenia, uvedomenia a konania v duchu noriem 
a princípov komunistickej mravnosti. Osobitnú pozornosť pritom treba 
venovat formovaniu vzťahov socialistického kolektivizmu a hlbokých 
citov socialistického vlastenectva a internacionalizmu. Zvýšiť starost- 
livosť o pestovanie takých čít osobnosti socialistického človeka, ako 
je napríklad čestnosf, pracovitosť, obetavosť, tvorivosť a skromnosf. 


Dnes, keď materiálne a kultúrne potreby a požiadavky nášho oby- 
vatelstva neustále rastů a vytvárajů sa tiež materiálne podmienky pre 
ich stále plnšie uspokojovanie, vystupuje zretefne do popredia význam 
výchovy mládeže k socialistickému vzťahu k práci a k spoločenskému 
vlastníctvu. Budůcí učitelia a vychovávatelia musia preto hlboko po- 
chopif a uvedomif si, že jednou z hlavných úloh komunistickej výchovy 
je vychovať mladého človeka, ktorý je schopný pracovať nielen pre 
uspokojovanie svojich osobných potrieb, ale z uvedomelej snahy tvorif, 
aktívne sa zůčastňovať na rozmnožovaní ekonomického a kultůrneho 
bohatstva socialistickej vlasti. Všetka výchovná čČinnosť má byť zame- 
raná tak, aby podnecovala intelektuálne schopnosti a nadanie mladého 
človeka, nůtila ho premýšlŤať, porovnávať, analyzovať konkrétne javy 
a získané nové poznatky zovšeobecňovať  Socialistický učiteř musí 
svojich žiakov v pracovnej výchove viesť tak, aby sa im práca pre 
spoločnosť stala zmyslom života a poskytovala im osobné uspokoje- 
nie. 

Významnou zložkou komunistickej výchovy je rozvíjanie a prehlbova- 
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nie estetických cítov a umeleckých záujmov mládeže. Ide v podstate 
o to, aby sa mládež naučila vidieť v kráse okolitého sveta — v prírode, 
umení i v ludských vzťahoch — nevyhnutný súčasť života a na tomto 
základe bola schopná utvárať si kritériá pre vlastné city, vzťahy, sprá- 
vania sa. Estetickú výchovu treba preto úzko spájať s formovaním 
ideového profilu, jednak oboznamovaním žiakov a študentov s kultúr- 
nymi pokladmi Iudstva, s úspechmi socialistickej umeleckej tvorby a 
kultůry, poskytovaním marxisticko-leninského estetického názoru, jed- 
nak cibrením umeleckého vkusu v súlade s estetickými kritériami a 
nárokmi socialistickej spoločnosti, a realizáciou týchto kritérií pri for- 
movaní socialistického spósobu života. 


Pripraviť zdravých a statočných budovatelov a obrancov socialistic- 
kej vlasti, to je úloha predovšetkým telesnej výchovy a brannej prí- 
pravy ako rovnocenných zložiek komunistickej výchovy. Ich realizácia 
vo výchovno-vzdelávacom procese pomáha upevňovať zdravie škol- 
skej mládeže, správny rozvoj jej telesného i duševného vývinu, po- 
máha rozvíjať bystrosť, smelosf, iniciatívnosť, disciplinovanosť a ko- 
lektívnosť, city priatelstva, upevňuje športové a branné návyky. 


Uplatňovanie týchto — v skratke načrtnutých — požiadaviek na prá- 
cu učiteřa a vychovávatela je možné vtedy, ak sa nachádzajů v obsahu 
prípravy na pedagogické povolanie, ak sami počas štúdia úspešne 
zvládnu metodíku komunistickej výchovy. 


Naša súčasnost vyžaduje od človeka múdru hlavu a revolučné srdce; 
vyžaduje zvládnutie základov vedeckých poznatkov o svete, prírode 
a spoločnosti i uvedomelú aktívnu účasť na budovaní rozvinutej socia- 
listickej spoločnosti; vyžaduje všestranný harmonický rozvoj osobnosti. 
Napomáhaf pri tomto formovaní nášho človeka poverila naša spoloč- 
nosť učitela. Aby bol schopný splniť ju bezozbytku, sám musí byť 
naplnený hodnotami uvedených požiadaviek. To Je vecou už nie iba 
príslušnej inštitucionálnej prípravy učitelstva, ale aj jeho osobného 
záujmu o sebavzdelávanie, o ďalší ideovo-politický a odborný rast. 
To je tiež vecou príslušných orgánov školskej správy, straníckyých a 
spoločenských organizácií. Tieto organizácie majú učitefovi pomáhať 
v osobnom vývoji, sústavne podnecovať jeho schopnosti a tvorivosf, 
umožnif mu osvojiť si všetko nové, čo život našej spoločnosti prináša, 
aby dokázal tieto poznatky premietnuť do obsahu vyučovacieho pred- 
metu a pohotovo využiť na prospech upevňovania socialistického pre- 
svedčenia a spoločenskej aktivity svojich žiakov, či študentov. Tůto 
pomoc si však nemožno zamieňať za administrovanie, neúčelné alebo 
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samoúčelné akcie, ktoré učitefa prefažujů a odvádzajů od vlastných 
pedagogických povinností. 


Možno vo všeobecnosti konštatovaťf, že ideovo-politická práca s učí- 
teflmi a ostatnými výchovnými pracovníkmi na školách všetkých stup- 
ňov nadobůda stále viac premyslený, ciefavedomý charakter. Jej za- 
meranie, obsah, metódy a formy sú významným prínosom pre zvyšo- 
vanie kvalifikácie vyučujúůcich, pre rozvíjanie a upevňovanie ich mo- 
rálno-politického profilu. 


Prevažná časť nášho učitelstva sa usiluje čestne a zodpovedne plnif 
svoje spoločenské poslanie v komunistickej výchove mladých fudí. 
V pedagogickej práci títo učitelia majú dlhoročné skůsenosti a vo 
výchovno-vzdelávacom procese dosahujů dobré výsledky. V radoch 
vekove mladších, praxou slabšie vyzbrojených učiteřov nachádzajúů sa 
však mnohí, ktorí si neraz nevedia rady s úlohami ideovo-politického 
zamerania vlastného vyučovacieho predmetu, a preto aj účinnosť ich 
výchovného pósobenia na žiakov a študentov je slabá, málo presved- 
čivá. Okrem nich vyskytuje sa aj taká časť, najmá vekove starších 
učitelov, ktorí sa uzavreli do svojej vednej disciplíny a o ideovo- 
politické dianie prejavujů iba nepatrný záujem. Obom týmto skupinám 
učiteřov treba pomócť. Získať a zapojiť ich, spolu s ostatnými, do 
ideovo-politickej výchovy. Nenechať nikoho z nich stáť stranou, uza- 
vretého do svojich problémov. Vytvoriť pre to aj všetky podmienky, ako 
je dobrá organizačná príprava, kvalitný a zaujímavý obsah úzko spátý 
s výchovno-vzdelávacím procesom a potrebami ďalšieho hospodárskeho 
a sociálneho rozvoja spoločnosti, s programom našej strany. Postupo- 
vať pritom cielavedome, koncepčne — v súlade so zabezpečovaním 
odborného a pedagogického rastu učiteřov — v rámci jednotného sys- 
tému ďalšieho vzdelávania učiteflov a vychovávatelov. Urobiť všetko 
pre to, aby učitef a ostatní výchovní pracovníci na všetkých stupňoch 
školského systému so cfou obstáli pri zabezpečovaní a plnení úloh, 
ktoré pre nich vyplývajů z projektu ďalšieho rozvoja československej 
výchovno-vzdelávacej sústavy. 
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Způsob života, morálka 
a rozvoj společnosti 


BLANKA FILIPCOVÁ 


Konfrontace a střet dvou společenských systémů profiluje tvářnost 
současného třídně rozděleného světa a probíhá ve všech sférách spo- 
lečenského života. 


Morální atmosféra kapitalistické společnosti zrcadlící celkovou kri- 
zí, hlubokou otřesenost, rozklad hodnot tohoto systému, proniká 1 do 
výpovědí jeho teoretických a politických představítelů. Noelle-Neu- 
mannová, ředitelka Demoskopického ústavu v Allensbachu, konstatuje, 
že pocit nesmyslnosti života u západoněmecké veřejnosti stoupá a po- 
dle posledních výzkumů zasahuje 36 % dotázaných.í Americký sociolog 
Max Kaplan volá po východisku, jež vidí v iluzorním spojení »dnešní, 
jak říká, postindustriální společnosti s morálkou společnosti prein- 
dustriální«.? 


Celkové společenské klima, jež Schumacher v diskusi! k tématu »Ein 
anderer „Way of Life“«, uskutečněné v roce 1977 v NSR, charakterizuje 
takovými ukazateli jako je inflace, stávky, narkomanie, zločinnost? 
vyvolává různé formy protestů, zejména mezi mládeží. Představují 
svéráznou až otřesnou reakcí na neřešené a neřešitelné konflikty spo- 
lečenského systému, jeho labilní dynamiku směřující k upevnění statu 
guo. Nejnovější hnutí »punk«, jehož původním domovem jsou Spojené 
státy a které se rychle zabyd'uje v Evropě, je toho dokladem. Nihi- 
lismus, adorace ošklivosti, nesmyslnost života — to jsou jeho základní 
hodnoty, respektive »antihodnoty«; vnějším symbolem žiletka (k ote- 
vření ampulek s drogou) a spínací špendlík (k sešpendlení roztrha- 


ného oděvu). Kapitalismus zareagoval po svém — nejnovější styl pa- 
řížské »haute couture« je zmačkaný oblek, klenotníci vyrábějí žiletky 
a spínací špendlíky různých tvarů a Cen na běžícím pásu — prostě 


»punk« styl se stal novým prodejním artiklem. 


Všimněme si zajímavého mechanismu. Kvalítativně se neměnící spo- 
lečenská realita radí různé protesty Pokud se podaří změnit je V pro- 


1 Bergodorfer Gespráchsprotokoll Nr. 54, 1976, str. 48. 
2 Vystoupení na kongresu: Volný čas a sebeuskutečnění, Bruse!. 1976. 
3 Bergedorfer Gesprichsprotokoll, Nr. 56, 1977, s. 8. 
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dejní artikl, do jisté míry se touto cestou zpacifikují. Zároveň nabíd- 
kou jakoby různých forem životního stylu vytvářejí se iluze dyna- 
miky, iluze svobodné volby, jež jsou živnou půdou pro ideoloetí »nové 
kvality Života«. 


Hodnoty socialismu jsou hodnoty společnosti, v níž se denně vy- 
tvářejí reálné předpoklady pro skutečný rozvoj člověka. Žádná spo- 
lečnost v historil si zatím nemohla vytyčit jako cíl vytvářet předpo- 
klady pro všestranný rozvoj všech svých příslušníků, který se vrací 
zpět do společenského systému v podobě nových dynamizujících sti- 
mulů. V dějinách doposud vždy šlo o parciální rozvoj jen v některých 
sférách života, otevřený jenom některým, tedy rozvoj deformovaný již 
touto omezeností. Svou povahou jde tedy o grandiózní a zcela nový 
historický cíl, ovšem také s přiměřeně dlouhodobou realizační per- 
spektivou. V řešení každodenních stále náročnějších problémů, v nichž 
se uskutečňuje, nesmí nikdy zaniknout jeho dějinná neobvyklost, pro 
niž dokonce řada našich ideových protivníků jej prohlašuje za uto- 
pický. 

V roce 1976 se konal v Bruselu kongres na téma »Volný Čas a 
sebeuskutečnění«. Již samo téma nese v sobě zřetelné ideolosické 
určení — sebeuskutečnění člověka je možné jen mimo práci. Jak tvrdil 
Georges Friedmannn, práce je a vždy bude pro většinu spojená s do- 
nucením, odcizením. Člověk je prý čím dále tím více člověkem ne- 
práce a to je jediná sféra, kde je vůbec otevřena nějaká šance pro 
jeho rozvoj. Využít této šance znamená podle některých především 
artikulovat novou morálku volného času; také Friedmann sám vkládal 
naděje do výchovy dobře adaptované k poměrům. K areumentu, že 
totiž nejprve je třeba změnit samotné poměry, prohlásil Friedmann, 
že je to starý marxistický sen, který prý nepřináší očekávané výsled- 
ky. 

Nejenže nejde o neuskutečnitelný sen, ale socialistické země na ces- 
tě změny poměrů jež vytvářejí předpoklady pro kvalitativní změnu ží- 
votního způsobu a samotné osobnosti dosáhly již mnoha pozoruhod- 
ných a změřitelných výsledků. 

V uskutečňování této možno řící souhrnné cílové hodnoty socia- 
lismu. otevírá se nový prostor pro aktivitu individua a úlohu morálky. 
Není to však volný čas, fetiš svobodné volby a morálka volného času, 
které by byly klíčem k rozvoji člověka, ale objektivní proces postu- 
pujícího zespolečenšťování reprodukce a tvorby lidského života, jenž 
je zároveň procesem kvalitativní přeměny a znásobení vztahů mezi 
společností a individuem. 
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Jenom ve společenském zprostředkování, jež předpokládá uspoko- 
jovat své potřeby »oklikou« přes společnost, propojit svůj zájem se 
zájmem celku, jehož je zároveň každý představitelem, lze dosáhnout 
skutečného rozvoje člověka, respektive všech. Takovému přístupu však 
do značné míry protiřečí zkušenost, kterou si jednotlivec osvojil 
v průběhu dějin třídní společností a kapitalismus vymodeloval do po- 
doby krajního individualismu. 


Třídní společnost je sice celistvý systém, ale ovládaný jednou tří- 
dou, propojený antasonistickými vztahy; strukturálním prvkem jeho 
soudržnosti a »integrity« je nutně přinucení. 


Socialistický systém je poprvé v dějinách celkem vyššího stupně, 
systém propojený neantagonistickými vztahy. Jeho kvalitativně odlišná 
celistvost je objektivně zo'"*vena v povaze výrobních vztahů a zá- 
roveň 1 v povaze cílů. Jeho integrita je založena v kombinací prvku 
přinucení a stimulace s rostoucí úlohou druhého. 


Kvalitativní změna objektivní povahy společenského celku vyžaduje 
vpravdě »kopernikánský« obrat ve vztahu individua ke společnosti, 
v níž žije; obrat ve vědomí 1 v jednání. Fakt, že jsou pro něj vy- 
tvořeny objektivní předpoklady, ještě neznamená, že se dostavuje auto- 
maticky. 

Nejdokonalejší historickou zkušeností prošla v tomto smyslu dělnic- 
ká třída. Svou aktivitou to nejen dokazuje, ale zároveň všem ukazuje, 
co prakticky znamená osvojení si nového vztahu ke společenskému 
celku. 

Právě v současné fázi budování rozvinuté socialistické společnosti 
vystupuje tento problém do popředí jako klíčový. Socialismus se zfor- 
moval jako celistvý společenský systém, který dnes již funguje na bázi 
sobě vlastních principů. Pokud však plně nevejdou do života lidí, ne- 
stanou se v té či oné míře vnitřně osvojenou normou jejich jednání, 
pokud se neprojeví v životních činnostech individua, v celém způsobu 
jeho života, potud zůstávají, ne více, ne méně než »principiume«, tedy 
východiskem, počátkem. A potud také životní způsob se kvalitativně 
nezmění. V přetavení těchto socialistických principů ve vlastní obsah 
života každého z nás spočívá tajemství zrodu jeho nové kvality. Změna 
společenského systému, podmínek života je kauzálně i časově prvotní; 
změna člověka, způsobu života jako komplexu životních činností, po- 
třeb, vztahů a norem, kde jádro představuje jeho společenská dimenze, 
není však ani automatickým, ani okamžitým důsledkem. Máme co dě- 
lat s procesy diachronními — tedy nikoli v čase souběžnými — 
v nichž kauzální vztahy se prosazují prostřednictvím aktivní Činnosti 
tříd, skupin a individuí. 

V těch'o souvislostech reálné změny v morálce, jakožto regulativu 
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společenského chování a jednání člověka, nabývají zvláštního význa- 
mu. Živá morálka není v žádném případě neutrální — působí vždy 
aktivně buď jako element opožďující, -či naopak urychlující osvojení 
si nových podmínek života. I zde — jako ostatně všude jinde ve spo- 
lečnosti — je třeba postupovat vpřed na základě hluboké znalosti re- 
álných procesů a prostřednictvím společenských řešení. Překážka, na 
kterou však okamžitě narazíme, je doposud nedostatečná znalost reál- 
ných změn stejně tak jako mechanismů změny. 


Nová povaha společenského celku vyjevuje se mimo jiné také v tom, 
že objektivně a stále více vyžaduje některé společné rysy jednání, že 
umožňuje vytyčovat společné cíle, s nimiž se všichní mohou identi- 
fikovat jako s hodnotami sobě vlastními, že tedy také potřebuje vy- 
tvořit — a postupně vytváří — poměrně stejnorodý systém morálních 
hodnot a norem. 


Z minulosti jsme však zdědili třídně diferencované normy, schopné 
přežívat sociální strukturu, jež je zrodila. Živá morálka vzniká tedy 
v konfrontaci těchto minulostí vytvořených, ale hluboko ve stereo- 
typech jednání a myšlení zafixovaných třídně diferencovaných norem, 
norem nově se utvářejících, které reflektují především budoucnost 
beztřídní společnosti, k níž směřujeme, a norem, možno-li tak říci 
»přechodných«, jež odpovídají praxi zprostředkujících etap. Ty zůstá- 
vají často spíše na úrovní každodenní empirie, než aby byly výslovně 
vyjádřeny. 

Zdá se tedy, že cesta k relativně homogenní socialistické morálce 
vede přes značnou mnohotvárnost, jež je v současné etapě vývoje jejím 
podstatným rysem, a to jak na úrovni vědomí, tak jednání. 


V rámci sociologického určení problému nabízí se ještě jeho soci- 
álně psychologický aspekt: morální jednání jako součást činností a 
morální norma jako součást vědomí se nezbytně vzájemně ovlivňují. 
Jaká je však jejich specifická váha v procesu utváření morálního pro- 
filu osobností? 


Nemůže být sporu o aktivní úloze normy pro změnu jednání a sou- 
časně s tím 1 úloze výchovy v přeměnách morálky a celého způsobu 
života. Doceňujeme však úlohu činnosti, jednání pro přeměnu normy 
a formování osobnosti? Kdybychom hlouběji poznali tento mechanis- 
mus, pak bychom možná 1 účinněji postupovali nejen v podpoře žá- 
doucích aktivit, ale i v omezování nežádoucích aktivit, které v naší 
společnosti vyvolávají v život — byť přechodně — některé nežádoucí 
normy. 


Pro formování socialistické morálky a morálního profilu osobností 


87 


má klíčový význam osvojení principů společenského systému v rámci 
hodnotového a normativního systému individua. 


I zde jistě platí metoda postupných kroků, tím spíše, že samy prin- 
cipy, o nichž je řeč, se vyvíjejí. Výsledky, dosažené v přechodném 
období, umožňují v současné etapě budování rozvinutého socialismu 
postupovat dále; na bázi společenského vlastnictví výrobních pro- 
středků a industrializace směrem k ovládání podmínek reprodukce ži- 
vota samotnými vlastníky a ve spojení s vědeckotechnickou revolucí 
k novému stupni v překonávání tradiční dělby práce, na bázi nean- 
tagonistické třídní společnosti směrem ke společnosti beztřídní, na bá- 
zi trvalého růstu životní úrovně směrem k orientaci výroby na potřeby 
rozšířené reprodukce člověka v rozměru celé společnosti. 


Ve vzájemném působení a prolínání důsledků těchto principů v pod- 
mínkách života formují se reálné předpoklady pro vznik — řečeno 
s Charčevem“ — nového typu společenského člověka; spolu s nimi 
vznikají ovšem i nové rozpory, v jejichž poznání a řešení tento typ 
člověka a jemu odpovídající — to jest společensky rozvinutý — způ- 
sob života postupně krystalizují. 

Tři podstatné sféry života a také rozpory, jež se zde koncentrují, 
Jsou v této souvislosti rozhodující: 

1. práce — účast na řízení společenských procesů, 

2. překonávání třídních rozdílů a uskutečňování sociální rovnosti, 

3. růst, způsoby kultivace a utváření potřeb. 

Pokusme se blíže specifikovat některé aktuální problémy, jež zde 
vznikají. 

1. Radikální změna v postavení individua ve společnosti nachází svůj 
výraz ve sjednocení v kapitalismu oddělených »rolí« — každý je sou- 
časně vlastníkem, producentem, konzumentem. Sjednocení však není 
bezprostřední, ale je mnohonásobně společensky zprostředkováno. 
Toto společenské zprostředkování transformuje se v motivace k plnění 
uvedených »rolí«. Zdá se, že zatím dokonaleji působí mechanismy sti- 
mulující růst potřeb než mechanismy motivující odpovědné plnění role 
spoluvlastníka a producenta. 

Jak tedy účinněji ovlivňovat vědomí odpovědnosti, odpovědné jed- 
nání, jak posílit výkonový princip v podmínkách, kdy: 

a) vazba mezi individuálním jednáním, výkonem a jeho důsledkem 
pro jednotlivce není přímá, ale také společensky zprostředkovaná, 

b) drastické formy přinucení k prácí, vlastní kapitalismu, jsou na- 
hrazeny systémem sociálních jistot, který je elementárním předpokla- 
dem rozvoje člověka, 


4 D. G. Charčev, B. G. Alexejeva: Obraz žizní, Moral, Vospitanije, 1977, s. 8. 
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c) citelný nedostatek pracovních sil — zejména v některých odvět- 
vích — redukuje ekonomické přinucení k práci na pouhou nezbytnost 
být zaměstnán, 


d) práce co do obsahu, složitosti, kvalifikovanosti zůstává doposud 
silně — možno říci vertikálně diferencována. 


V těchto podmínkách se setkáváme se širokým vějířem postojů 
a jednání, od aktivit společensky progresivních, jejichž ztělesněním 
jsou různé formy socialistické soutěže, účast na řízení společenských 
procesů, až po »antiaktivity« v podobě narušování pracovní disciplíny, 
rozkrádání a úplatků. Ty se šíří zejména tam, kde je přímý styk se 
spotřebitelem. Téměř všichni — jako spotřebitelé — dostávají se do 
konfrontace s tímto faktem, který — nebudeme-li mu účinněji čelit, 
hrozí stát se sice nikoliv akceptovanou, ale společensky tolerovanou 
normou. 


Stimulovat rozvoj žádoucího jednání, upevnění žádoucích norem 
nelze jinak. než v kombinaci řady postupů. Mezi nejúčinnější patří 
změny v obsahu práce podmíněné především vědeckotechnickým roz- 
vojem. 


Jak ukazují Československé výzkumy: 


— čím kvalifikovanější a náročnější práci člověk vykonává, o to vý- 
še se posunuje v žebříčku jeho hodnot; 


— 0 to více pracovní zatížení je hodnoceno pozitivně a působí jako 
motivace k práci, 


— s rostoucím vzděláním klesá význam mzdy a roste význam ta- 
kových faktorů, jako je zajímavost práce a uplatnění schopností. 


Mezinárodní výzkum Automatizace a průmysloví dělníci v zrcadle 
československých výsledků naznačuje, že automatizovaná. technika 
v podmínkách socialismu mění 1 charakter kolektivity, upevňuje vzta- 
hy spolupráce a společné odpovědnosti v pracovních kolektivech. 


Stimulativní úloha patří nesporně i sociální kontrole, jež je základ- 
ním mechanismem dodržování společensky uznaných norem. Zde však 
vzniká rozporná situace; podmínky a postavení individua v pracovním 
procesu se podstatně změnily, avšak odpovídající tomu normy ve 
smyslu modelu řešení nových konkrétních situací nejsou dostatečně 
propracovány a zafixovány ve vědomí. To znamená, že jednotlivci 
1 kolektivy musí často řešit situace, v nichž nemají oporu V odpo- 
vídající a prověřené normě. Společným jmenovatelem těchto konkrét- 
ních situací je skutečnost, že na rozdíl od kapitalismu každý na svém 


8 Charvát, F.—Řehák, J.— Tuček, M.: Dělník v procesu měnící se techniky a 
technologie, Sociologický časopis 1977. 
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pracovišti reprezentuje jak pracovní sílu, tak vlastníka výrobních pro- 
středků. V socialismu je podnik, pracoviště, ekonomickou produktivní 
jednotkou, která musí sledovat v prvé řadě kritéria ekonomická. Záro- 
veň však — a rozvoj sociálního plánování tuto skutečnost reflektuje 
— se dnes subjekt stává hlavním článkem výrobního procesu, jeho 
rozvoj hlavním stimulem rozvoje ekonomického. V každé konkrétní si- 
tuací je tedy třeba hledat optimální proporcí mezi kritérii ekonomic- 
kými a sociálními. To je ovšem mimořádně obtížné, a to nejen ve 
smyslu poznávacím, ale také ve smyslu morálním, ve smyslu zodpo- 
vědného jednání vůči společností 1 druhým lidem. V každodenní praxi 
dostává řešení této otázky často podobu konfrontace společenských 
požadavků, kladených na jednotlivce, s požadavky jednotlivce, jež 
zrcadlí jeho okamžitý, individuální zájem a potřeby. Řešení ve směru 
jednostranné preference individuálního zájmu, jež je často interpre- 
továno jako skutečný humanismus, znamená ve své podstatě jednání 
antihumánní vůči celku a tím 1 zprostředkovaně vůči dlouhodobému 
zájmu jednotlivce. 


Zde je zřejmě zapotřebí trvalé spolupráce společenských věd a Sys- 
tematického výchovného a kontrolního působení společenských orga- 
nizací, institucí, pracovních kolektivů, aby na základě sociologického 
rozboru konkrétních situací a jejich řešení se vyjevila empirická po- 
doba každodenního jednání — jeho morální dimenze, empirická po- 
doba norem, jež se spontánně konstituují v praktickém jednání, a bylo 
možno postoupit dále — to jest zhodnotit tyto normy z hlediska re- 
levantních společenských kritérií, progresívní normy popularizovat, 
ale stejně veřejně negativní normy pranýřovat. 

2. V překonávání třídních rozdílů jsme značně pokročili. Sociálně 
třídní diferenciace — stejně tak jako její překonávání — zasahuje hlu- 
boko, až do soukromí člověka. Např. srovnání lidí starších 50 let, kteří 
žijí osaměle (tj. svobodní, ovdovělí, rozvedení) ve Francii a v ČSSR 
(data z r. 1974) ukázalo, že ve Francii ve skupině zemědělských děl- 
níků žije 40 %o osamělých, zatímco mezi vyššími kádry (cadres supé- 
rieurs) pouze 7 99 a mezi dělníky 139. V Československu ve skupině 
družstevních rolníků žije 1809 osamělých, mezi průmyslovými dělníky 
21 99 a r.ezí zaměstnanci 17 9. 


Zespolečenštěné výrobní prostředky se staly aktivním nástrojem vy- 
rovnávání podmínek života, tj. odstraňování minulostí nakupených a 
v podmínkách života zmaterializovaných, zakotvených třídních rozdílů. 

Naplňuje se tak starý, ale v třídní společnosti neuskutečnitelný ide- 
ál sociální rovnosti. Celý tento proces je aktivně přijímán, ale často 
v individuálním vždomí chybně interpretován jako již plně cCosažený 
stav a nikoli cesta k němu. V takovém případě je sociální rovnost 
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chápána nikoli jako zčásii reali:a. zčísti cůová hodnota. a.e přečevsím 
jako norma scučasníého ježnání. 

Obiektivní společenská reaůta však stále nese poěstatné rvsv Gosud 
nepřekonané, ale překonávané wříční diisrenciace. Plzitíníní sxuteč- 
nosti. přeskakování e:ep. Uak na přecčzsrdou rovnost tam. kče ne'svu 
objektivní předockizdy vytvořeny, mohou ve svých cčůs.elcích vést 
k pravému opsku — totiž k poasitování disifunkční d:lerenciace spo- 
lečnosti. 

Reálná cesta prosazování dalšího vyrovnávání vede přes posilován 
nezbytných rozcl. 2 které nejen odrovídaií soužisné dá.hd práce. ale 
zároveň vvtvářejí zdroje pro překonávání existující třídní diferenciace. 

V rovíně anaiýzy každodenního jednání jde e to dešifrovat rozdíl 
mezi cílovou hodrotou a n>rm7u aXtuátního jednání, jež ne'sou to- 
tožné. Norma ve vztahu k cílové hodnotě — ideálu. má nástro'ný cha- 
rakter. má dávat návod k tekovému řešení konkrétních situací. 85V 
s jejich pomocí byl cíl posiupně realizován. 

3. Kvalitativní změna způsobu výroby mění i její cíl. Na místa roz- 
šířené reprodukce kapitálu nzstuDuje v etapě budování rozvinutého 
socialismu jako hlavní cíl výroby rozšířená reprodukce člověka cestcu 
uspoko'ování, kuhkivace a rozvoje potřeb. Zatím však dokonaieil pa- 
cují mechanismy stimu'ující u incividua spíše rozvoj potřeb materiíl- 
ních než kulturních a taxé spíše individválních než společenských. 

Jak tedy v souladu s obiskiivními možrostmi, jež jsou rozevšeny na 
úrovní společenského systému, stimulovat zejméra hlubší identif.kaci 
se společenskými potřebami a touto cestou účinně napaomáhnat i k pře- 
sunu těžišlě individuálních potřeb do sféry potřeb kulturních, a to 
v podmínkách, kdy: 

a) v řadě přípzců (například výživa. oblékání. vybavení domácností) 
co do kvantitativních parametrů jsme dosáhli stavu relativního na- 
sycení (nebo se k němu blížíme!; 

b) na rozdíl od třídně diferencované, labilní a pro většinu d'skon- 
tinuitní dynamiky potřeb v kapi:alistické společnosti, potřeby u nás 
se formují v atmosféře jistot, trvalého růstu životní úrovně, tedy jako 
stabilní, nepřerušovaný růstový proces; 

c) sociální homogenizace vede i k překonávání třídní diferenciace 
potřeb, zejména elementárních — zároveň však podporuje skupinovou 
a zejména individuální diferenciaci; 

d) přetrvávají podstatné rozdíly v obsahu práce a čístečně i ve 
vzdělání. 

V realitě existuje celá škála různých typů jednání Optimum ed- 
stavují ti, k:eří zdroje k uspok. ování svých individuainích patři na- 
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bývají aktivní, společensky prospěšnou činností a dosažení materiál- 
ních statků je pro ně prostředkem k realizaci rozvojových potřeb. Na 
spodní hranici této škály jsou ti, kteří se soustřeďují na materiální 
statky jako svůj cíl a opatřují si je často v rozporu se základními 
morálními normami naší společnosti — na úkor celku, na úkor ostat- 
ních lidí podle hesla »co je doma, to se počítá«. 


Hlavní řešení představují především reálné změny v obsahu práce, 
ve vzdělanostní úrovní populace. Jak shodně potvrzují všechny vý- 
zkumy, to jsou dva rozhodující faktory, jež formují spektrum potřeb, 
včetně přeměny práce v první potřebu. 


Společenská kontrola má v této sféře, jejímž podstatným rysem je 
individuální volba, relativně menší vliv. Navíc nám zde často chybí jak 
hlubší propracování cílových hodnot, tak zprostředkujících etap jejich 
realizace, jež jsou základem pro vyjádření žádoucích norem. Někdy se 
například setkáváme s paušálním odsudkem jakékoli orientace na 
spotřebu jako nežádoucího »konzumního chování«, zatímco naše po- 
litika sleduje — a s úspěchem — trvalý růst životní úrovně. 


Zde je třeba jasně oddělit dvě věci: vysoká úroveň spotřeby není 
totožná s konzumním chováním či postojem. Socialismus nutně musí 
projít fází, kdy se společnost 1 individuum orientují na růst životní 
úrovně, na uspokojování materiální stránky potřeb, neboť teprve na 
tomto základě lze potřeby dále rozvíjet. Tato etapa přináší ovšem ně- 
které nežádoucí momenty konzumního chování, různě silné a sociálně 
strukturované. V čem je jejich podstata? V tom, že spotřeba se stává 
nejsilnější hodnotou, jež orientuje jednání člověka a vede ho k po- 
rušování základních socialistických principů v oblastí práce, odměňo- 
vání a vztahů mzzi lidmi. To ovšem nemění nic na skutečnosti, že sám 
růst spotřeby je žádoucí a pozitivní trend. Nepropracovanost těchto 
otázek oslabuje možný pozitivní účinek spotřeby a jejího růstu jako 
zatím nezastupitelného podnětu pracovního výkonu 1 jako nástroje žá- 
doucích přeměn ve způsobu života. 


V některých proznostických úvahách se objevuje myšlenka úplné ho- 
mo?nizace potřeb, ačkoli praktický vývoj naznačuje, že homogeni- 
zace podmínek života a trvalý růst životní úrovně vyvolává naopak 
jejich velkou diferenciaci, ovšem podstatně jiného typu, než je v ka- 
pitalismu. 

Ne zcela jasný je mechanismus určování dalšího směru rozvoje po- 
třeb. Někteří považují v této souvislosti za rozhodující subjekt indi- 
viduum. Praxe však ukazuje, že individuum není v této otázce vždy 
a plně kompetentní, dokonce ani pokud jde o pochopení aktuálních 
potřeb, tím méně pak o směr jejich dalšího vývoje. 

Rychlé tempo p.aktických přeměna, vyjevující celou složitost proble- 
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matiky uspokojování, kultivace a rozvoje potřeb ve směru všestran- 
ného rozvoje člověka, představuje velikou výzvu pro společný postup 
filozofie, ekonomie, sociologie, psychologie a etiky v řešení otázek 


podnícených reálným vývojem. 
E 


Naznačené problémy poukazují na základní dialektiku rozvoje so- 
cialismu: vyřešením jednodušších otázek nastolujeme vždy zároveň 
otázky a úkoly svou povahou složitější a všestrannně náročnější. 
Náročnější na zdroje, na řízení, na poznání i na čas jejich vyřešení. 
Rozhodující úloha v jejich řešení, v řízení celého procesu formování 


„nového života, připadá společenským institucím a organizacím pod 


vedením komunistické strany. Ony jsou totiž »nositeli« společenské 
zprostředkovanosti reprodukce a tvorby lidského života a zároveň bá- 
zí, jež otevírá každému členu společnosti možnost. účinně a cílevě- 
domě do tohoto procesu zasahovat a aktivně jej spoluutvářet. 


Československá politická 
emigrácia v službách 
antikomunizmu 


DARINA BACHÁROVÁ 


V súčasnom období využíva buržoázia s cielom odvrátit pozornost 
od vlastných problémov reakčné sily pre antikomunistická propagan- 
du proti socialistickým štátom. Formou róznych kampaní ich obviňuje 
z porušovania Iudských práv. Do týchto kampaní buržoázia zapája 
najvplyvnejšie masovokomunikačné prostriedky: tlač, rozhlas, televíziu 
z porušovania Iudských práv. Do týchto kampaní buržoázia zapája 
tické štáty urobili a robia pre plnenie helsinského Záverečného aktu. 
Dezinformáciou o reálnom socializme, spochybňovaním marxistickej 
teórie a útokmi proti ZSSR a jeho mierovej zahraničnej politike útočia 
proti základnej vývojovej tendencii v medzinárodných vzťahoch, proti 
mierovému spolužitiu. Hoci dnes už v slovníku buržoáznych teoretikov 
a štátnych činitelov »zdomácneli« pojmy ako »mierové spolužitie« a 
»uvolňovanie napátia«, nemožno situáciu idealizovať, pretože tieto po- 
jmy sa prenášajú a aplikujů spravidla len na oblast ideologicků, a 
to s cielom »westernizovať« marxisticků teóriu a formovať vo vnútri 
socialistických štátov politicků opozíciu, prostredníctvom ktorej by sa 
vytváralií podmienky pre kontakty do riadiaceho aparátu, a tým i roz- 
vrat v štruktůre socialistickej spoločnosti. 


Práve preto je mierové spolužitie štátov s rozdielnym spoločen- 
ským zriadením oblasť, v ktorej sa aktivizujú antikomunistické a anti- 
sovietske sily a vytvárajů tak možnosti modifikácie ideologického boja 
ako prostriedku riešenia a realizácie Záverečného aktu, čo len po- 
tvrdzuje, že mierové spolužitie je formou triedneho boja. 


Buržoáúzia v snahe aktívnejšie obmedrovať a ovplyvňovať revolučný 
proces, ktorý úspešne napreduje v celom svete, využíva nový, moderný 
sposob vee-.ua ideologického boja — ideologická diverziu, ktorej 
zmyslom je »prosazovat a popularizovat buržoazní ideologii, její teo- 
rie a v jejím duchu zpracovávat masy. Z toho vyplývá, že není proto 


94 


cílem, ale pouze prostředkem, metodou sloužící konečným podvrat- 
ným cílům antikomunismu.«l 


Ciefom ideologickej diverzie je pósobiť priamo 1 nepriamo na psy- 
chiku adresátov s cielom spracovať ich vedomie natofko, aby boli 
lahko manipulovatelní a aby akceptovali nepriateřské idey, jednali 
v ich intenciách, a to z predsvedčenia, dobrovolne, v neprospech a 
proti záujmom socialistickej spoločnosti. 


Z tejto platformy vychádza i čínnosť československej politickej emi- 
grácte v zahraničí, ktorej ciele sú totožné a v súlade s mechanizmom 
celkového antikomunistického pósobenia aliancie reakčných síl súčas- 
ného Západu. Pre rozvíjanie svojich nepriatefských orientácií a ideo- 
vodiverzných aktivít si emigrácia vybrala práve oblasť mierového spo- 
lunažívania, ktorú považuje za dlhodobů základňu, umožňujúcu jej je- 
dinečnů existenciu. Mierové spolužitie sa stalo pre ňu výhodným pó- 
Tom, na ktorom aktívne parazituje, a tak slúži reakčným silám v ich 
boji proti pokrokovému hnutiu 1 v Šíršom rozsahu. Jednotlivé impe- 
rialistické štáty ju využívajů ako súčasť svojho politického a ideolo- 
gického aparátu pre ideologická diverziu, pre spravodajsko-špionážnu 
činnosť a na realizáciu róznorodých nepriatelskych akcií. Netreba 
zdórazňovať, že pre dosiahnutie svojich cielov tieto reakčné sily po- 
skytujú potrebné finančné zdroje a iné prostriedky. To umožňuje 
československej politickej emigrácii mnohoobraznů činnosť nielen 
protí našej republike a proti ostatným socialistickým štátom, ale aj 
proti iným, najměá vyspelým komunistickým stranám západných štátov, 
proti robotníckemu hnutiu. Československá politická emigrácia svojou 
činnosťou dezorientuje opozičné kruhy inteligencie a mládež kapita- 
listických štátov, ovplyvňuje našich krajanov a ich organizácie v anti- 
socialistickom a antisovietskom duchu. Profanuje a diskredituje so- 
cializmus, komunistické hnutie všeobecné a marxistickú teóriu medzi 
obyvatelstvom kapitalistických štátov zvlášť. Naša politická emigrácia 
sa snaží pósobiť na verejnů mienku i doma, a to v spolupráci s ozna- 
movacími prostriedkami západných štátov, najmá prostredníctvom vy- 
sielača Slobodná Európa a Sloboda. 


Obidva vysielače riadi a financuje CIA. Činnosť týchto staníc je 
v príkrom rozpore s duchom a princípm! Záverečného aktu, pretože 
sú prostriedkom nátlaku na socialistické S.áty, ako to potvrdzuje aj 
komentátor západonemeckého časopisu Die Welt: »Rádio Sloboda pra- 
cuje rovnako ako Rádio Slobodná Európa jemnými metódami psycho- 
logickej vojny. Namiesto agresívnych a nepružných hesiel z minulého 
obdobla nastůpil objektivizmus a ideologická infiltrácia.« Treba dodaf, 


1 Vymětal, J.: Suudobý boj idejí. Vydavatelství Novinář, Praha 1977, str. 148. 
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že aj niektorí triezvo uvažujúcí západní politici sa o činnosti uvede- 
ných vysielačov vyjadrujúů kriticky a označujů ich za relikvie stude- 
nej vojny, ktoré patria na smetisko dejín. 


To, že spolupracovníkmi československej politickej emigrácie v RSE 
a RS sú nielen príslušníci CIA, ale aj agenti rozličných západných 
špionážnych centier a aj bývalí vojnoví zločinci ako Magdolen, 
Nižnánsky a inf, len dokresfuje jej reakčný, antikomunistický chara- 
kter, z ktorého vyplýva 1 ciel jej činnosti: Šírenie duchovného rozvratu 
v ČSSR a socialistických štátoch. V tomto zmysle ešte pred Helsinkami 
napísal Washington Post 11. 6. 1973: »Oba vysielače vykonávajů úplne 
legitímne zasahovanie do vnůtorných záležitostí štátov, do ktorých vy- 
sielajů.« To sa, pravdaže, deje napriek tomu, že záverečný dokument 
podpísal i bývalý americký prezident Ford. Zaujímavé je aj vyhlásenie 
Výboru pre medzinárodné vysielanie, riadne zvoleného americkým 
Senátom pre riadenie činnosti týchto staníc, že program oboch vy- 
sielačov je »v súlade s cielmi zahraničnej politiky USA«. 


Ideovodiverzná činnosť československej politickej emigrácie proti 
našej republike a ostatným socialistickým štátom sa neorientuje len 
na RSE a RS, ale i na ostatné masovokomunikačné prostriedky. Pro- 
stredníctvom emigrantských časopisov a sólopublikáciami, ako aj ich 
nelegálnym rozširovaním, sa naša emigrácia snaží ovplyvňovať vnů- 
tropolitický vývoj v našom štáte, udržovať a povzbuzovat protištátnu 
činnosť nepriateřských elementov. Zameriava sa na oživovanie pro- 
tisovietskych nálad s cielom znižovať význam a výsledky opatrení 
strany a štátu pre ďalší rozvoj socialistickej štátnosti, útočí proti 
vzťahom a spolupráci so Sovietskym zvázom i ostatnými krajinami so- 
clalistického tábora. 

Veřků aktivitu vyvíja na formovanie opozičného hnutia, vytváranie 
kontaktov do mocenského aparátu a do ekonomickej oblasti. Nebez- 
pečnosť nepriateřskej činnosti československej politickej emigrácie sa 
markantne prejavuje najmá v koordinovanosti róznych akcií, v nadváz- 
nosti jej činnosti na nepriatelské kampane ďalších antikomunistic- 
kých centier a V prepojení na rózne nepriatelské ideové smery: re- 
vizionizmus, maoizmus, trockizmus,, sionizmus, revanšizmus. »Do vý- 
voje emigrace se promítá současný růst neofašismu. Lidé, kteří sní 
o svém osobním návratu k moci a slávě v Československu, nutně spo- 
jují svoje ambice s porážkou socialismu, s militantním antikomunis- 
mem, a jsou proto bytostnými odpůrci mírového soužití. [ když to 
z taktických příčin v různé míře zakrývají, jejich spolupráce s krajní 
pravicí 1 uvnitř kapitalistických zemí je stále zřejmější. Důkazem je 
například pozice Luďka Pachmana v NSR, který se připojil k reakční, 
militaristické bavorské Křesťanskosociální unil v čele s Franzem-Jose- 
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phem Straussem a navázal kontakty se sudetoněmeckých landsman- 
šaftem.«? 

Jednotlivých politických emigrantov niektoré kapitalistické štáty vy- 
užívajů ako konzultantov a poradcov v róznych inštitúciách alebo pó- 
sobia 1 priamo ako spolupracovníci v spravodajských službách. Ich 
úlohou je kontaktovať československých občanov a využívať ich infor- 
mácie pre antikomunistické pósobenie do ČSSR. Pracovná roztriešte- 
nosť ako aj rózny stupeň zainteresovanosti na tejto protištátnej a 
protisocialistickej činností spósobuje v konečnom dósledku nejednot- 
nosť v radoch Ččeskoslovenskej politickej emigrácie. Vyvstali i nové 
rozpory vyplývajůce z preferovania emigrácie poaugustovej, tzv. ko- 
munistickej pred emigráciou pofebruárovou. Pohnútky sú logické: po- 
augustová emigrácia celé roky obhajovala socializmus, pofebruárová 
bojovala proti nemu; poaugustová je teda »znalá« problémov v štá- 
te, je 1 Iudu zrozumitel[nejšía a je s domácou pódou vo váčšom »i- 
deovom sůlade«. 

Avšak aj napriek velkej roztrieštenosti, nejednotnosti, čČeskosloven- 
ská politická emigrácia je v porovnaní s emigráciami iných socia- 
listických krajín značne integrovaná, čo jej umožňuje váčšiu akcie- 
schopnosť i v rámci emigrácie samotnej. To sa prejavuje najmá v čin- 
nosti spolkov, a práve činnosťou v nich predstavuje československá 
politická emigrácia významný nástroj súčasného antikomunizmu a je 
vo veřkej miere aj ukazovateřom jeho obratov a obsahového zamerania. 

Časť emigrácie, a to národní socialisti, poaugustoví emigranti žijúci 
vo Švajcarsku, rakčné živly sústreďujúce sa okolo utečeneckých plát- 
kov v NSR a Rakůsku, ako aj jednotliví emigranti z iných štátov sa 
grupujú v Československom poradnom zbore v západnej Európe, za- 
loženom v r. 1972. Cielom jeho činnosti je koordinovať nepriatelsků 
činnosť Československej politickej emigrácie v róznych nátlakových 
akciách a propagovať svoju Činnosť v buržoáznych oznamovacích pro- 
striedkoch. V snahe zosilniť účinnosť spoločných akcií nadvázuje 
Zbor spoluprácu s emigrantskými zoskupeniami z MER a PER a pro- 
stredníctvom jednotlivých členov udržiava kontakty so Svetovou anti- 
komunistickou ligou a ďalšími reakčnými centrami. Na činnosti v Zbo- 
re sa zúčastňuje pofebruárová 1 poaugustová emigrácia. a to s Cie- 
Iom obnoviť masarykovsků republiku, hoci predstavy o realizácii tohto 
ciefa sú rozdielne a zhodujů sa len na platforme, ktorou je antikomu- 
nizmus a antisovietizmus. 

Ukážkou toho, aké služby a v záujme koho manipulovaná emigrácia 


2 Matouš, M.: Boj proti revizionismu — významná stránka současného 
ideologického zápasu mezi socialisemem a imperialismem. In: Sešity novináře, 
č. 2, roč. X/1976, str. 72. 
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pracuje, je prehlásenie Československého poradného zboru v západ- 
nej Európe, ktoré komentoval Die Welt 21. 2. 1973 v Mníchove: Česko- 
slovenský poradný zbor v západnej Európe dórazne varoval slobodný 
svet pri príležitosti 25. výročia prevzatia moci komunistami v Česko- 
slovensku 25. 2. 1948 pred mierovými manévrami a píatymi kolónami. 
»Toto varovanie je jedinou službou, ktorú móžeme Západu ešte pre- 
ukázať. Preto sa obracíame s našou výzvou na svetovů verejnosí, na 
politikov, vládnych úradníkov, aby pri jednaniach v Helsinkách nepri- 
pustili dohody, ktoré by Kremlu umožnili, aby po pražskom puči 
v zmysle sovíetskeho pojatia európskej bezpečnosti a spolupráce nasle- 
doval európsky puč.« 


Vo svetle tejto Činnosti sú dnes jasné podmienky, za akých sa 
konala konferencia o bezpečnosti a spoluprácí v Európe a tiež aj 
funkcia a úloha, ktorú zohrala manipulovaná emíigrácia: nátlakovými 
akciamí ovplyvňovať svetovů verejnů mienku a sťažovať uskutočnenie 
i priebeh konferencie. 


Ďalšia možnosť aktivity československej politickej emigrácie je vo 
Svetovom kongrese Slovákov (SKS), založenom v r. 1971 v New Yorku, 
cieřom ktorého je zastupovať Slovákov v zahraničí a ako strechová 
organizácia zaisťovať koordinovanonsť jednotlivých skupín v jednotnom 
postupe proti ČSSR. Svetový kongres Slovákov je v rukách vyhranených 
separatistov, bývalých aktívnych činiteřov fašistického slovenského štá- 
tu, a práve na báze separatizmu združuje vo svojich radoch emigran- 
tov všetkých emigrantských vín. Členská základňa pozostáva z členov 
krajanských organizácií v USA a Kanade, vo vedení ktorých sú reakční 
emigranti podliehajúci vplyvu Svetového kongresu Slovákov. Preto má 
SKS možnosť negatívne ovplyvňovať šíroků krajansků a emigrantsků 
verejnosť v týchto štátoch proti našej republike. Predstavitelia SKS 
svojimi stykmí vo vládnych orgánoch jednotlivých kapitalistických 
štátov podporujů a svojím vplyvom podnecujů neprlatelská politiku 
voči socialistickým štátom. V ostatnom Čase sa snažia prenikať najmá 
do oblasti kultůry, ako aj prostredníctvom náboženskej literatúry ne- 
gatívne vplývať na myslenie obyvateřov v ČSSR. Významnů úlohu 
v SKS má slovenská cirkevná emigrácia, ktorá predstavuje špecificků 
zložku. Pozostáva jednak z pofebruárovej klérofašistickej emigrácie, 
a jednak z kňazov a študentov pósobiacich v zahraničných cirkevných 
inštitúciách a školách. 


Politická platforma exilového klerikalizmu má vyhranene antikomu- 
nistický charakter, spósobmi a metódami blízky obdobiu studenej voj- 
ny. Jeho ciefom je rozširovanie politickej a sociálnej základne nosíte- 
fov kresťfanských ideí a prostredníctvom nich šírenie náboženskej ideo- 
lógie ako protiváhy marxistickej vedeckej teórie a politickej praxe so- 
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cialistického štátu, čo by viedlo k politickej pasívite občanov, k indí- 
ferentnosti a k nezáujmu o politiku KSČ. Táto činnosť je nasmerovaná 
predovšetkým na mládež, ktorá je občiansky nezrelá a politicky ne- 
skúsená, a preto lahšie manipulovatelná. 


Církevná emigrácia sa usiluje o rozšírenie svojho styku s tzv. re- 
formnými komunistami, ale aj o spoluprácu s nejreakčnejšími kruhmi 
v niektorých západných štátoch, napr. s revanšistami v NSR. 


S nacionalistickými a separatistickými tendenciami cirkevnej emi- 
grácie súvisí 1 jej organizačné členenie a inštitucioálna výstavba, kto- 
rá ju napriek národnostnej nejednotnosti robí organizačne pevnejšou 
a akcieschopnosfou v porovnaní s necirkevnou emigráciou. Hlavné 
orgány a koordinačné centrá sů: České náboženské stredisko Vele- 
hrad založené roku 1965 kardinálom Beranom a Slovenský ústav Cyrila 
a Metoda založený r. 1963 Štefanom Nahálkom. Predstavitelia obidvoch 
centier pracujúcich v Ríme sú uznávaní ako plnoprávni, poverovaní 
róznymi úlohami smerom k emigrácil a sú tiež členmi róznych va- 
tikánskych komislí. 


Zvláštnu skupinu československej politickej emigrácie tvorí sionis- 
tická časť, ktorá je súčasťou Svetovej sionistickej organizácie a svoju 
činnosť vyvíja v súlade so zámermi medzinárodného sionizmu. Od r. 
1972 pósobí v Medzinárodnej rade židov z Československa a prostred- 
níctvom nej je v úzkom styku s vrcholným sionistickým orgánom 
World Jewish Congress vo Velkej Británii, ktorý koordinuje antiko- 
munistickú činnosť sionistických emigrantov z ČSSR a finančne pod- 
poruje židov v zahraničí i v ČSSR. Špecializovanů úlohu splňa Spo- 
ločnosť pre históriu československých židov zo sídlom v New Yorku, 
ktorá pripravuje, vydáva a rozširuje protisocialistické, protičeskoslo- 
venské sionistické publikácie. 


Pravdaže, velká časť tejto činnosti československej politickej emigrá- 
cie sa viditelne neprejavuje, má charakter konšpiratívnej utajenosti 
a jej pósobenie sa prejavuje skrytými formami. Otvorene a velmi vý- 
razne svoju ideovodiv2rznů aktivitu prejavuje najmá prostredníctvom 
kampaní, ktoré ako súčasť celkového antikomuniscického poósobenia 
do socialistických štátov, značne ovplyvňujů občiansku verejnosť. »Sme 
svedkami toho, že protisocialistické a protikomunistické akcie a kam- 
pane sů Čoraz organizovanejšie; koo-dinovanejšie a rafinovanejšie. Ide 
o to, zastrieť a znevážiť úspechy socialistických krajín pri budovaní 
novej spoločnosti, oslabiť príťažlivá silu ich príklzdu, zdiskreditovať 
idey vedeckého komunizmu, oslabiť internacionálnu jednotu medziná- 
rodného Komunistického hnutia, ochromiť každů '2dnotlivá  stvanu 
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osobitne a znešváriť jednotlivé prády a predstavitelov širokého pro- 
tiimperialistického frontu.«Š 


Obsahom kampaní býva jednak glorifikácia pomerov v buržoáznej re- 
publike, skreslené predstavy o humanizme, slobode, demokracii a jed- 
nak diskreditácia socialistického zriadenia, k čomu prispievajúů i pam- 
flety renegátov, ktoré sú zamerané na vyvolávanie zdania hnutia 
odporu, akejsi opozícíe. U nás sa tak stalo v prípade protištátneho, 
protisocialistického, protiludového a demagogického pamfletu »charta 
77«, ktorý lživo a hrubo ohovára našu republiku, revolučné vymože- 
nosti nášho fudu a ktorý bol zhotovený na objednávku a podla pred- 
tým pripraveného scenára imperialistických, antikomunistických cen- 
trál.4“ Vystúpenie organizátorov tzv. charty 77 bolo jedným z článkov 
celej reťfaze akcií organizovaných antikomunistickými centrami proti 
socialistickým krajinám na rovnaků tému s podobnými odpadlíkmi a 
nepriatelskými akclami v iných krajinách. 


Tieto kampane využívajů a zneužívajů z celkových súvislostí vytr- 
hnuté javy a fakty celospoločenského významu, presne podla návodu 
jedného z amerických odborníkov na vedenie psychologickej vojny W. 
Barreta: »Správně zvolené fráze, adresované správně vybranému po- 
sluchačstvu ve správně zvolené době mohou změnit vývoj dějin.«Š 
Podstata týchto kampaní proti socialistickým krajinám je v tom, ako 
to charakterizoval tajomník ÚV KSSZ s. Boris Ponomarjov, že »priame 
posovnanie situácie v kapitalistickom svete s úspechmi, ktoré dosiahli 
socialistické krajiny, dnes hovoria v neprospech imperializmu. Takéto 
porovnanie by urobilo nové zriadenie ešte príťažlivejšie pre masy«.6 


Rozširovanie týchto kampaní sa uskutočňuje najefektívnejšie pro- 
stredníctvom imasovokomunikačných prostriedkov, zvlášť tých, ktoré 
sa nezastavia pred nijakou lžou a ohováraním. Takého predpoklady 
a požiadavky nejlepšie splňajů štvavé vysielačky, akými sú Rádio Slo- 
boda a Slovodná Európa a niektoré ďalšie. 


Obsahovo vysielanie Slobodnej Európy postihuje všetky dóležité 
oblasti života našej spoločnosti: oblasť ekonomický, politíckú, kultúr- 
nu, cirkevnů, oblasť techniky, informácie o krajanskom hnutí a o čin- 
nosti emigrácie. Najrozsiahlejšie relácie, ktoré pokrývajů približne 


3 Z prejavu s. Vasila Bifaka, ktorý predniesol ma porade o prácí časopisu 
Otázky mieru a socializmu uverejneného v Pravde, zo dňa 29. apríla 1977. 

4 Pozri redakčný článok Rudého práva Ztroskotancí a samozvanc! z 12. 1. 
1977. 

3 Tajemství tainých služeb USA. Nakladatelství Svoboda, Praha 1975, str. 278. 

8 Z prejavu súdruha Borisa Ponomariova, ktorý predniesol na porade o prá- 
ci časopisu Otázky mieru a socializmu uverejneného v Pravde, zo dňa 29. aprí- 
la 1977. 
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jednu tretinu vyslelacieho času (z dvadslatich hodín a dvadsiatich mi- 
nát je to približne 7—8 hodín denne) obsahujú vysielanie pre mládež. 
Program tohto vysielania je značne pestrý, tematicky Čerpaný z ró- 
zneho prostredia. Je půtavý hlavne hudobnýmí blokmi, róznymi sú- 
ťažami, anketami, jazykovými kurzami a šikovne včlenenou, citlivo 
dávkovanou propagandou, výsledkom ktorej by mal byť deideolozgizo- 
vaný jedinec. Mladý človek má pociťovať akési »beztriedne« poňatie 
novej, modernej spoločnosti, nemá sa starať o politiku. Má mať pocít 
svetáka, internacionalistu, má byť náchylný k emigrácii a propagovat 
západniarsky typ života.“ Kalkuluje sa prirodzene s ideovou nezre- 
losťou mládeže, s jej nedostatočnou životnou a politickou skúsenosťou, 
vysokou vnímavosťou a s tým spojenou neobjektívnou kritičnosťou, 
netrpezlivosťou vyvolanou tempom budovania spoločnosti, ako aj sna- 
hou odstraňovat nedostatky. V negatívnom zmysle sú akcentované ry- 
sy revolučnosti a avanturizmu. Mládeži sa predkladajú falošné vzory, 
hodnoty á ideály a podnecuje sa egoizmus, konzumný spósob života. 
Zvláštna pozornosť je venovaná vysokoškolskej mládeži, s ktorou sa 
počíta, že zaujme spoločensky závažnejšie postavenie a stane sa sú- 
časťou »elity«. Zvlášť s ňou sa počíta pri vykresfovaní ružových snov 
o dostatku slobody, možnosti sebarealizácie, neobmedzovanosti v túž- 
bach a rozhodovaní v buržoáznom svete. 


Cielom tohto pósobenia je skomplikovať vytváranie postojov zodpo- 
vedajúcích socialistickej spoločnosti a ovplyvňovanie procesu PY 
postojov antisocialistických. 


V antikomunistickej propagande, pravdaže, nechýba pósobenie na 
ostatné vrstvy obyvatelstva, na intelisenciu 1 robotnícku triedu, a to 
rozvíjaním teórií, ktoré prispievajů k ich dezorientácil, no najefektív- 
nejšie je pósobenie na mládež, ktorá je poddajná a tvárna, ktorá nemá 
kontinuitu s revolučným dianím a historickými udalosťami, preto je 
náchylná uveriť aj inému ako objektivne historickému výkladu dejov 
a Javov a v dósledku nedostatočnej informovanosti má sklony spo- 
chybňovať, a tým realizovať snahy antikomunistického pósobenia. 


Svojou hrivnou v, tomto smere prispieva, a to velmi aktívne 1 cir- 
kev, ktorá okrem iných foriem pósobenia začala v štvavých vysiela- 
čoch od 6. 10. 1976 vysielať tzv. katechický kútik pre mládež. V snahe 
budiť dojem modernosti exploatuje cirkev pojmy prevzaté z mimo- 
náboženských oblastí a často používa i slovník typický pre určité 
extrémne skupiny čí hnutia mládeže. V úsilí získať mládež za každú 
cenu nezdravo stavia starú čí staršiu generáciu proti mladej a pri- 


T Pozri článok Dašku Š.: Mládež — objekt posobcnia ideologickej diverzie. 
In: Sešity novináře, č. 2, ročník X/1976, str. 54. 
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Živuje sa na tzv. generačných problémoch a dospelých stavia do úlohy 
prirodzeného nepriatefa mládeže. Cielom týchto tendencií je vyvolaf 
u mládeže nedóveru, nezáujem o spoločenské dianie, vyvolať pocit 
rozčarovania, skepticizmu, indiferentnosti k spoločenskému systému 
(ktorý vybudovali a budujúů staršie generácie), stavať mládež proti 
ostatným sociálnym skupinám a nakoniec ju izolovať. Táto aktivita 
cirkvi a jej »záujem« o mládež je limitovaná a usmerňovaná v súlade 
s globálnym antikomunistickým pósobením reakčných síl, ktoré chcú 
ochromiť zdravý radikalizmus mládeže, a preto vymýšlajů množstvo 
teórií, ktoré zavrhujů triednu diferenciáciu mládeže, absolutizujú jej 
vekové zvláštnosti a stavajúů ju proti iným generáciám. Tieto teórie 
prezentujů tzv. generačný konflikt ako hlavnú silu spoločenského vý- 
voja, pričom mládež charakterizujů raz ako samostatný sociálnu a je- 
dinů revolučnů »triedu«, ktorá vystupuje tak proti buržoáznej spoloč- 
nosti a jej vládnůcej elite, ako aj proti »zburžoáznelej« robotníckej 
triede, ktorá stratila svoj revolučný potenciál, a raz ako zaostalú, kon- 
zervatívnu, reakčný, dokonca kontrarevolučnů silu, ktorá svojími ne- 
dostatečne usmernenými vystúpeniami brzdí spoločenský pokrok. 
»Teoretického zmatku způsobeného těmito koncepcemi, využívají jak 
jejich autoři, tak 1 zjevní antikomunističtí propaegandisté k tomu, aby 
zaměnili třídní boj za generační, dezorientovali protestní mládežnic- 
ké hnutí v kapitalistických státech, postavili ji proti dělnické třídě 
a komunis:ickým stranám.« 


Týmto príspevkom sme nevyčerpali pestrů paletu možností negatív- 
neho pósobienia, ktoré plynů z politicky a ideologicky rozdeleného sve- 
ta a ktoré využíva a zneužíva vo svojej činnosti československá po- 
litická emigrácia, ale je isté, že jej úloha, či emígrácie pofebruárovej 
alebo poaugustovej v celkovom antikomunistickou pósobení je znač- 
ná, kontrarevolučná a emigrácia sama pre ňu predstavuje len zmenu 
formy antikomunistického boja proti socializmu v ČSSR. 


Pre ňu rovnako ako pre emigráciu bielogvardejskú platia Leninove 
slová, v ktorých je obsiahnutý celý vzťah a diapazon problémov: »je 
to jeden zbor, jeden orchester. Pravda, takéto orchestre nemajúů jed- 
ného dirigent?, ktorý by dirigoval skladbu podla nót. Tam diriguje 
medzinárodný kapitál spósobom, ktorý je menej viditelný, ako diri- 
gentova takiovka... Nie sú len utečencami, sú to priaml pomocníci ka- 
pitálu, sú ním vydržovaní a 772'»" s ním rozví'ajú činnosť.«? 


8 Čmolík, O.: Mladá generace a společnost. In: Sešity novináře, č. 3, roč. 
VIT:1974, sir. 7—8. 
3 Lenin, V. L: Spisy 32. Bratislava 155, str. 258. 


102 


Kultura a umění 


ně 


K otázce tvůrčí svobody 


LADISLAV GAWLIK 


Sousloví svoboda umělce, tvůrčí svoboda atd. patří k nejfrekven- 
tovanějším ve slovníku soudobé ideologické diverze a jsou neustále 
skloňována mluvčími buržoazie 1 teoretiky, kteří přešli na její stranu. 
Je paradoxní, že se zvlášť intenzívně objevují právě od doby, kdy děl- 
nická třída — jak se vyjádřil předvídavě Marx — osvobozujíc sebe 
začala osvobozovat celou společnost včetně intelektuálů a umělců. 
Řečeno historicky — od doby socialistických revolucí. 


Některá slova mají už ten osud, že čím Častěji jsou užívána, tím 
více se jejich smysl zatemňuje. Čas od času pak neškodí očistit jejich 
obsahové jádro od nánosu ekvilibristiky. U pojmu umělecké svobody 
je takové očištění o to naléhavější, že často zdaleka nešlo o nezá- 
vaznou ekvilibristiku stylistickou, ale o slovní žonglérství, jež mělo 
vlastně pravý obsah pojmu zastřít a podsunout užívaným slovům 
smysl zcela opačný. Jinými slovy nešlo o nadužívání, ale o zneužívání 
slov. 

Hned od počátku budiž řečeno, že se v kadlubu diskusí, které sou- 
dobí buržoazní ideologové vyvolávají a vedou, mísí pojmy, jejichž spo- 
lečným jmenovatelem je svoboda, ona Leninem svého času ironizovaná 
»absolutní svoboda absolutně individuální ideové tvorby«.! Apologeti 
soukromého podnikání v kterékoli oblastí — uměleckou nevyjímaje 
— volně přecházejí od pojmu tvůrčí svobody, svobodné tvůrčí práce 
k pojmu svobody tvůrce. Tak se jim daří nenápadně odsunout do po- 
zadí palčivou otázku faktické nesvobody tvůrčí práce za kapitalismu 
a jejího podřízení tržním vztahům a nastolit místo ní otázku o svobodě 
tvůrců, umělců, jakožto privilegované společenské vrstvy, otázku, která 
na některé Intelektuály značně emocionálně působí. Odtud je přes mů- 


1 Lenin, V. L: Stranická organizace a stranická literatura, Spisy, sv. 10, 
Praha, SPN 1954, str. 40. 
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stek volně se vznášející nad rozdílností třídně sociálního postavení 
umělce už snadná cesta k diskusím o svobodě či nesvobodě umělce 
ve společnosti socialistické v rámci dnes zvlášť populárního refrénu 
o lidských právech. 

Nemělo by valný smysl sledovat tuto logiku myšlení buržoazních 
teoretiků, která by nás zavedla na mělčinu teorií elity moci a elity 
vlivu, které se opět a opět v historii diskreditovaly svou snahou vy- 
nahrazovat faktickou závislost intelektuálů na buržoazii jejich dom- 
nělou svobodou. A v revizionistické aplikaci na situaci v socialistic- 
kých zemích — u nás například ve druhé polovině šedesátých let 
=— se negativní, zcestná úloha těchto teorií projevila zcela zřetelně. 

Marxismus Leninovými ústy jasně prokázal třídní povahu tvůrcovy 

svobody, odmítli heslo absolutní svobody jako buržoazní a anarchis- 
tickou frázi a odlišil umění »pokrytecky svobodné«, ale ve skutečností 
spjaté s buržoazií, od umění »skutečně svobodného«, otevřeně spja- 
tého s proletariátem. Ukázal v duchu Engelsova pojetí svobody jako 
poznané nutnosti, že umělec je tehdy plně svobodný, slouží-lí jeho 
dílo, jeho tvůrčí úsílí zápasu pokrokových společenských sil 0 so- 
ciální svobodu a spravedlivý řád. 
Sociologicky vzato nelze dnes mluvit o svobodě umělce, aniž by- 
chom vzali v úvahu reálná kritéria zabezpečení této svobody v pod- 
mínkách tvůrčí práce, v sociálních jistotách umělce, rozvoji kultury 
a vzdělanosti lidu atd. Pokrokoví představitelé umění, žijící v ka- 
pitalismu, snášejí dnes dostatek důkazů, které ilustrují Leninův po- 
střeh, že »svoboda buržoazního spisovatele, umělce, herečky je jen za- 
maskovaná (nebo pokrytecky maskovaná) závislost na peněžním měšcí, 
na podplácení, na vydržování«.2 I když současnost v některých přípa- 
dech zjemnila formy a způsoby této závislosti směrem k ještě většímu 
zastírání mj. i eufemismy o svobodě umělce a jeho privilegovaném po- 
stavení, na podstatě věci se nic nezměnilo a faktická nesvoboda uměl- 
ce vychází najevo v okamžiku, kdy se dostane do rozporu s ideolo- 
gickými zájmy buržoazie. 

Buržoazní teoretikové tedy redukují problém svobody V umění na 
otázku svobody umělcovy osobnosti, svobody tvůrce, kulturního pra- 
covníka, intelekouála. Implikují tak zároveň výlučné postavení těchto 
společenských vrstev. 

Marxismus jak známo Spojuje otázku svobody s kategorií práce, 
s rozvojem lidské aktivity. Jednotlivé etapy vývoje člověka — ve fy- 
logenetickém, ale do značné míry i v ontogenetickém smyslu — jako 
společenské bytosti jsou úzce spjaty s kvalitativními změnami V roz- 

2 Lenin, V. I: Stranická organizace a stranická literatura, Spisy, sv. 10, 
str. 41. 
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vojí produktivních sil, vyhraňováním a odstraňováním rozporů mezi 
výrobními silami a výrobními vztahy, S uvolňováním stále většího 
množství volného času, s překonáváním podstatných rozdílů mezi fy- 
zickou a duševní prací, intelektualizací práce atd. Osvobozování člo- 
věka ze závislosti na živelně působících přírodních silách i na obdobně 
působících společenských poměrech a vztazích je proces přímo úměr- 
ný osvobozování lidské práce, která s revolučním přechodem společ- 
nosti k socialismu a ke komunismu nabývá kvalitativně nového cha- 
rakteru. 

Stejně tak nejen vznik, ale 1 vývoj lidského vědomí spojuje mar- 
xismus s tímto rozvojem lidské pracovní aktivity maje na zřeteli i jeho 
zpětný vliv na společenské bytí, dynamizací produktivních sil a Spo- 
lečenský pokrok. 

Vezmeme-li v úvahu všechny tyto faktory, pak se nám 1 proble- 
matika svobody umění dostává do reálného světla, stává se po výtce 
problematikou svobody umělecké tvorby úzce spjaté s produktivní 
činností člověka, s osvobozováním lidské práce. Ostatně tato souvislost 
nepřekvapí nikoho, kdo nahlíží problém důsledně historicky, neboť 
umění samo se postupně vydělovalo z ostatních činností ať už v rámci 
odvětví »techné« či »musiké«. Sám pojem umělecké svobody se rodil 
jakožto výraz specifičnosti umělcovy práce, tvorby — jak na to pou- 
kazují některé poznámky, např. renesančních umělců, zejména Leonar- 
da da Vinciho — a teprve druhotně 1 jako vědomí stavovské výluč- 
nosti. Koneckonců i tato výlučnost, která u pozdních romantiků nabyla 
aristokratického zabarvení, byla spíš revoltou proti přízemnosti bur- 
žoazie než pocitem nadřazenosti vůči lidovým vrstvám. 

Vraťme se však k souvislosti umělecké tvorby a práce. Klasikové 
marxismu poukazovali svého času na význam, jaký měla pro rozvoj 
lidského poznání, zvláště vědy a umění, skutečnost, že se některé 
vrstvy osvobodily — samozřejmě na úkor intenzívnějšího vykořisťo- 
vání práce lidových mas — od fyzické dřiny a mohly se věnovat mú- 
zám. V tomto smyslu byla umělecká tvorba vždy relativně svobodnější 
než většina ostatních činností. Mimo jiné i díky svému celostnému 
charakteru, který nemohla podstatně narušit ani buržoazní dělba prá- 
ce, díky harmonizaci fyzických a duševních stránek i svému zaměření 
na vznik jedinečných uměleckých hodnot rovněž relativně odolných 
vůči tržním vztahům. Klasiky konstatované nepřátelství kapitalistické 

společnosti ve vztahu k umění vedlo nejlepší umělce k zápasu s tímto 
společenským zřízením. S tímto zápasem pak spojovali 1 pocit své 
osobní tvůrčí svobody. 

Umělecký tvůrčí akt, v němž se zpravidla aktivizují fyzické a du- 
ševní síly Člověka, je typem cílevědomé činnosti vedené tvůrčím zá- 
měrem a úsilím o vytvoření celistvého objektu, uměleckého díla, este- 
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tické hodnoty. V syntéze rozumu, citu a vůle se do něj kompletně 
zapojuje tvůrcovo vědomí. Domnělé ztotožňování svobody tvorby se 
spontaneitou nebo se sublimací podvědomých, pudových stránek člo- 
věka je omyl, jemuž podlehli nejen někteří Freudovi žáci, ale i řada 
dnešních buržoazních teoretiků a dokonce i praktiků, kteří chtějí na- 
lézat (a uměle vytvářejí) rozpor mezi tvůrčí svobodou a kontrolou ne- 
bo dokonce diktátem, jak říkají, vědomí. Naopak jiní střízlivě uvažující 
tvůrci — za všechny uveďme alespoň E. A. Poea — byli už v mi- 
nulosti přesvědčeni, že tvůrčí svoboda a umělecká kázeň představují 
dvě strany téže mince. V současnosti, patrně pod vlivem vědeckotech- 
nického pokroku, racionální momenty umělecké tvorby neustupují, ale 
zvýrazňují se, a typ umělce schopného kriticky analyzovat svou tvorbu 
Je častější než typ spontánně tvořícího »naivního« umělce. 

Realistické umění pak tuto kázeň nespatřuje jen ve striktním do- 
držování imanentních zákonitostí tvůrčí metody, ale především v re- 
spektování typických znaků a zákonů zobrazované a vyjadřované 
skutečnosti. Umělcova schopnost poznávat a odrážet realitu se tak stá- 
vá nezbytnou podmínkou realistické tvůrčí metody. 

Řekli jsme, že problém svobody umělecké tvorby nelze posuzovat 
nezávisle na rozvoji produktivní lidské činnosti. Dodejme, že v tom 
nejobecnějším slova smyslu tkví svoboda tvorby v jejím sepětí s re- 
volučně přetvářející činností prasujících. v níž dochází k přeměně 
světa i proměně vědomí člověka. 

Důraz na vědomí tu není náhodný. Vždyť právě umění jakožto ty- 
pická součást a forma ideologické nadstavby nejen skutečnost odráží, 
ale aktivně na ni působí, pomáhá ji přetvářet svým formativním pů- 
sobsním na vědomí člověka. A můžeme říci: komplexním působením 
na všechny stránky lidské psychiky i schopností aktivizace lidských 
bytostných sil. V umění socialistického realismu, pro které je tato 
revolučně přetvářející aktivita charakteristická, patřil pokrokový, his- 
torickomaterialistický světový názor umělce vedle talentu k základním 
předpokladům uplatnění této umělecké metody. 

Umělcovo vědomí, jeho světový názor podstatně ovlivňuje tvůrčí vi- 
dění skutečnosti, dává umělci zorný úhel k jejímu uchopení a pro- 
jevuje se ve společenské odpovědnosti tvůrců. Jistě není náhodné, že 
Lenin výslovně spojoval problematiku tvůrčí svobody s otázkou stra- 
nickosti umění, uvědomělé třídnosti, jak to dokumentují klasické for- 
mulace ve stati Stranická organizace a stranická literatura, v níž spa- 
třuje úkol skutečně svobodné literatury (a dodejme: umění — pozn. 
autora) v tom, že »oplodňuje poslední slovo revolučního mvšlení lid- 
stva zkušenostmi a živou prací socialistického proletariátu«.“ 


5 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 10, Praha 1954, str. 42. 


105 


Připomeňme z dějin estetických teorií, že právě v době, kdy Lenin 
tato slova psal, byly značně rozšířeny koncepce, které viděly podstatu 
umění ve svobodné hře lidských sil a v opozici vůči oblasti práce. 
Z marxistického hlediska je tehdy analyzoval G. V. Plechanov, který 
poukázal na význam, jaký měla práce pro vznik a vývoj umění. Z mar- 
xistického pojetí otázky vyplývá, že mírou svobody umělecké tvorby 
není, nakolik je svobodnou hrou fantazie a citů, ale nakolik se stává 
svobodnou prací, uvědomělou tvůrčí činností, v níž se aktivizují 
všechny stránky lidské psychiky. To pak není svoboda fiktivní, ilu- 
zorní, ale skutečná. 

Důraz, který v této souvislosti klademe na umělcův světový názor, 
je dán přetvářející funkcí vědomí. Vědomí, jež skutečnost nejenom 
odráží, ale pomáhá ji přetvářet. Umělec, který si je vědom své aktivní 
úlohy ve společenském dění, své společenské odpovědnosti, se nespo- 
kojuje opakováním poznaného, ale pravdivým poznáním skutečnosti a 
objevováním jejích vývojových tendencí pomáhá formovat vědomí člo- 
věka a prostřednictvím tohoto svého vlivu i samu skutečnost. Takový 
umělec, jehož talentu je vlastní hloubka myšlení a citu 1 pronikavé 
sociální vidění a přesnost analýzy 1 schopnost syntézy, dokáže objevit 
v současnosti zárodky a kontury budoucností, anticipovat budoucí 
společenský vývoj. Právě zde se otvírá široké pole pro seberealizaci 
umělce, jeho představivost, pro uplatnění svobody umělecké tvorby 
v tvůrčím hledání a objevování nového. I zde se tvorba talentovaného 
umělce, stejně jako tvorba vědce, stává prototypem tvůrčí práce vů“ 
bec, pro niž je hledání a nalézání příznačné. Nejde přitom jenom 
o širokou škálu výrazových, stylových, žánrových a jiných možností, 
jichž umělec pří zobrazení reality využívá, ale především o podíl umě- 
ní na formování člověka, na hledání optimálních cest společenského 
pokroku. -. 

Umění stejně jako věda se tu svými specifickými prostředky podílí 
na dynamickém vývoji společnosti v etapě výstavby rozvinutého socia- 
lismu. Tento odpovědný úkol jen podtrhuje význam světového názoru 
umělce. Nutnost zápasu o vědomí umělce organicky vyplývá z posta- 
vení a úlohy, kterou hraje umění v rozvinutém socialismu a za pů- 
sobení vědeckotechnické revoluce. A je znásobována potřebami soudo- 
bého ideologického boje socialismu s kapitalismem ve světovém mě- 
řítku, jehož byť dílčím, nicméně důležitým polem je i zápas 0 početí 
„svobody umělecké tvorby. 
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„Na mezinárodní téma 


- 


Západoevropská 
sociální demokracie 


Politický vývoj v první polovině 70. let 


JAROSLAV KVAČEK 


Sociální demokracie představovala počátkem sedmdesátých let vý- 
znamnou společenskopolitickou sílu v zemích vyspělého kapitalismu. 
V uvedeném období mělo 42 členských stran Socialistické internacio- 
nály — z celkového počtu 80 socialistických a sociálně demokratic- 
kých stran ve světě — podle údajů SI celkem 15,4 mil. členů a ve 
volbách pro ně hlasovalo 77,6 mil. voličů!, z čehož 9,5 mil. členů a 
46 mil. voličů připadalo na 12 západoevropských stran.ž Ve srovnání 
s počátkem šedesátých let, když v řadách 31 těchto stran bylo 10,7 
mil. členů a hlasovalo pro ně okolo 64 mil. voličů“, dosáhla sociální 
demokracie určitého rozšíření svého vlivu a sociální základny. 

Při hodnocení celkového počtu členů sociální demokracie je třeba 
též brát v úvahu, že v některých stranách — jako britské Labour Par- 
ty, Sociálně demokratické dělnické straně Švédska — existuje systém 
kolektivního členství odborů, který umožňuje zahrnout do členské zá- 
kladny těchto stran kromě vlastních individuálních členů též členy 
sociálně reformistických odborů. Například podle údajů k 1. 7. 1972 
vykazovala britská Labour Party 6,2 mil. členů, příčemž počet jejích 
individuálních členů byl okolo 600 tisíc. Sociálně demokraticky orien- 
tované odbory (celkem 113 odborových organizací 89 zemí) sdružené 
v Mezinárodní konfederaci svobodných odborů (ICFT) uvádějí celkový 


1 Meždunarodnoje kommunističeskoje dviženije, Moskva, Politizdat 1972, s. 
101. 

2 The Internationa) 1969—1972, Report of the Bureau on the Activities of 
the Socialist International, Vienna, June 1972, p. 20. 

3 Yearbook of the International Socialist Labour Movement, Volume 2 — 
London 1960 
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počet svých členů okolo 51 mil., z nichž většina — 30 mil. — připadá 
na 17 odborových organizací 14 západoevropských zemí, které vytvo- 
řily v únoru 1973 v rámci ICFT Evropskou konfederaci odborů.4 


Z uvedených údajů vyplývá, že základní síly mezinárodního sociálně 
demokratického hnutí byly 1 nadále soustředěny v západní Evropě. 


Sociálně demokratické a socialistické strany byly k danému období 
zastoupeny v 12 vládách západní Evropy. Poněvadž téměř v žádné ze- 
mi se jim samotným nepodařilo získat absolutní většinu v parlamen- 
tech, závisela jejich účast ve vládách na ochotě buržoazních politic- 
kých stran buď vytvořit s nimi společné vládní koalice — jako to bylo 
například v NSR, Norsku a Belgii — nebo podporovat menšinové soci- 
álně demokratické vlády, jako například v Rakousku a Velké Bri- 
tánii. Výjimkou bylo Finsko, kde v letech 1970—1971 existovala ko- . 
aliční vláda sociálních demokratů spolu s komunisty, a ve Švédsku, 
kde soclálně demokratickou vládu, existující do roku 1976, podporo- 
vali komunisté. 


I když ve srovnání s počátkem šedesátých let došlo v západní Evro- 
pě k jisté aktivizaci účasti sociální demokracie ve vládách, rozvíjela 
se tato tendence krajně nerovnoměrně s dočasnými výkyvy v jednot- 
livých zemích, jak o tom svědčí nástup koaliční vlády kancléře 
Brandta v NSR v roce 1969, čt vytlačení labouristů z vlády ve Velké 
Británii v roce 1970 a jimi opětné vytvoření vlády v roce 1974. V žádné 
zemi se sociální demokracii nepodařilo trvale stabilizovat své -pozice 
ve vládách. To potvrdil £ vynucený přechod Sociálně demokratické 
dělnické strany Švédska do opozice, ke kterému došlo v roce 19786 
poté, kdy tato strana byla 44 let nepřetržitě u moci. Zároveň však 
řada sociálně demokratických a socialistických stran  vytlačených 
z vlád — jako ve Francil, Belgii a Velké Británii (v období 
1970—1974) — patřila co do počtu získaných mandátů k nejsilnějším 
opozičním stranám schopným určitého manévrování v činnosti par- 
lamentů svých zemí. 


Spolu s účastí ve vládách lednotlivých západoevropských zemí zís- 
kala sociální demokracie též některé pozice v nadstátních organíza- 
cích a seskuneních kapitalistického světa. Tak prostřednictvím svých 
ministerských předsedů, ministrů obrany a posléze ministrů zahranič- 
ních věcí NSR, Velké Británie a Norska se sociální demokracie v uve- 
deném období podílela na čínnosti vojenskopolitické organizace NATO, 
jejich stálých orgánů a pracovních skupin. Stejně tomu bylo 1 v rámci 
EHS, kde sociálně demokratický představitel zastával funkci předsedy 


4 Meždunarodnoje rabočeje dviženije, Spravočník, Moskva, Politizdat — 9. 
396. 
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evropského parlamentu, někteří další pak byli vedoucími či členy jeho 
jednotlivých komisí 7 disponovali v ních příslušnými kompetencemi. 

Sociální demokracie lak měla v dané době značný stupeň vlivu jak 
v masách pracujících, tak i ve státním systému, který jí poskytoval 
možnost podstatně působit na vývoj událostí uvnitř jednotlivých ka- 
pitalistických zemí, jakož i v regionálním rámci západní Evropy. 
Jestliže by tato možnost byla plně využita v zájmu dělnické třídy, 
uspíšilo by to nepochybně ve značné míře zásadní společenské pře- 
měny buržoazního vykořisťovatelského systému. Avšak sociální demo- 
kracie jako sociálně reformistický proud v dělnickém hnutí nebyla 
schopna splnit takovou úlohu. Vylučovala to z principu sama politická 
strategie vedoucích kruhů většiny sociálně demokratických a Socia- 
listických stran ve vztahu k monopolistické buržoazii a jejímu po- 
litickoekonomickému panství v zemích kapitálu, určovaná jejich ofi- 
ciálním kursem třídní spolupráce. Tyto kruhy stály na pozicích exis- 
tujícího buržoazního společenského zřízení, které pokládaly na nez- 
měnitelný rámec, vymezující prostor jejich veškeré politické činnosti. 
„V mnohém pak přitom kladly aktivní odpor různým snahám směřu- 
jicím k narušení základů tohoto zřízení, především soukromého vlast- 
nictví základních výrobních prostředků. »Sociální demokracie žije 
v symbióze s kapitalismem,« prohlásil jednou v této souvislostí vůdce 
Sociálně demokratické dělnické strany Švédska Olaf Palme“* 

Sledováním takovéhoto kursu sociální demokracie jako celek pomá- 
hala monopolistické buržoazii realizovat její prvořadý třídní zájem na 
zachování společenského řádu, umožňující jí vykořisťovat dělnickou 
třídu a spolu s ní převážnou většinu obyvatelstva kapitalistických ze- 
mí. 

Obecným výrazem uvedeného kursu byla příslušná ustanovení pro- 
gramových dokumentů, vypracovaných a přijatých většinou sociálně 
reformistických stran koncem 50. let. které zůstaly platnými 1 nadále. 
Ne náhodou se na ně počátkem 70. let odvolávali mnozí sociálně de- 
mokratičtí vůdcové jako na důkaz kontinuity vývoje sociálně demo- 
kratického hnurí. »Tento proeram (tj. Godesberský — pozn. aut.) se 
osvědčil uvnitř i navenek, přispěl k tomu, že německá sociální de- 
mokracie odstranila předsudky, upevnila se a mohla vzít na sebe ve- 
dení spolkové vlády ...Nyní nevidím nic, co by bylo třeba v něm změ- 
nit,«£ poznamenal v roce 1972 předseda SPD Willy Brandt. »Vypraco- 
vali a schválili jsme naše programy (jde o programy z konce 50. let 


$ A. B. Veber: Dilemmy Ssocijal-demokrattji, v.: Rabočij klass £ sovremennyj 
mir, č. 2, r. 1977, s. 48. 

6 Willy Brandt— Bruno Kreisky— Olaf Palme: Briefe und Gespráche, Frank- 
furt—Kóln, Europáische Verlagsanstalt 1975, s. 12. 
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— pozn. aut.) po dlouhých diskusích, jsou platné,«" přitakával mu 
předseda Socialistické strany Rakouska (SPÓ) Bruno Kreisky. 

Na počátku 50. let se konkrétní uskutečňování linie třídní spolu- 
práce s buržoazií, zakotvené v uvedených programech, převážně re- 
dukovalo na otevřenou apologetiku kapitalistického systému. Sociální 
demokrácie se podstatně sbližovala s mnohými strategickými a taktic- 
kými záměry i akcemi buržoazních politických stran v řadě otázek 
vnitřní a zahraniční politiky kapitalistických států. 

Na rozhraní 60. a 70. let však prohlubující se všestranná krize ce- 
lého kapitalistického světa stále více odhalovala nezpůsobilost samot- 
ného buržoazního systému řešit nejnaléhavější problémy svého vlast- 
ního vývoje a tím ukazovala jeho zralost k zásadním sociálně eko- 
nomickým změnám. Tím zřejmější se stávala propast mezi cíli, vyhla- 
šovanými sociálně demokratickými programy, jako »rovnost mož- 
ností«, »sociální spravedlnost«, vytvoření »společnosti, ve které každý 
člověk jako sloužící člen společenství může odpovědně spolupůsobit 
na politický, ekonomický a kulturní život lidstva«“, na straně jedné 
a absencí praktických akcí sociální demokracie pro jejich dosažení 
na straně druhé. 

Tato okolnost donutila také vedoucí činitele hnutí uznat nezbytnost 
určitých korektur jejich dosavadní politiky, kterou se zároveň snažili 
ve své argumentaci ospravedlňovat. V této souvislosti psal Bruno Krel- 
sky: »Nesmíme zapomínat, že naše programy (tj. poválečné — pozn. 
aut.) vznikly po období společenského občanského míru, který byl 
motivován studenou válkou a ohrožením demokracie... Po oslabení 
studené války začal nový proces politické diferenciace v demokratic- 
kých státech a sociálně demokratické strany téměř ve všech zemích 
Evropy přijaly nové programy zásad.« S odvoláním na vídeňský pro- 
gram SPÓ z roku 1958, ve kterém rakouští socialisté vyhlásili svůj 
záměr »odstranit třídy a spravedlivě rozdělovat výnos společenské 
práce«, Kreisky dále zdůraznil: »Otázka, která nyní stojí před námi, 
spcčívá v tom, jak lze takového stavu, takového řádu naší společnosti 
dosáhnout.«“ Je příznačné, jak tato a jiná podobná skeptická kon- 
statování příkře kontrastovala s nedávným sebevědomím jejích autorů. 


V souladu s tím se v sociálně demokratické propagandě i politice 
objevovala ve větší míře než dříve společenská kritika, směřující proti 
zjevným nedostatkům kapitalistického zřízení, které byly vyvolány ro- 
stoucími snahami monopolistické buržoazie o neomezenou koncentrací 


7 Willy Brandt—Bruno Kreisky—Olaf Palme: Briefe und Gespráche, Frank- 
(urt—Kóln. Europáische Verlaganstalt 1975, s. 27. 

8 Tamtéž, s. 12. 

9 Tamtéž, s. 28. 
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politickoekonomického panství ve svých rukách. Sociálně demokratic- 
ké vedení se také začalo více distancovat od jednotlivých akcí a opa- 
tření buržoazních politických stran v různých sférách společenského 
vývoje, přičemž zesílily jeho snahy vypracovávat vlastní alternativní 
koncepce — zejména pokud šlo o řešení některých důsledků všeo- 
becné krize kapitalistického systému. Jestli některé bu žoazní strany, 
zvláště konzervativci, pod heslem »svobodného tržního hospodářství« 
v podstatě odmítaly vměšování státu do řešení základních sociálně 
ekonomických problémů, pak v téže době většina sociálně demokra- 
tických a socialistických stran navrhovala řadu reforem, sledujících 
zvýšení funkcí státu v určování investiční politiky, v oblasti vzdělá- 
vání, zdravotnictví, sociálního pojištění, ochrany životního prostředí 
apod. 

Modifikace oficiálního kursu sociální demokracie přirozeně nezna- 
menala, že by se sociální reformisté zřekli nároků na plnění své zvlášt- 
ní úlohy v dělnickém hnutí. Tato úloha spočívala i nadále v tom, 
aby pracující kapitalistických zemí byli odváděni od boje proti zá- 
kladům existujícího zřízení a aby jejich všeobecná nespokojenost 
s postavením vykořisťovaných byla usměrňována pouze proti jednot- 
- livým důsledkům prohlubující se krize. 

Hlavní sílu, prosazující linii třídní spolupráce v sociální demokracii, 
představovalo její pravé křídlo. Přitom ovšem je třeba se vyvarovat 
nesprávného dojmu, kdy pojem pravé křídlo je vztahován pouze k jed- 
notlivým osobám či skupinám ve vedoucích kruzích těchto stran a 
v Socialistické internacionále. Ve skutečnosti toto křídlo prostupuje 
všemi úrovněmi sociálně demokratického hnutí, včetně jeho nižších 
organizací, sociálně reformistických odborů, organizací mladých so- 
cialistů apod., o čemž svědčí mezi jiným celá řada návrhů a poža- 
davků předkládaných jimi na sjezdech a konferencích těchto stran. 


Pravice, přes určitý pokles vlivu a ztrátu pozic, 1 nadále podstatně 
ovlivňovala základní směry politiky a ideologie sociálně demokratic- 
kého hnutí. Její spolupráce s buržoazií se zakládala nejen na jejich 
přímých svazcích s rozhodujícími články státně monopolistického sy- 
stému, nýbrž v první řadě na reálném sblížení zájmů v zásadních 
otázkách politické moci, vlastnictví výrobních prostředků a ve vztahu 
k socialistickým zemím a komunistickému hnutí. Stejné a blízké po- 
zice s pozicemi buržoazních stran v těchto otázkách se projevovaly 
jak v praktické činnosti, tak i v programových a jiných základních 
politických dokumentech sociální demokracie. 


Zachování kontinuity strategického kursu sociální demokracie rov- 
něž napomáhaly změny sociálního složení její členské a volební zá- 
kladny ve prospěch středních vrstev a pracujících vzešlých z nepro- 
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letářského prostředí, ke kterým došlo v průběhu předchozích deseti 
let. Zapojení těchto vrstev do dělnického hnutí bylo samo o sobě obje- 
ktivním výsledkem sociálně ekonomického vývoje kapitalistické spo- 
lečnosti v podmínkách vědeckotechnické revoluce. Avšak zatímco ko- 
munistické strany usilovaly o získání středních vrstev jako důležitého 
spojence dělnické třídy v antimonopolistickém boji. sociální reformisté 
sledovali ve vztahu k těmto vrstvám jiné cíle a záměry. Využívali je- 
jich maloburžoazní psychologii a jim vlastní nezralé, rozporné před- 
stavy o podstatě společenského vývoje, zejména ve svých pokusech 
»obléci sociálně demokratickou politiku do nových ideologických fo- 
rem<!?, kterými chtěli tlumit revolučnost dělnické třídy a její vedoucí 
úlohu v antimonopolistické frontě. V souladu s tím se V modernizo- 
vaných koncepcích »demokratického socialismu« objevovaly stále ča- 
stěji různé teze buržoazních reformistů -—— jako Galbraitha, Kahna a 
jiných, které zkreslovaly třídní podstatu současné mocenské struktury 
kapitalistických zemí. Tak Bruno Kreisky, když psal v květnu 1973 
o rozvoji nových mocenských struktur v »pozdním kapitalismu«, plně 
souhlasil s tvrzením Galbraitha, že »převážná většina ekonomicky čin- 
ných lidí se nachází ve vztahu podřízenosti těm, kteří disponují VÝ- 
robními prostředky společnosti, aniž by byli současně jejich vlastníky. 
V kapitalismu nového typu« — pokračoval — »existuje panství ma- 
nažerů představujících skupinu, která oligarchicky sama sebe dopl- 
ňuje. Jestliže tato moc průmyslového managementu bude kromě toho 
ještě násobena spolupůsobením s moderní vysokou byrokracií, pak zde 
bude právě to, co se stane všemocí těch, kteří přísluší k vládnoucí 
třídě, a co povede v hospodářství k nulifikaci individua a státního 
občana.«ll 


Smysl této linie spočíval v odvádění pozornosti společenské kritiky 
ze strany progresivních sil kapitalistických zemí od otázky vlastnictví 
základních výrobních prostředků, která je rozhodující pro sociálně 
třídní vztahy, směrem k formám a metodám řízení ekonomiky a státní 
administrativy. 


Současně však sociální demokracie zůstávala i nadále ve většině vy- 
spělých kapitalistických zemí nejmasovější politickou organizací děl- 
nické fřídy. Nehledě na výše ukázané změny sociální struktury člen- 
ské základny, tvořili dělníci co do počtu nejsilnější skupinu v jednot- 
livých stranách. Zvláště vysoký podíl dělníků byl ve stranách s ko- 
lektivním členstvím odborů, jako britská Labour Party (90 %); Soci- 
ální demokratická dělnická strana Švédska (45 00): v dalších, jako 


10 Die Neue Gesellschaft N. 6 — Jg. 1972, s. 455. 
IL W. Brandt—B. Kreisky—O. Palme: Briefe und Gespráche, s. 47. 
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SPD (45%), SPO (37%) aj., byl podíl dělníků vyšší než ostatních jed- 
notlivých sociálních vrstev (úředníci, živnostníci, rolníci atd.).!ž Tuto 
skutečnost nemohlo změnit počínání pravicových vůdců, kteří v še- 
desátých letech s cílem získat na svou stranu masu středních a ma- 
loburžoazních vrstev deklarativně popírali dělnický charakter sociálně 
demokratických stran, které jako by se změnily v »lidové strany« 
— přičemž se jim podařilo včlenit takovéto interpretace do programů 
řady těchto stran — jako SPD, SPO aj. Je příznačné, že na počátku 
70. let začali významní sociálně demokratičtí vůdcové naopak znovu 
vyhlašovat příslušnost svých stran k dělnické třídě a své odhodlání 
prosazovat její zájmy, považujíce je ve skutečnosti za důležitou oporu 
svých vlastních pozic v kapitalistické společnosti. Tak Olaf Palme 
v roce 1972 psal: »Dělnická třída se chtěla osvobodit od útlaku, který 
vykonávali kapitalisté v průmyslu za pomoci své hospodářské moci. 
Uskutečnit demokracii ve všech oblastech společnosti, nahradit pan- 
ství demokratickými formami práce a demokratickou společností bylo 
a zůstane jádrem demokratického socialismu.«lŠ Třídní charakter 
sociální demokracie nelze však posuzovat podle výroků jejich vůdců 
vyvolaných konjunkturálními motivy, ale jen na základě komplexního 
marxistického hodnocení všech stránek tohoto hnutí. Vycházíme-li 
z takovéhoto hodnocení, pak je správná i pro uvedené období cha- 


rakteristika sociální demokracie jako sociálně reformistického proudu 


uvnitř dělnického hnutí.!$ 


Existence masové dělnické základny na jedné straně umožňovala 
sociálně demokratickému vedení šířit ve značné části dělnické třídy 
svůj ideově politický vliv a usměrňovat její aktivítu do reformistic- 
kého řečiště. Zároveň udržení jeho vlastních pozic ve vládách a par- 
lamentech svých zemí ve značné míře záviselo na podpoře dělnických 
mas, zvláště pak v období voleb. Proto vedení na druhé straně ne- 
mohlo nálady, požadavky a zájmy těchto mas ignorovat a bylo nuceno 
brát na ně ohled při určování a uskutečňování politického kursu so- 
ciální demokracie. 


Jestliže však dříve byl zpětný vliv sociálně demokratických dělnic- 
kých mas poměrně slabý a omezoval se převážně na denní požadavky 


1ž V. G. Vasin: Socijal—demokratija i sotrudničestvo rabočich partij, v.: Ra- 
bočij klass | sovremennyj mír č. 2, r. 1977, s. 77. 

5 W. Brandt—B. Kreisky—O. Palme: Briefe und Gespráche, s. 19. 

M Sociální demokracie tedy zůstává i nadále součástí dělnického hnutí, 
přestože sleduje uvnitř tohoto hnutí i V dané vývojové etapě zásadně odliš- 


nou třídně politickou strategii, než jeho revoluční avantgarda představova- 


ná komunistickými stranami. Proto také pro boj za jednotu dělnické třídy má 
klíčový význam vývoj vztahů komunistů a sociálních demokratů. 
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směřující ke zlepšení dílčích pracovních a životních podmínek — pak 
na počátku 70 let značně zesílil, přičemž vytyčované požadavky na- 
bývaly kvalitativně vyšší úroveň. Tento posun byl podmíněn podstat- 
ným zostřením rozporu mezi prací a kapitálem, který byl spojen 
s ostrou polarizací třídních sil v kapitalistických zemích v důsledku 
prohloubení všeobecné krize kapitalismu 


Zmíněný proces třídní polarizace spočíval v zesílení autoritativních, 
někdy i fašizujících tendencí v politice monopolistické buržoazie, 
v jejích snahách nastolit tvrdší kurs proti dělnické třídě a ostatním 
progresívním silám v kapitalistickém světě. To demonstroval nejen fa- 
šistický převrat v Chile v roce 1973 uskutečněný za aktivní účasti 
zahraničního velkokapitálu, či aktivízace neofašistických sil v Itálii, 
ale též určitá přeskupení v táboře buržoazních politických stran. 
Hlavní základnou nejreakčnějších sil velkokapitálu se stávali přede- 
vším konzervativci, kteří značně rozšířili své pozice na úkor liberálně 
buržoazních stran — zvláště v NSR a Velké Británii. Současně usl- 
lovali konzervativci o vytvoření nadnárodního protidělnického bloku 
v rámci západní Evropy ve formě jednotné západoevropské politické 
strany. | 


Hlavní úder tohoto koncentrovaného reakčního nástupu směřoval 
přirozeně proti avantgardě dělnické třídy — komunistům. Spolu s tím 
však z této strany zesílily též útoky proti sociální demokracii jako 
celku a její politice, která — jak se tvrdilo — se stala neschopnou 
»garantovat svobodu osobnosti«. Zvlášť ostré kritice a diskreditaci by- 
la podrobena i účast sociálně demokratických a socialistických stran 
ve vládách kapitalistických zemí. Pravicové křídlo monopolistické 
buržoazie začalo stále více mobilizovat své síly k tomu, aby za pomoci 
různých politických machinací vytlačilo vládní sociálně demokratické 
strany do opozice, či v opačném případě, aby zabránilo jejich pří- 
chodu k mocí. 


Na druhé straně se proces polarizace třídních sil uvnitř kapitalis- 
tické společností vyplývající z prohloubení její všeobecné krize po- 
čátkem sedmdesátých let vyznačoval nebývalou aktivizací boje děl- 
nické třídy, ve kterém byl spolu s rozšířením objemu a zapojením dal- 
ších vrstev pracujících patrný i kvalitativní posun: jeho ostří stále ví- 
ce směřovalo proti samotným základům státně monopolistického sy- 
stému stojícího ve službách velkokapitálu. Do tohoto boje, kterého 
se v rostoucí míře zúůčastňovaly různé oddíly dělnické třídy kapita- 
listických zemí, se zapojovaly i sociálně demokraticky orientovaní děl- 
níci. Napomáhala tomu v neposlední řadě politika spolupráce a akční 
jednoty komunistů a sociálních demokratů prosazovaná komunistic- 
kými stranami, která si klestila cesiu přes různé zákazy a discipli- 
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nární sankce uplatňované vedením řady sociálně demokratických 
stran. Účast sociálně demokratických dělníků na společných antimo- 
nopolistických vystoupeních a zvláště získané praktické zkušenosti 
se staly důležitým stimulem zvyšování jejich třídního uvědomění a 
také růstu jejich aktivity uvnitř svých vlastních stran směřující k na- 
stolení důsledného antimonopolistického kursu. 


V souladu s tím začaly levicové síly v sociální demokracii stále na- 
léhavějí nastolovat řadu požadavků, které šly za rámec modifikací její 
politiky prováděných vedením a jejichž realizace by vedla k podstat- 
nému omezení politické a ekonomické moci monopolistického kapi- 
tálu. Míra prosazení těchto požadavků v oficiální politice jednotlivých 
sociálně demokratických a socialistických stran byla přítom různá, 
závisela na pevnosti pozic monopolistické buržoazie a její politice vůči 
dělnickému hnutí v dané zemí, jakož i na poměru síl uvnitř jednot- 
livých stran. Tak například levice ve Francouzské socialistické straně 
a Belgické socialistické straně prosadila, Že v nově přijatých progra- 
mech těchto stran na počátku sedmdesátých let byly přímo zakotveny 
požadavky nacionalizace největších monopolistických společností, 
včetně podníků patřících nadnárodním koncernům a bankám. V po- 
sledních programech těchto stran jsou také konkrétněji vyjádřeny 
snahy o zúžení sféry politického panství velkokapitálu a o prosazení 
efektivní účasti dělnické třídy a pracujících na řízení společnosti. 
Naprotí tomu v programech a základních politických dokumentech 
ostatních stran, jako například SPD, se požadavek znárodnění jako 
prostředku k odstranění moci velkokapitálu neobjevil přes usilovné 
naléhání levicových sil soustředěných zejména v odborových svazech 
a organizacích mladých socialistů (JUSO). Avšak v těchto podmínkách 
usilovaly levicové síly SPD s využitím oficiálně sankcionovaného hesla 
»spolurozhodování« (Mitbestimmung) stále výrazněji o vstup pracu- 
jících do sféry řízení ekonomiky představující důležitý článek mo- 
cenského systému monopolistické buržoazie. 


Sociálně demokratické vedení tak bylo postaveno před rostoucí di- 
lema: buď se v souladu s náladami a zájmy většiny své sociální zá- 
kladny aktivně zúčastnit boje za realizaci zásadních společenských 
přeměn — nebo provádět nadále i v nových podmínkách třídního stře- 
távání dřívější politiku spolupráce s monopolistickou buržoazií a tím 
riskovat ztrátu podpory masy stoupenců sociální demokracie. zabez- 
pečující mu udržení pozic v politickém mechanismu kapitalistických 
zemí. Toto dilema se stalo předmětem zesíleného vnitrostranického 
boje různých proudů a skupin a vedlo k dalšímu prohloubení dife- 
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renciace tohoto hnutí. Určujícím rysem politiky sociální demokracie 
v uvedené době byla proto nebývalá rozpornost. spočívající ve vzá- 
jemném proplétání pozitivních a negativních elementů. : 


Na počátku sedmdesátých let došlo v zahraniční politice sociální 
demokracie k určitému posunu ve směru k realismu, který se projevil 
především v hodnocení úlohy dvou třídně protichůdných světových 
soustav — socialismu a imperialismu — v mezinárodním vývoji. 
Zatímco v šedesátých letech byla charakteristickým rysem zahraniční 
politiky sociální demokracie přímá apologetika a podpora imperialis- 
mu USA, přičemž hlavní odpovědnost za mezinárodní napětí byla pří- 
pisována pouze politice Sovětského svazu a ostatních socialistických 
zemí — pak na přelomu šedesátých a sedmdesátých let se projevil 
zřejmý odklon od dřívějšího kursu »atlantické solidarity«. Růst pro- 
tiamerických nálad vyvolaný sílícím ekonomickým a politickým ná- 
tlakem USA na země západní Evropy, stále otevřeně agresívnějšího 
charakteru politiky USA v jihovýchodní Asii a rovněž odhalenými fak- 
ty narušování zákonnosti, zneužívání moci a korupce charakterizu- 
jícími vnitropolitický život Spojených států donutil vůdce sociální de- 
mokracie k tomu, aby postupně zaujali umírněnější pozice. V souladu 
s tím začalo sociálně demokratické vedení oficiálně kritizovat machi- 
nace imperialistických kruhů USA a distancovat se od jejích agre- 
sívních akcí. 

Důležitou úlohu v tomto směru sehrála i »východní politika« SPD, 
která se po nástupu spolkové vlády vedené předsedou SPD Willym 
Brandtem na podzim roku 1969 stala oficiální státní politikou NSR. 
SPO tak významně přispěla k uzavření smluv NSR s SSSR, PLR, NDR 
a ČSSR, jejichž klíčovou otázkou bylo uznání poválečných hranic 
v Evropě, a tím napomohla i k vytvoření nezbytné výchozí základny 
pro nastolení trvalého míru, bezpečnosti a spolupráce na evropském 
kontinentě. »Tyto smlouvy, spolu s komplexem dohod o Západním 
Berlíně představují velmi důležité kroky v rozvoji Evropy po cestě mí- 
ru a bezpečnosti, jsou výsledkem vítězství rozumu a realismu V me- 
zinárodních vztazích« — zdůraznil Leonid Brežněv.B 


XII. kongres Socialistické internacionály v květnu 1972 schválil po- 
zitivní výsledky »východní politiky«, uvítal ratifikaci smluv NSR se 
SSSR a PLR podepsaných v roce 1970 a současně se vyslovil pro svo- 


15 L. I. Brežněv: O vněšněj politike KPSS 1 sovetskogo gosudarstva, Moskva 


1974, s. 272. 
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lání Konference o bezpečnosti a spoluprácí v Evropě »v pokud možno 
co nejkratší době«.!6 


Kladný postoj XII. kongresu SI k otázce svolání konference o bez- 
pečnosti a spolupráci v Evropě však. byl výsledkem úporného vnitř- 
ního boje realistických a negativních tendencí, které se vzájemně 
střetávaly v jedno. lívých stranách i v.rámci mezinárodní sociální de- 
mokracie a v neposlední řadě též výsledkem dlouhodobé konfrontace 
sociální demokracie s evropskými realitami. K postupnému politické- 
mu vystřízlivění sociálně demokratických činitelů přispěla nepochybně 
značnou měrou též porážka pravicově oportunis ických a kontrare- 
volučních sil v Československu koncem šedesátých let, s jejichž akti- 
vitou spojovali tito lidé jisté spekulace vypočítané na oslabení jednoty 
zemí socialistického spo'ečenství, které by mohlo v procesu norma- 
lizace vztahů v Evropě přinést eventuální jednostranné výhody ka- 
pitalis'ickým státům. 


XII kongres SI taktéž uvítal čtyřstrannou dohodu o Západním 
Berlíně. která příznivě ovlivnila další vývoj politiky uvolnění v Evropě. 
Avšak i v této otázce se spolu s pozitivním pří7:up2m vzápětí po pod- 
pisu dohody v roce 1971 projevily ze strany vedení SPD — za aktivní 
podpory některých představitelů ostatních sociálně demokra'ických 
stran. jako Haro'da Wilsona a Bruno Kreiského — snahy vyč'oňovat 
z celkového kontextu tohoto dokumentu jeho dílčí ustanovení týk:jící 
se vztahů NSR a Západního Berlína a interpretovat je ve smyslu pří- 
slušnosti Západního Berlína k NSR. 


Určité realistické prvky se odrazily 1 v přístupu mezinárodní sociální 


demokracie k otázkám odzbrojení. Rezoluce. schválená konferencí 
Socialistické internacionály v Helsinkách roku, 1971 vyzvala všechny 
státy, aby »postupně dospěly k všeobecnému a úplnému odzbrojení« 
a spolu s tím vyjádřila naději, »že v nejbližší budoucností bude možné 
dosáhnout podstatného pokroku v otázkách, které jsou na pořadu jed- 
nání, jako je zastavení podzemních zkoušek jaderných zbraní, rozší- 
ření smlouvy zakazující jaderné zkoušky na dně oceánů, zastavení vý- 
voje, výroby a použití biologických a chemických zbraní, zastavení vý- 
roby jaderných materiálů k vojenským účelům, zřeknutí se použití 
atomových zbraní jako první a omezení útočných a strategických 
atomových zbraní v rámci SALT«.! 


Podobné požadavky jsou obsaženy také v dokumentech přijatých 
v prvé polovině sedmdesátých let sjezdy a konferencemi sociálně de- 


18 Socialist Affairs, Vol. XXII., No 6—8/1972, p. 114. 
7 Socialist Affairs, Vol. XXI., No 5—6/1971, p. 182. 
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mokratických a socialistických stran Švédska, Finska, Velké Británie, 
Francie, Itálie, NSR a dalších zemní. 


Počátkem sedmdesátých let v politice sociální demokracie rovněž 
značně zesílily antifašistické tendence, což se projevilo v řadě ofi- 
ciálních vystoupení a akcí proti existujícím diktátorským režimům a 
na podporu progresivních sil bojujících za demokratická a sociální 
práva pracujících. Antifašistické tendence byly patrné i v postoji so- 
ciální demokracie k událostem v Chile. Byro Socialistické internacio- 
nály přivítalo vítězství Salvadora Allenda v prezidentských volbách 
roku 1971 a s tím spojený nástup vlády Lidové jednoty, které se zů- 
častnila spolu s Komunistickou stranou a Socialistickou stranou též 
Radikální strana Chile — člen Socialistické internacionály. Přes roz- 
porné postoje vůči politice vlády Lidové jednoty, ve kterých měly své 
místo i antikomunistické elementy, odsoudilo sociálně demokratické 
hnutí jako celek fašistický převrat v roce 1973 a začalo otevřeně vy- 
stupovat proti politice a činnosti Pinochetovy juniy. 


Pro správné hodnocení uvedených pozitivních prvků politiky soci- 
ální demokracie v mezinárodní oblasti je nezbytné brát v úvahu pří- 
číny a faktory, které napomáhaly rozvoji jejího určitého zahraničně 
politického realismu. 


Na první místo z těchto faktorů se řadí další změna poměru svě- 
tových třídních sil ve prospěch socialismu, která proběhla k danému 
období — zejména další upevnění světové socialistické soustavy a 
úspěchy iniciativní a ak'ivní zahraniční politiky zemí reálného socia- 
lísmu při uskutečňování Programu míru vytyčeného XXIV. siezdem 
KSSS a tvůrčím způsobem rozpracovaného v závěrech sjezdů bratr- 
ských stran ostatních socialistických zemí. 


Přístup vedení sociální demokracie k existujícímu poměru třídních 
sil ve světě se projevil ve srovnání s přístupem většiny představitelů 
monopolistické buržoazie jako realističtější. Odrazila se v něm ve větší 
míře schopnost přizpůsobit se k daným realitám. V tomto směru za- 
čalo sociálně demokratické vedení od počátku sedmdesátých let — na 
rozdíl od mnohých buržoazních politických stran — při vypracovávání 
svých pozic v řadě konkrétních mezinárodních otázek vycházet ze 
střízlivějšího hodnocení vlastních možností ovlivňovat běh událostí. 
U mnohých prozíravých sociálně demokratických představitelů se po- 
stupně prosadilo poznání faktu, že současný mícový vývoj je určován 
dynamikou reálného socialismu a jeho úspěchy. 


Aniž upustilo od svých vlastních politických záměrů, bylo vedení 
sociální demokracie nuceno vzít v úvahu význačná vítězství dosažená 
národně osvobozeneckým hnutím v Asii — zejména ve Vietnamu, Lao- 
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su a Kambodži a v Africe, stejně jako další významné pozice, které 
si vybojovala dělnická třída v řadě vyspělých kapitalistických zemí. 

Kromě toho zahraniční politiku sociální demokracie ve značné míře 
ovlivňoval tlak jejích členů a stoupenců, kteří chápali odevzdání 
svých hlasů ve prospěch těchto stran jako mandát zavazující jejich 
vedení, že se důsledně bude zasazovat o upevnění míru a mezinárodní 
bezpečnosti. Proto ve snaze postavit se na odpor sílícím útokům svých 
protivníků zprava stavěli vůdcové sociální demokracie v předvoleb- 
ních kampaních stále Častěji na první místo hesla, ve kterých vyhla- 
šovali své odhodlání provádět politiku uvolnění a mírov“"o soužití ze- 
mí s různým společenským zřízením. 

Spolu s tím ovlivňovaly na druhé straně v daném obdoví "ahraniční 
politiku sociální demokracie faktory, které působily proti rozvoji re- 
alismu a činily jej omezeným a nestálým. Vliv těchto faktorů byl 
určen V prvé řadě tím, že vedení sociální demokracie stálo i nadále 
na pozicích kapitalistického společenského zřízení. Linie třídní spo- 
lupráce s buržoazií se promítala i v oblasti zahraniční politiky sociální 
demokracie. Výrazem toho byla v prvé řadě její oficiální pozice Ve 
vztahu k vojenskopolitickému seskupení NATO., stojícímu pevně ve 
službách agresivních sil mezinárodního imperialismu. Mnozí sociálně 
demokratičtí činitelé se pokoušeli v duchu svých doktrín »rovnováhy 
sil« ospravedlňovat existenci NATO a vydávat jej dokonce za »hlavní 
nástroj zachování míru a bezpečnosti«. Helmut Schmidt jako ministr 
obrany NSR prohlásil na zasedání Severoatlantického shromáždění 
v listopadu 1970: »Bezpečnost pro Evropu nemůže být bez NATO. Bez 
této aliance není možno vyloučit to, Co dnes považujeme za podstatné 
ohrožení Západu, možnost politického ohrožení či nátlaku, které by 
mohly postihnout Západní Berlín, NSR nebo státy na severním či již- 
ním křídle NATO... Uvolnění v Evropě je nemožné bez rovnováhy 
prostřednictvím NATO.«!é Z iniciativy sociálně demokratického mi- 
nistra obrany NSR G. Lebera schválila Rada NATO v roce 1971 do- 
datečné zvýšení vojenského rozpočtu, přičemž z celkového. podílu 
evropských členů NATO. představujícího 1 miliardu dolarů se NSR za- 
vázala uhradit 50 %, tj. 500 mil. dolarů.) 

Současně je možné v této otázce pozorovat určitou diferenciaci ve 
vedoucích kruzích sociálně demokratických stran. Ti, kteří měli menší 
sklon k politice uvolnění, zdůrazňovali význam NATO jako vojenské 
síly, zajišťující údajně bezpečnost západní Evropy. Druhý proud, který 
zaujal realističtější pozice v zahraniční politické oblasti, naopak po- 


18 Mitteilungen an die Presse — Bundesministerium der Verteidigunng, Infor- 
mations- und presseamt VII/134, 9. 11. 1970, s. 9. 
15 W. Brandt: Begegnungen und Einsichten, s. 388. 
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ukazoval převážně na možnost využít Severoatlantického paktu jako 
politického nástroje uvolnění a spolupráce v měřítku evropského kon- 
tinentu. 

Vedení SPD podniklo řadu pokusů zmírnit za pomoci kompromisních 
formulací rozdíly mezí těmito dvěma proudy. Příznačným pro to je 
výrok W. Brandta z konce roku 1969: »Vezmeme-li kteroukoliv z obou 
stránek politiky bezpečnosti, ať jde © naší seriózní a trvalou snahu 
Oo současné a oboustranně rovné omezení zbrojení a kontrolu zbrojení 
nebo úsilí o zajištění dostatečné obrany NSR: pod oběma těmito aspek- 
ty chápe spolková vláda svou politiku bezpečnosti jako politiku rov- 
nováhy a zajištění míru. A právě tak chápe pod oběma těmito aspekty 
vnější bezpečnost našeho státu jako funkci aliance, ke které příslu- 
šíme a jako jejíž součást přispíváme k rovnováze sil mezi Východem 
a Západem.«é“ 

Zmíněné diference však nic neměnily na všeobecně kladném pří- 
stupu sociální demokracie jako celku ve vztahu k NATO a jeho čin- 
nosti. Tuto nezměněnou tendenci znovu potvrdil jeden z dokumentů 
Amsterodamské konference západoevropských sociálně  demokratic- 
kých a socialistických stran v listopadu 1976, ve kterém je NATO cha- 
rakterizováno jako »živé ztělesnění atlantické spolupráce«.*! 

Vyjádřením třídně politické pozice mezinárodní sociální demokracie 
ve světové kapitalistické soustavě byl i její přístup k vývoji Evrop- 
ského hospodářského společenství v první polovině sedmdesátých let. 

Zesílení západoevropské integrace v této době spojené s pokusy 
připojit K EHS Velkou Británii, Dánsko, Norsko a Irsko bylo vyvoláno 
v prvé řadě zájmy a záměry západoevropské monopolistické buržoazie 
vytvořit vlastní mocenské centrum, přičemž šlo nejen © pouhé roz- 
šíření existujícího Společného trhu, nýbrž také o kvalitativní posun 
ekonomické integrace směrem k integraci politické a posléze i vo- 
jenské. Podstata těchto záměrů spočívala v tom, aby bylo dosaženo 
určité nezávislosti a rovnoprávného postavení vůči monopolistickému 
kapitálu USA na jedné straně a zároveň s tím aby se zformovala další 
základna světového imperialismu pro nástup proti evropským socia- 
listickým zemím, dělnickému hnutí západní Evropy a rovněž proti 
národně osvobozeneckému hnutí v ostatních částech světa. 

VIII. kongres socialistů EHS v Bruselu v roce 1971 schválil základní 
zaměření procesu západoevropské integrace a ve své generální rezo- 
luci zdůraznil »pevné přesvědčení, že integrační proces započatý do- 
hodami ECSC (Společnost uhlí a ocel — pozn. aut.) a Euratom musí 
postupovat kupředu přes ekonomickou a celní unii ke konečnému do- 


20 W. Brandt: Begegnungen und Einsichten, s. 313. 
24 European Security Conference Amsterodam 1976. 
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vršení vytvořením Spojených států Evropy ve formě federálního stá- 
tu«.“ž Kongres se spolu s tím vyslovil pro rozšíření EHS a vyzval 
»sociálně demokratické strany a odbory zemí-uchazečů, aby na se- 
be vzaly tuto odpovědnost... a podílely se na tomto díle«.25 V sérii 
následujících dvoustranných a mnohostranných jednání se nakonec 
podařilo získat většinu představitelů sociálně demokratických stran 
uchazečských zemí (applicant countries — tj. země, které se v té 
době ucházely o členství v EHS — pozn. aut.) pro kladný postoj 
k této otázce. Tím sociální demokracie v této důležité fázi integrač- 
ního procesu přispěla značnou měrou k realizaci zájmů západoevrop- 
ské buržoazie. 


Zároveň diskuse kolem rozšíření EHS se staly příčinou vážných nes- 
hod a rozporů v rámci západoevropské sociální demokracie i uvnitř 
jednotlivých stran. Tak představitel Norské dělnické strany Per Kleppe 
v únoru 1972 prohlásil, že uvnitř jeho strany se »zformoval pod ve- 
dením člena předsednictva strany B. Lunda Informační výbor anti- 
EHS, jehož členy se stalo 13 poslanců, což znamenalo značně víc 
než v době minulých parlamentních voleb, kdy oponenti EHS před- 
stavovali pouze zlomek čtvrtiny nezbytné k blokování«.*“ V době re- 
ferenda pak značná část členů Norské dělnické strany hlasovala proti 
vstupu Norska do EHS. Podobně tomu bylo i v Sociálně demokratické 
straně Dánska, kde podle slov předsedy Jense Kraga »11 sociálně de- 
mokratických poslanců spolu se 17 poslanci levicové Lidové socialis- 
tické strany bylo mezi 32 poslanci dánského parlamentu, kteří hla- 
sovali 16. 12. 1971 proti vstupu Dánska do EHS«./* Odmítavý postoj 
zaujalo také vedení švédských sociálních demokratů. 


Zvlášť velké neshody v této otázce se objevily v jedné z největších 
sociálně demokratických stran západní Evropy — v britské Labour 
Party, které vyvolaly vážný rozkol v jejích řadách. V průběhu 70. vý- 
roční konference této strany v Brightonu v říjnu 1971 byla schválena 
rezoluce proti vstupu Velké Británie do EHS na základě podmínek 
akceptovaných konzervativní vládou E. Heathe, navržená Národním 
výkonným výborem strany, většinou 5073000 hlasů proti 1 032 000 
hlasů, přičemž pro návrh rezoluce požadující stáhnout přihlášku Bri- 
tánie do EHS a odmítnout její vstup za jakýchkoliv podmínek se vy- 
slovilo více než 2 milióny členů. (Tato rezoluce byla zamítnuta více 
než 3 milióny hlasů. )?26 


2" Socialist Affairs, Vol. XXI., No 7/1971, p. 133. 

25 Tamtéž, p. 134. 

24 Socialist Affairs, Vol. XXII., No 2/1972, p. 31. 

25 Socialist Affairs, Vol. XXII., No 1/1972, p. 3. 

:6 Socialist Affairs, Vol. XXI., No 10—11/1971, p. 215. 
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Na následující 71. konferencí v Blackpoolu v říjnu 1972 byl pak 
schválen většinou 3335 000 hlasů proti 2867 000 návrh rezoluce před- 
ložené odborovým svazem kotlářů, který vyjadřoval nesouhlas se 
vstupem Velké Británie do EHS na základě podmínek, vyjednávaných 
konzervativní vládou a vyzval budoucí labouristickou vládu odmítnout 
vstup, nebude-li dosaženo nových podmínek.? 


S ohledem na tyto nálady v řadách členstva labouristické strany 
byl její předseda H. Wilson donucen ve svém závěrečném slově na 
konferenci v Brightonu zdůvodnit odmítavý postoj ke vstupu Velké 
Británie do EHS následovně: »Toto hnutí (tj. labouristické — pozn. 
aut.) se zformovalo proti moci — nikoliv lidové, ale proti moci bo- 
hatství a privilegií, proti zpupné moci utvrzované teď pro zvěčnšní 
ekonomické moci takovým způsobem, jak to nebylo po celé období ži- 
vota naší generace.«?5 


Nehledě na celkově negativní úlohu, kterou sociální demokracie se- 
hrála v dané eiapě procesu západoevropské integrace, diskuse kolem 
této otázky nicméně odhalily nové obtíže ve vzálemných vztazích jed- 
notlivých stran. 


Zahraniční politika sociální demokracie v uvedeném období odrážela 
přesně samu podstatu reformistického proudu uvnitř organizovaného 
dělnického hnutí. Projevovaly se v ní zájmy monopolistické buržoazie 
jednotlivých kapitalistických zemí. Zároveň se však do ní promitaly 
v té či oné míře důležité zájmy značné části pracujících — včetně 
dělnick“ třídy — tvořících členskou a volební základnu sociální demo- 
kracie. Skutečnost, že dělnická třída představuje společenskou sílu 
nejvíce zainteresovanou na míru a uvolnění mezinárodního napětí, se 
nemohla neprojevit ani při vypracování zahraničně politické orientace 
sociální demokracie. Obě uvedené stránky této politiky byly zdrojem 
neustálého proplétání realistických tendencí s tendencemi negativními 
a spekulativními. 


27 Socialist Affairs, Vol. XXII., No 11—12/1972, p. 123. 
78 Tamtéž, p. 216. 
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Doznámky 


Inšpirujůci priklad 


8. marca si pokrokové ženy na Ce- 
lom svete pripomínajůú minulé i sú- 
časné problémy riošenia ženskej otáz- 
ky v jednotlivých krajinách. História 
tohto dňa je známa: v auguste 1910 
sa konala v Kodaní druhá medziná: 
rodná konferencia žien-sociaiistiek, na 
ktorej významná bojovníčka za soci- 
álnu spravodlivosť, nemecká revolu“« 
cionárka Klára Zetkinová  vystůpila 
s návrhom, aby bol 8. marec každo- 
ročne venovaný boju Žien protí mí- 
litarizmu a vojne, za zrovnoprávnenie 
žlen s mužmi a za medz%inárodnů so- 
lidaritu. Tento termín zvolila K. Zet- 
kinová na pamiatku dů4 (8. 3. 1907), 
keď do newyorských ulíc vyšlo 40 000 
ubiedených textiláčok, ktoré. začali 
bojovať proti neznesiželným pracov- 
ným podmienkam. | / 

Výzva medzinárodnej konferencie 
žien-socialistiek mala vo svete velký 
ohlas. Odvtedy uplynulo už. mnoho 
rokov, no boj za zrovaoprávnenie žien 
je v kapitalistických i. rozvojových 
krajinách stále aktnálny, kým V so- 
cialistických krajinách sa už bilancu- 
je faxt vyriošenia žeuskej otázky. 

Úloha žien v politickom, hospodár- 
skom (£ spoločenskom. živote patrí 
k nejdoložitejším  problémom. spolo- 


124 


čenského 


pokroku. Ideológovia 
vykorisťovatelských tried sa vždy 
snažili ospravedlniť a uzákoniť bez- 
právne postavenie žien v spoločnosti. 
Odvolávali a odvolávajú sa prítom na 
jej biologické zvláštnosti, na mater- 
stvo, čo jej Vraj objektívne znemož- 
ňuje zúůčastniť sa spoločenského ži- 
vota na rovnakej úrovni ako muž. 

Zakladatelia vedeckého komunizmu 
podrobili tieto koncepcie nefútostnej 
kritike. Dokázali, že základom nerov- 
noprávnosti medzi mužom a ženou sú 
spoločenskoekonomické | príčiny, že 
skutočné oslobodenie ženy je súčas- 
ťou spoločného boja za prestavbu 
svetla. 

V. I. Lenin prehlbil riešenie tohto 
proolému a poukázal, že riešenie žen- 
skej otázky je nielen sůčasfou, ale 
nevyhnutnou  podmienkou. víťazstva 
proletárskej revolůcie. »Socialistický 
prevrat sa nedá uskutočnif, ak sa na 
nom aktívne nezúčastní prevažná časť 
pracujúcich žien.«l 

Prichodí nám zamyslieť sa, aj pri 
príležitostí Medzinárodného dňa žien, 
nad výdobytkami, ktoré dos'ahli ženy 
v socialistických. krajinách, predo- 
všetkým v ZSSR a ČSSR, ale aj nad 
prekážkami, ktoré stoja v ceste po- 
krokovému hnutiíu v kapitalistických 
krajinách. 


Základným a rozhodujůcíim medz- 
níkom pri realizovaní odvekých po- 
žiadavíek pracujúcích žien na celom 
svete bolo vítazstvo Vefkej októbrovej 
socialistickej revolúcie, uskutočnené 
za podpory a účasti pracujůcich žíen. 
Prvý socialistický štát sveta hneď 
v prvých dňoch svojej existencie za- 
ručil a uskutočníl rad opatrení, ktoré 
dali základ vytvorenia faktickej rov- 
noprávnosti medzi mužom a ženou. 
Stvrtý deň po dobytí moci proleta- 
rviátom Ruska. bol vydaný  dekrét 
-O0 osemhodinovom pracovnom dni«, 
Viedol k zákazu nočnej práce žien a 
mládeže do 16 rokov a k zákazu 
používania práce žíen a mládeže 


1 V. I. Lenin, Spisy 28, Bratislava 1434, 
str. 158. 


v baniach. 14. XV. 1917 bolo zvereje 
nené | vyhlásenie sovietskej | vlády 
o programe sociálneho poistenia, ná 
základe ktorého bola zaručená robot- 
níčkam pred a po pórode materská 
dovolenka v rozsahu 16. týždňov. 
Z uznesenia +0 dovolenkách« vyplý- 
valo, že robotníci aj robotníčky majú 
právo na každoročnů platenú dovo- 
lenku. Dekrét 0 mzdách stanovil mi- 
nimálnu mzdu pre pracujúcich bez 
rozdielu pohlavia. V dekréte o tari- 
fťách se uvádzalo, že »žena má do- 
stávat rovnaký plat ako muž Za rov- 
naků prácu podla kvality a množ- 
stva«Ž2 V roku 1918 prijatá prvá 
ústava RSFSR zakotvila o. i. aj pre 
ženv aktívne a pasívne volebné právo. 
Politická rovnoprávnost otvorila mi- 
liónom sovietskych žien cestu 
k aktívnej účastí v živote spoločnosti 
a v správe štátu. Velký význam malo 
aj odstránenie buržoázneho rodinné- 
ho práva. Už V roku 1917 bol vydaný 
dekrét o občianskom sobáší, ktorým 
bola stanovená úplná rovnosť man- 
želov v. rodinných I manželských 
vztahoch. Vo výpočte opatrení a ich 
realizácie by bolo možné pokračovat. 
Pravdivé bolo ocenenie týchto faktov 
V. I. Leninom: »... ani jeden štát a 
ani jedno demokratické  zákonodar- 
stvo nevykonalo pre ženu ani polo- 
viícu z toho, čo pre ňu vykonala So- 
vietska moc už v prvých mesiacoch 
svojej existencie«.* 

Od tej doby uplynulo už šesťdesiat 
rokov. Sovietska žena žije V rozvinu- 
tej socialistickej spoločnosti, V ktorej 
sa móže ako jej aktívna budovatelka 
plne realizovat. Každá žena v ZSSR 
inóže získať prácu a vzdelanie, uplat- 
níť svoje sily a talent V ktoromkol- 
vek odvetví národného hospodárstva. 
Právom povedala o tom V. Tereško- 
vová-Nikolajevová: »Za najdoležitejší 
výsledok na Ceste, ktorú prekonali 
sovietske ženy, treba pokladať formo- 


2 V. Bilšajová, Postavení Ženy Zá SO- 
cialismu, Praha 1960, str. 95. 

$ V. I. Lenin, Spisy 30, Bratislava 1954, 
str. 32. 


najvyššíeho 


vanie nového duševného profilu že- 
ny, jej vlastnů vysoků občiansku UVe- 
domelosťf, uvedomenie si svojej Spo- 
luúčasti na všetkých záležitostiíach 
krajiny«.“ 

V ZSSR je zaistená plná zamest- 
nanosť všetkých práceschopných žien 
— 93 % pracuje alebo študuje. Úroveň 
vzdelanosti žien v ZSSR sa zvýšila 
natořko, že ženy tu. tvoria 59 % 
odborníkov S vysokoškolským a stre- 
doškolským vzdelaním. Takmer polo- 
vicu všetkých inžinierov V priemysle 
tvoria ženy. Nebývale vzrástol počet 
žien, ktoré pracujů V róznych ved- 
ných odboroch. Dnes je v radoch So- 
vietskych vedcov okolo 40 % žien. 
Ženy | tvoria | polovinu poslancov 
miestnych sovietov, tretinu poslancov 
sovietskeho  zákonodár- 
neho orgánu — Najvyššieho sovietu 
ZSSR. Sú aktívnymí účastníčkami ži- 
vota v KSSZ, v odboroch, Komsomole 
a pod. 

Ženám sa v krajine Sovietov posky- 
tuje mnoho výhod, ktoré rešpektujů 
predovšetkým jej materstvo, výchovu 
detí a starostlivost O domácnost. 
Významne je táto okolnost zakotvená 
aj v novej Ústave ZSSR. Sovietska 
spoločnosť právne uzákonila a v praší 
realizuje to, Čo je pre milióny žien VY- 
spelých kapitalistických krajín len ne- 
splnenou | tůžbou. Rodina je pod 
ochranou. štátu, ktorý jej pomáha 
tým, že buduje a rozvíja  široků sief 
detských zariadení, organizuje služby, 
zaisťuje verejné stravovanie a pod. 


Podobná situácia je aj V iných SO“ 
cialistických krajinách. V ČSSR sa pri 
riešení ženskej otázky uskutočňujů 
naozaj významné kroky a. zmeny. 
Úroveň zamestnanosti žien Sa blíži 
zamestnaností mužov. Približne každy 
druhý pracovník V priemyslu je Žena. 
Je sarmozrejmé, že spoločnosť v ČSSR 
zaručuje za rovnaků prácu tú istů 
odmenu ako mužovi. Zvyšuje sa vzde- 
lanosť žien. Podiel žien na celkovom 
počte odborníkov S vysokoškolským a 
stredoškoslým vzdolaním tvoril V ro- 


5D 


4 Sovetskaja ženščina, Č. 9, 1977 
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ku 1975 už 42%. Ženy sa významne 
zúčastňujůú na politickom živote kra- 
jiny. V národných výboroch všetkých 
stupňov je 30% žien a v zákonodár- 
nych orgánoch 275% žien. Socialis- 
tický štát umožňuje žene, aby sa 
vzdelávala, bola zamestnaná, ale ulah- 
čuje jej aj starostlivosť o deti a 
domácnosť. Tomu sů venované opa 
trenia, ktoré  zabezpečujů. starostli- 
vosť o budůce matky i materská do- 
volenka v dížke 26 týždňov. Význam 
ným faktom je zavedenie mesačne| 
podpory v materstve, výstavba jaslí, 
materských škól a štátne subvencie, 
ktoré prispievajů k zvýhodneniu rodín 
s deťmi, t. j. prídavky na deti, zlavy 
na detské oblečenie, dopravu, nájom- 
né a zlavv na dani z príjmu. Právom 
povedal  generálny tajomník | KSČ 
s. Husák na XV. zjazde KSČ: »Mimo- 
riadne významnů úlohu Vo všetkých 
oblostiach. Života našej spoločnosti 
majú ženy. V socialistickej spoločnos- 
ti má žena rovnoprávné postavenie a 
teší sa velkej vážnosti a úcte. Prá- 
vom Sa oceňuje jej inicialíva a obe- 
tavosť v zamoslnaní, takisto ako jej 
postianie, najmá pri výchove detí«.* 


Celkom jiná úroveň V. postavení 
žien je v kapitalistických štátoch. Za 
terajšej hospodárskci krízy, ktorá po- 
stihla kapitalistické krajiny, pociťujů 
pracujúce ženy viac ako iné kategórie 
pracujúcich | dovad o masovej | neza- 
mesinanosti, inflácie a. nebývalého 
rastu životných nákladov. Ich situácia 
sťažuje priama  diskriminácia, ktorá 
sa týka ich práva na prácu, na mzdu 
a vzdelanie. 

V EBapitalistických krajinách sú že- 
ny v prípade obmedzovania počtu za- 
mestnancov prenůšťané ako prvé a do 
zamostnania prijímané ako posledné. 


Pritom. pracujúce | Ženy o dostávajů 
V prinmere ovela nižšiu mzdu ako 
muži za tů jistů  prácu. Napr. vo 


Švédsku len 83,290, vo Francůzsku 
725%. v NSR 70,7%, v USA 58% a 
v Japonsku len 475% mzdy mužať 
Diskriminácia žien vo vyspelých ka- 


SXV ziaza KSČ. Bratislava 1977. str 74 
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pitalistických krajinách sa prejavuje 
aj v skutočnosti, že ženy tu dosahujů 
priemerne nižšíe vzdelanie ako muži. 
Tak v USA medzi inžiniermi je len 
1% žien, medzi právnikmi 3%, mezi 
lekármi 7 % a medzi vedcami 9 %./ 


Problematické postavenie žien 
v kapitalistických krajinách je viditel- 
né aj v oblastí politickej. Svedčí 


o tom fakt, že ženy zaberajúů len ne- 
patrné  percento volených | funkcií 
v riadiacich orgánoch svojich krajín. 
Napr. v USA »... ženy sú buď cel- 
rom odstránené z účasti v politickom 
živote krajiny a práci v zákonodar- 
nýoh a výkonných orgánov a orgánov 
miestnej samosprávy, alebo V nich 
hrajú celkom nepatrný úlohu.cĎ 


Pracujúce ženy v týchto krajinách 
sa preto Čoraz aktívnejšíe zúčastňujů 
na rozvíjajůcom sa masovom. boji 
pracujúcich za svoje politické, eko- 
nomické i sociálne práva. No je cha- 
rakteristické, že práve v tomto období 
pósobia na masy žien rózne smery a 


hnutia, hlavne neofeministického 
charakteru, ktoré majú jednoznačný 
úlohu — odviesť nespokojnosť pracu- 
júcich  žien | nesprávným | Smerom, 


v mvsliach žien anulovať očividné vý- 
sledky riešenia ženskej otázky v so- 
cialistických krajinách a | prispief 
k. rozbitiu  potencionálnej | jednoty 
proletárskeho hnutia proti Kapitaliz- 
mu. Je známe, že pre buržoáznu 
ideológiu © ženská, otázka | existuje 
»sama o sebe«, ako niečo izolované, 
nezávislé na iných. spoločenských 
hnutiach. Hlavná úloha buržoáznej 
ideológie vri vytýčení ženskej otázky 
v. súčasnosti i minulosti. spočíva 
v tom, že treba neutraliízovať, prípad- 
ne usmerniť ženský protest smerom, 
ktorý by nezasiahol sám kapitalizmus. 
Preto sa v posledných rokoch rozrást- 


7 A. Birjukovová, Meždunarodnaja žízů 
č. 4, 1977. 

8 K. Amundsen, Ženščíny | ameríkan 
skaja demokratija. Moskva 1976, str. 97. 


6 R. Wahner, Postavenle - pracujácích 
žlen v dnešnom kapitalizme, Einheit, 
č.5. 1977 
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li za blahovofnej asistencie vládnů- 
cich kruhov vo vyspelých kapitalis- 
tickéch krajinách feministické, neo- 
feministické, anarchistické, anarcho- 
syndikalistické, Iavičiarske a nacio- 
nalistické hnutia a ích organizácíe 
medzi ženami. 


Hlavným smerom v súčasnom žen- 
skom buržoáznom hnutí je neofemi- 
nizmus, ktorý sa rozšíril v druhej 
polovici 60. rokov v USA, Kanade, 
západnej Európe, Japonsku a Austrá- 
hi. Neofeminiízmus chce dokázaf, že 
všetky ženy sa nachádzajú na jednej 
lodí a majů totožné záujmy a Ciele 
nezávisle od ich ekonomického posta- 
venia | alebo ich | spolupatričnosti 
k určitej sociálnej triede. Neofeminiz- 
mus chce dokázafí, že hlavným spo- 
ločným nepriatelom žien je muž 
V tejto politike obnažil feminizmus 
svoju triednu podstatu. »Objektívne 
nezávisle od svojho priania a stupňa 
úprimnosti ideológovia feminizmu ko- 
najů v záujme buržoázie, dezorientujú 
pracujúce ženy, zamieňajú ich sku- 
točného nepriatela — monopoly, ka- 
pitalizmus, nepriatelom pomyselným 
a tým odpútavajů ženské hnutie od 
triedneho boja, od revolučného pro- 
letárskeho antiimperialistického hnu- 
tia.«? 

Je isté velmi fažké prebojovávat 
w kapitalistických krajinách v pod- 
mienkach neslobody, politického te- 


roru, prenasledovania marxistické re-: 


volučné myšlienky, ktoré sa objavia 
aj vtomto roku na transparentoch prí 
demonštráciách | pracujúcich — žien. 
Správný smer ukazuje | bezosporu 
napr. aj snaha komunistov v Západ- 
nom Nemecku, ktorí v Návrhu pro- 
gramu NKS napísali: »Nemecká ko- 
rmunistická strana bojuje za zrovno- 
právnenie ženy, za prekonanie jej 
c iskriminácie. Pritom vychádza z to- 
ho, že presadeníe rovnoprávnosti že- 
ny je spojené s oslobodením robotníc- 


© N. A. Jegorovova, Súčasné ženské 
hnutie a Ideológia neofeminiízmu, Ra- 
bočij klass 1! sovremennyj mir, č. 2, 1977, 
str. 138. 


kej triedy od kapitalistického vyko- 
risfovania a útlaku. Preto sa stavia 
proti každému pokusu, oddeliť eman- 
cipačné hnutie žien od robotníckeho 
hnutia. Všetcí pracujúci, ženy i muži, 
majú spoločného nepriatefa: monopo- 
listický kapitál.«l0 


Pad takýmito heslami budú bojovat 
pokrokové ženy i muži pri tohto- 
ročnom 8. marcí v kapitalistických 
krajinéch na Celom svete. Budů my- 
slieť na milióny žien V socialistických 
krajinách, kde požladavky pracujů- 
cích žien boli a sů realizované v sú- 
vislosti s rozvojom celej spoločnosti. 


VIERA KVASNIČKOVÁ 


10 Unsere Zeit © 12 1977. 


Zdokonalovanie — 
organizácie výroby 


Z postavenia vedeckej organizácie 
ako lektora ekonomického. rozvoja 
vyplýva jej osobitný význam najmá pri 
zabezpečovaní kvalilalívné náročnej- 
ších úloh socialistickej výstavby. Spo- 
ločensků aktuálnosť vedeckej organi- 
zácie v súčasnej etape vyzdvihol L. 
I. Brežnev na XXV. zjazde KS5Z, keď 
povedal: »V. I. Lenín upozorňoval, že 
ak je vypracovaná Správna politika a 
správna línia, závisí úspech veci pre- 
dovšetkým od organizácic. Taků po- 
litiku a takú líniu máme, Znamená to 
teda, že rozhodujúcim článkom. Sa 
stáva organizácia.«! 


Určujúcim základom zmien V sů- 
časnej organizácii a riadení sú nové 
procesy, ktoré objektivne prebiehajů 
v materiálno-technickej základní VÝ- 
roby. Od týchto primárnyých zmíen Sa 
odvodzujů zmeny organizačného cha- 
rakteru. Analýza zmien v samotnej 
výrobe, poznanie ich zákonitostí tvorí 
preto metodologický základ pre odhá- 
Jovanie a cielavedomé usmerňovanie 
inovácií | organizačného | Charakteru. 
Zmeny vo výrobe v súčasnej vývinovej 
etape charakterizuje narastanie počtu 
a volkosti výrobných systémov, rastů- 
ca šírka sortimentu výrobkov a frek- 
vencia ich obmeny, rast zložitosti Vý: 
robkov, výrobnej techniky a techno: 
lógie, rozširuje sa kooperácia a šŠpe 
cializácia výroby, zvvšsuje Sa tempo 
exportu a importu priemyselnej vý- 
roby, rozvíja sa medzinárodná eko- 
nomická integrácia vo sfére výroby, 
ale působia tu aj také faktory, akými 
sú napr. zmeny v charaktere práce, 
v štruktůre robotníkov i. riadiacich 


1 Správa ÚV KSSZ a ďalšie úlohy... 
Pravda 25. 2. 1976, str. 5. 
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pracovníkov, zavádzanie počílačov a 
budovanie integrovaných automatizo- 
vaných systémov riadenia a iné. Uve- 
dené činitele pósobía tak na vecnů 
stránku organizácie, ako aj na me- 
tódy, spósoby a prostriedky jej zdo- 
konařovania. Správne, včasné a vedec- 
ky zdovodnené opatrenia V organizá- 
Cii výroby sú prelo predpokladom ra- 
cionálneho fungovania celého výrob 


ného systému, jeho. ekonomického 
prínosu a cielov. 
Medzi významné elekly vedeckej 


organizácie výroby patrí jej ekono- 
mický prínos osobitne V epoche ve- 
deckotechnickej revolůcie, kedy sa na 
hospodárských výsledkoch čoraz Viac 
podiefajů tzv. neinvestičné faktory, 
medzi ktoré patrí aj organizácia. Sta- 
tistické výkazy o úsporách z kom- 
plexnej. socialistickej — racionalizácie 
práce v ČSSR uvádzajů ročnú rela- 
tívnu úsporu pracovných síl v počte 
takmer 50 tisíc a zníženie nákladov 
o cca 2 miliardy Kčs. V roku 1970 
bola v USA v dósledku lepšej orga- 
nizácie a riadenia vyššia produktivita 
práce oproti NSR o 60%, oproti 
Francúzsku o 70% a oproti Vefkej 
Británii o 80 %.ž V ZSSR zavádzaním 
vedeckej organizácie práce Sa ročne 
relatívne ušetrilo vyše 200 tisíc pra- 
Ccovníkov a na nákladoch sa dosiahla 
úspora vyše 500 mil. rublov. 


Uvedené čísla však plne nevyčer- 
pávajů prínos vedeckej organizácie, 
lebo sů odrazom orientácie len na 
jedného komponenta — na prácovný 
silu. Prínos vedeckej organizácie tre- 
ba preto merať súbornejšími kritéria- 
mi, klásť na nu vyššie nároky a Ciele. 
Ide 1. o dlhodobosf, perspektívnosf 


cieřov; 2. multiciefovost; 3. celost- 
nosť cielov. 
Požiadavka | dlhodobosti | Vyplýva 


z. náročnosti 
inovácií, Z 


tvorby  organizačných 
relatívne dlhej stability 


2 B. Z. Kuldžanov, U. A. Dzarlkaganov, 
V. C. Zavališín: Upravlenije prolzvodstva 
s pomoščju EVM, Nauka, Alma-Ata 1974, 
str. 7—8. 


používania organizácie a Z ďalekosia- 
hleho vplyvu niektorých organizač- 
ných riešení. Ide o to, merať úroveň 
organizácie kritériami budúcnosti a 
perspektívnosti, a to napriek tomu, že 
je to úioha nelahká. 


Multicielovosť je daná viackriteri- 
álnyým charakterom prínosov organi- 
zácie; pri organizačných riešeniach 
sa sleduje Viac cielov a zámerov, čí 
už hlavných, vedlajších, hierarchič“- 
nasť cielov, syntetičnost, či parciál- 
nosť cielov. To však predpokladá sú- 
časne vzájomnů prepojenost ciefov, 
aby sa zabezpečila ich vzájomná Kon: 
zístentnosf. 


Celostnosť ciefov vychádza Z takých 
kritérií na meranie prínosov vedeckej 
orgonizácie, ktoré by ukázali SYNel- 
gické vlastnosti vedeckej organizácie 
a umožnili vyčíslit tzv. emergeniný 
prínos. Synergický aspekt totiž zná- 
sobuje sily individuálnych prvkov SY- 
stému a zvyšuje tak jeho celkovů 
účinnost. Organizácia je takto schop- 
ná poskytnúť viac efektov, ako je iba 
aritmetická suma elektov osamote- 
ných prvkov systému. Vyplýva to zo 
sposobilosti organizácie rozdeliť, roz- 
miestnif, usporiadaf, preskupiť, inte- 
grovaft všetky prvky systému do jed- 
notného. celku, intenzifikovať ich 
exploatáciu a rozličnými kombinácia: 
mi a substitúciami V štruktůre systé- 
rmnu zvýšit tak jeho celkovů efektív- 
nosí. 


lným Z netradičných 
prínos organizácie je jej schopnost 
skvalitniť informačný tok. Ide 0 (0, 
ze v etape budovania rozvinutého So- 
cializmu  organizácia nemóže riešiť 
iba vztahy nadriadenosti á podriade- 
nosti, t 1 hierarchicků štruktůru a 
"ztahy horizontálnej  delby práce 
vrátane taxatívnych predpisov úloh 
prekaždý úsek, útvar, oddelenie a re- 
ferentov. Ťažisko Sa presúva na Zor- 
ganizovanie A zabezpečenie celého 
in formačného systému tak, aby VY' 
tváral kanály a spojenia medzi zlož- 
kami systému, |. j. vnútornů štruk- 
túru jeho fungovania A vytvoril 
integrovaný informačný systém, ktorý 


nárokov na 


- 


žiadna zložka nemala 
nedostatok ani nadbytok informácií. 

Organizácia a riadenie predstavujů 
dvojčinnost. Vzájomne sa ovplyvňujů, 
doplňujů, prestupujů, podmieňujú. 
Dokonale jšia organizácia znižuje po- 
trebu zasahovania, zabezpečovania čí 
vynucovania plnenia úloh. Takto do- 
konalejšia organizáeia výroby zvyšuje 
zároveň aj úroveň jej riadenia. Prínos 
orgánizácie bude spočívat V plnení 
požiadavky na dokonalejšie rozpraCO- 
vanie róznych metodických © postu- 
pov, ná zdokonalenie informačných 
tokov, vypracůvaním organizačných 
modelov, ná zdokonafovanie organi- 
zácie práce riadiacich pracovníkov a 
pod. 

Prinos vedeckej organizácie k tvor- 
be a využívaniu inovácií vo výrobe je 
dalším kritériom jej účinnosti i zdro- 
jom jej zvyšovania. Inovácie predstá- 
vujú V súčasnosti významný faktor 
efektívneho rozvoja ekonomiky. 
Potreba organizovat rozvoj inovačnej 
aktivity vo výrobe je evidentná; VÝ- 
robný systém ani jeho časti Sa totiž 
samočinne nemenia 8 neprisposobujů 
stále novým požiadavkám. Tento 
proces. je preto treba ciefavedome 
usmerňovaf, presadzovaít a organízo- 
vat. Mnohostranný vztah organizácie 
a inovácie vyžaduje usporiadať ho 
stimulačne, aby mal tvorivý a kon- 
cepčný charakter, | aby pozitívne 
ovplyvňoval efektívnu inováciu. Pred- 
pokladá to flexibilnejšiu organizáciu, 


zabezpečí, aby 


ktorá. inovačné | procesy uřahčuje, 
akceleruje a zabezpečuje. 
Sociálne prínosy sů neoddelitelnou 


súčasťou súboru nárokov na vedecků 
organizáciu — preto, lebo | objektom 
organizácie sú predovšetkým Tudia, 
živý, tvorivý prvok výrobného systé- 
mu a rozhodujůci činiteř fungovania 
a rozvoja. výroby. Zdokonalovanie 
organizácie má poskytnůf širší prie- 
stor pre tvorivů, vynaliezavů a ini- 
ciatívnu prácu ludí vo výrobe, pre po- 
sifňovanie a rozvíjanie tejto inicia- 
tívy. Toto je koniec koncov najvý“- 
znamnejšie kritérium úrovne vedeckej 
organizácie výroby. 
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Netreba osobítne zdoÓrazňovaf, že 
organizácia má vplývať na lepšie vy- 
užitie výrobnej kapacity strojov a vý- 
robných zariadení, na dížku priebež- 
ného času výrobkov, na výrobný cy- 
klus, na zrýchlovanie obratu obež- 
ných prostriedkov, na produktivitu 
práce a na ďalšíe výrobné, technické, 
časové, priestorové, ekonomické a so- 
ciálne aspekty výrobného procesu. 
Súčasná etapa rozvoja socialistickej 
ekonomiky vyžaduje však klásť dóraz 
na netradičné požiadavky a kritériá 
na organizáciu výroby, ktoré kom- 
plexnejšie zohřadňujúů potreby tohto 
rozvoja. 

Aby vedecká organizácia výroby 
mohla reálne zabezpečit očakávané 


prínosy, predpokladá to. realizovat 
nasledujúůce smery jej zdoko- 
nalovania. 


1. Zdokonafovanie organizácie ce- 
lých výrobných jednotiek, t. j. pre- 
chod od tradičnej komponentnej, jed- 
nofaktorovej organizácie k systémo- 
vej organizácii. Organizáciu jedného 
prvku výroby tu nahradzuje organi- 
zácia celého výrobného systému. Pri- 
náša významnejšie a trvalejšie vý- 
sledky ako pri komponentnom zlepše- 
ní hocí aj najdóležitejšieho faktora, 
lebo ostatné prvky ostanú nezmenené, 
čo narušuje interakciu vnútri systé- 
mu, poruší sa jeho dynamická rov- 
nováha a nedosiahne sa očakávaný 
výsledný efekt. 

2. V súvislosti s rozvojom vedec- 
kotechnickej revolúcie a narastaním 
frekvencie inovačných zmien vo vý- 
robe vystupuje do popredia prechod 
od tzv. operatívnej organizácie, ktorá 
sa uskutočňuje až v etape výroby, 
k organizácii v predvýrobnej etape, 
teda v štádiu projekcie a predvýrob- 
nej pripravy novej produkcie. Ťažisko 
sa takto prenáša do prípravy orga- 
nizačných projektov, ich modelovania, 
experimentovania, tvorivého  rozpra- 
covania a overovania. Alternatívne 
riešenia umožňujů vybrať optimálny 
variant, tento vyskůšaf, verifikovaf. 
Toto možno dosíahnuť iba v náležitom 
predstihu pred vlastným začatím vý- 
robyv. Takýmlo spósobom sa sůčasne 


130 


zvyšuje význam organizačnej teórie, 
ako aj metód organizačnej analýzy a 
projekcie, čo o. i. skracuje cestu pri 
tvorbe novej organizácie. 

3. DÓraz na presun zdokonafovania 
výrobného procesu už do jeho pred- 
výrobného štádia vyžaduje zdokona- 
Iovanie | organizácie  predvýrobných 
etáp samotných. Priípravné Činnosti sů 
vlastne determinujúcím činiteřom vý- 
robného procesu, predvýrobný cyklus 
je často mnohonásobne dlhší ako sa- 
motný výrobný cyklus.  Rozmanitá 
pracovná náplň predvýrobnej prípra- 
vy predurčuje, aby tento subsystém 
plnil mnohoraké funkcie technického, 
obchodného, inovačného 1 ekonomic- 
kého charakteru. Predpokladá to však 
prekonať zůžené chápanie prípravy 
iba ako technickej prípravy výroby. 
Jej obsah je Širší a síaha až do sféry 
výskumu a komercie. 

Konštrukčná, projektová, technolo- 
gická, materiálová 1 ostatná technic- 
ká, organizačná a ekonomická pred- 
výrobná príprava svojimi riešeniamí 
plní vočí výrobe dve globálne funk- 
cie: pripravuje výrobu nových úžit- 
kových hodnót vrátane hfadania mož- 
ností ich realizácie a.  pripravuje 
opatrenia na zhospodárňovanie výro- 
by pri zhotovovaní nových výrobkov. 
Zdokonaovanie organizácie prípravy 
sa móže preto orientovat jednak na 
zvyšovanie jej vplyvu na úroveň vý- 
robkov a výrobného procesu a jednak 
na zlepšovanie nákladových a Časo- 
vých parametrov prípravy samotnej. 
V druhom prípade ide náajmá o tieto 
možnosti: technické vybaveníe  prí- 
pravárov od zdokonalovania organí- 
začných a kresliacích pomáócok až po 
využitie najmodernejšej  výpočtovej 
techniky; personálne možnosti zdo- 
konafovania počínajúc výberom ká- 
drov cez ich vhodnů štrukturalizáciu 
až po získanie najvvšších kvalifikač- 
ných stupňov; organizačné zdokona- 
[ovanie, spočívajúůce najmá V organi- 
zácii práce každého jednotlívca a v tí- 
movej organizácili špecialistov rÓz- 
nych  profesií; metodické možnosti 
zdokonařovania prípravy výroby za- 
hrňujů zasa ako použitie rozličných 


matematických metód, osobitne metód 
sieťovej | analýzy, tak. aj | metód 
z oblasti tvorivých činností a tvorivej 
práce. 

4.  Dóležitý je ďalej taký smer 
v zdokonalovaní  organizácie, ktorý 
presúva (ažisko nie iba z výrobných 
na priípravné Činnosti, ale ktorý pre- 
chádza až do sféry riadenia výroby. 
Takýmto spósobom organizácia Vy- 
tvára rozhodujúůci krok k plynulosti, 
průdovosti a opakovatelnosti prác a 
procesov vo výrobe. Iba na toto štá- 
dium može nadvázovať automatizácia 
výroby a aulomatizácia riadenia vý- 
roby. Je teda zrejmé, že  moderné 
riadenie predpokladá najskór doko- 
nalů organizáciu, aby bolo. možné 
pristůpiť k budovaniu automatizova- 
ných systémov riadenia výroby. 

5. Prioritné zdokonafovanie organi- 
zácie vyžaduje prevod výsledkov vedy 
a výskumu do výroby. Organizácia 
výskumno-výrobného cyklu sa stáva 
jedným z. rozhodujúcich | faktorov 
ekonomického | rozvoja. | Pójde | tu 
O organizáciu tímovej práce zastúpe 
ním pracovníkov výskumnej, Vývojo- 
vej základne a výroby, čo sa V praxi 
málo využíva. 

Iným riešením je budovanie zdru- 
žených organizačných jednotiek vý- 
skumno-výrobného typu, čo už prak- 
ticky realizujů v ZSSR. Zasluhuje po- 


zorné. skůmanie,  zhodnocovanie da 
upla'tňovanie V praxi aj V. našich 
podmienkach. 


Váčšiu organizačnů spátosť výsku- 
mu a výroby. poskytuje budovanie 
VVZ a) na nižších stupnoch riadenia. 
To umožňuje vytvoriť prirodzené pre- 
mostenie výsledkov výskumu a vývoja 
do výroby, pretože finalizujúůcim kr1- 
tériom je tu spoločný výstup. buď 
v podobe nového výrobku, novej tech“ 
nolózie alebo inej inovácie. 

Progresfvnym organizačným. ricše- 
ním je tvorba Komplexného systému 
riadenia | akosti | výrobkov. — Začína 
v predvýrobnej etape, pokračuje Vo 
výrobe a končí až v povýrobnej sfé- 
re. Organizačne sů previazané všetky 
štádia tvorby nového výrobku od jeho 
výskumu a vývoja až po užívatela. 


6. Významným okruhom zdokona- 
Iovania organizácie výroby sú pro- 
cesy špecialhzácie, kooperácie a kom- 
binácie spoločenskej výroby. Vo Vy- 
užívaní týchto organizačných foriem 
existujú značné rezervy v dósledku 
nedostatočnej Špecializácie najmá po- 
mocných a obslužných procesov, ako 
napr. údržbársko-opravárske činnos- 
ti, výroba náradia a pod. To spóso- 
buje, že obslužné procesy viažu stá- 
tisíce robotníkov a vyvolávajúů vysoké 
náklady. 

7. Nezastupiteřnů úlohu má organi- 
zácia V medzinárodných integračných 
procesoch. Ide o rozličné medzištátne 
organizácie, ktoré  zabezpečujů me- 
dzinárodnů  Koordináciu a. riadenie 
integračného procesu. Sů to tiež orga- 
nizácie, ktoré vznikajů formou zdru- 
žovania sÍl a prostriedkov národných 
orgonizácií. Z hladiska tesnosti vzá- 
jomných vázieb sů tri typy organizá- 
cií: 1. medzinárodné združenie, kto- 
rého výkon je založený na princípoch 
chozrasčotu a plnej hmotnej zodpo- 
vednosti; 2. medzinárodné spoločen- 
stvá, ktorých posobnosť oproti zdru- 
zeniam je obmedzení na koordináciu 
hospodárských a vedeckotechnických 
zámerov a ktoré majú právnu, eko- 
nomicků 1 organizačnů samostatnost; 
3. spoločné podníky sů samostatnou 
organizačnou jednotkou, ktorá vzni- 
ká medzinárodným sůstredením síl a 
prostriedkov, pracuje na principoch 
chozrasčotu a plnej hmotnej zodpo- 
vednosti. Popri doterajších organizá- 
ciách a na základe činnosti a skúů- 
senosti z ich fungovania sa postupne 
budujů nové organizačné jednotky Či 
už. vyskumného,.  výrobného — alebo 
kombinovaného charakteru. 

Z vozboru vedeckej organizácie vý- 
roby ako neinvestičného faktora roz- 
voja vyplýva jej aktuálnost najmá 
v období budovania ekonomicky roz- 
vinutého Ssocializmu. Ukazuje sa, že 
tento činitef, ktorý nekladie osobitné 
nároky na Nhinotné, pracovné a né li- 
mitujúce zdroje, móže významne prí- 
spieť pri riešení ekonomických problé- 
mov. 

MICHAL LESČISIN 
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VECEHZSE 


O historii 
naší současnosti 


Dokumenty a materiály k dějinám 
československo-sovětských vzítahů II. 
Praha, Academia, 1977. 718 str. 


Otázky 
vztahů 


československo-sovětských 
jsou a v budoucnu nadále 
zůstanou. jedním z velmi aktuálních 
těmat československé 1. zahraniční 
historiografie. Zmíněnému | problému 
byly již věnovány desítky publikací. 
To však neznamená, že by už byly 
objasněny všechny jeho aspekty. Ne- 
ukončené a velmi bohaté stránky píše 
do historie vztahů Československa a 
Sovětského | svazu také naše doba. 
Z toho lze vyvodit, že toto téma bude 
pro historiky, ale zdaleka nejen pro 
ně, stejně nevyčerpatelné, jako je sám 
život. 


Moderní doba otázku zkoumání a 
teoretického objasňování geneze Čes- 
koslovensko-sovětských vztahů nesta- 
ví jenom z pozic současných i budou- 
cích potřeb rozvoje další spolupráce 
mezi oběma státy, ale také z nutnosti 
řádného zhodnocení objektivních ten- 
dencí, které se mezi Československem 
a Sovětským svazem v historii vzá- 
jemných styků zformovaly a prosa- 
zuji. Význam a potřebu podrobného 
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zpracování tohoto problému umocňu- 
je také skutečnost, že v minulosti 
i v současnosti buržoazní historiogra- 
fie A propaganda vnesly a snaží se 
vnést do této otázky tendenční, na- 
cionalistické a antikomunistické | ná- 


. zory s cílem působit proti rozvoji spo- 


lupráce a přátelství mezi oběma stá- 
ty a jejich národy. 

Objevují-li se ve stále větším množ- 
ství v naší knižní produkci publika- 
ce obsahující historická fakta a do- 
kumenty o československo-sovětských 
vztazích, můžeme být jenom potěše- 
ni. Poskytují řadu © mnohdy nezná- 
mých faktů pro další historická bá- 
dání a jsou významným svědectvím 
o pravdivosti | marxisticko-leninské 
teorie a V návaznosti pak ukazují his- 
torickou správnost politiky Komunis- 
tické strany Československa. 


Jednou z posledních prací tohoto 
typu je I obsáhlá publikace, která vy- 
šla nedávno pod názvem Dokumenty 
a materiály k dějinám Českosloven- 
sko-sovětských vztahů II v pražském 
nakladatelství Academia. Toto společ- 
né dílo československých a sovět- 
ských historiků je sborníkem doku- 
mentů o vývoji vzájemných vztahů me- 
zi Československem a Sovětským sva- 
zem v letech 1922 a 1934. Navazuje 
na první díl, který zahrnoval období 
let 1917 až 1922.! 

Dokumenty a materiály, které sou- 
střeďuje II. díl, zcela přesvědčivě uka- 
zují dvojí linii ve vývoji vztahů před- 
válečného Československa k Sovětské- 
mu svazu. Na jedné straně pokrokové 
síly československé společnosti, a ze- 
jména pak její proletářská Část vede- 
ná KSČ, usilovaly o vytvoření co nej- 
širší a nejtěsnější spolupráce mezi 
oběma zeměmi, naproti tomu naprostá 
většina buržoazní části společnosti se 
snažila tyto tendence brzdit, podlamo- 
vat je, či přímo jim zabránit. Je fak- 
tem, a to ukazují i zveřejněné doku- 
menty, že část buržoazie také usilo- 
vala o zlepšování vztahů  Českoslo- 


1 Pozn.: Tento I. díi vyšel v naklada- 
telství Academia v roce 1975. 


venska k SSSR. Je třeba však připo- 
menout, že zde neslo o postoj motiVo- 
vaný ideologicky a politicky [(tj. Vy- 
jádření přátelské a podpůrné pozice 
vůči SSSR), ale o postoj diktovaný 
potřebami a situací | Československé 
ekonomiky, tedy ekonomickými zájmy 
této části čs. buržoazie. 


Proto také dokumenty českosloven- 
ské provenience, zveřejněné v této 
publikaci, mají jasně dvojí charakter. 
Buď se jedná o materiály koncipované 
z pozic přátelství a neskrývaných sym- 
patií k Sovětskému svazu, nebo to jsou 
materiály vycházející z nepřátelského 
a odmítavého postoje vůči SSSR. Na- 
proti tomu dokumenty sovětské stra- 
ny mají jednoznačný charakter opíra- 
jící se o leninské principy zahranič- 
ní pojitiky. Důsledné směřování so- 
větské vlády (už tehdy podle zásady 
mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením) k normaliza- 
ci vzájemných vztahů mezi ČSR a 
SSSR, k vytvoření vzájemné důvěry a 
spolupráce, k navázání co nejširších 
kontaktů mezi obema státy  kontras- 
tuje s dvojakými, taktizujícími či pří- 
mo odmítavými postoji tehdejší vlád- 
noucí československé buržoazní poli- 
tické garnitury. Speciálně se zde pak 
projevuje velmi nemalá, ale také ne- 
gativní role E. Beneše, který ve sle- 
dovaném období vykonával funkci mi- 
nistra zahraničních věcí ČSP. 


V dějinách československého státu 
hrála zahraniční politika vždy velmi 
významnou roli. Její obsah se totiž 
úzce váže na zachování národní své- 
bytnosti a existence jeho národů. 
Jakékoliv. chyby. Či | oportunismus 
v zahraniční politice, a to historie ne- 
jedenkrát v dějinách Čechů a Slováků 
nad slunce jasněji ukázala, znamenaly 
vždy těžké problémy pro oba národy 
nebo dokonce ztrátu národní a státní 
suverenity a ohrožení jejich vlastní 
existence. V moderních českosloven 
ských dějinách představuje takovou- 
to chybnou zahraniční politiku s naj- 
těžšími důsledky pro národy Česko- 
slovenska předválečná linie vládnou- 
cí buržoazie v zahraničních vztazích. 


Kategorický imperativ, kterým. se 
v historii Čechů a Slováků stal Mni- 
chov 1938, má své kořeny v celkové 
koncepci zahraniční politiky předvá- 
lečného Československa, a speciálně 


pak v přístupu k Sovětskému svazu. 


Tuto linii koncentrovaně vyjadřuje 
teze E. Beneše, která říká: »Českoslo- 
vensko je pevný maják demokracie a 
klidného pokrokového vývoje. Je to 
země, jež v dnešních  převratových 
dobách neústupně bude hájit střední 
vývojovou linii mezi krajní levicí pra- 
vicí, neboť je a zůstane zemí středu 
mezi západem a východem.« (Z pro- 
jevu v Liberci dne 19. srpna 1936.j? 
Aplikovaná do zahraniční politiky Čes- 
koslovenska vůčí Sovělskému svazu 
měla znamenat odmítání politiky kraj- 
ního pravého křídla československé 
buržoazie na straně jedné, ale také 
postojů komunistů a všech pokroko- 
vých sil ČSR hlásících se a usilujících 
o rozvíjení přátelství a co nejširších 
kontaktů mezi Československem a So- 
větským svazem. Benešův | postoj 
k SSSR však nevyplýval ani tak z fi- 
lozofického | přesvědčení jako spíše 
z reálného vývoje evropských pomě- 
rů. 


Beneš a jeho političtí stoupenci se 
totiž ve své zahraniční politice, ani 
ve svých úvaháci, myšlenky na likvií- 
daci sovětského státu nikdy nevzdali, 
i když jejich antisovětismus se sna- 
žil brát na sebe formu přizpůsobenou 
mezinárodní situaci a zejména pak 
úkolu, který Československu ukláda- 
ly v rámci boje proti SSSR západní 
mocnosti, především pak Francie a 
Anglie. Např. v dokumentu č. 5 (zápis 
o rozhovoru ministra zahraničních vě- 
cí ČSR E. Benoše s italským ministrem 
zahraničních věcí G. Schanzerem) se 
mimo jiné říká: »Ministr Beneš praví, 
ze co se týče bolševického Ruska, drží 
se smlouvy uzavřené mezi RČS (tzn. 
ČSR — pozn. L. H.) a RSFSR ze dne 
5. června 1922, která obsahuje též 
ustanovení o vzájemné | neutralitě « 


2 Edvard Beneš — filozof a státník, 
sir. 169, Praha 1937. 
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která, »je v tradici československé 
zahraniční politiky, neboť tato byla 
vždy proti vojenské intervenci v Rus- 
ku.« Beneš zde hovořil o principu ne- 
intervence jako zásadě politiky ČSR 
vůči SSSR. Ve skutečnosti však nejde 
vlastně o princip platný pro všechny 
doby, ale pouze v určité době. 

To ukazuje 1 Benešovo pojetí otáz- 
ky neutrality ČSR vůči SSSR. Nazna- 
čuje to např. zpráva zástupce SSSR 
v ČSR V. A.. Antonova-Ovsejenka 
o rozhovoru s Benešem. Ten se týkal 
také dotazu sovětského zástupce na 
Beneše ke smlouvě. uzavřené mezi 
ČSR a Polskem o tranzitu zbraní pro 
Polsko přes území Československa 
v době války Polska s třetí zemí. Je 
logické, že sovětská vláda musela ta- 
kový dolaz vůči ČSR vznést, uvědo- 
míme-li si, jakou polií-Xu polská vlá- 
da vůči SSSR vedla a že se zcela 
nepokrytě stavěla | nepřátelsky vůči 
Sovětskému svazu. Zástupce SSSR ve 
své otázce tlumočil názor sovětské 
vlády, že smlouva uzavřená mezi Čes- 
koslovenskem a Polskem o tranzitu 
zbraní je porušením československo- 
sovětské dohody © neutralitě. Beneš 
-na to kategoricky odpověděl: »Uza- 
vření takové smlouvy není porušením 
neutrality... Otázka tranzitu zbraní 
má význam nejen pro Polsko, nýbrž 
1 pro nás, pro Rakousko a pro všech- 
ny země střední Evrony. Její řešení 
v ne em pojetí nabízí geografická si- 
tun7e zemí. Toto řešení není nepřá- 
te'-k55 vůči vám, ačkoli se vztahuje 
1 na vás.«t Zástupce sovětské vlády 
Benssovým ujišťováním o přátelských 
vztazích k SSSR z důvodů ne nepo- 
chopitelných však nevěřil. Proto jej 
požádal, zda-li by do Českosiovensko- 
polské smlouvy nemohla být zahrnuta 
klauzule, »že touto Ssm'ouvou nejsou 
dotčeny závazky piijateo vládou ČSR 
ve smlouvách, které psedtím podepsa- 
la«.5 Bonešova reakce byla velmi ty- 


3 Dokumenty a materiály k českoslo- 
vensko-sovětským. vztahům, dok. č. 5, 
Academia, Praha 1977. str. 18 —10. 

4 Tamtéž, str. 163. 

5 Tamtéž, str. 165. 
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pická: »Takové prohlášení bych ochot- 
ně učinil. Avšak do smlouvy je nelze 
zahrnout. Smlouva je již připravena 
k podpisu. Bylo by nepřípustné coko- 
li v ní měnit.«Š Tedy odpověď nejen 
vyhýbavá, ale fakticky odmítavá co 
do garancí Sovětskému svazu, že za 
určitých okolností nebude tato doho- 
da sloužit jako právní akt podporují- 
cí a obhajující pomoc Československa 
2olsku v jeho přímé agresi proti So- 
větskému svazu. To nasvědčuje tomu, 
že Beneš, i když. oficiálně | hovořil 
o přátelských stycích k SSSR, o res- 
pektování principu. neutraiity. mezi 
oběma státy, o nemožnosti účasti CSR 
na agresi proti Sovětskému svazu, měl 
na mysli pouze momentální stav, tj. 
nemožnost za dosavadních © meziná- 
rodních poměrů a existujících revo- 
lučních nálad uvnitř buržoazních ze- 
mí Evropy takovou agresí úspěšně 
provést. Nakonec ten, kdo se podrob- 
něji začte do Dokumentů a materiálů, 
nalezne v nich. důkazů. svědčících 
o dvojakosti Benešovy politiky pod- 
statně více. 


Velmi zajímavým problémem, který 
autoři řazením dokumentů sledují je 
otázka Benešova přístupu a postupu 
(i když de facto se to týká napnrosté 
většiny čs. buržoazie) v činnosti smě- 
řující »ke změně poměrů v Sovětském 
svazu ve prospěch kontrarevoluce po- 
koinými prostředky«. Jinak řečeno a 
viděno dnešníma očima, Beneš vystu- 
puje vlastně jako historicky jeden 
z prvních nositelů teorií, které jsou 
malogické, v soudodbém antikomunis- 
nu existujícím, teoriím např. budová- 
ní mostů, nebo teoriím postupné ero- 
ze socialismu zevnitř. Dokazuje to dos- 
ti jasně jak Benešův postup v otázce 
uznání SSSR de iure, tak i koncen- 
trování a podpora ruské bělogvarděj- 
ské emigrace na území Českosloven- 
ska, stejně jako úsilí Československé 
vlády o zpomalování a bojkotování 
spolupráce mezi Československem a 
Sovětským svazem. Zřetelně vystupu- 
je toto úsílí i z koncepce Malé doho- 


6 Tamtéž, str. 165. 


dy jako paktu zemí vytvářejících tzv. 
sanitní kordón proti SSSR a proti pro- 
nikání myšlenek bolševismu do ostat- 
ních zemí Evropy. 


Druhá kategorie dokumentů a ma- 
teriálů, které sborník obsahuje, Vyja- 
dřuje postoje a názory velké části čes- 
koslovenského obyvatelstva, a zejmé- 
na pak dělnické třídy vedené KSČ, 
k Sovětskému svazu. Rozdíl mezi tě- 
mito dokumenty a materiály a tím, co 
reprezentuje oficiální buržoazní do- 
kumentace (a koneckonců se snaží 
tvrdit i soudobý antikomunismus a 
antisovětismus), je zcela evidentní. 
Zatímco buržoazní politika, ve světle 
svědectví dokumentů, je plná vytá- 
ček, skrytých či otevřenějších útoků 
a nepřátelství vůči SSSR, plná ne- 
upřímnosti a manévrování, postoj li- 
dových mas k Sovětskému svazu jas- 
ně vyjadřuje jejich požadavek po na- 
stolení spolupráce, přátelství a bratr- 
ských vztahů mezi národy obou zemí. 


Recenzovaná publikace samozřejmě 
ani zdaleka nemohla soustředit všech- 
ny materiály dokumentující tuto zce- 
la přirozeně přátelskou, objektivně 
existující a. internacionální rovinu 
přístupu velké Části českého a sloven- 
ského lidu k SSSR. Dokumenty jasně 
dokazují, že pokud oficiální českoslo- 
venská politika předválečného Česko- 
slovenska usilovala vydávat své po- 
stoje a přístupy k Sovětskému svazu 
za hlas všeho lidu nebo jeho naprosté 
většiny, byla to demagogie, které má- 
Llokdo věřil. Nevěřili jí aní představite- 
Jé Sovětského svazu. Např. zástupce 
Sovětského svazu v ČSR s. Jureněv 
v interview.  poskytnutém. Izvestijím 
(18. ledna 1924) řekl: »Až do nedáv- 
né doby se skoro všechny koaliční 
strany (rozuměj v buržoazní vládě 
ČSR — pozn. L. H.) chovaly zdržen- 
livě nejenom K tomu, vystupovat ve 
prospěch nastolení normálních diplo- 
matických vztahů se SSSR, ale na- 
opak potíraly tuto myšlenku. V po- 
slední době aktivně vystupuje ve pro- 
spěch uznání SSSR socialistická část 
koaličních stran: Čeští socialisté a so- 
clální demokraté. Po jistém prodlení 


-cestou 


se k jejich hlasům. připojil 1 hlas 
agrární strany... V poslední době, 
kdy se neobyčejně rychle zlepšovalo 
mezinárodní postavení SSSR, rozvinu- 
lo proti nám křídlo nesmiřitelných 
(tím je mínčna zejména národně de- 
mokratická strana vedená K. Kramá- 
řem — pozn. L. H.) hlučnou kampaň. 
Lze však pociťovat, že poslední mo- 
hykáni nepřátelské politiky vůčt nám 
ztrácejí svůj vliv a půdu pod noha- 
ma.«' 


Svým vlastním prohlášením však 
nevěřila aní samotná buržoazie a její 
političtí představitelé. I když oficiál- 
ní proklamace jsou plny slov »o0 klid- 
ném, demokratickém a uspořádaném 
Československu«, na druhé straně nás 
zveřejněné dokumenty © přesvědčují 
o něčem jiném. Desítky policejních 
hlášení, zákazů a nařizení stejně ja- 
ko pokynů ke. sledování Činnosti 
všech, kteří vystupují na obranu So- 
větského svazu a za nastolení přátel- 
ských vztahů k němu, jsou jenom 
zlomkem toho, co pro potlačení popu- 
larity Sovětského svazu v lidových 
masách buržoazie dělala. 


Skutečné cítění velké většiny čes- 
koslovenského lidu k. Sovětskému 
svazu nejpřesněji a nejreálnějí vyja- 
dřovala Komunistická strana Česko- 
slovenska. A to af již z tribun parla- 
mentu, nebo ve svém tisku či dokonce 
manifestačních | přesídlování 
stovek československých — komunistů 
do Sovětského svazu. O tom všem při- 
náší publikace bohaté svědectví. KSČ 
a spolu s ní a pod jejím vedením 1 ši- 
roké lidové masy si byly vědomy to- 
ho, na rozdíl od buržoazie, že »otáz- 
ka poměru k Sovětskému svazu byla 
vždy jednou z hlavních otázek celého 
českého politického Žživota«.Š Byly si 
však také vědomy toho, že »Sovětský 
svaz a jeho mohutný rozmach dává 
českému dělníkovi daleko, daleko více 
— jest hlavní silou jeho bojů, jest ži- 
vým příkladem všech jeho nadějí, pří- 
kladem, který dokazuje, že dělníci do- 


7 Tamtéž, str. 92. 
8 Tamtéž, str. 553. 
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vedou vládnouti a daleko lépe vlád- 
nouti a říditi osudy světa než kapi- 
talisté«. (J. Šverma v Rudém právu 
dne 8. 11. 1931 v článku O Sovětský 
svaz.) 

Objektivní a zákonitý vývoj jak me- 
zinárodních vztahů, tak i vnitřních po- 
měrů v Československé republice a 
zejména pak důsledný a neúnavný boj 
československé pokrokové veřejnosti, 
boj, V němž významnou a historicky 
nezapomenutelnou úlohu sehrála Ko- 
munistická strana Československa a 
síly seskupené pod jejím vedením, do- 
nutily nakonec československou bur- 
žoazní vládu nejen k postupnému roz- 
šiřování vzájemných vztahů mezi ČSR 
a SSSR, ale také ke kroku, který dlou- 
há léta oddalovala v bláhové naději, 
že vnitřní poměry v Sovětském svazu 
se změní, že bolševismus bude porá- 
žen — uznání Sovětského svazu. Ro- 
kem 1934, kdy k tomuto aktu došlo, 


končí také druhý díl Dokurmentů a 
materiálů k dějinám Československo- 
sovětských vztahů. 

Čtenář v něm nalezne celou řadu 
svědectví o tom, že otázka poměru 
Československa k Sovětskému svazu 
byla vždy v popředí velkého zájmu 
československé pokrokové veřejnosti, 
že v žádném případě není problema- 
tika těchto vztahů jakousi ojedinělou 
a nahodilou epizodou moderních čes- 
koslovenských dějin. Dokumenty zde 
zveřejněné jasně ukazují, že její aktu- 
álnost a priorita vyplývaly a vyplý- 
vají jako logický důsledek dlouhodobě 
a objektivně se vytvářejících vztahů 
mezi národy obou zemí i jako důsle- 
dek úsilí o zachování národní svébyt- 
nosti českého a slovenského národa, 
z potřeb jejich dalšího celkového roz- 
voje. 


LADISLAV HOSCHL 


O sovětské estetice 


Marxisticko-leninská esteltixa. Praha, 
Svoboda 1977. 456 str. Zpracoval Ko- 
lektiv pod vedením M. F. Ovsjanikova. 


Je známo, že význam umění v roz- 
vinuté socialistické společnosti stále 
vzrůstá, neboť díky tomu, že je mu 
dána schopnost působit na lidské 
city, rozum | vůli, je s to velmi účin- 
ně utvářet a formovat lidské vědomí 
v celé jeho totalitě. Mezi uměním a 
socialistickým vědomím existují hlu- 
boké vnitřní souvislosti. Právě tato 
otázka na sebe stále více soustřeďu- 
je pozornost sovětské uměnovědy a 
estetiky. Proto je zcela přirozené, že 
estetické problematice je v Sovět- 
ském svazu věnována velká pozor- 
nost nejen desítkami vědeckých prá- 
covíšť, ale také ve školském systému. 
Estetika se stala povinným předmě- 
tem na Vysokých školách filozofic- 
kého, literárního, výtvarného a novi- 
nářského směru. Od 3. ročníku se 
studuje na více než 60 vysokých ško- 
lách. 

S výběrem estetických a uměno- 
vědných problémů, jež jsou V sou- 
časnosti považovány v Sovětském sva- 
zu za klíčové, se čtenáři mohou se- 
známit v českém překladu nejnovější 
sovětské učebnice  marxisticko-lenin- 
ské estetiky. 

Kniha, která má charakter svnte- 
túzující příručky, je rozvržena do pěti 
oddílů, v nichž se autoři snaží po- 
stihnout nejen podstatu a charakter 
estetiky jako vědy vo. estetickém 
osvojování — poznávání a přetváření 
-— přírody a společenského Života«, 
<ale také. problematiku. základních 
«:stetických kategorií (krásna, vzneše- 
ra, tradična a komična), jednotlivých 
ciruhů umění, sociální povahu umění 
:3 S NÍ Související otázky lidovosti a 
+ řídnosti atp. 


První oddíl, obsahující přehled zá- 
kladních problémů estetiky jako vědy, 
řeší otázky předmětu a úkolů této 
významné společenskovědní disciplí- 
ny, otázky vkusu, estetického ideálu, 
základních kategorií, genezi estetic- 
ké činnosti a jí odpovídající struktu- 
ru vědomí. Pro čtenáře nezasvěce- 
ného do problémů krásna snad měl 
být právě u této základní estetické 
kategorie více zdůrazněn integrační 
charakter tohoto jevu. jako vztahu 
nazíraného objektu a. vnímajícího 
subjektu. Je s podivem, že | právě 
v této části knihy se nesetkáváme 
s vysvětlením pojmu krásna v rovině 
specifických vztahů mezi bytím a vě- 
domím, na níž je právě | leninská 
teorie odrazu založena. U knih synte- 
tizujícího charakteru se stává, že ně- 
které problémy jsou řešeny více do 
hloubky, jiné méně. V zmíněné učeb- 
nici přišly poněkud zkrátka dějiny 
estetického myšlení. 

Druhý oddíl je věnován základním 
problémům obecné teorie umění Aa 
setkáváme se v něm s celou řadou 
skutečně  objevných pasáží, jež se 
zejména týkají komplexu otázek este- 
tického vnímání a procesu umělecké 
tvorbv. Ačkoliv se v knize konstatuje, 
že »historie definice uměleckého ob- 
razu je velmi bohatá a zasluhuje sl 
speciálního rozboru«, není jeho defi- 
nice podána. Avšak nesporným kla- 
dem celé této části je zdůrazňování 
společenského významu umění, ze- 
jména jeho komunikativně semiotic- 
ké funkce, bez níž by umění nebylo 
s to plnit svá poslání. Novinkou je 
zmínka 0. významu a. základních 
otázkách. semiotiky. Sympatická. je 
i nezjednodušující snaha o postižení 
dynamiky vzájemného působení růz- 
ných obsahových a formálních vrstev 
a rovin dila, přičemž se konstatuje, 
že umělecké struktury (tj. konkrétní 
umělecká díla) nejsou ničím strnu- 
Jým, nýbrž se neustále »dějí«. Pod- 
nětné jsou také úvahy 0 estetickém 
vnímání uměleckého dila. Zdůrazňuje 
se V nich nejen aktivita vnímajícího 
subjektu, ale také psvchosociální a 
historická podmíněnost celého proce- 
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su. Také v kapitole o umělecké tvor- 
bě je akcentován fakt, že umělcův 
emocionální svět stejně jako jeho 
svět racionální je determinován so- 
ciálním prostředím, v němž žije. 
Třetí oddíl je věnován přehledné 
klasifikaci jednotlivých druhů umění 
architekturou počínaje, přes dekora- 
tivní umění a jednotlivá umění vý- 
tvarná, až po televizi. Pro českého 
čtenáře je určitou zvláštností, že mezi 
umělecké druhy je počítána 1 estráda 
a Cirkus. Charakteristika všech roze- 
bíraných uměleckých druhů nevybo- 
čuje z rámce tradičního marxisticko- 
leninského uměnovědného přístupu. 
Ve čtvrté částí knihy, zabývající se 
sociální povahou umění, se stejně 
jako v části druhé setkáváme s Ce- 
lou řadou podnětných poznatků. Při- 
rozeně že do popředí zde vystupuje 
sociální povaha předmětu, obsahu 
t forem umění. Proti starším pracím 
lze za oprávněnou a sympatickou no- 
vinku považovat akcentování nezbyt- 
nosti komunikativní funkce umění. »A 
tato stránka umění, stránka znakově 
komunikativní, jazyková, je přímým 
produktem sociálních vztahů, neboť 
pouze ve společností mohou vznik- 
nout a fungovat různé znakové systé- 
my.« (Str. 377.) Jelikož je způsob umě- 
lecké komunikace mezi lidmi spole- 
čenskohistoricky proměnlivý, připo- 
míná se, že dostupnost umění je zá- 
vislá na »úrovní uměleckého vzdělá- 
ní každé části společnosti, úrovní ur- 
čující lidskou potřebu styku s umě- 
ním a. rozumění. jeho — jazyku« 
(str. 382). Výstižně jsou osvětleny 
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a novátorství, 


otázky lidovosti, třídnosti a stranic- 
kosti umění. Komunistická  stranic- 
kost je vymezena jako »historicky 
nejvyšší stupeň lidovosti umění« a 
nezapomíná se na skutečnost, že 
i charakter stranickosti a lidovosti 
umění je historicky proměnlivý. 

Závěrečná část knihy se pak do- 
týká problémů metody socialistické- 
ho realismu, otázek vztahu tradice 
esletizace | životního 
prostředí a estetické výchovy, kte- 
réžto © problémy jsou | předmětem 
zvláštní pozornosti strany a státu. 
»Estetická výchova celé společností 
a ve všech sférách její Životní Čin- 
nosti se stává praktickým úkolem ko- 
munistické výstavby.« (Str. 499.) 

Překlad sovětské učebnice marxis- 
ticko-leninské estetiky přístupnou a 
srozumitelnou formou seznamuje čte- 
náře se základy oboru, který dnes 
není výsadou profesionálních teoreti- 
ků a umělců, ale v jenož základních 
problémech by se měl orientovat kaž- 
dý z řídících kulturních pracovníků. 
Právě pro ně, ale i pro všechny zd- 
jemce o umění je tato kniha vítanou 
pomůckou. Nemá jim však poskytnout 
návody, jak řídit oblast umění, jak 
porozumět uměleckému dílu atp. Jde 
o pomůcku, v níž naleznou syntetic- 
ký zdroj poučení o řadě estetických 
a uměleckých jevů, který jim umožní 
nejen zkvalitňovat svoji práci, ale 
také zasvěcenějším způsobem chápat 
nezbytnost a smysl krásy jak V umě- 
ní, tak i v přírodě a společenském 
životě kolem sebe. 


ZDENĚK POSPÍŠIL 


Aktuálně 
o investicích 


J. Barvík: Investiční dynamismus so- 
cialistické ekonomiky. Praha, Svoho- 
da 1977. 290 str. 


Investiční | výstavba | představuje 
v československé ekonomice oblast, 
na níž se trvale soustřeďuje pozor- 
nost vrcholných stranických a stát- 
ních orgánů. Tak tomu bylo 1 na 9. 
zasedání ÚV KSČ v souvislosti s pro- 
jednáváním úkolů rozvoje národního 
hospodářství v letošním roce. Ústřed- 
ní výbor strany přitom zdůraznil ne- 
zbytnost využít všech | pozitivních 
rysů dosavadního ekonomického vý- 
voje a energičtěji než dosud řešit 
existující problémy — tedy £ problé- 
my investiční výstavby. 


Autorova monografie je příspěvkem 
k řešení investiční | problematiky 
v naší ekonomice, současně vyplňuje 
určitou mezeru v teoretickém rozprá- 
cování problémů investičního | pro- 
cesu socialistické ekonomiky. Je zá- 
roveň souhrnným hodnocením inves- 
tiční aktivity v československé eko- 
nomice v letech 1950—1975. Autor 
přitom uvádí řadu námětů na dosa- 
žení vyšší efektivnosti v investiční 
wýstavbě ČSSR. 

Autor v úvodu zdůrazňuje, že ze 
složité »investiční« problematiky sou- 
s tředil pozornost na dva okruhy pro- 
b lémů: 

— na vazby mezi investičním dyna- 
rm ismem a průběhem. rozhodujících 
stránek investičního procesu v ČSSR, 

—. na vymezení úlohy investičního 

r'ocesu V intenzívním typu rozvoje 
=o cialistické ekonomiky s konkretiza- 
cí na podmínky ekonomiky ČSSR 
© str. 8). Již samo toto Vymezení svěd- 
= (x o tom, že autor se zaměřil na 
-be zesporu | jedny z  nejpalčivějších 


otázek vývoje našeho národního hos- 
podářství v etapě výstavby rozvinuté- 
ho socialismu. 

Práce J. Barvíka je rozčleněna do 
čtyř kapitol. V první kapitole jsou 
posouzeny investice jako dynamizu- 
jicí faktor. rozšířené | reprodukce. 
Autor napřed obecně rozvádí dynáa- 
mickou povahu investic v souvislosti 
s růstem národního důchodu, struk- 
turálními změnami, technickým roz- 
vojem i celkovou efektivností národ- 
ního hospodářství. Rozbor je veden 
v makroekonomické rovině a dotýká 
se podmínek regulace. socialistické 
výrobně spotřební kooperace. 

Teoreticky závažným problémem je 
vymezení investičního procesu. Autor 
v úvodu oprávněně zdůrazňuje, že 
ekonomická teorie se dosud nesjed- 
notila na vymezení investičního pro- 
cesu socialistické ekonomiky. Tím 
cennější je jeho přístup. Vychází dů- 
sledně z poznatků marxisticko-lenin- 
ské ekonomické teorie socialistické 
rozšířené reprodukce. Investiční pro- 
ces chápe jako jednotu dvou stránek: 
národohospodářské a realizační 
(str. 27). Ekonomická podstata in- 
vestičního procesu za socialismu je 
vyjádřena především jeho národo- 
hospodářskou stránkou, fází plánova.- 
cí přípravy investic. V této souvislos- 
4 autor uvádí podrobně charakteris- 
iku socialistického investičního pro- 
cesu jako organické součásti dyna- 
mického rozvoje celospolečenské re- 
produkce. Navíc konkretizuje vazby 
mezi investičním a reprodukčním pro- 
cesem V prosazování | hospodářské 
politiky KSČ a socialistického státu 
— tzn. v uplatňování intenzívního 
typu rozvoje československé ekono- 
miky v sedmdesátých letech. 

Právě v této obecné formulací spo- 
čívá vědecký, teoretický přínos s. Bar- 
víka při rozpracovávání složitých 
otázek rozšířené reprodukce při vý- 
stavbě rozvinuté socialistické společ- 
nosti. I. kapitola uvedené vazby pouze 
naznačuje, podrobněji a s příslušnou 
konkretizací na podmínky českoslo- 
venské ekonomiky je rozvádí kapitola 
čtvrtá (Investiční dy jamismus a in- 


139 


tenzívní typ rozvoje socialistické eko- 
nomiky — str. 164 až 2514). 


Autor přes výrazné zdůraznění ná- 
rodohospodářské (ekonomické) strán- 
ky investičního procesu. uvádí, že 
v procesu plánovitého řízení je třeba 
respektovat i jeho realizační, tj. spe- 
cifickou stránku. Tím z hlediska děl- 
by práce, metod a forem řízení před- 
stavuje investiční proces socialistic- 
ké ekonomiky určitou relativně samo- 
statnou oblast, kterou je třeba re- 
spektovat především v souvíslosti se 
zdokonalováním celého systému pláno- 
vitého řízoní socialistické ekonomiky. 


Druhá kapitola se zabývá investič- 
ním dynamismem. československého 
hospodářství v léioch 1950—1975. Je 
v ní soustředěn a uiřícčěčn bohatý sta- 
tistický materiál, který autor komen- 
tuje a hodnotí. Podává tak prostřed- 
nictvím vývoje investic 1 charakteris- 
tiku vývoje naší ekonomiky za 2" let. 
Tato kapitola je ovšem. Současně 
předstupněm k rozboru ve třetí kapi- 
tole, v níž jsou posouzeny vazby in- 
vestiční aktivity s průběhem repro 
dukčního procesu v ČSSR. 


Výchozí teze, že »plánovitě řízený 
Investiční proces je v socialistické 
ekonomice organickou, určující a dy- 
namickou součástí celospolečenského 
reprodukčního procesu« (str. 76), je 
posouzena především z kvalitativní- 
ho hlediska — tj. efektivity celého 


reprodukčního procesu. V této sou- 


vislosti je uveden problém investič- 
ního napětí, který v socialistických 
zemích plodí negativní tendence v In- 
vestičním a reprodukčním procesu, 
tendence, Ss. nimiž se o potýkáme 
1 v dnešní etapě vývoje. Autor sou- 
časně vyslovuje otázku, na kterou do- 
sud nedokázala ekonomická. teorie 
odpovědět, jaká je optimální míra In- 
vestiční aktivity v socialistické eko- 
nornice. 


Důraz na odhalení kvalitativních 
stránek reprodukce ve vazbě s inves- 
tičním procesem vede autora k tomu, 
že v třetí kapitole posuzuje i repro- 
dukci základních fondů. Na straně 
113 zdůrazňuje, že investiční proces 
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jako faktor dynamického vývoje ce- 
lého reprodukčního procesu se pro- 
sazuje především prostřednictvím zá- 
kladních fondů. A znovu se autor do- 
stává k jednomu z citlivých problé- 
mů československého národního hos- 
podářství  — ok vývoji investiční, 
respektive fondové náročnosti naší 
ekonomiky. Ve snaze odpovědět na 
tento problém soustřeďuje svou po- 
zornost na strukturální vývoj našeho 
průmyslu. V této originální analýze 
dospívá k hodnocení vývoje padesá- 
tých a šedesátých let v českosloven- 
ském průmyslu i z toho plynoucí vý- 
vojové tendence směrem ke zvyšová- 
ní efektivnosti ekonomiky jako celku. 


Ve čtvrté kapitole autor zobecnil 
vývojové tendence | socialistických 
zemí v sedmdesátých letech. Přesvěd- 
čivě dokazuje, jak ve všech socialis- 
tických zemích (zejména členských 
státech RVHP) se hospodářská poli- 
tika komunistických a dělnických 
stran orientuje na problémy intenzi- 
fikace a efektivnosti hospodářství, na 
prosazení | vědeckotechnického | po- 
kroku a integračních záměrů. 


Po stručném uvedení názorů na po- 
jetí intenzívního, resp. extenzívního 
vývoje“ — což by si zasloužilo pod- 
statně Širší rozvedení — | přechází 
autor k charakteristice vlastního vy- 
mezení intenzivního typu rozvoje so- 
clalistické ekonomiky. Ve svém vy- 
mezení se autor přibližuje mnohým 
závěrům ekonomů. sovětských, pol- 
ských či z NDR. Přitom je třeba zdů- 
raznit, že vyjasňování podstaty inten- 
zívního rozvoje stále pokračuje, že se 
zdaleka nejedná o uzavřený proces. 
Autor na základě stranických mate- 
riálů (KSČ a dalších komunistických 
a dělníckých stran bratrských zemí) 
dospívá k závěru: »Obsahem hospo- 
dářské politiky socialistického státu 
se po 70. léta stala strategie intenzív- 
jího typu rozvoje. V našem pojetí se 
jedná o širší okruh problémů, jejichž 
plánovitým | zajištěním se dosahuje 
vyšší efektivity celého reprodukční- 
ho procesu. Jedná se o prosazení řa- 
dy dynamických prvků v rozvoji eko- 


nomiky, jejichž „zrod“ byl vyvolán 
existující úrovní výrobních sil. Je však 
zároveň projevem i vyšším stupněm 
jejich zespolečenštění, určitým vyzrá- 
váním socialistických výrobních vzta- 
hů. Jedná se tedy o řešení rozhodu- 
jících stránek © rozvojového procesu 
v moderní vyspělé socialistické eko- 
nomice.« (Str. 179.) 

Tyto stránky rozvojového procesu 
jsou pak zdůrazněny jako rozhodují- 
cí charakteristika strategie | hospo- 
dářské politiky KSČ, vypracované na 
XIV. sjezdu a prosazené i v závěrech 
XV. sjezdu KSČ pro období šesté pě- 
tiletky. Můžeme si je připomenout: 
důraz na nové zdroje růstu, efektiv- 
nost a kvalitativní stránku vývoje, no- 
vá úloha vědy a techniky, řešení pro- 
gresívních strukturálních změn, pro- 
gram mezinárodní ekonomické inte- 
grace zemí RVHP, nová úloha spotře- 
by, problémy zdokonalování soustavy 
plánovitého řízení. Autor jako rozho- 
dující prvek rozboru uvedených ob- 
lastí zvolil investice. K tomu lze mít 
i výhrady. Autora k této volbě zřej- 
mě vedl záměr stanovený v celé prá- 
ci; nezabývá se totiž podrobnějším 
rozborem všech stránek intenzívního 
typu rozvoje a soustřeďuje svou po- 
zornost především na Investiční pro- 
ces. 

Je třeba uvést, že rozbor V uvede- 
né publikaci nezůstává pouze v teo- 
retické rovině problémů, ale J. Barvík 


se vyslovuje na řadě míst ke složité 
problematice investiční výstavby čes- 
koslovenské ekonomiky současnosti. 
Jeho kritika je ovšem konstruktivní. 
Vyslovuje množství námětů na zdoko- 
nalení soustavy plánovitého řízení in- 
vestičního procesu. Tím se jeho mo- 
nografie stává vpravdě angažovaným 
příspěvkem k řešení problémů našeho 
národního hospodářství. Autor ve své 
práci současně | soustředil řadu po- 
znatků z výzkumné činnosti a spolu- 
práce s Výzkumným ústavem pláno- 
vání a řízení národního hospodářství 
při Státní plánovací komisi. 


I přes složitost problematiky se 
autorovi podařilo | napsat užitečnou 
monografii, která má velmi dobrou 
teoretickou úroveň. Opírá se důsledně 
o poznatky marxisticko-leninské eko- 
nomické teorie, přispívá k řešení pal- 
čivých otázek investičního a repro- 
dukčního procesu socialistické ekono- 
miky. Publikace Investiční dynamis- 
mus socialistické ekonomiky je uží- 
tečná 1 z hlediska zdokonalování plá- 
novitého řízení investičního procesu. 
Po knize vzhledem k jejímu obsahu se 
zájmem sáhnou jak odborníci Z teo- 
rie, tak praxe investiční výstavby. Je 
ovšem schopna stát se významnou po- 
můckou pro každého ekonoma, své 
místo má 1 pro posluchače vysokých 
škol. 


KAREL LINHART 
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nové knihy 


Afanasejev, V. G.: Vědecké řízení spo- 
leč +9sti. Přel. z rus. orig. Praha, SPN, 
1977. 352 str. Monografie podává uce- 
Jený nohled na společnost jako systém, 
odbháluje podstatu řízení tohoto systé- 
mu a dává návod, jak provádět kom- 
pletní systémovou analýzu společen- 
ských procesů. 


Hegelova filozofie a současnost. Přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1977. 416 
stran. Práce ukazuje současný význam 
Hegelových filozofických idejí a ideo- 
logického boje kolem ních. Shrnuje 
některé výsledky bádání, jež uskuteč- 
nili sovětští vědci v posledních deseti- 
letích. 


Čmolík, O.— Varholík, [.: Mládež — ge- 
nerace — společnost. Praha, SPN 
1977. 308 str. Příspěvek ke studiu pro- 
blematiky návaznosti genorací a for- 
mování komunistického vědomí mlá- 
deže v socialistické společnosti. 


Nosovič, V. L: Vedecký  ateizmus 
o psychológii náboženstva. Prel. z rus. 
orig. Bratislava, Práca 1977. 112 str. 
Speciálne  korene | náboženskej psy- 
chológie, jej vplyv na vytváranie ná- 
zorov a na správanie ludí. Prednosťou 
knihy je populárne objasňovanie ve- 
deckých  otázok a pútavá  literárná 
forma výkladu. 


Drogičinskij, N. J. a kol.: Zdokonalo- 
vání © hospodářského mechanismu 
v rozvinutém socialismu. Přel. z rus. 
orig. Praha, Svoboda 1977. 284 str. Pu- 
blikace seznamuje se zkušenostmi So- 
větské ekonomické reformy a promítá 
je. do hlavních. politickoekonomic- 
kých kategorií. 
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Kymlička, M.: Ekonomické aspekty 
vzdělávání v socialismu. Praha, Aka- 
demia 1977. 112 str. Kniha přispívá 
k řešení problematiky nákladů na 
vzdělání a jejich efektivnosti. Rozebí- 
rá základní ekonomické problémy 
vzdělání v podmínkách socialistické 
společnosti a ekonomiky, a to na vý- 
voji ČSSR. 


Belousov, R. A.— Schulz, Z. G.: Teo- 


retické problémy riadenia socialistic- 
kej ekonomiky. Prei. z rus. Bratislava, 
Pravda 1977. 424 str. Spoločné dielo 
kolektívu pracovníkov Akadémie spo- 
ločenských vied pri ÚV KSSZ a výcho- 
donemeckých ekonómov z Inštitútu 
spoločenských vied pri ÚV SED zhrňu- 
je teoretické poznatky a závery VY- 
kryštalizované v súvislosti so zdoko- 
nalováním sústavy riadenia v ZSSR a 
so skúsenosfami v NDR. 


Holub, A. a kol.: Rozvojové země: 
tendence, problémy, perspektivy. Pra- 
ha, Svoboda 1977. 296 str. Kniha je 
věnována -základním změnám V po- 
stavení rozvojových zemí ve světové 
kapitalistické soustavě, především po- 
válečnému období, současnému vývoji 
v prvé polovině 70). iet a další per- 
spektivě na dobu zhruba 10 let. 
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Schváleno k tisku 9. března 1978. 


K březnovému zasedání 
UV KSČ 


Celá naše strana, celá naše země žije v atmosféře závěrů 11. za- 
sedání ÚV KSČ, které projednalo Zprávu předsednictva ÚV KSČ o vý- 
sledcích plnění závěrů XV. sjezdu KSČ a dalším postupu při jejich 
realizaci. Jednáním pléna ÚV KSČ byly ovlivněny přípravy 1 průběh 
okresních konferencí strany a samozřejmě 1 přípravy krajských kon- 
ferencí, které, obdobně jak to učinilo 11. plénum ÚV, bilancují období 
své činnosti a výsledky své práce od XV. sjezdu KSČ. 


Je to období úspěšné a znamená další pozitivní posun v historii naší 
socialistické společnosti. Fakta, která jsou ve zprávě předsednictva ÚV 
KSČ uvedena, průkazně dokládají úspěchy strany v prohlubování její 
vedoucí role v naší společnosti především při rozvoji ekonomiky, pří 
dalším rozšiřování péče strany o vyšší životní úroveň občanů ČSSR. 
Na toto téma právem denně hovoří naše sdělovací prostředky spolu 
s obrovským aktivem funkcionářů strany, propagandistů a lektorů. 

Potvrzuje se, že program, který strana na svém sjezdu přijala, odpo- 
vídá našim možnostem 1 potřebám a zabezpečuje dynamický rozvoj 
národního hospodářství, zabezpečuje to, co v kapitalistickém světě ne- 
ní možné, totiž životní a sociální jistoty člověka a všestrannou péčí 
o něj. 

Bilance práce celé strany od jejího XV. sjezdu je mobilizující a 
úspěšná. Potvrzuje leninskou myšlenku o tom, že vedoucí úloha strany 
se může realizovat jedině v kontaktu s masami, jejichž je strana ve- 
doucím oddílem, ale zároveň neoddělitelnou součástí. 


Rozvinutá socialistická společnost — jejíž budování je obsahem da- 
né etapy — je charakterizována zejména spojováním výsledků vě- 
deckotechnické revoluce s novými společenskými vztahy, komplexním 
řešením politických, sociálně ekonomických, kulturních a ideově vý- 
chovných otázek, což může uspokojovat stále rostoucí potřeby lidí. 

Zákonitě proto v této etapě dále vzrůstá úloha marxisticko-leninské 
strany, její kvalitativní stránka, její schopnost co nejkvalifikovanějl 
pronikat do problematiky, které řeší stranické orgány a organizace 
v okruhu své působnosti, a rozhodovat s maximální znalostí věci na 
základě seriózních rozborů a hlubokých informací. 


To. vše neoddělitelně souvisí s požadavky na práci všech komunistů, 
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na jejich vyspělost, na jejich znalosti marxismu-leninismu. Roste vý- 
zn.m subjektivního činitele, aktivity a uvědomělosti lidí. 

Právem proto zasedání ústředního výboru velmi naléhavě zdůraznilo 
nutnost zkvalitnit a zintenzívnit ideologickou práci strany a všech 
příslušných článků politického systému v naší socialistické spo- 
lečnosti. Ústřední výbor strany je si vědom toho, že čím přesněji 
a hlouběji je poznávána společenská objektivita, společenský pohyb, 
tím lépe a efektivněji společnost funguje, tím rychleji se rozvíjí smě- 
rem k vytyčeným cílům. 

V tom právě také spočívá smysl rostoucí role strany při budováni 
rozvinuté socialistické společnosti. Strana vyzbrojena marxisticko-le- 
ninským učením vytyčuje generální linil rozvoje společnosti, podné- 
cuje a usměrňuje nevyčerpatelnou tvůrčí činnost pracujících mas, dá- 
vá jejich prácl za další rozvoj společnosti plánovitý a vědecky zdů- 
vodněný charakter. Z toho všeho současně vyplývá nutnost kom- 
plexního řešení všech jevů a procesů ve vývoji společností tak, jak 
na to 11. plénum poukíúzalo, je nutno vidět a chápat tyto jevy a pro- 
cesy v dialektické jednotě a v dynamickém vývoji. 


Strana pečovala pochopitelně zvláště o další rozvoj výrobních sil 
Jako základního předpokladu upevňování ekonomické, politická 
1 branné síly ČSSR. Vnitřní síly, kterými naše společnost disponuje, 
se právě o tento předpoklad opírají. Komunisté nejsou žádnými askety. 
Komunisté milují život a vědí velmi dobře, že ostatní pracující po- 
suzují socialistický stát, politiku strany především podle výsledků, 
podle životních a sociálních jistot a s důvěrou v to, že KSČ je strana, 
která zasvětila svoji činnost boji za mír a spokojený život lidf této 
země. 


Nosili bychom asi — jak se říká — dříví do lesa a nebo sovy do 
Athén, kdybychom o tom měli snášet další a další fakta. Drtivá většina 
našich lidí se o tom přesvědčila a další se postupně přesvědčují. 

Řadíme se mezi přední země světa v péči o člověka, o jeho zdraví, 
skutečné právo na práci, o jeho bydlení a stravování. Péče o důchodc2 
představuje významný podíl státního rozpočtu. Péče o matku a dítě, 
o rodinu vůbec staví náš stát mezi první na celém světě. 


Jsou samozřejmě i u nás lidé, kteří vidí honbu za hmotnými statky 
za svůj hlavní životní cíl. Tyto vlastnosti některých lidí nepřekoná 
pouze propaganda a ideologická práce, ale jejich postupné vtahování 
do aktivní, veřejně prospěšné práce. Avšak základní rysy intenzívně 
se prosazující socialistické morálky již u nás převažují a projevují se 
ve vysoké občanské, pracovní i politické aktivitě, tak jasně dokumen 
to ané v závodech, podnicích i zemědělských družstvech a koneckon- 
ců i manifestačně prokázané v posledních volbách do zastupitelských 
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orgánů. A to vše 11. zasedání ÚV KSČ vysoce ocenilo. Máme i svoje 
problémy. Vznikají z toho, že nežijeme izolováni od ostatního světa 
a že potíže tohoto světa se nutně odrázejí i u nás. Strana je však 
neřeší na úkor pracujících. 


Máme to štěstí, že jsme neoddělitelnou součástí země socialistického 
společenství, což je jeden z významných předpokladů našich jistot 
i bezpečnosti, k nímž i my svým nezanedbatelným podílem přispíváme. 
Máme to štěstí, že nejsilnější socialistická velmoc světa — Sovětský 
svaz — je naším nejlepším přítelem, spojencem i ekonomickou opo- 
rou. Zkušenosti KSSS, zkušenosti z budování sovětského státu jsou 
pro nás — tvůrčím způsobem aplikovány — zdrojem poučení a jistoty. 
Prokázaly nám, že nelze zajistit vítězství socialismu bez diktatury pro- 
letariátu, ani cestou bezzásadových kompromisů, přeceňováním »spe- 
cifických« podmínek, přirozeně ani cestou mechanického netvůrčího 
napodobování. Marxisty-leninovce spojuje učení marxismu-'eninismu, 
proletářský internacionalismus, leninské principy vnitřního života re- 
volučních komunistických a dělnických stran a společný boj proti 
imperialismu, jeho ideologii, boj proti horečnému zbrojení, boj za mír 
ve světě. 


Země Sovětů je pro nás zářným a úspěšným příkladem cesty k VÍ- 
tězství socialismu a komunismu. 


Toho všeho jsou si naši lidé vědomi. Touha žít v míru, pohodě a 
žít dobře, je přirozená touha člověka. Proto z duše nás všech vy- 
slovil ústřední výbor strany požadavky dále zkvalitňovat práci na 
všech úsecích našeho života. Spolehlivou cestou našeho rozvoje zů- 
stává linie XV. sjezdu na zvyšování efektivnosti, kvality veškeré práce 
a využívání intenzivních faktorů hospodářského růstu, kterou musíme 
důsledněji a usilovněji než dosud uvádět do života, říká se ve zprávě 
předsednictva ÚV KSČ. Neuspokojení s dosrženým. snaha a praxe jít 
dále k lepším výsledkům a komunistická náročnost nemá nic společ- 
ného s radikalistickou netrpělivostí a maloměšťáckou chtivostí. 


Vždyť 1 v práci naší strany vznikají i v budoucnu vzníknou pro- 
blémy, které jsme dosud neřešili, které budeme řešit poprvé. » Hi> 
sunt leones« — »zde jsou Ivi« — tak označovali staří Římané na svých 
mapách místa dosud neprobádaná a tehdy 1 nebezpečná. I my máme 
svá »bílá místa« na mapě poznávání dalších předpokladů a zákonitostí 
rozvoje naší socialistické společnosti. Základní rozdíl ie v tom, že za 
pomoci obrovského potenciálu naší vědy, techniky, iniciativy lidí a 
využití rezerv, kleré máme, můžeme dosud neřešené a neznámé úkoly 
důkladně a odpovědně zkoumat, analyzovat a na dané úrovni pozná- 
ní úspěšně řešit. 

Zasedání ÚV KSČ proto právem a s opětnou naléhavostí vyzdvihlo 
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úlohu řídící práce. Kdo chce řídit, musí znát. Ale nejen svůj obor. 
Do umění řídící práce patří schopnost organizovat práci, kontro- 
lovat ji, umět jednat s lidmi, strhávat je svým osobním příkladem, 
jehož orzanizující síla je nesmírná. Talent a obětavost, píle a znalost, 
přístup k lidem a náročnost k nim i sobě — to je profil odborné a 
politické kvalifikace vedoucího pracovníka. To se týká především ko- 
munistů Cílevědomost, zanícení, zásadovost a povinnosti komunistů, 
Jejichž hlavní služba je služba lidu, je zavazuje se k tomuto poslání 
připravovat, tak říkajíc kultivovat, učit se. 


Nikdy nebylo lehké být komunistou, není to lehké ani dnes. 11. plé- 
num ÚV KSČ zdůraznilo úlohu strany a komunistů. Zhodnotilo prů- 
běh výročních členských schůzí a atmosféru, v nichž probíhaly. Oce- 
nilo zvlášť nejen vysokou účast členů a kandidátů, ale především je- 
jich aktivitu a realistický přístup k uskutečňování politiky strany a 
závěrů XV. sjezdu. Jako velký klad se projevilo to, že základní 
organizace s velkou odpovědností projednaly úkoly národohospodář- 
ského plánu a přijaly taková opatření, aby byly na jejich úsecích 
komplexně a beze zbytku splněny. 


I my, pracovníci masových sdělovacích prostředků, jsme na našich 
výročních stranických schůzích kriticky i sebekriticky hodnotili svůi 
podíl na realizaci politiky strany a shledali jsme, že přes veliký 
pokrok, který se v této oblasti zásluhou systematického vedení strany 
uskutečnil, nemůžeme být uspokojení. Chceme proto i my ještě zná- 
sobit své úsilí, aby 1 výsledky naší práce byly lepší. 


Za všechna slova mluví výstižně ta část zprávy předsednictva ÚV 
KSČ přednesené s. Husákem, kde se říká: »Autorita strany a důvěra 
lidí v její politiku není dána jednou provždy. Je to neustálý proces 
a zápas za uskutečňování zájmu pracujícího lidu a potřeb celé spo- 
lečnosti .. Nás, komunisty, lidé poznávají nejen podle slov, ale pře- 
devším podle činů, komunisté vždy musí být s lidmi, žít jejich pro- 
blémy, těžkostmi £ radostmi, nepropadat uspokojení a opojení z úspě- 
chů, ani neztrácet hlavu při dočasných nesnázích. Nás nesmí odradit, 
když narazíme na nepochopení či nesouhlas. Nekráčíme po hotové, vy- 
dlážděné cestě, každý její úsek musíme klestit a budovat«. 


Cesta to není snadná. Zvyšují se nároky na kádry a jejích kvalitu, 
zvyšují se nároky na lepší styl práce. Prohlubuje se požadavek na ko- 
lektivnost vedení tak, aby přijatá rozhodnutí byla maximálně objekti- 
vizována nejen vysokou odbornou znalostí věci, všestrannými analý- 
zami posuzovaného problému, ale i využitím znalostí a zkušeností ko- 
lektivu lidí, kteří v určené oblasti pracují. Tomu všemu podstatně na- 
pomáhá ovzduší kritiky a sebekritiky, která nejen poukazuje na ne- 
dostatky, ale umí ukázat východiska a správná řešení a včas před- 
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chází chybám a nedostatkům v práci. Mimo nesmiřitelnost k těmto 
nedostatkům musí správná kritika obsahovat pozitivní náboj nápravy. 
My komunisté bojujeme za všechno nové a pokrokové. Máme však při- 
tom na zřeteli: ne vše nové je dobré a ne vše minulé je špatné a 
nepoužitelné. Připomeňme si krizová léta 1968—69, kdy mnozí po- 
špinili celou úspěšnou práci a historii strany a všechno takzvané nové 
vydávaN za progresivní a dobré. 


Naše strana od roku 1969 dokázala, že umí čerpat poučení ze své 
vlastní historie a obnovila ve své činnosti leninské principy a normy 
tak, aby byla na úrovni svých úkolů dnešních i budoucích. 


»Při realizaci programu XV. sjezdu jsme získali mnoho cenných 
zkušeností. Ověřili jsme si správnost našeho přístupu k řešení základ- 
ních úkolů dalšího rozvoje socialismu v nových, podstatně náročněj- 
ších podmínkách, z nichž jsme vycházeli při formulování cílů XV. 
sjezdu. Dnes můžeme říct, že jsme dokázali na tyto nové podmínky 
včas a správně reagovat a prokázali schopnost se s nimi postupně 
úspěšně vyrovnávat. Nebylo to snadné a ne všude se nám podařilo 
v plném rozsahu plnit stanovené úkoly. O to větší nároky na nás bu- 
dou klást zbývající tři roky do XVI. sjezdu KSČ,« říká se ve zprávě 
předsednictva předložené 11. plénu ÚV KSČ. 


Závěry pléna, jimiž se zabývají stranické orgány, organizace, 
stranické konference, mohou s optimistickou perspektivou posoudit 
dosavadní a stanovit další úkoly, které mobilizují celou stranu a spo- 
lečnost k hrdému složení účtů XVI. sjezdu strany. A k tomu pomáhá 
a pomůže rostoucí síla i počet komunistů, jejich rostoucí vliv v řa- 
dách pracujících. 
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Sociálně ekonomické problémy 


30 let vědeckotechnické 
spolupráce — 
mezi SSSR a CSSR 


LADISLAV ŘÍHA 


Úspěchy socialistického rozvoje, kterých dosáhl Sovětský svaz od 
Velké říjnové socialistické revoluce a ostatní země socialistického 
společenství v poválečném období, jsou přesvědčivým důkazem před- 
ností socialismu a vytvářejí základnu pro budoucí úspěšný rozvoj a 
budování komunistické společnosti. 

Společenství socialistických zemí dnes buduje rozvinutou socialistic- 
kou společnost a komunismus a dosahuje na této cestě dalších vy- 
nikajících úspěchů. Základní podmínkou další úspěšné výstavby so- 
cialismu a komunismu je trvalé rozvíjení a upevňování vedoucí úlohy 
komunistických a dělnických stran, posilování jejich jednoty a roz- 
víjení proletářského internacionalismu. V soudobých podmínkách má 
stále větší význam využití všech výsledků vědeckotechnické revoluce 
a mezinárodní socialistické spolupráce a ekonomické integrace. 

Koncem minulého roku jsme sí připomněli 30. výročí podepsání do- 
hody o vědeckotechnické spolupráci mezi Sovětským svazem a ČSSR, 
jejíž výsledky umožnily Československu vědeckotechnickou nezávislost 
na kapitalistických státech a významně přispěly k vědeckotechnické- 
mu pokroku. 

Vědeckotechnická spolupráce mezi SSS a ČSSR se rozvíjela obdobně 
jako spolupráce hospodářská na principech socialistického internacio- 
nalismu, bratrských a soudružskéch vztahů a vzájemné pomoci. Při- 
sněla významným způsobem k budování socialistické společnosti 
v ČSSR, k rozvoj' našeho národního hospodářství i vědy a techniky. 
Přisněla také k arohloubení soudružekých vztahů a k upevňování 
internacionálních svazků mezi národy Sovětského svazu a ČSSR. 
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Spojenectví se Sovětským svazem, hospodářská a vědeckotechnická 
spolupráce, která má dnes již tradici několika desítek let, je pro ČSSR 
zárukou nezávislosti na kapitalistických státech, zárukou suverenity 
a jistoty budoucího úspěšného rozvoje. Pro ČSSR se tato spolupráce 
stala velkým zdrojem vědeckotechnických poznatků, základní přístu- 
povou cestou ke světovému vědeckotechnickému poznání, činitelem 
zajištění nezávislosti na kapitalistických státech a cestou pro překo- 
nání embarga, základnou pro vybudování vlastního vědeckotechnické- 
ho potenciálu a zdrojem zvyšování efektivnosti ve výrobě a dalších 
oblastech. 

Tisíce předaných vědeckotechnických dokumentací a výrobních 
zkušeností, desetitisíce vzájemných návštěv vědců, techniků, odbor- 
níků a předních dělníků, mnoho společných vědeckotechnických ře- 
šení a další výsledky jsou výrazem vysoce úspěšného rozvoje této 
vědeckotechnické spolupráce. 


Vědeckotechnická spolupráce se Sovětským svazem významně při- 
spěla k rozvoji a zvyšování efektivnosti naší výroby prakticky ve 
všech oblastech. Na jejím základě byla zavedena řada nových výrobků 
a technologií do výroby a uplatněna řada směrů vědecké organizace 
práce. Na základě spolupráce a předané dokumentace bylo vybudo- 
váno mnoho významných investičních celků a výrob, jako například 
výroba kaučuku v Kralupech nad Vltavou, výroba hliníku v Žiaru nad 
Hronom, metalurgická výroba ve Východoslovenských železárnách 
v Košicích apod. V ČSSR byla s pomocí spolupráce zavedena řada 
technicky nových oborů výrob bezprostředně spjatých s vědeckotechi- 
nickou revolucí, jako např. jaderná energetika, výpočetní technika, 
barevná televize, výroba progresívních chemických materiálů apod. 


Vědeckotechnická spolupráce se Sovělským svazem a sovětská po- 
moc významně přispěly k vybudování naší vědeckovýzkumné základny, 
k jejímu vybavení moderní technikou v řadě oblastí (např. v oblasti 
jaderných výzkumů) apod. Současně význačně přispěla v mnoha obla- 
stech k výchově vědeckých, odborných i řídících pracovníků. 


Dnes se vědeckotechnická spolupráce tozvíjí v těsné jednotě s mno- 
hostrannou spoluprací zemí RVHP.  uskutečňovanou. na. základě 
Komplexního programu socialistické ekonomické integrace. Rozvinutím 
mnohostranné spolupráce v rámci RVHP se úloha dvoustranné spo- 
lupráce nesnižuje, ale naopak se dále široce rozvíjí právě v jednotě 
s rozvojem spolupráce mnohostranné. Ukažme si některé výsledky vě- 
deckotechnické spolupráce mezi SSSR a ČSSR. 


V průmyslu byla na základě této spolupráce zavedena řada tech- 
nicky progresivních výrob a vyřešena řada významných problémů. 
Např. široce se rozvinula spolupráce v palivoenergetické základně 
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(v oblasti klasické 1 jaderné energetiky), v černé i barevné metalurgii 
při rozvoji a zavádění nových progresivních technologií, agregátů 
1 při automatizaci výroby, dále v chemickém průmyslu, prakticky ve 
všech oblastech strojírenství a ve spotřebním průmyslu. Možno uvést 
například vývoj světově špičkové technologie pro bezvřetenové pře- 
dení na společném československo-sovětském pracovišti, vývoj převo- 
dovek pro autobusy, společné řešení ve vývoji elektrických strojů to- 
čivých spojené současně se specializací ve výrobě, významné výsledky 
spolupráce v oblasti svařování a další důležité výsledky. 

Uveďme pro ukázku alespoň výsledky v některých oblastech prů- 
myslové výroby i výzkumu. 


V chemickém průmyslu se spolupráce stejně jako v jiných odvět- 
vích rozvíjela již od druhé poloviny čtyřicátých let, kdy se proje- 
vovala hlavně v pomoci sovětských odborníků při organizačním za- 
jišťování chodu znárodněných čs. chemických podniků. Od této formy 
spolupráce se postupně přicházelo k využívání a aplikaci sovětských 
technických a výrobních zkušeností v jednotlivých oborech chemie. 
Dalším nemalým přínosem bylo převzetí sovětského systému údržby 
chemického zařízení a aplikace sovětských bezpečnostních norem. Na 
základě sovětské dokumentace byla zavedena výroba polyamidového 
vlákna, sovětské zkušenosti byly využity při zavedení výroby amonia- 
ku, výrobků na bázi dusíku a fosforu atd. 


Značná pomoc sovětských odborníků byla věnována výstavbě závodů 
na zpracování sovětské ropy v ČSSR a při budování československé 
petrochemie. Postupně byly v ČSSR vybudovány rozsáhlé petrochemic- 
ké výroby. 

Po vzniku RVHP nabyla spolupráce se SSSR v oblasti chemie no- 
vých forem. Začíná se rozvíjet koordinace plánů nové techniky a spo- 
lečné řešení řady problémů. Spolupráce ve výzkumu, dávající před- 
poklady pro následnou výrobní specializaci, probíhá např. v oboru 
organických barviv, monokrystalů, chemických pomocných přípravků, 
pomocných přípravků pro gumárenský průmysl agrochemikálií, výroby 
viskózových vláken a v dalších oblastech. Pro Československo je ta- 
kováto forma spolupráce účelná též proto, že dává našemu chemic- 
kému strojírenství perspektivu pro výrobu progresivního zařízení se 
zajištěným odbytem. 

Velký význam má spolupráce v oblasti jaderné energetiky. Na jejím 
základě se československé organizace účastní budování integrovaného 
systému elektrifikace zemí RVHP především výstavbou jaderných elek- 
tráren s reaktory typu VVER-440 a VVER-1000. V současné době 
je v Jaslovských Bohunicích rozestavěna elektrárna se dvěma bloky 
VVER—440. Na základě mezivládní československo-sovětské dohody 
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z roku 1970 dodává Sovětský svaz pro tuto elektrárnu hlavní kom- 
ponenty primárního okruhu a všech pomocných objektů. Sovětský 
svaz poskytne dále pomoc pří montáži i spouštění elektrárny. Výstavba 
dalších jaderných elektráren s reaktory VVER v Československu bude 
charakterizována rostoucím podílem naší výroby zařízení pro primární 
okruh. Na základě mezivládní československo-sovětské dohody z roku 
1974 o kooperaci československého a sovětského průmyslu při výrobě 
jaderně energetického zařízení zahájily vybrané hutní a strojírenské 
závody v Československu výrobu komponent primárního okruhu re- 
aktoru VVER-440 s cílem dosáhnout v brzké době roční kapacity 4 až 
5 reaktorových kompletů. 

Oblast jaderné energetiky představuje významný, technicky moderní 
a perspektivní program pro řadu našich podniků. Oborový podnik 
ŠKODA v kooperaci s Vítkovickými železárnami a strojírnami bude vy- 
rábět reaktorové nádoby. Vítkovické železárny a strojírny budou v ko- 
operaci s Válcovnami trub v Chomutově a SONP Kladno vyrábět parní 
generátory, závody VHJ Sigma Olomouc v další kooperaci primární 
potrubí a armatury. Pro sekundární část elektrárny vyrábí oborový 
podnik ŠKODA turbosoustrojí a SES Tlmače separátory a přehřívače 
páry, kondenzátory a nízkotlaké i vysokotlaké ohřívače napájecí vo- 
dy. Do výstavby jaderné energetiky bude dále zapojena řada dalších 
strojírenských a elekiro:echnických závodů. Na plnění toho'o úkolu 
se společně se sovětskými výzkumně vývojovými pracovišti účastní 
více než 50 výzkumně vývojových pracovišť v ČSSR. 

Zavedení výroby zařízení pro jaderné elektrárny patří mezi nejvý- 
znamnější strukturální změny ve výrobním programu českoslovznské- 
ho průmyslu. Československému hutnímu a strojírenskému průmyslu 
je zajištěn výrobní program na několik desetiletí, přičemž se jedná 
o výrobní program, který řádově zvyšuje technickou úroveň a efek- 
tivnost výroby. x 

Významných výsledků vědeckotechnické spolupráce mezi ČSSR a 
SSSR bylo dále dosaženo v zemědělství. Spolupráce v této ob'asti při- 
spěla k uskutečnění leninského družstevního plánu v naší zemi a 
k vytvoření rozsáhlé technicky vybavené socialistické velkovýroby. Je 
třeba zdůraznit, že jedině díky všestranné podpoře SSSR se podařilo 
postupně vybudovat v naší zemi vysoce efektivní zemědělskou velko- 
výrobu. 

V počátečním období šlo především o intenzívní studium a přejímání 
sovětských zkušeností při budování našeho zemědělství a školení na- 
šich odborníků v SSSR. Jedině tak bylo možno v poměrně krátkém 
čase urychleně aplikovat v našich podmínkách všechny rozhodující 
prvky v řízení, materiálně technickém vybavení i v ekonomice. Nešlo 
však jen o tuto formu pomoci, nýbrž 1 o významnou podporu mate- 
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riální. Z počátku nám SSSR pomáhal 1 zajišťovat výživu a stabilízovat 
trh potravin přímými dodávkami obilovin a osiv, másla, masa a ryb 
a kukuřice. Mimo to jsme z SSSR dováželi potřebné mechanizační pro- 
středky, bez nichž by bylo nemožné zvýšit úroveň zemědělské výroby 
a přejít k socializaci. Šlo hlavně o těžké pásové traktory, buldozery, 
kultivátory, secí stroje a kombajny (nejznámější a nejrozšířenější byly 
SK 3 aSK 4).Při organizační přestavbě našeho zemědělství 1 při ře- 
šení řady ekonomických 1 odborných problémů poskytovali nám pří- 
mou pomoc 1 přední sovětští vědečtí pracovníci. 

Všestranná materiální, organizační a poradenská pomoc byla jedním 
ze základních předpokladů neustálého vzestupu ekonomické úrovně 
našeho zemědělství a vytvoření materiálně technické žákladny pro 
přechod k vyšším stupňům koncentrace a specializace zemědělské vel- 
kovýroby a kooperace mezi jednotlivými organizačními celky. Dosažení 
vynikajících úspěchů v rozvoji československého zemědělství bylo 
podmíněno stále se prohlubující mezinárodní spoluprací v rámci zemí 
RVHP a socialistické ekonomické integrace. 

Československo-sovětská spolupráce v odvětví zemědělství a výživy 
se dostala v posledních letech na kvalitativně vyšší úroveň, pro niž 
je charakteristické společné smluvně podložené řešení vybraných roz- 
hodujících úkolů, ustavování společných vědeckovýzkumných a řeší- 
telských pracovišť, kolektivů apod. V současnosti dovážíme z SSSR 
např. více než polovinu sklízecích mlátiček. Po osvědčených typech 
SK 3 a SK 4 jsou to nyní převážně vysoce výkonné a modernizované 
typy Niva a Kolos, které svými parametry plně vyhovují podmínkám 
vysoké koncentrace výroby zrnin a možnostem skupinového nasazení. 
Nově byly vyvinuty sovětské horské kombajny vhodné pro sklízeň 
na svazích, což je zvlášť významné v podmínkách ČSSR. Ze SSSR 
se dále dováží řada dalších výkonných mechanismů. 

Dnes si prakticky nelze představit efektivnost našeho zemědělství 
bez využívání odrůd výnosných sovětských pšenic pro řešení obilního 
problému jako základu k dosažení racionální soběstačnosti ve výživě 
obyvatelstva. Na více než třech čtvrtinách ploch pro ozimé pšenice se 
pěstují sovětské odrůdy, především Jubilejnaja, Bezostaja, Aurora, 
Kavkaz, Nizokovskaja, jež dávají podstatně vyšší průměrné výnosy než 


odrůdy ostatní. I v dalších letech se bude dovážet do ČSSR každoročně. 


značné množství vysocekvalitních osiv pšenice. 

Velmi důležitým úsekem pomoci SSSR našemu zemědělství jsou do- 
dávky průmyslových hnojiv a prostředků na ochranu rostlin. Také 
v oblasti živočišné výroby, především na úseku plemenářství, získá- 
váme od SSSR neocenitelnou pomoc dovozem vhodných plemen pro 
náš hybridizační chovný program. Prohlubuje se československo-so- 
větská spolupráce v oblasti racionální výživy zvířat, ve využívání 
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odpadů, v systému reprodukce skotu s využitím nových metod, spo- 
" lupráce při zavádění pokrokové technologie a techniky včetně inve- 
stiční výstavby. Důležitou součástí spolupráce je 1 veterinární péče. 


Vynikajících úspěchů bylo také dosaženo ve stavebnictví. Zde se vě- 
deckotechnická spolupráce rozvinula jak v oblasti výroby stavebních, 
vývoje nových technologií, strojů, zařízení a agregátů a automatizace 
v této oblasti, tak i v oblasti zprůmyslnění stavební výroby zejména 
prefabrikace a uplatnění moderních technologií a materiálů ve vý- 
stavbě apod. Velký význam mělo také využití sovětských zkušeností 
ve výrobě lehkých stavebních hmot. I v této oblasti vzájemné spo- 
lupráce přinesla velké ekonomické efekty. 


Velký význam měla a má také sovětsko-československé vědecko- 
technická spolupráce v dopravě. Dotýká se jak všech sfér dopravní 
soustavy, tak 1 řady souvisejících oblastí. Mimořádně významným a 
efektivním příkladem je stavba pražského metra, která je stavbou čes- 
Koslovensko-sovětského přátelství. 


Výstavba metra je zásadním koncepčním a perspektivním řešením 
městské hromadné dopravy řešené s rozsáhlým využitím sovětských 
zkušeností. Sovětští odborníci byli u samého zrodu metra a tvorby je- 
ho koncepce: sovětská expertíza vyžádaná československou vládou 
umožnila v roce 1967 přijmout rozhodnutí o tom, že v Praze bude vy- 
budováno metro, které poskytne možnosti kvalitní dopravy, přičemž 
současně zachová historickou jedinečnost města. 


- Základem praktické spolupráce při výstavbě metra byla a je mezi- 
vládní dohoda z dubna 1970 o rozšířené technické pomoci poskytované 
Sovětským svazem. Tato dohoda se každoročně na jednání zmocněnců 
vlád ČSSR a SSSR konkretizuje, stanoví se dodávky strojů, zařízeni, 
materiálů i nehmotné dovozy ve formě technické dokumentace, konzul- 
tací atd. Celkově byly od uzavření dohody dodány do ČSSR pro vý- 
stavbu metra materiály, výrobky a poskytnuta technická pomoc v cel- 
kové hodnotě přes několik set miliónů Kčs. Do ČSSR bylo k součas- 
nému období dodáno téměř 100 vozů metra, dva mechanizované razicí 
komplexy, téměř 20 ukladačů tubinků pro staniční traťové i eskalá- 
torové tunely, 15 eskalátorů a řada dalších zařízení. jde např. 0 za- 
bezpečovací zařízení, vybavení depa a řacn základních materiálů včet- 
ně několika desítek tisíc tun litinového ostění pro tunely. Výrazem 
důstojného pokračování úzké spolupráce sovětských a českosloven- 
ských dělníků a techniků bylo uzavření sdruženého socialistického zá- 
vazku na počest 60. výročí VŘSR. Na loňském Brněnském veletrhu by- 
ly také mezi čz ."oslovenskou a sovětskou stranou podepsány kontra- 
kty a dodávkéch dalších vagónů, strojů a zařízení, litinového ostění 
apod. 
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Největším úspěchem československo-sovětské- spolupráce při výstav- 
bě metra bylo uvedení prvního úseku trasy C do provozu ve zkrá- 
ceném termínu. Tento 6,7 km dlouhý úsek s 9 stanicemi, který se stal 
stavbou československo-sovětské družby, již téměř čtyři roky bezpo- 
ruchově slouží veřejnosti a přepravuje měsíčně (rok 1977) okolo 
9 mil. cestujících (denně až 300.tis. proti projektovaným 120 tis.). 


Dnes je také již možno hlouběji zhodnotit nejen použité formy spo- 
lupráce, ale i její výsledky a přínosy. Hodnotíme-li dosavadní přínos 
československo-sovětské spolupráce, je třeba konstatovat, že: 

— v ČSSR byla úspěšně zavedena nová technologie výstavby metra 
(především tunelů) za pomoci sovětských mechanismů (ukladačů tu- 
binků, nemechanizovaných razicích štítů, mechanizovaních razicích 
komplexů atd.), která spolu s dalšími metodami stavění umožnila 
úspěšně splnit výstavbu prvního provozního úseku trasy C a vytvořila 
předpoklady pro zvládnutí výstavby dalších tras; 

— byla organizována příprava provozu prvního úseku trasy C metra 
a zajištěno úspěšné zahájení vlastního provozu; k tomu byly do- 
dány sovětské vagóny a další zařízení včetně vybavení prvního depa 
na Kačerově; 

— při vlastní výstavbě trasy I/C byly v důsledku uplatnění sovět- 
ských zkušeností (mimo některá naše vlastní opatření) uspořeny proti 
souhrnnému rozpočtu stavby značné investiční prostředky. 


Československo-sovětská spolupráce na výstavbě pražského metra je 
současně přínosem pro obě strany. Tvůrčí přístup československých 
dělníků a techniků k aplikaci sovětských zkušeností, řada českoslo- 
venských technologií, technických řešení a zkušeností je přijímána 
sovětskou stranou a aplikována v SSSR. 


Úspěšné výsledky vědeckotechnické spolupráce by bylo možné uvá- 
dět i v dalších odvětvích, např. ve spojích, zdravotnictví, Školství, 
v oblasti životního prostředí apod. Široce se rozvinula 1 přímá spo- 
lupráce mezi ústavy a podniky (např. ČKD Praha a Elektrosila Lenin- 
grad) a dále se rozšiřuje do dalších oblastí a prohlubuje se k vyšším 
formám. Dále by bylo možné dokumentovat úspěchy spolupráce i 
v oblasti řízení, např. v oblasti automatizovaných systémů řízení pod- 
niků atd. 


Velký význam má též spolupráce uskutečňovaná Akademie věd SSSR 
a ČSAV. Sovětské zkušenosti byly využity již při založení a budování 
ČSAV a postupně se spolupráce rozvinula prakticky ve všech obla- 
stech vědy. Dnes tato spolupráce zahrnuje několik desítek problémo- 
vých okruhů a široký rozsah konkrétních úkolů. Významně přispívá 
k rozvoji československé vědy, techniky 1 ekonomiky a k upevňování 
československo-sovětského přátelství. 
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Jednu Z nejvýznamnějších oblastí spolupráce zemí socialistického 
společenství představuje spolupráce ve výzkumu kosmického prostoru, 
která je zejména sdružena v programu Interkosmos. Tento program 
se rozvíjí na mnohostranné základně, avšak velký význam má i dvou- 
stranná spolupráce. Výrazem socialistických internacionálních vztahů 
spolupráce, grandiózním úspěchem sovětské vědy a spolupráce Sovět- 
ského svazu Se zeměmi socialistického společenství a v tomto rámci 
s ČSSR, výrazem aktivní a úspěšné účasti československé vědy 8 tech- 
niky na uskutečňování programu Interkosmos i výrazem velkorysého 
přístupu Sovětského svazu K rozvoji hospodářské a vědeckotechnické © 
spolupráce 1 socialistické vědeckotechnické integrace je úspěšné vy- 
puštění kosmické lodi S mezinárodní posádkou. 

Tato skutečnost je současně důkazem, jaké obrovské a nedozírné 
možnosti se Ve spoluprácí a integraci se Sovětským svazem pro naší 
zemi i ostatní země socialistického společenství otevírají. Vždyť, jak 
uvedl zástupce velitele Střediska výcviku kosmonautů generálmajor 
Alexej Leonov, není daleko doba, kdy spolu Se sovětskými kosmoO- 
nauty vzlétnou ná oběžnou dráhu kolem země kosmonauti-občané 
dalších zemí socialistického společenství. 

Značný význam má též spolupráce mezi Československou vědecko- 
technickou společností a Všesvazovou račou vědeckotechnických spo- 
lečností SSSR, která přispívá K rozvoji tvořivé iniciativy v obou Ze- 
mích a ke zvyšování politickoideového růstu a odborné kvalifikace 
členů těchto společností. Rozsáhlá je i spolupráce V oblasti objevů a 
vynálezů, technické normalizace, vědeckotechnických informací a dal- 
ších oblastech. | | 

Dnes vzájemně spolupracují stovky sovětských a československých 
pracovišť na řešení rozhodujících úkolů vědeckotechnického rozvoje. 
Vědeckotechnická spolupráce přispívá k urychlení rozvoje vědy a 
techniky v obou zemích, k rozvoji výroby a zvyšování její efektivnosti 
a k vzestupu životní úrovně. 

V procesu vědeckotechnické spolupráce dochází též ke spolupráci 
stranických, odborových a mládežnických organizací, k výměně zku- 
šeností z politické práce. Tato spolupráce sbližuje národy, upevňuje 
jednotu socialistických zemí, působí kladně na myšlení lidí. a výchovu 
člověka socialistické epochy. . 

Sovětsko-československá vědeckotechnická spolupráce má neustále 
vzestupný charakter, kvantitativně roste A současně Se obohacuje 
o řadu nových forem; je velmi užitečným da efektním zdrojem SOU“ 
časného a budoucího vědeckotechnického, hospodářského 1 sociálního 


rozvoje. 
wčdeckotechnická spolupráce Se rozvíjí V organické jednotě se Spo- 
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luprací hospodářskou a v souladu s cíli XXV. sjezdu KSSS a XV. sjez- 
du KSČ. Rozvíjí se v návaznosti na cíle vědeckotechnické politiky 
v obou zemích plánu rozvoje vědy a techniky. 


K dalšímu rozvoji vědeckotechnické spolupráce se v obou zemích 
vytvářejí všestranné předpoklady. Jedním z nich jsou v souladu s cíli 
Komplexního programu vzájemné konzultace pětiletých plánů rozvoje 
vědy a techniky. Např. při přípravě 5. pětiletého plánu byla provedena 
konzultace celého čs. plánu vědy a techniky se Sovětským svazem 
s cílem: 

— rozvinout a prohloubit vědeckotechnickou spolupráci mezi obě- 
ma zeměmi, zejména stanovením vědeckotechnických problémů, které 
budou společně řešeny pracovišti obou zemní; 

— určit problémy, které jsou v SSSR řešeny efektivněji a rychleji 
a které budou řešeny i pro potřebu ČSSR; pak možno tyto problémy 
z československých plánů rozvoje vědy a techniky vypustit a soustře- 
dit výzkumně vývojovou aktivitu na řešení problémů; 

— stanovit problémy, které budou československé výzkumně vývo- 
jové organizace řešit pro rozvoj vědy a techniky v SSSR. 


V rámci této konzultace, která byla rozdělena téměř do 20 odbor- 
ných skupin a které se zúčastnilo několik set sovětských i českoslo- 
venských odborníků, bylo posouzeno asi 300 významných vědecko- 
technických problémů a u mnoha problémů bylo dohodnuto rozvinutí 
vědeckotechnické spolupráce. Přitom se navazovalo na již dosažené 
výsledky spolupráce i na vědeckotechnickou aktivitu v rámci přísluš- 
ných Stálých komisí RVHP. 

Vědeckotechnická spolupráce mezl SSSR a ČSSR se rozvíjí ke stále 
vyšším formám zejména: k vytváření společných pracovišť vědecko- 
technického rozvoje, společných řešitelských kolektivů apod. Ekono- 
mické přínosy ze spolupráce lze pro ČSSR v posledních letech oce- 
ňovat již řadu miliard Kčs ročně. 

I do budoucna budeme společně se sovětskými soudruhy tuto spo- 
lupráci intenzívně rozvíjet na základech socialistického internaciona- 
lismu a bratrských vztahů, v jednotě se spoluprací ekoromickou a vý- 
robní v zájmu zvyšování efektivnost a kvality ke splnění cílů XXV. 
sjezdu KSSS a XV. sjezdu KSČ, k všestrannému rozvoji v obou našich 
bratrských zemí a k vzestupu hospodářského a vědeckotechnického 
rozvoje i síly zemí socialistického společenství — k dalším úspěchům 
socialismu v historické soutěž. s kapitalismem. 
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Leninův družstevní plán 
a dnešek | 


T. E NIKITINOVÁ 
EVŽEN STOKLAS5 


Úaěl rolníků v carském Rusku byl těžký. Zemědělská výroba byla 
primitivní a hektarové výnosy velmi nízké. Statistické údaje Z roku 
1910 uvádějí, že zemědělci v Rusku měli k dispozici 7 mil. pluhů, 17,7 
mil. dřevěných bran, 752 000 žacích strojů a 443 000 mlátiček. Trak- 
tory, které se dovážely ze zahraničí, vlastnily jen některé velké stat- 
ky. Rozhodující tažnou silou byli koně, krávy apod. Rolníci žili v nel- 


věřitelné bídě. Trpěli hladem a jen někteří se mohli naučit číst a psát. 


Říjnová revoluce změnila od základu život ná vesnici. Jedním 
z prvních dekretů, který byl přijat již den po Velké říjnové socid- 
listické revoluci, byl Dekret 0 půdě. Bylo definitivně odstraněno Sou- 
kromé vlastnictví půdy, která přešla do společenského vlastnictví 4 
byla předána do užívání těm, kteří na ní pracovali — rolníkům. 


v. I. Lenin ná základě hluboké analýzy společenskoekonomického 
vývoje a postavení rolníků v Rusku i V dalších kapitalistických zemích 
vypracoval a teoreticky zdůvodnil ucelený program řešení agrární 
otázky. Poprvé V dějinách začaly vznikat na základě dobrovolného 
sdružování rolníků nové tyPY velkých socialistických zemědělských 
podniků. Tato přestavba náleží k nejsložitějším úkolům, které musela 
řešit komunistická strana PO dobytí moci proletariátem. Generální 
směr této přestavby určil Leninův družstevní plán. 


Mezníkem v boji za vítězství socialistického zřízení na vesnici Se 
sta! XV. sjezd VKS(b), který Se konal v roce 1927 a vsloupil do dějin 
jako sjezd kolektivizace. Straná vyvinula nesmírné úsilí při přípravě 
podmínek pro masový přechod zemědělců cestou kolektivního hospo- 
daření s půdou. Díky této promyšlené přípravě Se již začátkem tři- 
cátých let upevnil kolchozní systém řízení. (V roce 1928 bylo kolek- 
tivizováno 1,7 % hospodářství, avšak V roce 1940 to bylo již 96,9 %.) 
K ukončení kolektivizace došlo až V poválečných letech. Cílevědomá 
rekonstrukce socialistického zemědělství a upevňování materiálně 
technické základny vytvořily prostor pro rychlý rozvoj výrobních sil 
a zvyšování zemědělské výroby. Tak například sklizeň obilovin činila 
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v roce 1940 95,6 mil. tun proti 86 mil. tun v roce 1913, který se 
řadil mezi nejúrodnější v carském Rusku. 

Z iniciativy V. I. Lenina se po Říjnové revoluci zřízovaly sovchozy, 
které zaujímaly významné místo v zemědělské výrobě. V praxí názorně 
předváděly zemědělcům, jak organizovat kolektivní zemědělskou vel- 
kovýrobu pří uplatnění moderní techniky. V současné době se podílejí 
sovchozy a ostatní státní podniky na objemu nákupu přibližně 50 % 
obilovinami, 57 % zeleninou, 45% jatečným dobytkem, drůbeží apod. 


Rozhodující význam pro další vývoj zemědělské politiky mělo břez- 
nové plenární zasedání ÚV KSSS v roce 1965, kde generální tajemník 
L. I. Brežněv podrobně charakterizoval současný stav a další program 
sociálně ekonomického rozvoje sovětské vesnice, zejména z hlediska 
významu teoretických a politických záměrů. Zdůraznil, že další rozvoj 
zemědělství se musí stát úkolem celého národa. 


V zemědělské politice strany ve smyslu tohoto zasedání se kladl 
hlavní důraz na upevňování materiálně technické základny, na prů- 
myslové formy výroby, na rozsáhlou melioraci půd, chemizaci, ale ta- 
ké další zlepšování řídící práce. V letech 1966—76 dostaly zemědělské 
podniky 3,5 mil. traktorů, více než 1 mil. obilních kombajnů a 2 mil. 
různých typů nákladních automobilů. Bylo zavlaženo a odvodněno 
okolo 15 mil. hektarů zemědělské půdy a 2, 9krát se zvýšily dodávky 
průmyslových hnojiv. Od březnového plenárního zasedání ÚV KSSS 
v roce 1965 do roku 1975 bylo na rozvoj zemědělství určeno 195 mid 
rublů, t.j. takřka dvojnásobek investic v porovnání se všemi předchá- 
zejícími lety sovětské moci. Charakteristickým rysem zemědělské po- 
litiky Sovětského svazu v současném období je jednota cílů a cest dal- 
šího rozvoje na základě aktivního využívání vědeckých poznatků, kte- 
ré urychlují rozvoj všech odvětví zemědělské výroby. Důsledná rea- 
lizace zemědělské politiky strany přináší své výsledky soustavným 
růstem zemědělské produkce. 

O vysokém tempu rozvoje sovětského zemědělství v celém období, 
ale zejména v posledních dvou pětiletkách svědčí skutečnost, že cel- 
ková výroba na jednoho obyvatele vzrostla téměř o čtvrtinu, přičemž 
se počet obyvatel zvýšil o 23 milióny. V porovnání s rokem 1913 se 
zemědělská produkce zvýšila 4,4krát a produktivita práce 6krát. Pro- 
sazováním průmyslových forem práce v zemědělství se od základu 
změnil obsah této činnosti. Příjmy pracujících v zemědělství se rychle 
zvyšují a nesrovnatelně se změnil 1 způsob života na vesnici. V sou- 
ladu se závěry pléna ÚV KSSS byl již od roku 1966 zaveden minimální 
příjem kolchozníků, který odpovídá tarifům státních statků. Přibližně 
každý druhý pracovník má středoškolské či vysokoškolské vzdělání. 
Za posledních 10 let se každá třetí rodina na vesnici přestěhovala do 
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nového bytu či domku vybudovaných z prostředků zemědělských pod- 
niků. = 

Mimořádná péče strany se setkala u sovětských občanů se značným 
ohlasem a podnítila iniciativu nejširších vrstev. Dále se zvýšila ve- 
doucí úloha strany, která aktivně prohlubuje zemědělskou politiku 
na všech úrovních. Na sovětském venkově rozvíjí leninskou po- 
lítiku přibližně 5000 základních stranických organizací, ve kterých je 
začleněno přibližně 2,5 miliónu komunistů. 


Nová iniciativa 


Další kvalitativní změny nastanou v 10. pětiletce, neboť XXV. sjezd 
KSSS vytyčil dva základní cíle. Především jde o zásobení obyvatelstva 
potravinami na vysoké úrovni a zabezpečení dostatečných zásob su- 
rovin. Druhý úkol ukládá pokračovat ve sbližování hmotných a kul- 
turních podmínek života mezi městem a vesnicí. 

Na říjnovém zasedání ÚV KSSS v roce 1976 bylo zdůrazněno, že roz- 
voj zemědělství má rozhodující význam pro zvyšování životní úrovně 
lidu. Přitom středem pozornosti stále zůstává obilní program, 1 když 
na tomto úseku zaznamenali sovětští zemědělci nemalý pokrok. Jestli- 
že v letech 1961—65 byla průměrná roční sklizeň obilovin 130 mil. 
tun, pak za minulou pětiletku činil roční průměr 181 mil. (v roce 1976 
sklidili rekordní úrodu 223,8 miliónů tun). Do konce této pětiletky 
určují plánované ukazatele dosáhnout roční sklizně 235 mil. tun zrna. 

Snahy o rozvoj obilnářství jsou motivovány především potřebou za- 
jistit rozvoj živočišné výroby. Proto hlavním zdrojem dalšího rozvoje 
sovětského obilnářství je především zvyšování dávek hnojiv, rozšiřo- 
vání perspektivních odrůd a úprava vodního režimu. Sovětský svaz má 
sice 600 mil. hektarů zemědělské půdy, avšak z toho celé tři čtvrtiny 
trpí nedostatkem vláhy. To je také důvodem, že se rychlým tempern 
rozvíjejí vodohospodářská a meliorační díla. Jen v této pětiletce činí 
investice pro tyto účely přes 40 miliard rublů. Hlavním cílem těchto 
vysokých vkladů je zvyšování a stabilizace produkce obilovin, ale také 
ostatních kultur. Celkem se pro desátou pětiletku vyděluje na rozvoj 
zemědělství 172 miliard rublů, t.j. o 41 miliard více než v předchozí 
pětiletce. Vytvářejí se tak materiální podmínky pro jeho další rychlý 
a komplexní rozvoj. Velká pozornost se také věnuje novým systémům 
struktury osevních ploch, úrodnosti půdy, efektivnímu využívání tech- 
niky, průmyslových a organických hnojiv, ale také dalším materiálně 
technickým prostředkům. 

V živočišné výrobě je vytyčena úloha zvyšovat produkci masa, mlé- 
ka apod., ale také užitkovost hospodářských zvířat, efektivní využívání 
krmiv, mechanizování práce a zavádění pokrokových technologií. 
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Rozhodující při realizaci úloh vytyčených XXV. sjezdem je všestran- 
né zvyšování kultury výroby, efektivní využívání techniky, hnojiv 
apod., zlepšení péče o kvalitativní ekonomické ukazatele kolchozů a 
sovchozů. 

Nové možnosti na úseku zemědělství poskytuje další rozvoj specia- 
lizace a koncentrace zemědělské výroby na základě mezioborové ko- 
operace a integrace s průmyslem. Jde prakticky o novou etapu re- 
alizace myšlenek Leninova družstevního plánu v podmínkách rozvi- 
nutého socialismu. | 

Zkušenosti z práce meziodvětvových podniků a sdružení přesvědčivě 
ukazují na předností této formy organizace výroby. Podle propočtu 
v jednotlivých kolchozech a sovchozech je 2 až 3krát nižší spotřeba 
práce na výrobní jednotku, přibližně 1,5krát nižší vlastní náklady 
V porovnání s dřívější formou výroby. V projevu na říjnovém zasedání 
ÚV KSSS v roce 1976 L. I. Brežněv uvedl, že hlavní současný úkol 
na úseku zemědělství je zvyšování jeho efektivnosti. To znamená, že 
je třeba promyšleně využívat obrovské zdroje, které sovětský stát 
uvolňuje pro rozvoj zemědělství, dobře hospodařit s půdním fondem, 
usilovat o maximální přínos z každého hektaru apod. 

Mezi kladné rysy současného vývoje patří dostatek finančních a ma- 
teriálních prostředků koichozů a sovchozů pro intenzifikaci výroby. 
Spojení těchto prostředků vytváří prostor pro kooperaci nejen země- 
dělských podniků, ale také podmínky pro zemědělskoprůmyslovou 
integraci, jejímž výsledkem je zvyšování intenzity výroby. 

V současné době je v Sovětském svazu 6300 společných zeměděl- 
ských podniků a zemědělskoprůmyslových sdružení. Z toho je 2739 
stavebních podniků, 556 drůbežářských a 591 společných podniků pro 
ostatní obory živočíšné výroby. Výraznou podporu poskytuje stát těm- 
to- vývojovým tendencím mimo jiné tím, že podniky získávají výhodné 
úvěry s nízkou úrokovou sazbou na splacení členských podílů ve spo- 
lečných zemědělských podnicích. 

Významnou úlohu v rozvoji živočišné výroby mají společné země- 
dělské podniky pro výstavbu. Investiční vklady na rozvoj zemědělství 
v nečernozemním pásmu mají v současné pětiletce činit 35 mld rublů, 
z toho 12 mld jsou vlastní vklady kolchozů, což svědčí o jejich ros- 
toucí síle. 

Obecně platí, že sovětští zemědělci jdou cestou zvyšování intenzity 
výroby. Veliký podíl na úspěších má socialistické soutěžení, které 
v souvislosti s 60. výročím Velké říjnové socialistické revoluce je zcela 
ve znamení růstu intenzity a kvality výroby. Příkladem je výzva ze- 
mědělců Kubáně k rozvinutí všesvazové soutěže na překračování stát- 
ního plánu nákupu obilí a ostatních rostlinných výrobků. Je také zná- 
mo, že kubáňští zemědělci jsou iniciátory hnutí za vysokou kulturu 
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obdělávání půdy a jakostní produkci zemědělských kultur. Již dnes 
jsou výsledky kubáňských zemědělců víc než pozoruhodné. V roce 
1976 jim například prodej vysoce kvalitních odrůd pšenice vyn2s! další 
zvýšení finančních příjmů o 20 mil. rublů. 


Boj za sociální přeměny 


V celém nesocialistickém pásmu světa se výrazně sbližují zájmy rol- 
níků se zájmy dělnické třídy. Trvale vzrůstá revoluční hnutí rolnictva 
apod. Dokazuje to např. mohutný zápas, který vedou západoevropští 
zemědělci proti agrární politice »společného trhu«. Také velký počet 
rolníků v rozvojových zemích je různými formami vykořisťován. 
Nejsou to jen latifundisté, ale i domácí velkokapitál a mezinárodní 
imperialismus, který vykořisťuje pracujícího zemědělce. V tom jsou 
příčiny, že se i požadavky rolníků spojují a rolnický boj podobně jako 
dělnické hnutí nabývá protiimperialistického zaměření. Četné akce 
rolníků přerůstají tradiční hnutí, tj. požadavek na půdu, který je 
zaměřen proti agrární oligarchii. Zejména zkušenosti z asijských zemí, 
ale také jinde prokazují, že agrární otázku nevyřeší buržoazní refor- 
my, i když v mnoha směrech mohou být poměrně pokrokové. Mohou 
ovšem jen na nějaký čas utlumit politický vývoj značné části rolníků. 
Mohou se však také stát počátkem masového hnutí za hluboké revoluč- 
ní přeměny. Životní podmínky převážného počtu rolnictva zůstávají pro- 
to shodné a právě to spojuje rolníky, aby společně vystupovali proti 
monopolistickému kapitálu. Podobné sjednocovací procesy probíhají 
1 v jiných zemích světa. 


Zvláštní kategorii tvoří farmáři. Hovoří se o nich jako o novém typu 
zemědělských výrobců. Dotýká se to především farmářů kanadských 
a z USA. V žádném případě však netvoří stejnorodý sociální útvar, 
protože jde převážně o střední a drobné výrobce, kteří jsou závislí 
na vlastní práci nebo na práci rodinných příslušníků. Přestože jich 
ubývá, zůstávají tito farmáři nadále spojencem dělnické třídy. 


Vládnoucí kruhy kapitalistického světa jsou si vědomy tohoto for- 
mování rolnických vrstev, a proto se snaží maximální měrou rozšířit 
politický vliv. Jejich hlavním argumentem je to, že vědeckotechnická 
revoluce podlomila význam rolnictva ve spojení s dělnickou třídou 
a že již nejde o palčivý sociální problém. Naopak, vědeckotechnický 
pokrok v podmínkách soudobého kapitalistického zemědělství neřeší 
situaci zemědělského malovýrobce, ale dokonce zvyšuje konkurenční 
tlak a urychluje kapitalistický diferenciační proces vesnice. Proto 
i při celkovém zvýšení zemědělské produkce se nezměnila jeho bez- 
východná situace. Intenzivně pokračuje likvidace miliónů drobných 
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zemědělských výrobců. Na rozdíl od dřívějšího období je nyní tento 
proces regulován a také urychlován kapitalistickými zásahy v ná- 
rodním 1Í mezinárodním měřítku. I přes značný úbytek drobných ze- 
mědělských podniků a přes rostoucí koncentraci zemědělské výroby 
tvoří malé a střední zemědělské podniky stále ještě převažující typ. 
Zkušenosti prokazují, že rolnictvo je stále podstatným činitelem ma- 
teriální výroby a zároveň sociální silou s velkými demokratickými 
i revolučními možnostmi. 

Současný vývoj také ukazuje, že pro dnešní kapitalistickou vesnici 
jsou typické dvě tendence — na jedné straně prohlubující se dife- 
renciace rolníků a na straně druhé konsolidace jejich zájmů. To je 
Spojuje v jejich boji protí společnému nepříteli — monopolům. 

Mezinárodní dělnické hnutí vidí v rolnictvu hlavního spojence v re- 
volučním boji. Nevidí v nich nějaký zvláštní revoluční proud, který 
by stál vedle světového socialismu nebo mezinárodního dělnického 
hnutí, ale sílu, která vystupuje buď pod vedením revolučních sil, nebo 
pod vlivem buržoazie. 


: 


Říjen a naše zemědělství 


Velká říjnová socialistická revoluce a její Dekret o půdě silně ovliv- 
nily rolnické hnutí ve světě i vývoj v ČSR. Je to pochopitelné, vždyť 
64 velkostatků s majetkem půdy přes 5000 hektarů mělo v Čechách 
třikrát více půdy než 702 577 drobných vlastníků do 5 hektarů. Nedo- 
statek půdy a agrární přeliídněnost vytvářely v mnoha oblastech naší 
vlasti polohladovou situací. Dokladem toho je 1 to, že hodinová mzda 
zemědělského dělníka byla 1,60 Kč a u žen mnohem nižší. Tato si- 
tuace vytvářela všechny předpoklady k revolučnímu řešení agrární 
otázky a tím spojení revoluční aktivity dělnických mas průmyslových 
center s hnutím vesnické chudiny. Na straně druhé se však dočasně 
podařilo sociální demokracii svým oportunismem rozštěpit revoluční 
hnutí města a vesnice a umožnilo agrárníkům demagogickými sliby 
strhnout část rolnictva. K podstatné změně došlo po založení KSČ. 

Výz iamným mezníkem při řešení agrární otázky se stal V. sjezd 
strany. Po vzoru Velkého října byl vytvořen strategický cíl zemédělské 
politiky v ČSR, jehož obsahový záměr sledoval vyvlastnění veškeré pů- 
dy velkostatkářů, státu a církve bez náhrady a odevzdání chudým rol- 
níkům. S nastupující krizí se však postavení rolníků neustále zhor- 
šovalo. KSČ se aktivně postavila do čela boje pracujících rolníků protí 
jejich stupňujícímu | zbídačování  agrárně © finančním kapitálem. 
O zhosšujicím se postavení rolníků svědčí např. to, že celkové zadlu- 
žení dosáhlo 36 mld Kč a ročně bylo v exekucích prodáno přes 23 000 
nemovitostí. 
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Nutnost socialistické přeměny zemědělství nastala u nás až po úno- 
ru 1948, kdy národní a demokratická revoluce přerostla v revoluci so- 
cialistickou a to si vynutilo stanovit další orientaci vývoje společností. 
IX. sjezd KSČ konaný v roce 1949 vytyčil generální linii socialistic- 
kého združstevnění zemědělství. Teoretickým východiskem se stal 
Leninův družstevní plán a sovětské zkušenosti z kolektivizace ze- 
mědělství. Uskutečněním socialistické přestavby zemědělství byl 
úspěšně splněn jeden z nejobtížnějších úkolů revoluční socialistické 
přeměny společnosti. Přitom se podařilo tyto přeměny uskutečnit při 
současném zabezpečování rostoucích nároků na výživu národa. Vítěz- 
stvím socialistických výrobních vztahů v zemědělství došlo ke kva- 
litativní vývojové změně v dělnickorolnickém svazku. Namísto býva- 
lých soukromně hospodařících rolníků nastoupila nová třída — druž- 
stevní rolníci. 


V letech 1968—69 se třídní nepřítel a jeho spřeženci z řad reví- 
zionistů a pravicových oportunistů snažili zmařít velké dílo socializace 
zemědělství. Zdůvodňovali to tím, že kolektivizace zemědělství je spe- 
cificky ruská záležitost, která nemá své opodstatnění v ČSSR. Vy- 
chvalovali přednosti vertikální integrace praktikované na Západě. Šlo 
o snahu zlikvidovat socialistický sektor v zemědělství, rehabilitovat 
kulactvo a vytvořit prostor pro soukromý kapitál. Plány antisocialis- 
tických sil však ztroskotaly, protože nebraly v úvahu hluboké soci- 
álně ekonomické změny v zemědělství, které od základu změnily pra- 
covní podmínky rolníka, značně zvýšily jeho životní úroveň, daly mu 
sociální jistotu a perspektivu. Družstevní rolnictvo pevně setrvalo na 
pozicích socialismu a svou obětavou prací významně přispělo ke kon- 
solidaci a překonání důsledků rozvratu vyvolaného protisocialistický- 
mi silami. “ 


XIV. a XV. sjezd KSČ při formulování své hospodáňské politiky vy- 
chází z reálného hodnocení dosažené úrovně ekonomiky, jejích zdrojů 
a možností. Sjezdy stanovily jako hlavní obsah hospodářské politiky 
důsledné a všestranné zvyšování efektivnosti národního hospodářství, 
založené na plném uplatnění intenzívních faktorů růstu. Je to orien- 
tace na široké uplatnění poznatků vědeckotechnického rozvoje spo- 
jené s aktivním využitím výhod koncentrace, specializace, kooperace 
a integrace v zájmu zvýšení celkové soběstačnosti v potravinách. 
S tímto procesem v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti 
bezprostředně souvisí postupné sbližování obou forem socialistického 
vlastnictví, zdokonalování forem a metod řízení, politická a odborná 
úroveň pracujících apod. Realizace těchto úkolů pro jejich složitost 
a politický význam je těsně spjata s úzkou spoluprací se Sovětským 
svazem I s ostatními socialistickými zeměmi. 
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Zkušenosti ze stranické práce 


Revoluční předvoj 


KAREL KARAS 


Vedoucí úlohu komunistické strany je dána objektivně. To platí 
o úloze strany v socialistické revoluci jako aktu dobytí politické moci 
dělnickou třídou nad buržoazií i jako o dlouhodobém procesu, v němž 
jsou postupně vytvářeny politické, ekonomické, vědeckotechnické, so- 
ciální, kulturní a ideologické základy socialismu. Jakkoli je však ve- 
doucí úloha strany dělnické třídy dána objektivně, jakkoli je pro stát 
diktatury proletariátu 1 všelidový stát nezbytná, určující a nezastu- 
pitelná, vůbec to neznamená, že při jejím uplatňování má působit ži- 
velnost, setrvačnost či automatismus. Tím, že je vedoucí úloha strany 
dělnická třídy objektivní zákonitostí socialistické revoluce při výstav- 
bě social'smu i komunismu, musí být také jako objekiivní zákonitost 
vědecky uplatňována, moudře využívána a prosazována v celém po- 
litickém systému společnosti, neustále obnovována, prohlubována, zvě- 
dečťována — prostě zkvalitňována. 


lakékoli oslabování, zanedbávání, opomíjení a nerespektování této 
stěžejní zákonitosti socialistické revoluce a socialistické výstavby má 
vzápětí za následek narušení a diskreditaci všech základních hodnot 
a principů socialismu: vedoucího postavení dělnické třídy ve společ- 
nosti, socialistického státu jako nástroje diktatury proletariátu, mar- 
xisticko-leninské ideologie, socialistického společenského vlastnictví 
výrobních prostředků a zásady plánovitého řízení národního hospo- 
dářství, idejí i praxe socialistického a proletářského internacionalis- 
mu. 


Komunistická strana vytváří svoji úlohu revolučního předvoje v kaž- 
dodenní cílevědomé a organizované prácí, v neustálém zápase o re- 
voluční aktivitu svého vlastního organismu i revolučm aktivitu mas. 
Ze strany vycházejí nepřetržité impulsy do hnutí, do dsinické třídy, 
k pracujícím a naopak, strana přijímá pro svou činnost všechny pro- 
gresívní zkušenosti a podněty pracujících. V tom je síla, autorita a 
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vliv strany — v trvalém, prohlubujícím se všestranném spojení s ma- 
sami. 

Strana se na plnění zásadních společenských funkcí neustále při- 
pravuje zdokonalováním struktury celého svého organismu, zpevňo- 
váním a prohlubováním vnitrostranických vztahů mezi orgány všech 
stupňů a stranickými organizacemi, rozvojem dialektiky demokratické- 
ho centralismu a vnitrostranické demokracie, přísným respektováním 
leninských norem stranického Života, zvyšováním vědeckosti a efe- 
ktivnosti ve stranické práci, aktivity a osobní odpovědnosti komunistů. 
V soudobých podmínkách, kdy strana stojí v čele celého systému ří- 
zení společnosti a státu, má tento charakter vnitrostranických vztahů 
principiální politický význam. 

Dnes stejně jako včera lze politický profil a skutečnou úlohu stran 
1 to, komu slouží, správně posoudit jen podle reálného společenského 
postavení tříd a sociálních vrstev, které tyto strany zastupují, podle 
materiálních a duchovních změn, které v životě těchto tříd a socí- 
álních vrstev nastaly. Měřeno těmito skutečnostmi, podal XV. sjezd 
KSČ nejpádnější důkazy o všestranném pokroku naší socialistické spo- 
lečnosti, o tom, že její politický předvoj — komunistická strana, věrně 
slouží zájmům dělnické třídy, družstevního rolnictva, intelígence a 
všech ostatních pracujících. 


Nová kvalita úkolů 


Dialektice společenského vývoje socialismu v etapě budování jeho 
rozvinutého stadia odpovídá objektivní potřeba kvalitativního vzestupu 
úrovně všech funkcí, které komunistická strana v čele dělnické třídy 
vykonává ve všech sférách života společnosti. Vezmeme-li v úvahu 
rozsah úkolů řešených v politice vnitřní i mezinárodní, v ekonomice, 
vědě a technice, kultuře a školství i v celé ideolocické oblasti za tři 
poúnorová desetiletí, kdy charakter těchto úkolů byl veskrze budo- 
vatelský a v mnohém zcela novátorský, vynikne zákonitost vedoucí 
úlohy strany nade vší pochybnost. 

V plném souladu se základními principy a funkcemi, jimiž se ve- 
doucí úloha strany ve společnosti projevuje, působí 1 jednotlivé sou- 
části stranického organismu — jeho orzány a organizace. To platí be- 
ze zbytku také o pražské stranické organizaci a o jejím orgánu 
—. městském výboru KSČ. Úkoly, které musí být uskutečňovány mezi 
XV. a XVI sjezdem KSČ, akcentují především kvalitativní aspekty ve 
stranické práci. Praktickv to znamená neustále zdokonalovat umění 
1eninského stylu ve stranické práci. 

Městský výbor strany v Praze si je vědom toho, že dynamismus po- 
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litického a celého společenského rozvoje hlavního města ČSSR, veliký 
rozsah ekonomických úkolů, které jsou v něm zabezpečovány, neví- 
daný rozsah veškeré výstavby v hlavním městě, nutnost principiálního 
řešení problémů na úseku ideologické fronty, které se v Praze ku- 
muluje, problémů bydlení, dopravy, neustálého zdokonalování obchod- 
ní sítě a mnoha dalších úkolů vyžadují od celé pražské stranické 
organizace energicky zvýšit její řídící úlohu, teoretickou i praktickou 
práci zaměřenou na ještě účinnější využívání předností socialistického 
společenského systému, širokých možností vědeckotechnické revoluce 
v zájmu dalšího rozvoje Prahy jako moderního socialistického hlav- 
ního města, v zájmu rozvoje života všech Pražanů. 


V současnosti, kdy plníme dlouhodobé cíle a úkoly dané nám pat- 
náctým sjezdem KSČ, roste neustále význam stranického řízení, 
1 schopností všech orgánů, počínaje městským výborem přes obvodní 
výbory až po podnikové, celozávodní a celoškolské výbory. Důležitá 
je schopnost: všech organizací pracovat s všestrannou znalostí života 
a konkrétní problematiky, s politickou prozíravostí, realismem a ko- 
munistickou principiálností, s organizačním talentem a naprostou odda- 
ností dějinnému poslání strany. Nikdy nepřestaneme našim orgánům 
a organizacím zdůrazňovat, že má-li strana neustále působit jako ve- 
doucí síla společnosti, nemůže být jen na »velitelském stanovišti«, ale 
též (a to je nesmírně důležité), v prvním sledu celospolečenské akti- 
vity. 


Základ našeho úsilí 


Po důkladné analýze celkové úrovně stranické práce v pražské 
organizací a úrovně uplatňování vedoucí úlohy strany na rozhodují- 
cích úsecích politického, hospodářského a kulturního života Prahy, na 
základě zobecnění této analýzy, považujeme nyní za základ všeho na- 
šeho úsilí — naučit naše kádry a posléze všechny členy strany le- 
ninskému stylu práce. 


Jenom tak jsme schopní nyní 1 do budoucna, kdy se na nás závažné 
úkoly politické, ekonomické a ideologické doslova hrnou ze všech 
stran, řešit tyto úkoly komplexně, jenom tak jsme schopni osvobodit 
se od zmatků, chvatu a shonu, nerozptylovat se, neutápět se v množ- 
ství každodenních úkolů a přejít od nejrůznějších »mobilizací«, kam- 
paní a výzev k rytmické každodenní práci. 

Abychom mohli pracovat komplexně, a my tak musíme pracovat, 
musíme stanovit hlavní článek, rozhodující hlavní úkol. Je dán obje- 
ktivně, 7 hlediska společenského vývoje, z hlediska celospolečenských 
potřeb a nezávisí na libovůli jednotlivce nebo orgánu. Teprve určíme- 
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li hlavní článek, jsme schopní přistoupit ke komplexnímu zabezpe- 
čování tohoto hlavního článku tak, aby vše směřovalo k plnění tohoto 
hlavního úkolu a současně s jeho plněním byly řešeny úkoly s ním 
související. Co to prakticky znamená v konkrétních podmínkách naší 
pražské stranické organizace? 


Znamená to, že pro všechny pražské stranické organizace působící 
v ekonomické sféře nemůže být žádný jiný hlavní úkol, žádný jiný 
hlavní článek veškeré jejich činnosti politickoorganizátorské a ideově 
výchovné než výroba, kvalita této výroby a celková efektivnost této 
výroby Vše, co je ve stranické práci vykonáváno, musí směřovat 
k tomute článku. To se týká jak tvůrčího přístupu k řešení politických 
a hospodářských úkolů, tak správného výběru, rozmísťování a výchovy 
kádrů, širokého rozvíjení demokratického centralismu a vnitrostranic- 
ké demokracie, upevňování stranické kázně, pevného sepětí stranic- 
kých organizací se všemi pracujícími, tak také schopnosti komunistů 
přesvědčovat pracující a vést je, využívat kritiky a sebekritiky, zvy- 
šovat stranickou výchovu a její sepětí s konkrétními úkoly na pra- 
covištích i mnoha dalších úkolů. 


Nikdy nebude dost v tomto směru zdůrazněna úloha pracovních ko- 
lektivů či pracovních part. Vždyť právě ono »mikroklima« pracovních 
kolektivů má zásadní význam pro řešení výrobních úkolů 1i ve 
výchově pracujících. A protože charakter tohoto »mikroklimatu« 
je v mnohém určován kulturou vzájemných vztahů v kolektivech 
i tónem, jaký udávají v tomto směru vedoucí, musí stranické orga- 
nizace bojovat za to, aby se všechny pracovní kolektivy staly sku- 
tečnými středisky řešení hospodářských úkolů j výchovy nového člo- 
věka. 


Je přirozené, že pro stranické organizace působící ve sféře školství 
musí být tímto hlavním článkem kvalita celého výchovně vzdělávacího 
procesu. K tomu musí směřovat veškerá činnost organizací. Právě tak 
organizace působící ve zdravotnictví nemohou mít žádný jiný hlavní 
úkol než starat se o vysokou úroveň péče o zdraví pracujících se 
všemi hluboce humanistickými a odbornými aspekty tohoto úkolu. Tak 
bychom mohli specifikovat hlavní články práce stranických organizací 
působících ve sféře dopravy, stavebnictvi, obchodu a služeb a dalších. 
Vždy přitom dojdeme nezbytně ke stejnému závěru: pracovat kom- 
plexně znamená mít v celé rozmanitosti stranických úkolů neustále 
na zřeteli ten hlavní. Proto považuje městský výbor KSČ tento úkol 
za základ všeho našeho úsilí v současné době. 


Leninský styl stranické práce a stranického řízení předpokládá pře- 
devším — vědecký, tvůrčí přístup k řešení politických a hospodář- 
ských úkolů, organické spojování výběru a rozmisťování kádrů a je- 


27 


jich výchovu, jednotu revoluční teorie a praxe, slov a činů, schopnost 
soustřeďovat síly a pozornost na hlavní úkol, důslednou ko!lektivnost 
řízení a přísnou osobní odpovědnost, neustálé spojení s p'acujícími, 
aktivitu a houževnatost při dosahování stanovených úkolů, neustálý 
sebekrirický rozbor výsledků práce, schopnost otevřeně a upřímně 
přiznávat nedostatky ve vlastní práci, vyvozovat poctivý, pravdivý zá- 
věr z vlastních nedostitků a důsledně je překonávat. Předpokládá 
schopnost přesvědčovat a vést lidi, nespokojovat se s tím, čeho bylo 
dosaženo — slovem — předpokládá velikou náročnost k sobě i os'at- 
ním a vylučuje jakékoli projevy sebeuspokojení, byrokratismu a for- 
malismu. 

Lenin učil, že celé umění politiky a řízení spočívá v tom, aby se 
včas evidovalo a vědělo, kam soustředit své hlavní síly a pozornost. 
Základní součástí takového přístupu je hluboká zna'ost marxisticko- 
leninské teorie a její dovedné uplatňování v.konkrétních podmínkách 
práce jednotlivých obvodních výborů strany a základních organizací.. 

Městský výbor strany v posledních letech vynaložil nemalé 
úsilí k tomu, aby značná část funkcionátského aktivu zvládla marxis- 
mus-leninismus jako teoretický zdroj praktické politiky, jako vědu, 
k tomu, aby studium marxisticko-leninské teorie plynule ústilo do po- 
litické praxe. Přesto existují 1 takoví soudruzi, kteří jsou takříkajíc 
»na štíru« s touto základní stranickou povinností — vzdělávat se. Sná- 
šejí nejrůznější argumenty, v nichž nejčastěji uvádějí nedostatek času. 
Nechápou, že právě nedostatečná erudice, nedostatečné znalosti, pů- 
sobí značné časové zaneprázdnění a znemožňují snadněji a tedy efe- 
ktivněji hospodařit s časem. Také v tomto směru se máme stále čemu 
učit od sovětských komunistů, u nichž jsou naprosto vyloučeny argu- 
menty proti náročnosti ve studiu marxisticko-'eninské teorie. 

Důležitým projevem vědeckosti ve stranické práci je přísné resne- 
ktování možností a sil a jejich dialektická spjatost se smělostí, ale 
reálnosti plánů a schopnost strany, jejích" orgánů a organizací pře- 
svědčit o sorávnostl své politiky a plánů pracující i Schopnost o"ga- 
nízovat je k plnění vytyčených projektů. 

Významnou součástí vědeckého přístupu ve stranické práci je její 
perspektivní plánování. »Nelze pracovat bez plánu propočteného na 
delší období a na opravdový úspěch.«! Také v tomto směru jsme 
v pražské stranické organizaci zkvalétnilí naší práci. Perspektivní plá- 
nování. jehož podstatu tvoří usnesení výročních členských schůzí ZO 
KSČ propočtená na dva až tři roky a usnesení obvodních konferencí 
i městské konference, včetně plánů organizačně politického zajištění 
těchto vsn?sení, zajišťuje vyšší úroveň realizace daných úkolů. 


L V.L Lenin, Spisy, sv. 31, str. 511. 
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Za nedílnou součást vědeckého přístupu a důležitý předpoklad vy- 
pracování správných rozhodnutí považujeme schopnost stranických 
pracovníků dobře se vyznat v konkrétní politické situaci, v celé mo- 
zaice každodenních událostí a faktů, schopnost správně je hodnotit 
a nacházet nejsprávnější řešení nejaktuálnějších životních problémů 
Prahy a Pražanů. Z tohoto hlediska hodláme mnohem více než dosud 
využívat konkrétní sociologické výzkumy a získávat tak objektivní 
údaje o různých stránkách života a činnosti pracovních kolektivů, 
o náladách a požadavcích lidí, o efektivnosti stranické propagandy, 
marxisticko-leninského a ekonomického vzdělávání, o účinnosti hro- 
madných sdělovacích prostředků, o společenské aktivitě mládeže atd. 


Městský výbor KSČ spolu s obvodními výbory považují za nezbytnou 
součást své řídící a organizátorské činnosti zobecňovat všechno nové, 
progresivní a efektivní ve stranické praxi základních organizací a jed- 
notlivých stranických orgánů a pozvedávat tyto osvědčené formy a 
metody stranické práce na úroveň vědecky zdůvodněných doporučení. 
Počítáme v tomto směru s pořádáním příslušných teoretickopraktic- 
kých konferencí. Na daleko širší platformě a s hlubším záběrem usl- 
lujeme nyní o organickou jednotu vědy a politiky. 


Kádry rozhodují vše 


Tato principiální leninská myšlenka nabývá nyní stále více na vý- 
znamu. Jak známo, přednosti socialismu se neprojevují samy od sebe, 
ale prostřednictvím uvědomělé, cílevědomé činnosti lidí. A správný 
přístup k nim, hledání klíčků k jejich myšlení a cítění zůstává ne- 
zbytnou podmínkou řízení. Tyto schopnosti vyžadují od stranických 
kádrů velkou politickou vyspělost, komunistickou principiálnost a 
aktivitu, osobní skromnost a šlechetnost. Ve stranické prácí jsou tyto 
vlastnosti nepostradatelné, neboť stranická práce je práce s lidmi. 

Býti co nejblíže pracujícím, blíže práci, životu a problémům, které 
život přináší, to je závažný příkaz jak pro pracovníky městského vý- 
boru strany, tak pro pracovníky všech obvodních výborů, pro celý 
pražský stranický aktiv. Považujeme nyní dvojnásob za nezbytné a 
nutné častěji navštěvovat základní organizace strany, a to nikoli jako 
»kontroloři«, nýbrž jako pomocníci, kteří ukazují nejen co, ale i jak 
je třeba dělat — pracovat prostě se základními organizacemi. Těžiště 
této práce spatřujeme nikoli v nejrůznějších aktivech, poradách, 
instruktážích. pořádaných na obvodních výhorech strany, nýbrž v pro- 
středí, kde stranické organizace působí a kde pracují jejich členové 
— v závodech, zařízeních, ústavech, na stavbách, v uličních organi- 
zacích atd. 
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Městský výbor strany přihlíží k novým, vyšším požadavkům na kád- 
ry a dbá proto, aby jednotlivé úseky stranické, státní, hospodářské, 
kulturní, výchovné a společenské činnosti řídili politicky zdatní orga- 
nizátoři, schopní a znalí věci. I v tomto směru se zřetelně projevuje 
kvalitativní zlepšení, zejména zvyšováním politické a odborné přípravy 
kádrů a jejich všeobecného vzdělání. To platí jak o stranickém apa- 
rátu, tak o aparátu národních výborů 1 pracovnících odborových a 
svazáckých orgánů, 1 ostatních státních a společenských orgánů a 
organizací, ale též o hospodářských pracovnících. 


Při výchově, výběru a rozmisfování kádrů, jakož 1 pri hodnocení je- 
jich organizátorských, řídících a ideově výchovných výsledků vychá- 
zíme z leninské myšlenky o tom, že kvalita kádrů a jejich řídící 
schopnosti jsou určovány »nikoli mocí, ale autoritou, energií, větší 
zkušeností, větší mnohostranností, větším nadáním«.ž V tomto směru 
lze říci, že právě leninský styl práce je syntetickým ukazatelem, kte- 
rý komplexně charakterizuje jednotlivé kádry, všechny silné 1 slabé 
stránky jejich Činnosti. | 


Se záměrem podstatně rozšířit každodenní kontakty stranických, 
státních, hospodářských a ostatních kádrů s pracujícími bezprostřed- 
ně tam, kde žijí a pracují, vyvíjíme úsilí o snížení počtu a trvání rů- 
zných porad, schůzí, aktivů na rozumné minimum. Ne všechny zále- 
žitosti vyžadují kolektivní řešení, ne u všech je nezbytná účast ší- 
rokého okruhu pracovníků. Nepotřebujeme »vykazování« akcí za kaž- 
dou cenu, nýbrž konkrétní pracovní výsledky. Vyhlašujeme nelítostný 
boj formalismu, který udusí sebeušlechtilejší, sebereálnější věc. Ve 
stranické práci a vůbec v každé práci je formalismus nepřístupný. 
Nositel formálního vztahu k práci je vykonavatelem nikoli podstaty, 
nýbrž jen vnější stránky věci. Nic tak naší věci neškodí jako práce 
vykonává jen tak — »naoko«, zatímco v podstatě zůstalo vše při sta- 
rém a s řešením problémů se ani nepohnulo. V pražské městské 
organizaci budou mít plnou podporu ti funkcionáři, a v okruhu její 
politické působnosti a odpovědnosti ti státní, hospodářští a ostatní 
funkcionáři, kteří všude a při všech příležitostech vytvářejí náročné 
klima, ve kterém se nedaří byrokratismu, formalismu, povrchnosti 
a necitlivému vztahu k lidem. 


Kolektivnost řízení a osobní odpovědnost 


Leninská zásada kolektivnosti tvoří jednu z nejvyšších zásad stranic- 
kého řízení. Důsledný kurs na bezpodmínečné uskutečňování této le- 


- 23V. L Lenin, Spisy, sv. 6, str. 240. 
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ninské zásady ve stranické praxí v pražské městské organizaci vy- 
plývá z toho, že: 

— kolektivní zkušenosti, kolektivní posuzování, kolektivní rozhodo- 
vání a tudíž i kolektivní vedení umožňují vypracování optimální, vě- 
decky erudované politické linie, plně odpovídající zájmům naprosté 
wětšiny pracujících; 

— kolektivní vedení vytváří možnosti pro vypracování optimálně 
správných usnesení; 

— kolektivnost snižuje na minimum rizíko nejrůznějších nahodilos- 
tí, jednostranností a chyb; | 

— kolektivní vedení umožňuje vždy vycházet ze zkušeností, poznat- 
ků a životní praxe naprosté většiny pracujících a čerpat z moudrosti 
všech ektivních budovatelů socialistické společnosti; 

— kolektivnost skýtá záruku, že úsilí a energie pracujících budou 
soustředěny a využity co nejefektivněji, neIbospoděmně) a na rozho- 
dujících směrech; 

— kolektivnost je rovněž neodmyslitelnou podmínkou zocelování 
kádrů strany, neboť jenom v soudružském kolektivu vznikají, rozvíjejí 
se a upevňují nejlepší charakterové vlastností a ověřuje se organi- 
zační talent; jen náročný kolektiv učí správnému vztahu ke kritice 
a sebekritice; 

— ko!'ektivnost vedení prohlubuje a upevňuje jednotu stranických 
řad; 

— kolektivní vedení koneckonců zabraňuje projevům Ssubjektivismu, 
nejrůznějšímu zjednodušování, jednostrannostem, voluntarismu a ne- 
reálnému fantazírování. 

A opět tu všechny rysy leninského stylu stranické práce vzájemně 
souvisí. Hodnota principu kolektivnosti je dána rovněž vědeckostí pří- 
stupu k projednávaným a rozhodovaným otázkám. Vědecký přístup 
vyžaduje shromáždění rozsáhlých, relativně přesných informací a po- 
znatků o řešeném problému. Logicky z toho vyplývá potřeba postavit 
na vědecký základ a dále v pražské stranické organizaci zdokonalovat 
systém informací od městského výboru až po základní organizace 
a naopak. 

V pražské městské organizaci vysoce akcentujeme leninský princip 
kolektivnosti řízení již také proto, že v destrukční praxi let 1968/69 
se projevily všechny zhoubné důsledky nerespektování tohoto prin- 
cipu, a v Praze dvojnásob. Straně je a musí být naprosto cizí sektářské 
podceňování rozhodující, tvůrčí úlohy mas, subjektivismus, ale právě 
tak 1 pravicově oportunistické poklonkování před živelností. Kolektiv- 
nost řízení, hodná takového označení, předpokládá všestranně se opírat 
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o masy. A právě takový přístup kategoricky nyní vnášíme do stra- 
nickéhu života. 

Jsme si vědomi toho, že veškerá práce naší městské stranické orga- 
nizace je koneckonců výsledkem kolektivního úsilí, aktivní, uvědomělé 
účastí a odpovědnosti komunistů na této práci. Je zcela přirozené, že 
zabezpečování tak závažných úkolů, které vyplývají pro nás z linie 
XV. sjezdu strany a z hospodářského piánu 3. roku šesté pětiletky, 
vyžadvje, aby všichni komunisté pracovali s plným zaujetím. Jinak to- 
mu ani nemůže do budoucna být. Buď jsi komunistou, a proto musíš 
být aktivním bojovníkem za uskutečňování stranické linie, anebo jsi 
pasívní, ale pak nemáš právo nazývat se komunistou. Je nejvyšší Čas, 
aby někteří členové strany (a v základních organizacích nejlépe vědí, 
kteří to jsou) vystoupili, obrazně řečeno, z anonymity a více je bylo 
ve stranické práci vidět. »Členy strany pro parádu nechceme ani za- 
darmn.«" 


Od komunistů na kterémkoli z vedoucích míst budeme bezpodmí- 
nečně vyžadovat osobní odpovědnost i 10, aby byli pozorní k lidem, 
aby byli přístupní a pěstovali v sobě schopnost získávat pracující pro 
politiku strany, aby dokázali sjednocovat lidi na konkrétních úkolech. 
Nic tak neškodí autoritě vedoucího a tudíž i autoritě strany jako 
nadutost a povýšenost. Netajíme se tím, že nastupujeme ostrý kurs 
proti těm vedoucím, kteří se jen velice zřídka setkávají s dělníky, 
s techniky, se spolupracovníky, kteří jsou takřka vzácnými hosty v díl- 
nách, ceších, na stavbě, kteří vyjma doprovodu některé vzácnější náv- 
štěvy nezajdou za celá léta do závodního klubu, které pracující nočních 
směn vůbec neznají. Takové ienorantství hrubě poškozuje dobré jméno 
strany. 


Strana má osvědčený nástroj, který ji umožňuje přehonávat problé- 
my, které se stavějí do cesty revolučního přetváření společnosti na so- 
cialistických základech. Touto zbraní je kritická metoda jako nástroj 
a zák'ač veškeré její teoretické a praktické činnosti, jako nástroj po- 
znávání a přetváření skutečnosti. Dovedné užívání tohoto nástroje 
prosnívá politickému zdraví každého stranického orgánu a každé stra- 
nické organizace. Jsou známa Leninova okřídlená slova, že kritika je 
meč, který sám zaceluje uštědřené rány. Je tomu tak proto, že její 
určující vlastností je veskrze konstruk'ivní základ. Nejde v ní totiž 
jenom o odsouzení chyb, nedostatků, prohřešků a omylů, ale — a to je 
neméně (ne-li více) důležité — zároveň o odhalení podstaty a příčin 
těchto nešvarů a přijetí takových opatření, kterými je zjednána ná- 
prava. Přitom — a to je politicky nesmírně závažné — komunisté ve 


3 V. I Lenin, Spisy, sv. 30, str. 5€ 
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straně i lidé mimo stranu se musí na vlastní oči přesvědčit, že kritické 
připomínky nevyslovovali nadarmo. Lze si snadno domyslit, jaká odpo- 
vědnost z toho vyplývá pro každý stranický orgán a organizaci. 


Městský výbor KSČ v Praze je si dobře vědom toho, že obrovský 
rozsah veškeré výstavby, jakou Praha dosud nepoznala, koncentrace 
a řešení dalších závažných problémů blavního města do relativně 
krátkého časového období. přináší s sebou mnoho závažných politic- 
kých úkolů. Pražské stranické organizace a orgány maji v tomto smě- 
ru práce dvojnásob protí mnohým mimopražským organizacím. Krok 
za krokem, ve spolupráci se státními, hospodářskými a společenskými 
orgány a organizacemi se jim však daří, přirozeně že s problémy, kte- 
rých není nikdy při takovém rozsahu výstavby málo, zabezpečovat li- 
nii XV. sjezdu strany v hlavním městě ČSSR. Daří se to proto, neboť 
pražská stranická organizace má plnou podporu ústředního výboru 
strany i vlády. Daří se to proto, neboť řešení problémů našeho hlav- 
ního města se stalo kolektivní záležitostí naprosté většiny Pražanů a 
především pražské dělnické třídy. Daří se to proto, že úkol učinit 
z Prahy vzorné socialistické hlavní město se stal celospolečenským 
úkolem. Většina stranických organizací v Praze, obvodní výbory strany 
a městský výbor KSČ stále zdařilejl uplatňují vedoucí úlohu strany 
a stále výrazněji pracují leninským stylem. 


Bez ohledu na rozsah kompetencí, působnosti a odpovědnosti mají 
všechny pražské stranické orgány a organizace v současnosti i v Ce- 
lém následujícím období společný úkol: energicky zvyšovat a prohlu- 
bovat komunistickou ideovost jako syntézu znalostí, přesvědčení a 
praktického působení. Jenom v těchto souvislostech a jenom z této 
syntézy vznikají konkrétní činy. A jiné měřítko. než výsledky takových 
činů strana nezná. Budeme jím proto v následujícím období měřit 
i výsledky práce pražské stranické organizace, každého jejího orgánu, 
každé základní organizace strany, každého komunisty. Je to postoj hod- 
ný revolučního předvoje dělnické třídy a všech našich pracujících. 
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Stranickou práci OV KSČ 
na vyšší úroveň 


OLDŘICH VANÍČEK 


Prohlubování vedoucí úlohy strany a upevňování její autority v ši- 
rokých vrstvách pracujících a občanů je jednou z hlavních podmínek 
pro veškerou práci stranických orgánů a organizací a každého ko- 
munisty, ať pracuje na kterémkoli úseku. Tato zásada vytyčená 11. za- 
sedáním ÚV KSČ je i pro okresní organizaci strany na našem okrese 
určující pro zvýšení účinnosti práce ve všech směrech, je určující pro 
politické i ekonomické výsledky, pro cíle a úkoly, které pro nás vy- 
plývají ze závěrů XV. sjezdu KSČ. 


Rozsáhlé úkoly v průmyslu, zemědělství, v lesním hospodářství, ve 
službách, obchodní síti a v neposlední řadě 1 úkoly při zajišťování 
podmínek pro rozvoj rekreace, sportu a cestovního ruchu v Krkono- 
ších jsou tím největším úkolem OV KSČ a základních organizací pro 
trvalé a každodenní získávání pracujících, našich společných cílů. 


Proto v posledních letech náš okresní výbor věnuje prohlubování 
metod a forem vedoucí úlohy strany velikou pozornost. Jsme si v prvé 
řadě vědomi toho, že pro plnění tohoto závažného úkolu je nezbytné 
zkvalitnit ve všech směrech vlastní práci ve všech orgánech OV KSČ, 
v základních organizacích, ve stranickém aktivu 1 v činností komu- 
nistů v mimostranických orgánech, zejména v Národní frontě a ná- 
rodních výborech a činnost komunistů — vedoucích hospodářských 
pracovníků. 


Samozřejmě že přes pozitivní výsledky přetrvávají stále staré ná- 
vyky, formálnost a někdy i neplánovitý přístup k řešení jednotlivých 
úkolů. Mnohé zásady vedoucí úlohy strany jsou ještě často zužovány 
jen na pouhé projednávání plnění plánů výroby a ostatních úkolů na 
výborových schůzích nebo schůzích členských, zatímco kvalitativní 
stránky stranické práce zůstávají opomíjeny. 

Náš okresní výbor proto ve svých záměrech a plánech staví poža- 
davky dostat na daleko vyšší úroveň ideologickou a politickovýchov- 
nou prváci jak uvnitř okresní organizace, tak i © mimo ní, soustavně 
zkvalitňovat kádrovou práci včetně výběru a výchovy kádrových re- 
zerv, rozvíjet poznávací a rozborovou činnost a z ní určovat hlavní 
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směry veškeré prácé, uplatňovat náročné vztahy ke komunistům na 
všech stupních řízení a soustavně zvyšovat nároky důsíednou politic- 
kou kontrolou. 


Bez jejich cílevědomého plnění bychom se nedokázali vypořádat 


"s požadavky a úkoly, které našemu okresu přísluší pro rozvoj celé 


společnosti, a proto, že s dosavadní jejich úrovní nejsme spokojeni, 
protože ne všude jsou důsledně plněny. Otázky ideově výchovného pů- 
sobení stavíme na požadavcích zvýšení nároků na stranické vzdělávání 
od základního stupně až po všechny typy stranických škol, zvyšujeme 
nároky na politické vzdělávání v odborových a mládežnických orga- 
nizacích, a to zejména u funkcionářského aktivu, včetně řídících pra- 
covníků v hospodářské sféře. Vycházíme z poznání, že působit na pra- 
cující musí všichni komunisté a ti, kteří jejich Činnost plánují, orga- 
nizují, řídí a kontrolují. Nemáme na mysl se v ideově výchovném pů- 
sobení orientovat jen do oblasti výroby a ekonomiky. My vidíme stejně 
odpovědně všechna další místa, která patří k socialistické výchově 
našich občanů vůbec a zejména mladé generace. Pro takové zamě- 
ření práce jsme získali zkušenosti v posledních letech, především 
v loňském roce, kdy jsme si připomínali šedesáté výročí VŘSR. Jsou 
to především bohaté zkušenosti z rozvoje politické a pracovní akti- 
vity široké veřejnosti na počest tohoto velikého výročí a jsou to ne- 
méně cenné zkušenosti z iniciativy a PK soutěžení na po- 
čest 30. výročí Vítězného února. 


Vedle těchto pozitivních zkušeností, které mont splnit a pře- 
kročit všechny úkoly státního plánu v okrese za rok 1977, jsme nabyli 
poznání, že pod celkově dobrými výsledky, v jednotlivých případech 
není vše v pořádku v některých kvalitativních ukazatelích plánů a 
v přístupech k práci. A to jsou hlavní důvody, proč věnujeme tolik 
pozornosti ideologické a politickovýchovné práci. 


V kádrové práci jsme dokázali vyřešit velmi složité úkoly. Přesto 
ale stále zůstává mnohé nedořešeno, především v oblasti výběru a vý- 
chovy kádrových rezerv. Často se dostáváme do situací, že potřebná 
změna v té či oné funkci není možná v daném čase jen proto, že není 
vhodná náhrada. To se dotýká jak hospodářské sféry, tak 1 práce 
v základních organizacích. Z našich vlastních zkušeností bych chtěl 
uvést, že to není jen nedostatek kádrových rezerv, vyplývající 
z práce okresního výboru KSČ nebo některých základních orga- 
nizací. Setkáváme se často s nízkými požadavky na kádrovou prá- 
ci v samotném řízení vyššími hospodářskými orgány, a je to v ně- 
kterých případech i nedobrý přístup některých jednotlivců k poža- 
davkům na vykonávání odpovědných funkcí na různých stupních ří- 
zení. 
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Nedaří se nám rovněž v širší míře zařazovat do významných funkcí 
schopné ženy, přesto, že ve spotřebním průmyslu a v zemědělství na- 
šeho okresu výsledky na jejich práci jsou přímo závislé. Při posled- 
ních volbách v roce 1976 se podařilo získat do poslaneckých funkcí 
národních výborů všech stupňů 523 žen, to je 30,5 %. Na druhé straně 
však v hospodářských funkcích a 1 ve funkcích základních organizací 
strany ani takové procento nedosahujeme. 


Důležitý úkol v kádrové práci vidíme i ve větším výběru schopných 
mladých komunistů 1 bezpartijních. 


Rozvílení poznávací a rozborové činnosti a z ní vyplývající závěry 
pro směrování hlavních úkolů a cílů stavíme mezi hlavní úkoly 
uplatňování vedoucí úlohy strany proto, že bez ní bychom nemohli 
pracovat plánovitě, cílevědomě a s konkrétním přístupem zejména při 
řízení základních organizací KSČ. Poslední roky v tomto směru při- 
nesly mnoho poznatků v hospodářské oblasti a konkrétně při zajiš- 
ťování rovnoměrného plnění státního plánu jednotlivými podniky a 
závody. Mělo a má to dopad na odpovědnější přístup vedoucích hos- 
podářských pracovníků k plnění stranických usnesení v tomto směru, 
k naplňování celospolečenských potřeb a k řídící a organizátorszé 
práci. 

A netýká se to jen hospodářské sféry, ale 1 národních výborů, 
orgánů a organizací Národní fronty. Jsou to i poznatky pro kvalitnější 
řízení kádrové práce, především pro odpovědné hodnocení každého ří- 
dícího pracovníka. 

Poznávací a rozborová činnost je pro nás důležitá ve všech směrech 
rozvoje okresu. Dosud ale málo ji uplatňujeme ve vlastní nebo lépe 
řečeno pro vlastní práci a řízení základních organizací strany, pro 
prácí 1 řízení stranického aktivu. Je to jedna z hlavních podmínek 
pro zkvalitnění péče o stranický aktiv, páče a starost o základní orga- 
nizace strany. 

My jsme pro tuto práci stanovili zásadu diferencovaného pří- 
stupu e řízení stranických organizací. Upustili jsme od všeobecných 
širokých aktivů a snažíme se o přímý styk okresního výboru 
S organizacemi prostřednictvím členů orgánu, pracovníků aparátu a 
aktivistů. Bylo by nesprávné tvrdit, že jsme už v tomto smyslu všechno 
vyřešili nebo že to je snadné. Naopak pro tajemníky okresního vý- 
boru a pracovníky aparátu to znamená více se orientovat na rozbor 
vlastní práce, na rozbor práce každé 7ákladní organizace strany 
i na plnění národohospodářských úkolů. Znamená to přejít od vše- 
obecných onatření ke konkrétním závěrům na daném pracovišti. Jako 
velice dobrá se ukazuje zkušenost, kdy se některé úkoly se stranic- 
kými organizacemi řeší podle stejné problematiky jen s těmi před- 
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sedy nebo členy výborů, kde je třeba takové otázky řešit. Jako 
příklad je možné uvést přijímání kandidátů. Tam, kde se nám to 
nedaří nebo kde stranická organizace nedostatečně pečuje o tento 
úkol, £ tam, kde se nám vyskytují problémy ve stranické výchově. 
Velice účinný je styk okresního výboru při řešení konkrétních úkolů 
s celými výbory základních organizací KSČ. Tato metoda práce se 
plně osvědčila při rozpracování závěrů posledních plenárních zasedání 
ÚV a KV KSČ a při přípravě výročních členských schůzí. Soustav- 
nému rozšiřování a zkvalitňování tohoto styku se základními orga- 
nizacemi přikládáme zvlášť velký důraz, protože mimo zvyšování 
úrovně jejich práce získáváme stále nová poznání, která je možno 
rozšiřovat a zobecňovat pro řešení konkrétní problematiky stranické 
práce v okrese. 


Zapojení členů okresního výboru, pracovníků aparátu a ostatního 
stranického aktivu k poskytování metodické pomoci stranickým orga- 
nizacím doznalo v našem okrese v posledních dvou letech opravdu 
pozitivních změn. Tato skutečnost se zvlášť výrazně projevila při zís- 
kávání pracujících a ostatních občanů pro realízaci linie XV. sjezdu 
KSČ jak v průmyslu, v zemědělství, tak 1 při uplatňování volebních 
programů Národní fronty a v ostatních oblastech našeho politického 
a společenského života. Velm! příkladné zkušenosti z veliké iniciativy 
rozvinuté na počest 60. výročí VŘSR jsou toho dokladem. Socialistic- 
ké závazky uzavřené k této významné historické revoluční události 
představují mnohamiliónové hodnoty. Největšími hodnotami, kterých 
za osobních příkladů komunistů bylo dosaženo, je opravdu masová 
účast pracujících a občanů na rozvoji a budování naší socialislické 
společnosti, při které se v podstatě realizuje v praxi vedoucí úloha 
KSČ a upevňuje se její autorita. My jsme sl tuto skutečnost mohli ově- 
řit už před skončením minulého roku při organizování veřejných 
schůzí strany, na kterých se hodnocení své vlastní práce zúčastnil 
větší počet občanů a pracujících, než tomu bylo na stejných shro- 
mážděních v minulosti. Nešlo jen o počty, ale především o veliký zá- 
jem na řešení všech politickospolečenských úkolů. 


Pokračování tohoto pozitivního vývoje ve stranické práci může- 
me rovněž prokázat zkušenostmi z výročních členských. schůzí. 
Sama jejich obsahová i organizační příprava potvrdila stoupající úro- 
veň politické aktivity jednotlivých komunistů a celých základních 
organizací. Především ve výrobní a řídící sféře se projevila vůle a 
odhodlání řešit své vlastní problémy, kritickým přístupem rychle 
odstraňovat nedostatky a dalším rozvojem iniciativy vytvářet jistoty 
pro naplnění náročných úkolů v letošním roce. Naprostá většina zá- 
kladních organizací přijala po obsáhlé a věcné diskusi závěry, z nichž 
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vyniká především odhodlání za rovnoměrné a kvalitní plnění všech 
úkolů. Například výroční členská schůze v závodě ČSAD Trutnov po 
podrobné analýze práce základní organizace a celého závodu příjala 
konkrétní politickoorganizační opatření ke splnění plánu 1978, která 
jsou orientována do všech hlavních oblastí důsledného uplatňování 
vedoucí úlohy strany, ke kvalitním stránkám plnění státního plánu 
včetně úsporných opatření ve spotřebě pohonných hmot, materiálů a 
elektrické energie. V průběhu diskuse této výroční členské schůze 
nemálo slov padlo na podporu navrhovaných opatření a nechyběla aní 
kritika na adresu nedostatků v řídící a organizátorské práci vedoucích 
hospodářských precovníků a náměty, jak odstraňovat nedostatky, které 
celkové výsledky snižují. 

V. zák'adní organizaci strany v závodě KRPA 01 v Hostinném se na 
výroční členské schůzi nejvíce hovořilo o formách, metodách a účin- 
nosti práce stranických skupin. Toto zaměření bylo dáno už samotnou 
zprávou výboru organizace, protože v celém minulém období takto 
orientovali práci komunistů a přineslo to velice pozitivní výsledky jak 
v uplatňování vedoucí úlohy strany, tak i pří plnění úkolů vnitřního 
života stranické organizace. Velice jednoznačně bylo 1 v diskusi kon- 
statováno, že v jejich podmínkách, především v podmínkách nepře- 
tržitých provozů, vliv strany na důsledné plnění úkolů státního plánu, 
na rozvoj iniciativy pracujících, na masovou politickou prácí a na 
ostatní činnost v celém pracovním kolektivu nelze účinněji uplatňovat 
než právě prostřednictvím stranických skupin. Je to 1 nejkonkrétnější 
cesta, jak zapojit do práce každého komunistu s určením neformálních 
úkolů, které musí plnit přímo na pracovišti. 

Stejně jako v loňském roce, i pro rok letošní vede okresní výbor 
stranické organizace ke zvyšování rozvoje aktivity pracujících, akti- 
vity, která přináší kvalitnější výrobky, řeší nejslabší místa V orga- 
nizaci a řízení práce, při využívání techniky, všech výrobních fondů 
a V neposlední řadě jde o aktivitu. ve které dělníci a technici spo- 
lečnými silami řeší nové pracovní nostupy. Hlavními nositeli těchto 
pokrokových přístupů k práci jsou »ředevším BSP, které se tak stá- 
vají předními reali74tory politickýc“ » hospodářských cílů strany. 

Na našem okrese vedle kolektivů žen ve spotřebním průmyslu udá- 
vají tomuto hnutí rytmus především kolektivy BSP na šachtách 
Východočeských uhelných dolů. Jestliže někdo řekne Čižmarik, Vícha, 
Hampl, Koláčný, Plšek, Slavíček, pak každý, kdo sleduje vývoj práce 
horníků, si připomene, že to jsou ty kolektivy, které v loňském roce 
vytvořily deset rekordů v rubání i ražbš Ony mají svůf veliký podíl 
na překročení plánu těžby o 8,5 tisíce tun uhlí a překročení ražby 
dlouhých děl o 900 m. A tři z těchto rekordů jsou rekordy koncernové 
v rámci Kladenských uhelných dolů. | 
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Výroční členské schůze na jednotlivých dolech, Jan Šverma 
v Žacléři, Zdeněk Nejedlý ve Svatoňovicích a Stachanov v Radvanicích, 
nejen své výsledky v tomto směru hodnotily, ale především si sta- 
novily postup pro dosažení ještě vyšších cílů. Tak jak důstojně odpo- 
vědnou prácí si připomněli loni 60. výročí VŘSR, se stejnou aktivitou 
se připravují na 30. výročí Vítězného února 1948. Na dole Stachanov 
právě v těchto dnech vyvrcholilo úsilí BSP vedené s. Čižmarikem 
o překročení koncernového rekordu v těžbě na jednoho pracovníka 
a směnu. Za 31 pracovních „směn bylo kolektivem vytěženo celkem 
21 tisíc tun uhlí, a je to o 360 tun více než činil poslední rekord 
BSP soudruha Koláčného ze stejného dolu. 


Příklady těchto rekordů jsou výsledkem odpovědné politické práce, 
ve které stojí v čele stranické organizace, celozávodní výbor, hospo- 
dářské vedení a významnou rolí tu hrají odborové a mládežnické 
organizace a skupiny SČSP. Bez těchto vztahů, důsledného uplatňo- 
vání vedoucí úlohy strany a pravidelné kontroly plnění svých 
vlastních opatření, by rozhodně takových výsledků nebylo. Je tu ještě 
jeden moment, který je ovlivňuje. Odhodlání a chuť něco dokázat prá- 
vě tam, kde to strana a společnost nejvíce potřebují. 


Pro nás jsou to příklady, které vyžadují širokou propagaci, přede- 
vším pro využití forem a metod přístupů všude tam, kde se ještě 
potýkáme s nedostatky. To je i jedno z hlavních poznání z výročních 
členských schůzí, na kterém postavíme zaměření práce okresního vý- 
boru v příštím období. 


Výroční členské schůze se opět staly zdrojem poznání a poučení, 
kam a jak orientovat práci okresního výboru a Celé okresní organi- 
zace v příštím období, jaké cesty volit pro zvyšování úrovně naší prá- 
ce. Znovu se potvrdila stará pravda, že rové a stále náročnější úkoly 
vyžadují zvyšovat nároky na svoji vlastní práci. Prohlubovat řízení 
stranických organizací na podkladě hlubokého poznání úrovně jejich 
práce. Máme na mysli řízení diferencované podle výsledků a úrovně 
každé organizace, spojení se základními organizacemi, které je za- 
loženo na všeobecných a někdy i formálních zásadách. V podstaté 
jde o takový přístup, který bude v základní organizaci řešit to, (9 
v ní je to hlavní. Někde je to práce s kandidáty, jinde stranická 
výchova, práce registrovaných členů, otázky plnění plánu, a tak je 
třeba individuálně stanovit, které úkoly řešit především, kam napřít 
hlavní pozornost. 

Mimo zvyšování nároků na řízení základních organizací strany 
okresním výborem. vystupuje do popředí úkol, zvýšit požadavky na 
práci komunistů v mimostranických orgánech, což má vliv na zkva- 
litňování práce především národních výborů, orgánů a organizací 
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Národní fronty. V tomto smyslu výroční členské schůze ukázaly, 
jak důležité je věnovat pozornost prácí stranických skupin v základ- 
ních organizacích a vedle toho 1 stranickým skupinám v orgánech a 
organizacích mimostranických. V souvislostí s tímto požadavkem bu- 
deme zvyšovat nároky na plnou angažovanost komunistů, ať pracují 
kdekoliv. 


V některých základních organizacích nám minulé období ukázalo, 
že málo myslí na své perspektivy pokud jde o členskou základnu. 
V práci pro výběr a výchovu kandidátů a mladých členů chybí v ta- 
kových případech pohled nejen do současnosti, ale pohled, který musí 
určit, jak bude složení organizace vypadat v příštích pěti letech 1 
v leteců dalších. 


Některé uliční a vesnické organizace vyžadují od nás daleko dů- 
slednější pomoc než dosud. Jde především o využití a pomoc re- 
gistrovaných členů v těchto organizacích. Tady je kvalita naší práce 
stále slabá. Při hodnocení výročních členských schůzí, které pro- 
vádíme individuálně, vycházíme u uličních a vesnických organizací 
z podmínek, jaké pro práci registrovaných členů mají, a tam, kde 
jsme nedokázali kádrově tyto požadavky řešit při přípravě výročních 
členských schůzí, stanovíme metody nejúčinnějšího řešení. 


V neposlední řadě nám výroční členské schůze ukázaly, jak důležité 
a pro veškerou prácí každého komunisty je soustavné zvyšování 
stranického vzdělávání a ideologické práce vůbec. I zde máme své 
problémy a slabá místa. Řešit je a velmi rychle, to vidíme jako urču- 
jící pro úroveň práce okresního výboru a každé základní organizace. 
Vždyť ideová úroveň a myšlení každého člena strany je základem 
pro podněcování úsilí organizací strany a širokých vrstev pracujících 
a občanů za úspěšné zvládnutí úkolů XV. sjezdu KSČ. 

Výsleadky a závěry jednání výročních členských schůzí strany po- 
kládáme proto za závazné pro každé pracoviště a místo. Staly se věcí 
celých pracovních kolektivů, národních a a občanských výborů, všech. 
kterým ide o příkladné výsledky našeho trutnovského okresu. 
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Ideově politické otázky 


O přerůstání 
demokratické revoluce 
v socialistickou 


LADISLAV TOMÁŠEK 


Vývoj od národně demokratické revoluce k revoluci socialistické 
v Československu v létech 1944—1948 skvěle a přesvědčivě potvrdil 
obecnou a trvalou platnost Leninova učení o přerůstání demokratické 
revoluce nového typu v revoluci socialistickou. Dokonale vyvrátil 
všechna lživá tvrzení buržoazních ideologů o tom, že prý toto učení 
je výlučně ruským jevem, omezeným prostorově 1 časově. 


Leninovo učení o přerůstání revoluce získává stále více na váze 
v souvislosti s podmínkami a úkoly světového revolučního procesu 
v současné době. Jeho aktuálnost podtrhuje politika mírového soužití 
dvou protikladných společenských soustav, za kterou důsledně stojí 
a kterou důsledně realizují země světového socialistického společen- 
ství v čele se Sovětským svazem. Strategie a taktika této politiky jsou 
právě založeny na principech leninského učení o přerůstání demokra- 
tické revoluce v socialistickou v současných historických podmínkách. 


Závažnost Leninova učení též vyniká tváří v tvář boji se soudobým 
pravicovým 1 levicovým revizionismem, který toto učení popírá nebo 
komolí. Současné mezinárodní komunistické a dělnické hnutí, jeho 
skutečné revoluční jádro, má před sebou obdobné protivníky a »ar- 
gumenty« jako svého času V. I. Lenin. 

Důraz na leninismus je důrazem na vědecké poznání obecných zá- 
konů revoluce, které trvale platí a které leninismus perfektně odráží. 
Důraz na leninismus vyvěrá z praktických zkušeností světového re- 
volučního procesu. Tyto zkušenosti zcela jasně a jednoznačně proká- 


41 


zaly, že leninismus přináší hnutí trvalé úspěchy, revoluční perspekti- 
vy; naopak odklon od leninismu plodí chaos a zmatek, POSKOZVjE re- 
voluční proces. 


Leninův přínos teorii revoluce je neocenitelným vodítkem při akti- 
vizaci celého světového revolučního procesu. Podmínky pro tuto akti- 
vizací jsou, obecně vzato, příznivé, avšak neobyčejně složité. Nelze je 
zvládnout bez náležitého principiálního a tvůrčího teoretického vy- 
bavení, jaké může poskytnout jedině leninismus, zejména pak skvělé 
propracování zákonů přerůstání demokratické revoluce v socialistic- 
kou. 


Leninova teorie je neocenitelnou zbraní proti náporu soudobého 
antikomunismu a revizionismu, krátce řečeno, proti spojeným silám 
světové kontrarevoluce. Je zbraní protí »teoriím«, které nejsou 
schopny překročit práh buržoazně demokratické revoluce; proti 
»teoriím«, jež velkopansky, s velkohubým frazérstvím odmítají každou 
demokratickou formu boje a »uznávají« jen socialistickou revoluci, 
aniž by se namáhaly zjistit, jak se k ní reálně dostat, jak reálně za- 
bezpečit její vítězství, trvale udržet její výsledky a jak je rozvinout 
v úspěšné výstavbě socialismu. 


Leninovo učení o přerůstání revoluce je také neocenitelné v tom, 
že ukazuje společné, obecné zákonitosti všech základních součástí 
světového revolučního procesu. Ukazuje, jak se reálně a úspěšně 
zmocnit objektivní dialektiky obecného a zvláštního v soudobém svě- 
tovém revolučním procesu, jak najít klíč ke zvláštnímu, aniž se popře 
nebo deformuje obecné. Leninovo učení tvůrčím způsobem navazuje 
a rozvíjí Marxovu a Engelsovu teorii revoluce. I v těchto otázkách 
existuje takřka příkladná obsahová kontinuita. 


V. I. Lenin proto mohl spolehlivě navázat na Marxovu teorii revo- 
luce. V našem případě na Marxův a Engelsův rozbor buržoazně de- 
mok 'ických revolucí klasického typu z let 1830—1864 a na Marxovu 
ideu o permanentní revoluci, kterou K. Marx formuloval kolem roku 
1950 Přitom Leninovo navázání není mechanické, otrocké, dogmatické, 
nýbrž svrchovaně tvůrčí. 


K. Marx a B. Engels teorii revoluce úzce spojovali s teorií světo- 
dějného poslání dělnické třídy. Stále zřejměji si uvědomovali nejen 
obsah světodějného poslání proletariátu, ale 1 obsah sociálně politické 
revoluce vůbec a proletářské zvláště a jejich vzájemnou spojitost a 
podmíněnost. Nejklasičtěji tuto spojitosl vyjádřili v proslulém Mani- 
festu komunistické strany. 


Závažným krokem při rozpracovávání teorie revoluce byly praktické 
i teoretické zkušenosti z revolucí buržoazních a z buržoazně demo- 
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kratických. Proletářská revoluce byla teprve věcí budoucnosti. Nebylo 
možné ji studovat přímo. O budoucí proletářské revoluci mohlí kla- 
sikové usuzovat jen nepřímo, silou své vědecké abstrakce a na základě 
hlubokého studia dějin. Anaiomie buržoazní, a zejména buržoazně de- 
mokratické revoluce poskytla klasikům klíč k anatomii socialistické 
revoluce. 


Rozbor zákonů buržoazních revolucí, obsahu a mezí revolučnosti 
buržoazie v nich, chování proletariátu v buržoazně demokratických 
revolucích 1 zákonů vyústění těchto revolucí pomáhalo K. Marxoví a 
B. Engelsovi utvářet si obraz o zákonech proletářské revoluce a o Ces- 
tě k ní. Významným předělem v rozpracovávání teorie revoluce byla 
analýza Pařížské komuny, kde se proletářská revoluce poprvé před- 
vedla v praxi. Zkušenosti Komuny potvrdily závěry K. Marxe a B. En- 
gelse z konce 40. a počátku 50. let minulého století. 


Buržoazně demokratické revoluce klasického typu proběhly v těch 
evropských zemích, které se, zejména ekonomicky, opozdily za vý- 
vojem kapitalismu — v Anglii, Holandsku apod. Svým obsahem a cíli 
byly revolucemi buržoazními. Stavěly si za úkol odstranit z cesty pře- 
kážky v podobě feudálních ekonomických, politických a ideologicko- 
kulturních vztahů, eventuálně všechny důsledky refeudalizace, jež 
v těchto zemích proběhla a zastavila či zkomplikovala původní nástup 
kapitalismu. 

Hegemonem těchto revolucí byla buržoazie. Vystupovala jako jejich 
významná hybná síla a politický vůdce. V čele buržoazie stály zkušené 
politické strany, vlivná část tisku, početné vrstvy inteligence, které 
spojovaly své zájmy se zájmy buržoazie. 

Zároveň se však tyto revoluce liší od buržoazních revolucí před- 
chozích století tím, že na scéně je již dělnická třída, a to jako po- 
litický subjekt. Na barikádách buržoazně demokratických revolucí fi- 
guruje jíž téměř jako hlavní hybná síla. Nevystupuje však ještě jako 
jejich hegemon, neboť se ještě nezformovala v plném slova smyslu 
(řečeno s Engelsem) jako třída »pro sebe«. V jejím čele není dosud 
politické hnutí schopné organizovat a vést proletariát jako hegemona 
revoluce. Svaz komunistů, tehdejší politické hnutí dělnické třídy, byl 
ještě příliš v zajetí utopického a maloburžoazního socialísmu. K děl- 
nické třídě přístupoval Svaz komunistů stále ještě spíše jako (opět 
slova Engelse) k třídě trpící než bojující. Utvořit politické hnutí, po- 
liticky a ideologicky jednotné, revolučně akční, internacionalisticky 
orientované, bylo tehdy teprve věcí budoucnosti, věcí samozřejmě ne- 
smírně naléhavou — úkolem, kterého se se vší energickou odhodla- 
ností ujalí Marx s Engelsem. 

Rolnické masy stojí v těchto revolucích ještě stranou politického 
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dění. Jejich politická subjektivita se teprve probouzí. Dělnická třída 
a její politické hnutí ještě nemají znalostí o potřebě revolučního svaz- 
ku dělnických a rolnických mas. | 


Tehdejší okolnosti také vymezují 1 obsah a rozsah revolučnosti bur- 
žoazie. Ta útočí proti feudálním překážkám, avšak současně se děsí 
»jakobínských důsledků« revoluce, děsí se proletariátu. Proto jde 
ochotně na kompromis s feudálními sílami, zneužívajíc k tomu po- 
litické nezralosti rolnických mas. Usiluje o konstituční monarchii, 
která by jí zaručila potřebný ekonomický a politický prostor a pře- 
devším ji ochránila před nároky proletariátu. 


K. Marx a B. Engels si uvědomovali, že dělnickou třídu odděluje 
od proletářské revoluce zřejmě ještě další revoluce. Formulovali tezí 
o tzv. permanentní revoluci, která vytyčuje pro dělnickou třídu kon- 
krétní úkoly na historické cestě od buržoazně demokratických revo- 
lucí k revoluci socialistické, konkrétní úkoly hegemoníe proletariátu 
na této cestě — na cestě, na které dělnická třída stojí v čele re- 
volučního svazku pracujících, zejména svazku dělníků a rolnických 
mas. 


a 

Buržoazně demokratickými revolucemi nového typu byly revoluce 
v zemích, které se značně opozdily za vývojem kapitalismu. Razily 
cestu kapitalistickým výrobním vztahům za situace, kdy ve světě již 
převládlo imperialistické stadium rozvoje kapitalismu, kdy imperialis- 
mus tvořil světovou soustavu. Buržoazně demokratickými revolucemi 
otevíraly tedy tyto země cestu světovému imperialismu a vřazovaly je 
do imperialistické ekonomické soustavy na rozdíl od buržoazně demo- 
kratických revolucí klasického typu, které otevíraly prostor kapitalis- 
mu volné soutěže, předmonopolnímu kapitalismu. 


I buržoazně demokratické revoluce nového typu mají zákonitě bez- 
prostřední kapitalistické vyústění. Liší se však některými závažnými 
znaky. Dělnická třída je v nich nejen významnou subjektivní hybnou 
silou, ale má již také reálnou možnost stát se jejích hegemonem a 
vytlačit z hegemonní role buržoazii. Je tomu tak proto, že dělnická 
třída má za sebou dlouhé a významné — teoretické i praktické 
— zkušeností z třídních bojů, je nesrovnatelně organizovanější a uvě- 
domělejší, než byla půl století před tím. Má za sebou zkušenosti z Pa- 
řížské komuny, z | boje s maloburžoazním socialismem o nejklíčo- 
vější otázky svého politického hnutí. 


Novým rysem těchto revolucí je však především to, že v jejich čele 
stojí politické hnutí schopné dosáhnout prakticky toho, aby se děl- 
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nická třída se ctí zhostila úlohy hegemona v buržoazně demokratické 
revoluci nového typu. 


Rolnické masy se staly již politickým subjektem. Dostaly se do re- 
voluční aktivity a kladou politické požadavky. Feudalismus se pro ně 
stal neúnosným. Rolnictvo se revolucionizuje jako celek. K této re- 
volucionizaci neobyčejně přispívají imperialistické války, třebaže samy 
o sobě příčinou revoluce nejsou. 


Buržoazie je ještě více vyděšena politickou aktivitou dělnické třídy 
1 rolnických mas. Je připravena každý okamžik na kompromisy s mo- 
narchistickými silami, je schopna zradit ideály revoluce a nastolit nej- 
horší formy reakce. Míra revoluční aktivity buržoazie je svým způ- 
sobem nepřímo úměrná míře revoluční aktivity a důslednosti dělnické 
třídy. Dělnická třída a její politické hnutí to musí vědět a v tomto 
smyslu odhalovat pravou tvář buržoazie před zraky lidu, na otevřené 
revoluční politické scéně, a tak stupňovat revoluční situaci, nedopřát 
buržoazii oddechu, naplňovat skutky Marxova slova 0 permanentní re- 
voluci. 


V. I. Lenin učinil vše pro to, aby se možnost vzniku hegemonie pro- 
Jetariátu v revoluci přeměnila ve skutečnost. Formoval politické hnutí 
dělnické třídy nového typu, revoluční dělnickorolnický svazek. Defi- 
noval zákony stralecie a taktiky přerůstání demokratické revoluce no- 
vého typu V revoluci socialistickou. Tyto myšlenky jsou obsaženy ze- 
jména v jeho proslulé práci Dvě taktiky sociální demokracie v de- 
mokratické revoluci z roku 1905. 


V. I Lenin především usiloval o to, aby si dělnická třída a její stra- 
na ujasnily obsah a charakter této revoluce. Dokázal, že je to re- 
voluce — jak svým obsahem, tak i cíli — buržoazní a že od ní nelze 
bezprostředně očekávat to, co může přinést až revoluce socialistická. 
Učil, že nelze okamžitě předstoupit před masy se socialistickými hesly 
a cíli, třebaže politickým štábům musí být konečné cíle jasné. Proto 
psal o minimálním a maximálním programu revoluční dělnické strany. 
Maximální a minimální program nelze zaměňovat či dokonce ignoro- 
vat. 


Úporný zápas sváděl V. I. Lenin s ekonomisty, legálními marxisty 
a především s menševiky, kteří odmítali orientovat se na hegemonii 
proletariátu pod záminkou, že se jedná v podstatě o buržoazní revo- 
luci. Jejich postoje odsuzovaly dělnickou třídu k politické pasivítě 
a plně uvolňovaly ruce buržoazii. Myšlenky K. Marxe o nevyhnutel- 
nosti pádu kapitalismu a nevyhnutelnosti proletářské revoluce inter- 
pretovali fatalisticky. »Přehlédli«, že socialistická revoluce nenastane 
sama od sebe, nespadne jako starořímský »bůh ze stroje«. Revoluce 
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je dialektickou, konkrétně historickou jednotou objektivních podmínek 
a aktivity subjektu. připravujícího revoluci. Revoluci je třeba dlouho 
připravovat — politicky a ideologicky. Je nutno teoreticky i prakticky 
přesvědčit masy, že buržoazie je jejich skutečným nepřítelem. A to 
vše vyžaduje objektivní historický čas, vyplněný promyšlenou kon- 
cepční, revoluční prací dělnické třídy a jejího politického hnutí. 


Podle V. I. Lenina revolučnost buržoazie zákonitě končí tam, kde 
jsou uspokojeny její zájmy. Zájmy dělníků a rolnických mas si však 
vyžadují v revoluci pokračovat, dovést ji k vítěznému konci — k so- 
cialistické revoluci a k diktatuře proletariátu. V. I. Lenin viděl, že 
tento proces je školou revoluce pro milióny. V něm mohou masy ná- 
zorně srovnávat, kdo je jejich přítelem a kdo nepřítelem; mohou si 
takřka hmatatelně porovnávat ideologické fráze buržoazie s jejími 
praktickými skutky. Zatímco se buržoazní ideologie ohání hesly svo- 
body a demokracie, její praktická činnost je kontrarevoluční, proti- 
demokratická, protilidová, protihumanistická. 


V. I. Lenin učil, že je třeba umět klást stupňující se revoluční po- 
žadavky. Tyto požadavky musí být kladeny s vědomím a za aktivní 
účasti mas. Avantgarda nesmí předběhnout masy. Sepětí avantgardy 
a mas je podmíněno přesnou znalostí skutečného stavu a stupně zra- 
losti revolučního lidu, systematickou a vytrvalou politickoorganizátor- 
skou a politickovýchovnou prací strany v masách, hloubkou a pevností 
dělnickorolnického revolučního svazku, vytrvalým bojem proti poli- 
tické a ideologické demagogii buržoazie. 


Proces přerůstání buržoazně demokratické revoluce má své zákonité 
vývojové etapy, které je třeba hluboce studovat s ohledem na sou- 
časné podmínky světového revolučního procesu, jeho jednotlivých sfér 
a regiónů. Nutno studovat taktiku boje ve všech vývojových etapách, 
kontinuitu etap í jejich specifičnost. 


Právem věnoval V. I. Lenin velkou pozornost poměru k buržoaznímu, 
eventuálně feudálnímu státu a vůbec k celé buržoazní politické orga- 
nizaci. Především ukazoval, že je třeba zformovat revoluční politické 
orgány vyrostlé přímo z lůna mas, mající jejich plnou důvěru, orgány 
schopné realizovat pod vedením komunistické strany revolučně demo- 
kratickou diktaturu lidu a schopné stát se páteří pozdější diktatury 
proletariátu, schopné »materializovat« revoluční kontinuitu mezi re- 
volučně demokratickou diktaturou lidu a diktaturou proletariátu. Učil, 
jak je třeba postupovat vůči státní formě, účastnit se na vládě, aby 
ji bylo možno každodenně tlačit ke krokům, které překračují zájmy 
buržoazie, vedou ke krizi nahoře, pomáhají demaskovat buržoazii. 
Tato permanentní kritika musí být konstruktivní; musí to být kritika 
opírající se o konstruktivní program revoluční dělnické třídy a jejího 
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politického hnutí, program, který odpovídá zájmům mas a za kterým 
masy jdou, kterému rozumějí. 

Vývoj od roku 1944 do února 1948 (a samozřejmě 1 později) byl 
úspěšný především proto, že dělnická třída, jsouc vedena svou lenin- 
skou stranou, dovedla v naších podmínkách zásadově a tvůrčím způ- 
sobem aplikovat leninské učení o přerůstání demokratické revoluce 
v socialistickou. 


Toto učení by nebylo úspěšně aplikovatelné, kdyby sám charakter 
společenských vztahů, jejich objektivní dialektika neměly předmětnou 
povahu analogickou situaci, kterou svého času analyzoval V. I. Lenin 
v Rusku, kdyby společenský vývoj nevykazoval obecnou a trvalou 
platnost zákonů, které Lenin tak geniálně poznal a popsal. 


Vítězství Sovětského svazu nad fašismem ve druhé světové válce by- 
lo vítězstvím idejí socialismu, vítězstvím věci dělnické třídy nad kon- 
trarevolučními zájmy a ambicemi světové buržoazie. Toto vítězství ne- 
smírně podepřelo revolučního ducha dělnické třídy a pracujících mas 
světa. Existence mocného a vítězného Sovětského svazu se stala zá- 
lohou, spolehlivým zázemím i naší revoluce, silou, která držela na 
uzdě válkychtivé kruhy světové buržoazie, opojené dočasným mono- 
polem jaderných zbraní. Zabraňovala, aby tyto kruhy nepřistoupily 
k »řešení« základního historického rozporu cestou nové světové války. 
Revoluce nebyla rozhodně importovanou záležitostí, jak tvrdí naši ne- 
přátelé. 


Naše revoluce byla národní formou a demokratická obsahem. Nepře- 
kračovala svými požadavky ráz národní a demokratické revoluce. 
Dělnická třída však od samotného začátku byla jejím hegemonem a bur- 
žoazie se z této hegemonie vyřadila tím, že zklamala za předmnichov- 
ské republiky, zejména na jejím neblahém konci. Část buržoazie se 
dokonce kompromitovala otevřenou kolaborací s nacisty či jejich do- 
mácími přisluhovačí. Vítězství nad fašismem mělo analogickou hodnotu 
(i když ne jistě totožnou) jako kdysi vítězství buržoazie a zejména pra- 
cujícího lidu nad carismem. 


Dělnická třída přišla se svým minimálním programem — Košickým 
vládním programem. Měla také svůj maximální program. Tím byla li- 
nie VIII. sjezdu KSČ. Minimální program byl v souladu s programem 
maximálním. Byl s ním dialekticky propojen a svázán. Dialektická 
akční jednota těchto programů ztělesňovala program stupňovaných 
revolučních požadavků, které nedopřávaly buržoazii oddechu. Podlamo- 
valy její ekonomické, ideologické a kulturní panství. Pomáhaly roz- 
hodnout zápas »kdo s koho« — zda vývoj vyústí v diktaturu prole- 
tariátu nebo se vrátí zpět k bezuzdné diktatuře buržoazie. 

Komunistická strana, stojíc v čele dělnické třídy a revolučních pra- 
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cujících mas, se důsledně, tvůrčím způsobem držela leninských zásad. 
Leninismus jí byl teoretickým a metodologickým vodítkem. Od samého 
začátku se podílela na moci. Vzniklo dvojvládí svého druhu. Buržoazie 
nemohla vládnout bez dělnické třídy a dělnická třída ještě ne bez 
buržoazie. | 

Revoluční činnost dělnické třídy podlamovala ekonomickou moc 
velké buržoazie, a to počínaje prvními dekrety a znárodněním klíčo- 
vého průmyslu a bank a konče požadavky na znárodnění podniků, 
které zaměstnávaly více než 50 zaměstnanců. Ještě se tím sice ne- 
utvářely socialistické výrobní vztahy, avšak ekonomická moc velko- 
buržoazie byla závažně nalomena. 


© Významnou úlohu sehrál boj o realizaci agrárního programu strany. 
Nepodařilo se jej sice do února 1948 prosadit, avšak podstatnou měrou 
ovlivnil revolucionizaci rolnických mas. Stal se důležitou ekonomic- 
kou a politickou bází pro formování a upevňování revolučně demo- 
kratické diktatury lidu. Závažnou úlohu sehrála koncepce demokra- 
tizace školství a kultury: podlomila ideologické panství buržoazie, po- 
sílila ideologickokulturní subjektivitu pracujícího lidu. Ministerstvo 
informací v rukou revoluce pomáhalo osvětlovat politiku strany a děl- 
nické třídy masám, v pravý čas odhalovat kontrarevoluční záměry 
buržoazie. 


V armádě se realizovala politika neutralizace armády shora a její 
demokratizace zdola. V kritický okamžik se armáda nestala zálohou 
ani nástrojem kontrarevoluce. Jádro bezpečnostních sborů stálo rovněž 
na straně dělnické třídy. To mělo blahodárný vliv na průběh revoluce. 

Dělnická třída zaujala významné pozice V masových organizacích 
pracujících, zejména v odborech a v mládežnické organizaci. Velký 
význam pro věc revoluce měla činnost národních výborů, které u nás 
plnily obdobné poslání jako Sověty v revolučním Rusku. 


Dělnická třída vedená svou komunistickou stranou počítala s oběma 
alternativami revolučního postupu — s ozbrojeným povstáním 1 s po- 
kojnou cestou. Byla si dobře vědoma, že pokojná cesta má tím větší 
naděje na realizaci, čím více je revoluční lid, vedený dělnickou třídou 
a její komunistickou stranou, připraven na alternativu ozbrojeného 
boje. To ale nemělo nic společného s kultem násilí, který nám — v pří- 
krém rozporu s dějinnou pravdou — neustále připisují buržoazie a 
pravicoví revizionisté. 

Únorové vítězství pracujícího lidu nad reakcí: 1. Potvrdilo, že vítěz- 
ství socialistické revoluce je možné v mírových podmínkách, že není 
nevyhnutelně spojeno se světovou válkou. 2. Dokázalo, že boj za mír 
a za socialismus se nevylučují, nýbrž vzájemně dialekticky podmiňují. 
3. Prokázalo, že proletářská revoluce není jen záležitostí ekonomicky 
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zaostalých zemí, nýbrž, že její objektivní zdroje vyvěrají z kapitalis- 
tického systému jako takového. 4. Podalo důkaz, že leninismus má 
i v této věci obecnou, trvalou, mezinárodní platnost, že je relevantní 
nejen ve východní, nýbrž 1 v západní Evropě, že socialistická revoluce 
je budoucností 1 západní Evropy. 5. Dokázalo, že se skutečně revo- 
luční polítické hnutí dělnické třídy musí učit jak ze zkušeností tří 
ruských revolucí, tak 1 z února 1948. 6. Podalo důkaz o možnosti po- 
kojné formy socialistické revoluce v tom obsahu a duchu, jaký ana- 
lyzoval ve svých pracích V. I. Lenin. 

Marxisticko-leninská analýza soudobého revolučního procesu uka- 
zuje, že lidstvo prožívá osobité přechodné období v mezinárodním mě- 
řítku, které současné etapě soudobé epochy vtiskuje specifický cha- 
rakter a kvalitativní určitost. Nejde však o zásadně novou epochu. 
Leninovu definici soudobé epochy není třeba revidovat. Jedná se 
o epochu postupného, revolučního přechodu od kapitalismu k socia- 
lismu. Mírové soužití dvou protikladných světových společenských 
soustav neposouvá socialistickou revoluci do nedohledné budoucnosti, 
jak lživě tvrdí mnozí pravicoví revizionisté. 

Konkrétní poměr základních světových třídních sil a jeho konkrétně 
historická kvalitativní určitost, nerovnoměrnost vývoje kapitalismu a 
jeho rozporů, vedou k tomu, že nerovnoměrně vyzrávají podmínky jak 
pro demokratické, tak 1 pro socialistické revoluce. 


Globálně vzato, procházejí rozvinuté kapitalistické země i země spa- 
dající do sféry národně osvobozeneckého hnutí osobitým historickým 
obdobím přechodu od demokratických revolucí k socialistickým. Jedná 
se rovněž o nerovnoměrný proces. 


Hlavním směrem působení demokratických hnutí a revolucí je sou- 
dobý imperialismus, ztělesňovaný nadnárodními a mezinárodními mo- 
nopoly. Dělnická třída, vedená svou komunistickou stranou, stojí v če- 
le tohoto boje. 


Hluboká krize kapitalistické ekonomiky, která zasáhla všechny 
oblasti společenského života, urychluje revoluční proces. Má vliv jak 
na »krizi nahoře«, tak i na krizi mas, na »krizí dole«, kdy pracující 
lidé vedou zvýšený hospodářský třídní boj proti kapitalistickému zří- 
zení. Má též vliv na revolucionizaci poměrně početných středních 
vrstev v rozvinutých kapitalistických zemích. 


Monopolistická buržoazie hledá východisko z krize v orientaci na 
fašismus ve vnitřní politice a na světovou válku v politice zahraniční. 
Boj za demokracii a demokratická práva pracujících má přehradit 
těmto snahám cestu. Tím se samozřejmě krize zostřuje, sílí revoluční 
nálady, zraje revoluční situace. 

Před marxistickými teoretiky stojí závažný úkol provést leninskou 
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hierarchizaci demokratických hnutí v rozvinutých kapitalistických ze- 
mích i v zemích národně osvobozeneckého hnutí z hlediska jejich 
kvalitativní určitosti (tj. určit, nakolik je v nich prvků a předpokladů 
pro přerůstání v socialistickou revoluci), i z hlediska toho, jaké vy- 
tvářejí síly proti monopolistické buržoazii, nakolik jsou produktem 
a nakolik zpětně vyhraňují a prohlubují rozpory kapitalistického sy- 
stému v globálním i regionálně politickém měřítku. 

Tato hierarchizace demokratických hnutí je důležitá proto, aby 
k ní dělnická třída dovedla zaujmout správný postoj, stavět se do je- 
jich čela a stanovit priority jejich významu a podpory. 

V některých kapitalistických zemích vývoj natolik pokročil, že je 
v dohledné perspektivě nastolení revolučně demokratické diktatury 
lidu. Buržoazie se tomu snaží všemožně čelit. Zabraňuje komunistům 
v účasti na vládě, vyhrožuje zásahem Severoatlantického paktu, hos- 
podářskou blokádou apod. 


Neblahou roli tu sehrává tzv. eurokomuniísmus, který ztělesňuje 
osobitou odrůdu pravicového oportunismu a revizionismu. V daném 
případě absolutizuje demokratické formy boje a zbavuje je revoluč- 
nosti a socialistických perspektiv. »Vážné výhrady« má především vůči 
leninismu. Je v podstatě pro kontinuitu buržoazního a »socialistické- 
ho« státu. Předem odmítá alternativu ozbrojeného boje, popírá nezbyt- 
nost diktatury proletariátu v současných podmínkách. Leninské učení 
o revolučním svazku nepřípustně deformuje. V této deformaci zcela 
zaniká vedoucí úloha dělnické třídy a její komunistické strany. 


Nebezpečí eurokomunismu tkví v tom, že štěpí revoluční jednotu 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, svádí boj dělnické 
třídy do vod třídního smíru s buržoazií a oportunísmu. Nahrává tak 
světové kontrarevoluci. 


Leninská linie však zvítězí, neboť je vědecká. Nejlépe odpovídá 
objektivním zájmům dělnícké třídy a pracujících mas. Je však třeba 
za ni nepřetržitě, houževnatě bojovat — bojovat proti všem odrůdám 
antikomunismu a revizíonismu, V praki trpělivě prosazovat lenínskou 
linii třídního boje a revoluce a získávat pro ní masy. 


Leninovo učení o přerůstání demokratické revoluce v socialistickou 
má také velký význam pro země národně osvobozeneckého hnutí. Zde 
probíhá třetí historický typ demokratických revolucí. Jsou to revoluce 
svou formou národně osvobozenecké. Na jejich počátku je boj za 
osvobození od politické formy kolonialismu a  neokolonialismu. 
Národní buržoazie v nich nemá vyhraněný profil, neboť monopolis- 
tický mezinárodní kapitál neposkytl ekonomické možnosti, aby se 
zformovala. Konkurence kapitalistických monopolů je nemilosrdná. 
Dost početná není ani dělnická třída. »Osud« revoluce zde velmi záleží 
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na subjektivním činiteli: na politické straně profesionálních revolu- 
cionářů. Leninovo učení o revoluční straně nového typu je zde mi- 
mořádně naléhavé a aktuální. 


V těchto zemích jde především o to, aby se nejprve podařilo pro- 
sadit nekapitalistickou cestu vývoje. Ta ještě automaticky a okamžitě 
neznamená socialistickou orientaci. Socialistická orientace se musí te- 
prve prosadit v následujících etapách pokračující revoluce. Je histo- 
rickou zvláštností tohoto typu demokratických revolucí, že nemusejí 
mít bezprostředně kapitalistické pokračování. Je tomu tak proto, že 
se mohou reálně opřít o hospodářskou a politickou sílu světového so- 
cialistického společenství, které jim umožňuje definitivně se vymanit 
z područí mezinárodního imperialismu, zabezpečit hospodářský roz- 
květ a stabilitu ku prospěchu pracujícího člověka. 


Důležitým úkolem je orientace na státní kapitalismus. Pomocí této 
orientace se oslabí vnější hospodářský tlak světového imperialismu a 
postupně vytvoří materiálně technická základna pro další hospodářský 
rozvoj. Zformuje se také vlastní dělnická třída. 


Nesmírně důležité tu jsou agrární reformy, prováděné s vědomím 
a za účasti rolnických mas. Reformy nesmějí být uspěchané, nýbrž dů- 
sledné a důkladné. Rolnické masy musí být neustále politicky vycho- 
vávány tak, aby chápaly jejich politický význam. Školou výchovy je 
sama revoluce a jejich účast na revoluci. Na stranu revoluce je třeba 
získat také vlasteneckou inteligenci, využít ji v bojí proti negramot- 
nosti a při uskutečňování výchovy a PŘSVY chovy“ mas, v boji proti du- 
chovnímu neokolonialismu. 


Maloburžoazii je nutno získat pro družstevní myšlenku. Tím se eko- 
nomicky přehrazuje cesta snahám o kapitalistickou orientaci vývoje 
a zároveň se vytvářejí jisté ekonomické předpoklady pro případnou 
pozdější socialistickou orientaci společenského rozvoje. 


Vliv a význam leninského učení o přerůstání demokratické revoluce 
v socialistickou na soudobý světový revoluční proces neustále roste. 
Všechny procesy s tím spojené je třeba pečlivě studovat a dál prin- 
cipiálně a tvořivě rozpracovávat. Příkladem je tu zejména Činnost 
a dokumenty KSSS. 


Ji 


Rodina a socialistický 
Způsob života 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Třídní přístup k řešení otázek způsobu života 


Při výstavbě rozvinuté socialistické společnosti se objevují některé 
nové společenské jevy, které je nutno poznávat a v řídící praxí. pak 
s nimi jako s reálnými počítat. K takovým problémům, které jsou vý- 
razem dosažených změn, patří bezesporu 1 formování a tvorba socia- 
listtekeho způsobu života. 


Na tuto skutečnost upozorňuje také řada stranických dokumentů. 
Již na zasedání ÚV KSČ k ideologické práci bylo poukázáno, že »na- 
léhavost studia základních rysů a směrů socialistického způsobu života 
vystupuje do popředí zvláště v období rozvíjející se vědeckotechnické 
revoluce, která přináší nové problémy, zejména v souvislosti se stále 
větším vlivem vědy a techniky na společnost«!. XV. sjezd strany zdů- 
raznil, že jde o tvorbu takových společenských podmínek, které budou 
schopny produkovat nové způsoby života dělnické třídy. »Tak, jak ros- 
te váha dělnické třídy v socialistické společnosti, rozvíjejí se její tvůrčí 
síly, osvojuje si nový styl myšlení, nové přístupy k přeměně životních 
podmínek, přetváří sama sebe.«? Jde v podstatě o součást procesu 
realizace historické role dělnické třídy, která měníc podmínky svého 
života, mění sama sebe a zároveň mění celou společnost. Tato obecná 
výchozí idea tvoří základ formování způsobu života jako socialistic- 
kého a musí být respektována ve všech konkrétních rovinách přístupu 
k této problematice. 


Způsoh života je kategorií třídně podmíněnou a nelze jej proto chá- 
pat jako abstraktní všeobecně platný pojem. Třídní přístup ke zkou- 
mání a výkladu otázek způsobu života se v posledních letech stal vý- 
znamnou součástí ideologického boje. Buržoazní ideoiogie předkládá 
řadu teorií, které se snaží prokázat, že vznikla »nová kvalita« života 
jako objektivní produkt vysokého průmyslového rozvoje. 


1 O hlavních úkolech ideologické práce po XIV. sjezdu KSČ. Nová mysl, 
zvláštní číslo — prosinec 1972, str. 20. 
2 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1978, str. 33. 
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Historicky podmíněné změny v životě člověka, změny podmíněné 
prudkým rozvojem průmyslové výroby jsou buržoazní ideologií vy- 
užívány k tomu, aby místo pravdivého výkladu byla zkreslována sku- 
tečnost. Buržoazní ideologie se snaží některé jevy ve způsobu života 
lidí v soctalistických a ve vyspělých kapitalistických zemích, přede- 
vším jevy v oblasti spotřeby, vydávat za svědectví postupného bezroz- 
porného srůstání obou rozdílných systémů. Změny života lidí jedno- 
stranně vysvětluje jako pouhý důsledek mechanického růstu výrob- 
ních sil, jako automatický důsledek vědeckotechnické | revoluce. 
Nechává tak stranou podstatu každého společenského řádu, kterou 
tvoří zásadně rozdílný způsob výroby a výrobní vztahy lidí a z nich 
vyplývající rozdílné způsoby rozdělování. Život vrstev a skupin lidí a 
1 život rodiny v kapitalistické a socialistické společnosti však přes 
všechno jevící se zdání shodností vyrůslá ze zcela rozdílné podstaty, 
ze zcela rozdílných společenských vztahů. Proto způsob života občana 
a jeho rodiny není a nemůže být v socialismu a v kapitalismu stejný. 


Marxistická věda řeší otázky způsobu života ne jako abstraktně po- 
jatou skutečnost, ale jako výraz existujících rozdílných společenských 
podmínek daných rozdílným charakterem společenskoekonomických 
soustav. Třídní determinace tvoří osu zkoumání všech forem života. 

Způsob života není pouhým souhrnem jednotlivých druhů činností 
odrážejících se ve vědomí lidí a ovlivňujících jejich jednání. I když 
je ve své podstatě jako celek determinován primárně způsobem vý- 
roby, jeho jednotlivé součásti mají svou relativní samostatnost. Proto 
je třeba, aby způsob života jako mnohodimenzionální společenský 
jev byl nejen zkoumán jako celek, ale též zkoumány jeho relativně sa- 
mostatné součásti. 


Při zkoumání způsobu života jako celku vystupuje do popředí třídní 
determinace. V jejím rámci je však třeba zkoumat způsob života 
1 podle celé řady jiných kritérií, které tvoří hranice pro typologii so- 
clálních skupin. Mezi tato kritéria lze počítat např. národnost, loka- 
lítu, kvalifikací a podobně. Sem lze řadit také rodinu jako společen- 
skou skupinu, která ve struktuře společnosti zaujímá specifické místo. 
Zkoumáme-li tyto sociální skupiny, dostávají se do popředí tzv. odvo- 
zené, druhotné životní podmínky, v nichž výrobní způsob a jeho pod- 
mínky se prosazují až koneckonců. 


Rodina a její způsob života je přes všechnu relativní samostatnost 
ve všech základních dimenzích určen celospolečenským pohybem. je 
tomu tak proto, že rodina plní určité funkce, které jsou nezastupitelné 
jak z hlediska života jednotlivce, tak 1 z hlediska celé společnosti. 
Patří k nim především funkce biologicko-reprodukční, dále pak kul- 
turně výchovná a ekonomická. Prostřednictvím těchto funkcí rodina 
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zabezpečuje pro své členy řadu potřeb; zároveň však zabezpečuje ně- 
které potřeby celospolečenské povahy. Mezi ně patří např. zabezpe- 
čování reprodukce lidského rodu, tedy reprodukce existence lidských 
individuí vůbec. Historicky vzniklý způsob reprodukce lidí prostřed- 
nictvím rodinné formy je určítým společenskohistorickým a kultur- 
ním výdobytkem lidstva, je výrazem kultivované formy soužití různých 
pohlaví Společenský charakter realizace všech funkcí rodiny je pro- 
jevem objektivně ex stující dialektické spjatostí rodiny a spo'ečnosti. 
Je též svědectvím o spjatosti forem společenského a rodinného způ- 
SO u Života. 

Způsob života v rodině se realizuje jako nedílná součást celkově po- 
jatého způsobu života. Kauzální vztah, který mezí rodinou a společ- 
ností existuje, však umožňuje, aby rodina formou plnění svých funkcí 
a způsobem svého života tvorbu socialistického způsobu žívota buď 
podporovala a rozvíjela, nebo naopak tomu vytvářela zábrany. 

Všachny základní formy života v rodině nemohou být proto pone- 
chány živelnému vývoji, ale naopak musí být společensky podmíněny, 
regulovány a ovlivňovány v souladu se základními určeními socialis- 
tického způsobu života. V praxi to znamená, že za pozitivní faktory 
formování socialistického způsobu Života v rodině můžeme považovat 
a označovat takové přeměny, které jsou v souladu se zájmy dělnické 
třídy a které výs'edně tento zájem uplatňují a jsou součástí jeho re- 
alizace. Kladné a pozitivní jevy je třeba rozvíjet a posilovat. Existují 
však 1 zábrany v tvorbě a formování socialistického způsobu života. 
Jejich příčiny mohou být jednak produktem subjektivně vzniklých de- 
formací v rodinném způsobu života, ale též mohou vyplývat z ob;ek- 
tivních podmínek daných dosaženým stupněm rozvoje socialistické 
společnosti, jako je například dosud nerozvínutý systém společenských 
služeb apod. (Zde se zabýváme pouze některými okruhy problémů, je- 
jichž výběr je veden snahou prokázat spjatost a dialektickou závislost 
způsobu žovota v rodině a společnosti.) 


Přeměna malovýroby ve velkovýrobu jako jedna z podmí- 
nek změn ve způsobu života 


Patří-li mezí základní společenské úkoiy při tvorbě objektivních zá- 
kladů socialistického způsobu života přeměna společenské dělby práce 
provázená změnou charakteru práce, pak zabezpečování tohoto vprav- 
dě historického úkolu se bezprostředně týká i změn způsobu života 
v rodině Celková přeměna společenské dělby práce je úzce vázána na 
přeměnu veškeré malovýroby ve velkovýrobu. Tento úkol zdůrazňoval 
nejednou V. I. Lenin, když předkládal před dělnickou třídu úkoly, kte- 
ré po svém vítězství v socialistické revolucí musí objektivne plnit. 
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-Řešení tohoto problému se týká 1 rodiny, respektive její domácí čin- 
nosti, která je dotvářením 1 vytvářením užitných hodnot. Způsob života 
v rodině nemůže být podstatně změněn, pokud nebude tento úkol vyře- 
šen ve společenském měřítku. Na druhé straně pak přeměna veškeré 
malovýroby ve velkovýrobu ve společnosti musí obsahovat přeměnu vý- 
konu domácí činnosti. 


Setrvání malovýroby uvnitř rodiny je vlastně výrazem existujícího 
rozporu mezi zespolečenštěným charakterem práce ve společností a 
dosud setrvávající starou podobou manuální práce uvnitř domácnosti. 
Vzhledasm k evropské tradici postavení ženy ve společenské dělbě prá- 
ce jsou tyto činnosti uvnitř rodiny v naprosté většině vykonávány že- 
nami. Zařazení ženy do výrobního procesu se zatím často jeví jako 
pouhé násobení zatížení ženy — jak fyzického, tak i psychického. 
Existence tzv. dvojích směn, kdy mnohdy k určité práci ve společenské 
výrobě přiřazujeme manuální činnost v kruhu rodiny, mimo jiné pod- 
míňuje také složitost pochopení smyslu a podstaty emancipace ženy. 


Ve skutečností jde o projev současného stupně rozvoje společnosti 
a jako takový má pouze dočasný charakter. Ostrost konfliktu, který 
však dnes vzníká při výkonu rodinné role v podobě pracovní činnosti 
a výkonu stále se zvyšujícího uplatňování ve společenských sférách 
práce, se promítá do specifické podoby způsobu života žen. Tento pro- 
blém je těsně spjat s rodinným způsobem života, neboť převážná část 
obslužných prací je dosud vně rodiny zabezpečována převážně ženami. 


Výraznou podobu dostává tento konflikt »dvojí role Ženy« v určité 
etapě rodinného života. Rodina a její způsob života má totiž své vnitř- 
ní fáze vývoje, své obrazně řečeno životní cykly. Jde v podstatě o tři 
navzájem se odlišující období rodinného života: v prvním období je 
mladá rodina zakládána a má malé děti, v druhém pečuje a vychovává 
nezletilé děti, ve třetím období již děti z domova odešly a většinou za- 
ložily své vlastní rodiny. Tyto tři fáze v životním cyklu jsou provázeny 
a samy produkují zcela specifické problémy způsobu života v rodině. 
Míra a intenzita domácí činností vykonávaná na úkor ostatních čin- 
ností je jednou z nich. V rodině, kde jsou malé děti, stává se vy- 
konáváná práce v domácnosti objektivní zábranou ostatních forem ži- 
votních činností. Tento stav však nemá vliv pouze na způsob života žen, 
ale je výrazným činitelem ovlivňujícím uplatňování všestranného způ- 
sobu života všech členů rodiny. | 

Jedním z nejvážnějších jevů je uzavírání rodiny do jejího soukromí. 
Aktivní účast na společenských formách činnosti je domácí prací silně 
»mezována nebo vůbec znemožněna. Také v tomto případě nejde 
Jouze o ženy. Přestože, jak jsme již konstatovali, naprostou většínu 
domácích prací vykonává v rodině žena, neznamená to, že by muž 
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»svobodně« nakládal se svým volným časem. Začínají tu hrát roli nově 
se objevující morálně volní vlastnosti. Oba mladí manželé většinu svého 
volného času tráví v rodině, a to 1 přesto, že muž má relativně větší 
možnosti výběru forem své činnosti. Prudkost, s jakou dochází ke 
změně ve způsobu života při založení rodiny, kdy z dřívějších aktiv- 
ních forem činnosti se omezují oba partneři především na »život 
v rodině«, může přinášet s sebou řadu konfliktních situací a neuro- 
tizovat začátek soužití. 


Lze předpokládat, že se stále zvyšujícím se počtem vysokoškolsky 
vzdělaných žen bude tato otázka změn způsobu života v rodině hrát 
stále větší roli. Stane se zřejmě v nejbližší době trvalým zdrojem po- 
žadavků na růst společností organizovaných služeb, které by zabez- 
pečovaly některé z časově náročných činností a které se dosud musí 
realizovat v rodině. Dosahované vzdělání žen a Snaha společensky 
plně uplatnit a využít svou kvalifikaci, a to nejen v procesu produk- 
tivním, ale též při participací na celkovém společenském a politic- 
kém dění, bude před naši společnost klást nové a stále naléhavěji se 
prosazující problémy. Jejich řešení však musí respektovat 1 společen- 
sky nezastupitelnou roli ženy — matky. I tyto otázky nelze řešit pouze 
ekonomickými prostředky, neboť jsou úzce spojeny s celkovou koncepcí 
změn způsobu života. 


Základem k řešení celé řady těchto problémů je negace staré po- 
doby společenské dělby práce, jejíž charakter uchovává individualis- 
mem obestřené způsoby života. Individualismus, jak známo, je spjat 
s maloměšťáctvím. I zde jde o zábranu pro tvorbu socialistického způ- 
sobu života. Péče o materiální podmínky života rodiny je motivována 
přirozenou a oprávněnou touhou vytvořit nové životní prostředí pro se- 
be a své děti. Tvorba vlastního rodinného prostředí má bezesporu klad- 
ný vliv na formování rodících se partnerských vztahů. 


Proto i náš socialistický stát za účelem faktické ekonomické pomoci 
mladým manželům vytvořil celou řadu možností — od novomanžel- 
ských půjček počínaje a cenovou tvorbou některých výrobků urče- 
ných pro děti konče. Jde však o to, aby mladá dvojice nezůstala trvale 
v tomto zaujetí budování vlastního individuálního prostředí a nepodří- 
dila právě této činnosti svůj smysl života. Důsledkem takovéto ne- 
správné orientace je pak rozvoj individualismu, vznik nových forem 
maloměšťáctví, záměna pozitivních hodnotových orientací za negativ- 
ní. Zdánlivá všestrannost činností realizovaná pouze v rámci soukromí, 
kdy účel se převrací v samoúčel, se ve skutečnosti mění v jednostran- 
nost. Idea všestranně rozvinutého člověza je degradována a překryta 
smyslem života definovaným oním známým rčením: můj dům — můj 
hrad. 
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Hovoříme-li o nutnosti nahrazení malovýroby v rodině společensky 
zabezpečovanou velkovýrobou, nemáme na mysli, jak by se mohlo 
zdát, pouhé nahrazení jednoho druhým. Nejde o odstranění jakékoliv 
pracovní činnosti uvnitř rodiny. Vždyť ona má nejen negativní, ale 
1 pozitivní účinky na formování způsobu života v rodině a na výchovu 
dětí. Společná činnost členů rodiny utužuje vzájemné vztahy, společné 
stolování vytváří neopakowatelné rodinné prostředí, ve kterém vzniká 
mimo jiné též přirozená možnost pro vzájemnou komunikaci mezi čle- 
ny rodiny. | 

Je zřejmé, že řešení otázek způsobu života v rodině úzce navazuje 
na řešení otázek socialistického způsobu života. Nejvyšší proměnu zde 
zaznamenává proces emancipace ženy.“ V. I. Lenin ve své známé stati 
Velká iniciativa hovoří o tom, že »skutečné osvobození ženy, skutečný 
komunismus začne teprve tam a tehdy, kde a kdy začne masový boj 
(řízený proletariátem, který má ve svých rukou státní moc) proti to- 
mu malému domácímu hospodářství, nebo lépe řečeno, jeho masové 
přebudování ve velké socialistické hospodářství«“. 


Volný čas určený pro všestranný rozvoj osobnosti 


Jak známo, je jedním z hlavních cílů komunistické společnosti 
umožnit osobnosti její všestranný rozvoj, dosáhnout toho, aby člověk 
mohl uplatňovat všechny své schopnosti, aby mohl v sobě objevovat 
další vlohy a nadání, které by rozvíjel ke svému prospěchu a tím zá- 
roveň i ku prospěchu celé společnosti. Aby se člověk mohl v takovou 
všestranně rozvinutou osobnost vyvinout, musí být prostřednictvím 
společenské činnosti vytvořena celá řada podmínek. Mezi ně patří 
přeměna starého charakteru práce v jeho novou komunistickou po- 
dobu, dosažení takových přeměn ve výrobním procesu, které »vysvo- 
bodí« práci z jejího dosavadního určení jako prostředku nutnosti a 
vrátí jí její původní tvořivou povahu. Patří sem 1£ mnohé další, které 
souhrnně nazýváme procesem přeměn základny pro nový způsob ži- 
vota. Patří sem i otázky rozvoje a užití »volného času«. Jeho spjatost 
se společenskými proměnami je určena tím, že »volný čas« nelze po- 
važovat pouze za antipod »času v práci«. Zkracováním nutné doby na 
výrobu hmotných statků se prodlužuje volný čas pouze v základní di- 
menzi. Ve svém rozměru je primárně určen rozvojem produktivních 
sil společnosti; v kvalitě svého využití je však vázán charakterem řady 
činností, které společnost člověku. či jeho rodině umožňuje. Do po- 


3 Viz Šolcová, M.: Marxisticko-leninská východiska řešení rovnoprávnosti 
žen, Nová mysl, č. 11, 1975, str. 1542. 
* Lenin, V. I.: Spisy, sv. 29, str. 423. 
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předí tu vystupuje charakter výrobních vztahů jako určující deter- 
minanta. Kdybychom přistupovali k procesu vzájemného ovlivňování 
»času V práci« a »času mimo práci« pouze z hlediska jejich vzájemné 
kvantifikované míry, ocitli bychom se v zajetí pozice buržoazní ideolo- 
gle. Proto 1 obecný přístup k problémům volného času a chápání ka- 
tegorie volného času musí být transformováno do konkrétně histo- 
rické roviny. Nejde přece o volný čas vůbec, ale o volný čas »k dis- 
pozici člověku«. 


Svůj pravý účel může volný čas plnit pouze v rámci výrobních vzta- 
hů komunistické společnosti. Dosažení tohoto stavu se fakticky rovná 
procesu zrušení určení a charakteru času jako volného, kdy, jak již 
předpokládal Ch. Fourier, zmizí hranice mezi zábavou a prací. Tato 
dříve utopická představa byla později prokázána K. Marxem nejen ja- 
ko možnost, ale jako objektivní nutnost tvořící součást přeměny spo- 
lečnosti. 


Společnost je s to cílevědomě vytvářet prostředky k rozšiřování vol- 
ného času především zvýšením produktivity společenské práce, do- 
držováním společensky potřebných pracovních a provozních režimů, 
tedy efektivním využitím společenské práce, rozvíjením výrobních sil. 

Musí-li rodina dosud podle průzkumu věnovat nákupu, vaření, úkli- 
du, praní prádla průměrně 50—60 hodin týdně, zcela objektivně je zde 
uchováván takový způsob života, který pro všestranný rozvoj osob- 
nosti neposkytuje žádoucí možnosti. Množství času, který pohlcuje 
práce v domácnosti, má však 1 další negativní důsledky. Tzv. malá 
mechanizace, prudce se uplatňující pří domácích pracích, je sice 
určitý řešením současné podoby práce v rodině, ale nemění podstatu 
jejího charakteru. 


Významnou se též jeví disproporce mezi množstvím »volného časue«, 
který mají muži a ženy žijící v rodině. Jednou z příčin je dosud silně 
zafixovaná tradice rozdělení rolí žen a muže ve společenské dělbě 
práce. Tradiční model práce ženy, zvláště silně působící v evropských 
zemích, je svázán s rolí ženy-hospodyně v domácnosti, kdy obsluha 
členů rodiny je většinou zabezpečována ženou. 


Tento stav je pouze dočasný. Jeho přechodnost je podmíněna fak- 
tem, že socialistická společnost nemůže vyřešit všechny složité úkoly 
proměn společenského a tím 1 individuálního života naráz. Tak jak 
bude socialismus přecházet do vyšší etapy svého rozvoje, budou ře- 
šeny 1 tyto složité otázky přeměn v rodinném životě. V současné době 
však jde o to, že některé dočasné formy řešení daného stavu impli- 
citně obsahují nebezpečí, že by se mohly stabilizovat a fixovat ve vě- 
domí jako stálé a nutné. K podobnému jevu by mohlo například dojít 
tehdy, kdyby se ustálila nesprávná a marxistickému. řešení emanci- 
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pace ženy cízí metoda tzv. vyrovnání rozdílu mezi mužem a ženou 
tím, že na mužova bedra dáme stejné množství domácích povinností 
jako na ženy. Podobné přerozdělení práce © domácnosti není konečným 
řešením, ale pouze prostředkem (i když v současné etapě rozvoje 
rodinného způsobu života zřejmě nezbylným) ke zn'inění ostrosti 
konfliktu mezi možnostmi využití volného Času muže a ženy. le sa- 
mozřejmé, že v tomto období vystupují do popředí morálně volní 
vlastnosti. Socialistická uvědomělost se projevuje 1 prosiřednictvím té- 
to do*asné dělby činnosti v rodině. Musíme si však být vědomi. že 
nám nejde o vytváření nekulturně pojaté úplné rovností. Rovno“ „v- 
nost muže a ženy v marxistickém pojetí nebude nikdy negovat při- 
rozené rozdíly mezi příslušníky pohlaví, ale naopak, bude je res-ek- 
tovat a pro jejich uplatnění vytvářet stále příznivější podmínky. 
Při respektování některých specifických rolí, například ženy matky, 
je nutné postupně vytvářet takové společenské podmínky, které umož“ 
ní. aby je žena mohla plnit, aniž by se musela vzdát účasti na sDo- 
lečenském výrobním procesu, ztrácet kvalifikaci apod Půjde zřejmě 
nejen o dnes již rozvinutý systém společenské péče o děti formou jeslí 
a mateřských škol, ale 1 o jiné proporce a charakter činností, které 
v této etapě životního způsobu mladí rodiče musí absolvovat. Půide 
o to, aby posiupně 1 zde ustupovaly do pozadí okolnosti, které vedou 
k deformacím v životním způsobu mužů a žen v rodině. 

B. Engels v práci Původ rodiny, soukromého vlastnictví a státu vý- 
stižně ukazuje na historické příčiny vzniku vztahů nerovnosti mezi 
mužem a ženou. Jsou dány společensky, především rozvojem soukro- 
mého vlastnictví, rozvojem soukromovlastnického způsobu výroby, kdy 
vedení domácnosti ztratilo veřejný charakter. »Společnosti po něm už 
nic nebylo. Stalo se soukromou službou; žena se stala první služkou 
a byla vytlačena z účasti na společenské výrobě. Teprve velký průmysl 
naší doby jí znovu otevřel — a to ještě jen proletářce — cestu ke 
společenské výrobě, ale tak, že plní-li své povinnosti v soukromé služ- 
bě pro rodinu, zístává vyloučena z veřejné výroby a nemůže sí vydě- 
lávat; a že chce-li se účastnit veřejné výroby a samostatně vyd“lávat, 
není s to plnit své rodinné povinnosti... Moderní monogamní rodi- 
na je založena na zjevném nebo zastřeném domácím otroctví ženy 
a moderní společnost je masa, která se jako z molekul skládá ze sa- 
mých takových rodin.«? 

B Engels ukazuje na příčinu historicky vzniklé nerovnosti muže a 
ženy a zároveň naznačuje prostředky k vyřešení, které je možné pouze 
společenskými prostředky a úzce souvisí s celkovou koncepcí formo- 
vání a tvorbou socialistického způsobu života. 


5 Marx, K.—Engels, B.: Spisy, sv. 21, str. 105—106. 
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Rodina a spotřební činnost 


Buržoazní ideologie využívá všech možností, aby prokázala shodnost 
typů chování člověka »průmyslové společnosti«; k tomu využívá 
1 argumenty z oblastí života v rodině. Tvrdí, že dnešní rodina je již 
pouze spotřební jednotkou, že její způsob života je určen spotřebou, 
a to bez ohledu na to, zda jde o rodinu socialistické či kapitalistické 
společnosti. Zároveň je tak ignorována skutečnost, že spotřební činnost 
je dialektícky spjata s procesem výroby, rozdělováním a směny a je 
tedy determinována rozdílným charakterem výrobních vztahů. 


Teorie, kterými se buržoazní ideologie snaží prokázat konvergent- 
nost obou ve skutečnosti protichůdných společenských soustav, vy- 
užívají každé možnosti zdání o shodnosti způsobu života, včetně života 
rodiny. Sociální aspekt volného času chápou Kvantitativně, aby tak 
prokázaly, že zkracování pracovní doby a prodlužování volného času 
je prostředkem, jak plněji žít individuálním způsobem. 


Někteří buržoazní sociologové ve své charakteristice změn rodiny 
v tzv. průmyslově vyspělé společnosti hovoří o rodině jako o »pospo- 
litosti volné chvíle«. Tento pojem má vyjadřovat změnu, kdy vlivem 
příkrého oddělení sféry práce od rodinného Života se rodina stává 
střediskem, v němž lidé tráví většinu svého volného času. Jde o snahu 
teoreticky zdůvodnít jakousi zákonitost vzniklé izolace rodiny od spo- 
lečnosti. Začíná být také popularizován model takové rodiny, která 
plní především funkci útočiště před vnějším — odcizeným — světem. 


Proto si mnozí sociologové (např. Kónig, Goode aj.) charakterizují 
moderní rodinu průmyslové společnosti jako intimní skupinu, posky- 
tující protiváhu anonymní institucionalizované společnosti. Renata 
Mayntzová ve své práci ukazuje, že »rodinné životní společenství... 
se narušilo, když se vzdělání, utváření volného času a výdělečné práce 
vydělily z rodiny a přenesly vně, do veřejnosti. Naproti tomu částečně 
jako reakce na neosobní chladnost tohoto světa vně rodiny se zároveň 
posílila citová soudržnost a přání po intimitě a důvěrnosti v rodině«.“ 


1 W. Goode formuluje tuto otázku zcela otevřeně, když uvádí, že 
»také zdůraznění emocionality uvnitř manželské rodiny slouží do jis- 
tého stupně požadavkům industrialismu. Na nízké pracovní úrovní 
prožívá pracovník jen nepatrné uspokojení dosažené v práci, je však 
současně konfrontován s většími požadavky. Na žádné úrovni však ne- 
ní podnik zodpovědný za emocionální rovnováhu jedince; tato spadá 
výjučně do dosahu odpovědnosti rodiny, a to tak jednoznačně, že ji 


6 Mayntzová, R.: Die moderne Familie. Stuttgart 1955, str. 47. 
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nejde nikde jinde obnovit. Malá rodina se tedy zabývá problémem, se 
kterým se nemůže vypořádat industriální systém.«/ 


Marxistická teorie nemůže přejímat stanoviska buržoazní sociologie 
k problému Intimizace rodiny, a to 1 navzdory skutečnosti, že naše 
průzkumy volného času prokazují, že převážnou část svého volného 
času tráví člověk s ostatními členy rodiny. Také mezinárodní srov- 
návací výzkumy volného času ukazují, že naše země patří mezi nejvíce 
»rodinně« orientované. 


Rozvíjení intimity rodiny přes tu hranici, která je vysoce funkční, 
se projevuje ve svých důsledcích ve vztahu k bohatoslti forem života 
jako disfunkční. Uzavírání rodiny do soukromí je formou života, v níž 
se nemůže realizovat člověk jako všestranný, ala naopak dříve nebo 
pozdějí ho pohltí vlastní jednostrannost. Kapitalistická společnost však 
v rozvoji a fixací rodiny jako pospolitosti volné chvíle vidí jeden 
z prostředků, jak dosahovat vlastní reprodukce. Aby se rodinná sféra 
života stávala cílem veškerého snažení, je zároveň nutné této formě 
»vtisknout« a přiřknout náležitý obsah. Uzavírání rodiny do soukromí 
je způsobem života, v níž kapitál může realizovat žádoucí obsah život- 
ních forem determinovaný ideou spotřeby. Spotřeba v kapitalistické 
společnosti je společným jmenovatelem pro získávání nadhodnoty 
v rámci soukromovlastnických vztahů. Pro to, aby kapitál mohl re- 
produkovat sám sebe, musí vyrábět, vyrábět pro spotřebu. Životní 
orientace deformující rozvoj člověka na homo economis, homo con- 
sumens je v souladu s třídními zájmy buržoazie. Proto také buržoazie 
nelituje prostředků k tomu, aby tato přeměna hodnotové orientace 
měla úspěch. Plní totíž nejenom ekonomický účel, ale obsahuje záro- 
veň ideologický aspekt. Buržoazní ideologie a propaganda cílevědomě 
rozvíjejí v podobě lákavého konzumu jednostrannou orientaci na sou- 
kromou sféru života záměrně, aby vytlačily z vědomí lidí chápání světa 
v jeho politických a třídních souvislostech. 


Tyto argumenty buržoazní ideologie mají jednoho společného jme- 
novatele, bez rozdílu, jak jsou koncipovány. Je jím teorie konvergence. 
Shodné spotřebitelské tendence prý prokazují, že vlastně způsob života 
lidí na Východě 1 Západě má shodné rysy chování, které jsou navíc 
schopné překrýt a negovat všechny ostatní sociálně politické rozdíly. 


Tak např. F. Helman ve své prácí hovoří o tom, že Západní Evropa 
poměrně v blízké době prokáže odstranění rozdílu v konzumní sféře 
mezi zeměmi vůbec. Doslova uvádí: ».... z příchodu bohaté společ- 
nosti na evropské úrovní nevyplývá, že zmizí všechny národní Či 
oblastní zvláštnosti. Tyto zvláštnosti však budou stále více nabývat 


7 Goode, J. W.: Soziologie der Familie. Můnchen 1967, str. 76. 
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charakter folklóru, zatímco konzumní vzorce zformují jediný proud«š 
Množství, nákladnost a exkluzivita spotřeby rodiny se v kapitalis- 
tické společnosti stává zhmotnělým výrazem subjektivity člověka. 
Dosažená míra společenské prestiže je měřena majetněním věcí. Věci 
tak obklopují člověka, člověk slouží jim a nikoli naopak. 

Buržoazní teorie hlásající, že tzv. konzumní status nabývá převahy 
nad statusem povolání, zná velmi dobře sílu maloměšťáctví, sílu sou- 
kromého vlastnictví, které plodí individualismus. Zná působnost jed- 
nosíranné orientace na soukromou sféru života, a proto právem všech- 
ny tyto fenomény považuje a využívá jako významnou zbraň v ideo- 
logickém působení. Tato orientace však zákonitě vede k neustále ros- 
toucím rozporům mezi globálními a individuálními strukturami způ- 
sobu života a koneckonců přispívá 1 k zvýraznění antagonismu mezi 
růstem celospolečenského charakteru výroby a způsobem soukromo- 
vlastnického přivlastňování jejích produktů. : 

Hovoříme-li o různých třídních a sociálních typech rodiny v So- 
cialistické společnosti a o jejich rozdílné životní úrovni, neznamená 
to, že bychom dělali rovnítko mezi životní úrovní a způsobem života. 
Ve stručnosti bychom mohli říci, že životní úroveň rodiny dává urči- 
tou ekonomickou a materiální základnu pro rozvoj způsobu života, pro 
jeho uplatnění. Ale v žádném případě ani dosažení nejvyšší životní 
úrovně neznamená, že je jí v rodině využito také k nejlépe uplat- 
ňovanému způsobu života. Tuto skutečnost je nutné zdůraznít mimo 
jiné proto, že předpokládaný vývoj svědčí o tom, že konzumní dife- 
renciáce se pravděpodobně bude v naší společnosti ještě dále rozvíjet 
zároveň s diferenciací společenských činností. Přitom však nesmíme 
pustit ze zřetele, že změny vlády věcí nad lidmi ve vládu lidí nad 
věcmi tak, aby jim sloužily a nezotročovaiy je, vyžaduje mnohem více 
než jejich užívání v hojnos'i. Jde o složitý proces, Který musí být pro- 
vázen osvojováním si lidského bytí v jeho totalitě, umožňující a 
zmnohonásobující lidskou aktivitu. Bohatost života člověka je, jak ne- 
jedentkrát zdůrazňovali klasikové marxismu-leninismu, v různorodosti 
činností; život se naplňuje podle toho, co člověk aktivně vytváří, čeho 
všeho se aktivně zúčastňuje. Z tohoto pohledu získávají spotřební 
statky jinou funkci; jsou pouze prostředníkem k tomu, aby člověk 
mohl vykonávat různorodé činnosti. »Již Marx poukázal na to« — při- 
pomnělo zasedání ÚV KSČ v květnu 1977, které se zabývalo plněním 
závěrů XV. sjezdu KSČ v oblasti uspokojování hmotných potřeb oby- 
vatelstva a směrv dalšího rozvoje vnitřního trhu — »že růst hmotné 
spotřeby nemůže být chápán jako cíl sám o sobě, ale pouze jako pro- 
středek všestranného osvobození iednotlivce a společnosti. Množství 


6 Helman, F.: Evrope de Vabondance. Paris 1967, str. 239. 
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vyrobených a spotřebovaných hodnot tedy pouze zprostředkovává, ovliv- 
ňuje život člověka, ale samo jej nevytváří. Vycházíme z toho, že bo- 
hatství života za socialismu je v jeho celkové náplni, spočívá v práci. 
a vůbec ve všech činnostech, které rozvíjejí schopností člověka a zvy- 
šují možnost jeho uplatnění nejen k svému prospěchu, ale ku prospě- 
chu celé společnosti. 


Bohatost hmotných statků, kterých dosáhne komunistická společ- 
nost, bude spjata vcelku výrazně s jejich účelem. Prvky tohoto žá- 
doucího způsobu spotřeby a tím i způsobu života však musíme pěs- 
tovat již v dnešní vývojové fázi. Na tuto skutečnost zaměřil pozornost 
již XIV. sjezd naší komunistické strany: »Růst hmotné spotřeby nepo- 
važujeme za samoúčel, ale za východisko k celkovému obohacování ži- 
vota a rozvoje tvořivých schopností lidí, k rozvoji těch prvků a stránek, 
které ve společnosti, v lidech, v jejich vzájemných vztazích upevňují 
socialistický způsob života.«!Ú 


Cílem naší společnosti je člověk — osobnost v pravém smyslu toho 
slova. Nemáme na mysli filozofickou abstrakci nějakého »ideálního«, 
»všestranného« a »všehoschopného« individua. Člověk bude vždy kon- 
krétní bytostí, vždy bude individuální, aie jeho žití se realizuje vždy 
v zcela určitých společenských vztazích, jimiž bude vždy determino- 
ván, určen a omezen. Zabezpečit plný rozvoj osobnosti znamená vy- 
tvořit takové materiální podmínky, které pro něj vytvoří reálné před- 
poklady. Znamená to také v neustále konfrontací s empirickými fakty 
nacházet účinné prostředky a způsoby nastolování takových sociálních 
a tedy 1 rodinných vztahů, které by tento předpokládaný vývoj vše- 
stranného člověka, aktivního budovateie komunistické společnosti, 
člověka schopného velkého citového prožitku, schopného žít šťastně 
uprostřed své rodiny, skutečně umožňovaly. Znamená to cílevědomě 
formovat a rozvíjet takový způsob života, který by byl socialistickým 
nejen ve společnosti, ale i v rodině 


9 Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Praha, 
Svoboda, květen 1977, str. 6. 
10 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, str. 41. 
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Dnalektika protirečení 
v socialistickej spoločnosti 


RUDOLF ŠÍMA 


Tridsaťročné dejiny budovania socializmu v Československu potvr- 
dili progresívny, humánny a demokratický charakter našej socialis- 
tickej spoločnosti, »spoločnosti bez kríz, spoločnosti stále rastáceho 
hospodárstva, vyspelých socialistických vzťahov, spoločnosti skutočnej 
slobody«.í Vyriešili sme také sociálne, národné, kultárne a ludské 
problémy, ktoré sa neriešili, alebo nedali riešiť po celé desafročia, ba 
i stáročia. Naša dynamická a neustále sa rozvíjajúca spoločnosť má 
pred sebou neobmedzené perspektívy ďalšieho všestranného pokroku, 
rozvoja humanizmu, slobody a demokracie. — 

Obsahom etapy, v ktorej sa dnes pri budovaní socializmu nachá- 
dzame, je budovanie rozvinutej socialistickej spoločnosti. Aj táto etapa 
má svoju objektívnu dialektiku a logiku. Veď Ide o etapu živého, dia- 
lekticky protirečivého, socialistického organizmu, ktorý sa rozvíja na 
základe dialektických protirečení. Niečo sa v ňom neustále rodí, iné 
pretvára a ďalšie odumiera. Na mieste vyriešených úloh vznikajú no- 
vé, ešte náročnejšie. Prax socialistickej výstavby potvrdzuje, že čím 
vyššiu úroveň v nej dosiahneme, tým sú požíadavky a úlohy zložitejšie 
a náročnejšie na ich riešenie. Ich zvládnutie predpokladá zmobilizo- 
vanie a zjednotenie cialavedomej aktivity širokých más pracujúcich. 
»V iniciatíve ludí, v ich ume a pracovitosti je naše najcennejšie bo- 
batstvo,« zdoraznil s. Husák na XV. zjazde KSČ. 

Proces socialistickej výstavby nemóže byť ponechaný živelnosti a 
náhode, ale stále viac si vyžaduje cielavedomé riadenie a organizova- 
nie. Tento proces v súlade s objektívnou dialektickou zákonitosťou rea- 
lizuje komunistická strana svojou politikou a ideológiou. 

Poznať objektívnu dialektiku rozvoja socialistickej spoločnosti na 
každom historickom stupní jej rozvoja, identifikovať konkrétne formy 
a charakter jej dialektických protirečení a nájsť adekvátne formy ich 
riešenia, je základný predpoklad ciefavečomého, plánovitého riadenia 
socialistickej spoločnosti, nevyhnutné východisko vedeckej politiky 
strany, jej správnej stratégie a účinnej taktiky. 


1 XXV. zjazd KSSZ, Bratislava 1976, str. 85—86. 
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Protirečenia sú »dušou« dialektiky. Vo Filozofických zošitoch Lenín 
výstižné poznamenal, že »vo vlastnom zmysle je dialektika štúdiom 
protirečenia v samej podstate predmetov«.ž Poznať objektívnu dialek- 
tiku a dialektické myslenie znamená osvojiť si metódu dialektickej 
analýzy protirečení. Analýza dialektickýcn protirečení výstavby socia- 
lizmu a komunizmu, patrí k popredným úlohám a teoretickým pro- 
blémom teórie rozvoja socialistickej spoločnosti. Aktuálnosť tejto úlo- 
hy podčiarkuje aj ten fakt, že na základe rastu integračných tendencií 
a upevňovania morálnej a politickej jednoty řudu v "ozvoji socialis- 
tickej spoločnosti sa občas objavuje ilůzia akoby vývoj a zdokonalo- 
vanie socialistickej spoločnosti stále viac oslabovali protirečivosť a 
problémovosť tohto procesu, odstraňovali protirečenia a socialistická 
spoločnosť získavala bezproblémový charakter. Aj pod jej vplyvom sa 
potom teórii protirečení nevenuje taká pozornosť, akú si zaslúži. 

Zanedbávanie skůmania protirečení a podcenenie rozpracovávania 
marxisticko-leninskej teórie protirečení rozširuje priestor pre rozličné 
nemarxistické interpretácie problematikv protirečení v socialistickej 
spoločnosti. Existujú názory, ktoré nediferencujú medzi protirečenia- 
mi, a interpretujů ich prejavy v socialistickej spoločnosti cez prizmu 
protirečení v kapitalistickej spoločnosti. Iné prístupy sa zasa snažia 
zamieňať reálne protirečenia socialistickej spoločnosti za umelé pro- 
tirečenia, či už v podobe antropologickej hypertrofie protirečení me- 
dzíi humanizmom a antihumanizmom, demokraciou a totalitarizmom, 
konzervatívnym dogmatizmom a revolučnými progresivistami a pod., 
alebo v podobe pozitivisticko-technokratickej hypertrofie protirečení 
medzi technokratickými a sociálnokultáůrnymi alternatívami, medzi roz- 
ličnými civilizáciami (alebo dokonca medzi civilizáciou a anticivili- 
záciou) a pod. Cielom týchto postupov a záverov. je oslabiť alebo spo- 
chybniť marxisticko-leninsků teóriu a metódu analýzy a riešenia re- 
álnych protirečení socialistickej spoločnosti. 


Základy marxisticko-leninskej teórie dialektických protirečení vy- 
pracovali už klasici marxizmu. Najmá v Kapitáli ukázal K. Marx, ako 
treba tvorivo rozvíjať teóriu protirečení a uplatniť dialektiku profi- 
rečení ako logiku. Toto ideové dedičstvo je objasnené najmá v ko- 
lektívnej práci sovietskych autorov Dejiny marxistickej dialektiky.“ 


Ideové dedičstvo Marxa a Engelsa v nových podmienkach tvorivo 
uplatnil a revolučne rozvinul Lenin, a to v jednote s revolučnou pra- 


2 V. L Lenin, Spisy zv. 38. Bratislava 1961, str. 271. 
S Dejiny marxistickej dialektiky, Bratislava 1973. 
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xou proletariátu v období imperializmu a socialistických revolůcií a 
najmá v epoche začiatkov  budovánia socialistickej spoločnosti. 
Rozpracoval základné princípy teórie dialektiky socializmu v prechod- 
nom období od kapitalizmu k socializmu, kedy táto dialektika vzníká, 
a V prvej etape budovania socialistickej spoločnosti, keď sa už plnšie 
rozvíja. Pritom geniálne zohřadnil aj perspektivu rozvoja socialistickej 
spoločnosti. Dialel:tiku socialistickej spoločnosti skáúmal ako osobitný 
pripad univerzálnej materialistickej dialektiky. To mu umožnilo pocho- 
píť ju ako špecifické pokračovanie pozitívnych výsledkov dialektic- 
kého myslenia fudstva minulosti a zároveň pochopiť jej nové špeci- 
fické črty a kvality v jednotlivých etapách rozvoja socialistickej spo- 
ločnosti, ktorými sa dialektika socialistickej spoločnosti odlišuje od 
dialektiky buržoáznej spoločnosti. Aj keď dialektiku buržoáznej a so- 
cialistickej spoločnosti Lenin skůmal ako osobitné prípady univerzál- 
nej materialistickej dialektiky, nezredukoval ich na mechanické va- 
rianty prejavu jej podstaty, v ktorej mízne kvalitatívna odlišnost dia- 
lektiky kapitalistickej a socialistickej spoločnosti, ani nepodřahol du- 
alistickému statizmu v podobe dvoch celkom odlišných dialektík, dia- 
lektiky antagonizmov a dialektiky socializmu. Na základe dialektiky 
socializmu mohol Lenin originálne prispieť aj k rozoracovaniu Kon- 
cepcie jednotlivých navzájom dialekticky sprostredkovaných etáp, 
stupňov rozvoja socialistickej spoločnosti. 

Leninovo rozpracovanie dialektiky soclalízmu sa prejavuje najmě 
v rozvinutí teórie protirečení ako vnůtornej imanentnej hybnej sily 
spoločenského vývinu aj v sociálne integrovanej socialistickej spoloč- 
nosti vrátane súčasnej etapy budovania rozvínutej socialistickej spo- 
ločnosti. V intenciách ideového dedičstva Marxa a Engelsa dlalektické 
protirečenia Lenin chápal ako stretanie a konflikt »rozličných síl a 
tendencií vplývajúcích na daný predmet alebo na hranici javu alebo 
vo vnútri danej spoločnosti«.“ Dialektická metóda — zdóraznil Lenin 
— skúůma, »ako móžu byť a ako bývajů (ako sa stávajů) protiklady 
totožnými, za akých podmienok bývajů totožné, meniac sa z jedného 
na druhý, prečo ludský rozum nemá chápať tieto protiklady ako 
mftve, meravé, ale ako živé, podmienené, pohyblivé, meniace sa 
z jedného na druhý«.? 

Dialektické protirečenia predstavujú štrukturovaný dynamický sy- 
stém podstatných, nepodstatných, trvalých, dočasných vnútorných, 
vonkajších, všeobecných, špecifických atď. protirečení, v ktorom sa 
v zložitej interakcii špecificky prejavujů v jednotlivých oblastiach ži- 
vota spoločnosti i v jej vývojových etapách a stupňoch. Jedno pro- 


4 Polnoje sobrannije, soč. 26, s. 55. 
5 V. L Lonin: Spisy 38, Eratislava 1981, str. 115—116. 
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tirečenie nemožno postaviť proti inému, ani ho izolovane poznať a rle- 
šiť. Nemožno v nich vydeliť ani dobré a zlé protirečenia, aby sa prvé 
podporili a druhé odstránili. Každý schematický, mechanický a jed- 
nostranný prístup k protirečeniam je škodlivý. Bez univerzálnej ana- 
lýzy celého konkrétneho systému protirečení, ktorý rešpektuje ich 
rozmanitosť, vzájomné vázby a vplyvy, nemožno poznat a cielavedome 
riadiť proces spoločenského vývoja. 

Leninov teoretický prínosé do marxistickej teórie protirečení socia- 
listickej spoločnosti má všeobecnů platnosť a treba ho tvorívo apli- 
kovať a revolučne rozvíjať pri skůmaní vývoja komunistickej spolo- 
čensko-ekonomickej formácie vcelku a jej jednotlivých etáp osobitne. 
V tom je záruka nezmieriteřnosti s konzervativizmom, so snahami za- 
chovať v živote socialistickej spoločnosti prejavy a črty starého, pre- 
žitého, čo prekáža na ceste novému, pokrokovému. V tom je záruka 
ďalšieho vývoja, pretože zákon jednoty a boja protikladov je v so- 
cializme zákonom dialektického rozvoja, a nie konzervovania čí me- 
chanickej negácie existujúceho. Revolučnosť a kritickosť dialektiky 
ani v socialistickej spoločnosti nemizne, ani sa neoslabuje, ale sa ešte 
plnšie a cielavedomejšie rozvíja ako jedna z hybných síl jej napre- 
dovania £ ako princíp leninského štýlu práce a nástroj odhalovania 
a odstraňovania nedostatkov v živote a činností socialistickej spoloč- 
nosti. Marxistická dialektika je v priamom protiklade s tradíciamil pa- 
radoxnej dialektiky i s tzv. negatívnou dialektikou »kritickej teórie« 
frankfurtskej školy. 


Všeobecný zákon o vývoji na základe vzniku, pósobenia a riešenla 
protirečení platí v socialistickej spoločnosti. »Socializmus je dynamic- 
ky sa rozvíjajúca spoločnosť. Ani jediný deň nestojíme na mieste, 
ustavične ideme vpred,« zdórazníl s. Brežnev na XXV. zjazde KSSZ. 
Akcelerácia tempa vývoja socialízmu sa v jeho vývojove vyšších eta- 
pách zvyšuje. Správne už Lenin kritizoval a za klamnůú pokladal »ob- 
vyklú buržoáznu predstavu o tom, že vraj socializmus je niečo mftve, 
strnulé, raz navždy dané«." Socialistická spoločnosť sa vyvíja dialek- 
ticky. Na každom historickom stupni svojho vývoja sa vytvárajú adek- 
vátne hybné sily, najmá v podobe nových protirečení. 


Protirečenia sú konštruktívnou silou, zdrojom vývoja, hybnou pákou 
napredovania socializmu. Lenin upozorňoval, že treba poznávať nielen 
protirečenia a ich protiklady, ale aj to, aků má každý z nich úlohu, 
ktorý predstavuje budúcnosť, ktorý minulosť, ktorý treba v danom mo- 
mente a konkrétnej situácií podporovať a ktorý eliminovať. 


6 Pozri: Dejiny marxistickej dialektiky (Leninské obdobie), Bratislava 1976, 
str. 124. 
7 V. L Lenin: Spisy 25, Bratislava 1955, str. 426. 
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Vari najpodstatnejšie v Leninovom prfnose do marxistickej teórie 
protirečaní je odhalenie neantagonistických protirečení v socialistic- 
kej spoločnosti a foriem ich riešenia. Lenin objavil a všestranne zdó- 
vodnil prechod od kapitaliízmu k socializmu ako vývin od antagonis- 
tických protirečení k neantagonistickým, ktoré v socializme tvoria 
hlavná hybnů silu jeho vývoja. Odlišujů sa navzájom charakterom a 
formami prejavu ako aj prostriedkami a formamí riešenia. 


Neantagonistické protirečenia existujú aj v kapitalizme. Nepatria tu 
však k základným ani k hlavným protirečeniam. Pre kapitalizmus sú 
typické triedne antagonistické protirečenia. Vyznačujúů sa nezmieritel- 
nosťou vlastných protikladov a sú neriešitelné v rámci spoločenského 
zriadenia, podstatu ktorého predstavujů. Forma ich riešenia je deter- 
minovaná ich podstatou. Majú spravidla podobu kríz v priemysle, vo- 
jen v politike, otvoreného násilia a ostrého, nemilosrdného boja. 


Antagonistické protirečenia a spósoby ich riešenia sa menia v zá- 
vislosti od konkrétnych historických podmienok a okolností. Tak napr. 
z hfadiska triednych protirečení medzi kapitalizmom a socializmom 
majú dnes taký charakter, že sa móžu riešiť špecifickou formou tried- 
neho boja, akou je mierová koexistencia a spolupráca v politike a eko- 
nomike. 

Antagonizmus je však len jednou a historicky prechodnou formou 
existencie sociálnych dialektických protirečení. Inou formou ich exis- 
tencie sú protirečenia oslobodené od formy antagonizmu. Ide o vzá- 
jomné ovplyvňovanie sa protikladov v záujme progresívneho rozvoja 
ich všetkých zložlek, pólov a stránok. Faždá z nich má historické 
oprávnenie dovtedy, kým nevyčerpala všetky svoje možnosti a nevy- 
tvorila sa ich kvalitatívne vyššia jednota, ktorá je garantom optimál- 
nejšieho rozvoja. 

Jednota protikladov neantagonistických protirečení socialistickej 
spoločnosti nemá však nič spoločné s modifikáciou starej metafyzickej 
»teórie rovnováhy«. Poňatie jednoty bojujúcich protikladov, stránok a 
aspektov v neantagonistických protirečeniach socializmu, Spoznanie 
ich spoločného ciela v tomto boji a záujmu na ňom má rozhodujúci 
význam pre poznávanie špecifickosti týchto protirečení s velkými me- 
todologickými dósledkami pre poznávaciu a riadiacu činnosť strany 
vo vývoji socialistickej spoločnosti. Ich vedecké poznanie a realizácia 
je nevyhnutným predpokladom úspechov pri výstavbe socializmu. 


Leninova koncepcia sa rozvíjala nielen v konfrontácii s realitou So- 
cializmu v ZSSR, ale aj v polemike proti trockistickej a bucharinov- 
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skej koncepcil. Trockij sofisticky stotožňoval protirečenia s antago- 
nizmom a za antagonistické pokladal aj neantagonistické protirečenie 
napr. medzi robotníkmi a rolníkmi, aby odmietol taktiku diferenco- 
vaného prístupu k rolníctvu, jeho prevýchovy a získavania pre socia- 
lizmus. Bucharin naproti tomu ignoroval triedne antagonizmy a Vy- 
zdvihoval »teóriu rovnováhy« a na nej budovaný koncepciu pokojného 
prerastania kapitalizmu do socializmu. 


V intenciách Trockého a Bucharina postupujú aj mnohí súčasní re- 
vizionisti a buržoázní ideológovia. Práve oni podstatu Leninovej tézy 
o tom, že v socializme antagonizmus mizre, ale protirečenia zostávajů, 
všemožné popierajů. Jedni útočia na existenciu neantagonistických 
protirečení a tvrdia, že ich existencia popiera dialektický vývoj V so- 
cialistickej spoločnosti i samu dialektiku. Absenciu  antagonizmu. 
interpretujúů ako absenciu protirečení a dialektiky. Existenciu proti- 
rečení a boj ich protikladov si zasa predstavujú v zmysle ostrých spo- 
ločenských antagonistických konfliktov. V ich myšlienkovom postupe 
vládne sofistika, ktorá zveličuje a absolutizuje antagonizmus. 


Tak napríklad za hlavné protirečenie pohybu socialistickej spoloč- 
nosti revizionisti u nás považovali antagonistické protirečenie medzi 
»dogmatizmom a antidogmatizmom, medzi apologetikou a dialektikou« 
a medzi »progresivistami« a »dogmatikmi«. »Progresivisti« sa pova- 
žovali za kriticko-konštruktívny a »dogmatict« za jeho konzervatívno- 
apologetický pól. Reálny socializmus pokladajú iba za »historicky pre- 
chodnů formu socializmu«, ktorá je hodná pozornosti iba z hřadiska 
kritiky, totálnej deštrukcie a nahradenia iným, kvalitatívne »novým, 
adekvátnejším modelom«. Otvorene hovorili, »že nejde o zlepšenie, 
o zdokonalenie doterajšieho socializmu, ale o jeho podstatné štruktu- 
rálne pretvorenie, o kvalitatívne nový systém socializmu«.8 »Problém 
kvalitatívnej premeny existujúcej štruktórv socializmu« a jeho nahra- 
denie iným, kvalitativne »novým, adekvátnejším modelom« formou »cie- 
Tavedomého boje progresívnych síl« je hlavným problémom týchto revi- 
znionistických progresivistov. Iný pohyb socialistickej spoločnosti než 
formou sociálnych konfliktov a radikálnej dešstrukcie existujúceho a 
jeho »revolučného« vystriedania novým budúciím kvalitatívne iným sta- 
vom na základe antagonistického protirečenia si nevedia predstaviť 
a ak, tak ho pripisujů »apologetickému dogmanizmu«. V týchto a iných 
revizionistických názoroch ide o zámenu dialektických protirečení 
s antagoniszmom, aby na tom základe mohli potom aj vývoj socialistic- 
kej spoločnosti interpretovať v zmysle konfliktového antagonistického 
vývoja buržoáznej spoločnosti, alebo hovoriť o stagnácii vývoja V So- 


8 Otázky politiky a demokracie, Bratislava 1968, str. 102—110. 
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cialistickej spoločnosti bez antagonistických protirečení a v dósledku 
toho o potrebe jej vystriedania inou »dialektickou« spoločnosťou. 
Nepochopenie a deformovanie špecifickosti dialektiky socializmu je 
základom revizionistických útokov prot KonMroMe) dialektike vývoja 
socialistickej spoločnosti. 


Zdrojom teoretických názorov pre tieto útoky nie je však konkrétna 
analýza socialistickej spoločnosti, ale »tvorivé« osvojovanie a opako- 
vanie úvah a záverov takých protimarxistických a protisocialistických 
autorov, akým je aj známy »marxológ« a »sovietológ« — jezuita 
Gustav Wetter. Ich zhoda s jeho názormi nie je náhodná. „Dialektika 
znamená boj protikladov. Marx založil účinnost dialektiky dejinného 
vývoja na boji medzi vlastníctvom a proletariátom. Ale ako móže byť 
v socializme a komunizme dialektický vývoj, keď tu neexistuje triedny 
boj?... Ako móže existovať dialektika, keď proletárska revolúcia má 
byť poslednou revolúciou a socializmus s komunizmom posledným 
spoločenským zriadením?... Pojem »neantagonistické protirečenie« je 
nezmysel. Protirečenie, o ktoré ide v spoločenskom vývoji nie sú lo- 
gické protirečenia, ale znamenajů »boj protikladov«. »Neantagonistic- 
ký« v nemčine znamená »proti sebe nebojujúci«. Neantagonistické 
protiklady by teda mali znamenať »nebojovaný boj protikladov«.“9 


Ďalej Wetter pokračuje: »Keď teóriu o neantagonistických protireče- 
niach preložíme do obyčajnej nemčiny, tak jadro pravdy leží v tom, 
aby sociologické výskumy slúžili želaniu politického vedenia o ne- 
existencii sociálnych konfliktov v socialistickej spoločnosti.«l0 Ideo- 
logická funkcia takýchto úvah je v »dókaze«, že k dialektickému pro- 
tirečeniu a boju protikladov nevyhnutne patria antagonistické, proti 
sebe bojujúce triedy, lebo nebojujúce protiklady a neprotirečivé pro- 
tirečenía sú nezmyslom. Preto ak vraj existuje dialektika, musia exis- 
tovať aj antagonistické triedy a potom téza marxistov o sociálno jed- 
notnej »beztriednej spoločnosti« je vraj dialektický nezmysel. Kde niet 
antagonizmu niet vraj ani protikladov, ani dialektiky. 


Tou istou metódou potom rozširuje »dókazy« buržoáznyých ideológov 
o nemožnosti sociálno jednotnej spoločnosti s morálnou a politickou 
jednotou a oprávnenosť modelu buržoáznej demokracie s princípom 
sociálneho a politického pluralizmu a vnútornej opozície. A to všetk? 
v mene zachovania dialektiky. Doslova píše: »Ak má v socializme a 
komunizme existovať skutočná dialektika spoločenského vývoja, k to- 
mu je nevyhnutné zmeniť existujúcu spoločensků kvalitu spoločensko 
ekonomickej formácie socializmu a komunizmu a nahradit ju novou, 


9 G. Wetter: Sowjetideologie heute. Frankfurt am M. 1962, str. 234—235 
0 G. Wetter: Sowjetideologie heute, Frankfurt am M. 1962, str. 234—235. 
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vyššou«.ll Touto vyššou spoločnosťou je spoločnosť založená na sú- 
kromnom vlastníctve s princípom sociálno-triednej polarizácie, soci- 
álnej nerovnosti a sociálnej politickej plurality, interpretovanou však 
teologicky. Tak je zachovaná aj »revolučnosť« so zameraním na re- 
volučnů zmenu socialistickej spoločnosti v kontrarevolučnom smere. 
Vo vyššle uvedených myšlienkach o dialektike je skoncentrovaná 
ideologická podstata a cieř úvah Wettera a jemu podobných teolo- 
gických ideológov typu Calveza, Chambreho a pod. V zhode s nimi 
sú aj myšlienky ideových vodcov a stůpencov »velkého odmietania«, 
»totálnej negácie«, »nonkonformizmu« atď. z radov ideológov novej 
Tavice a revizionistov z radov predstavitefov »obrodného procesu«, kto- 
rí usilovali o »totálnu negáciu« marxizmu-leninizmu a reálneho so- 
cializmu, aby ho nahradilí kvalitatívne iným socialízmom s »fudskou 
tvárou« Či »humánnym« alebo inak oprívlastkovaným socializmom a 
marxizmom. 


Títo »teoretici« »dokazujů«, že marxistickí filozofi zrádzajů dialek- 
tiku, keď hovoria o zániku sociálnych antagonizmov v socialistickej 
a komunistickej spoločnosti, o zbližovaní neantagonistických tried, 
O upevňovaní sociálnej a morálnopolitickej jednoty spoločnosti v po- 
dobe nového historického spoločenstva akým je napr. sovietsky Iud, 
keď dokazujů dialektický súlad medzi jednotlivcom a spoločnosťou, 
komunistickou stranou a širokými fudovými masami atď. Revizionisti 
naopak vychádzajů z buržoáznych teórií »konfliktov«, »opozície« a 
spoločensko-ekonomicků formáciu s jej etapizáciou nahrádzajů teó- 
riou modelovania a modelov. Preto namiesto o dialektickom vývoji 
spoločensko-ekonomickej formácie v určitej etape hovoria o »mode- 
lových mutáciách«, »inštitucionálnej revolúcil« a pod. 


Ďalšia skupina revizionistov vývoj socialistickej spoločnosti neinter- 
pretuje ako realizáciu triedneho záujmu robotníckej triedy a jej his- 
torického humanizačno-emancipačného poslania, ale ako ústup od 
triednosti (koncepcie sociálnej stratifikácie) a jej vystriadenie nad- 
triednym či protitriednym princípom abstraktného humanizmu (po- 
zícia antropologizmu), alebo princípom vedy a techniky (pozícia empi- 
rického pozitivizmu a technokratizmu). Jední 1 druhí interpretujú svoje 
postupy protitriedne z pozície sofizmu a eklektizmu. Prví vyzdvihu- 
já a protitriedne interpretujů abstraktné protirečenia m?dzi huma- 
nizmom a triednosfou, demokraciou a totalitarizmom atď. Iní zasa 
vyzdvihujů a protitriedne Interpretujů protirečenia v sociálnej a pro- 
fesionálnej štruktáre spoločnosti, ako aj v oblastl technologických 
alternatív. Tieto protirečenía považujů za hlavné a určujůce v procese 


11 Tamže, str. 235. 
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nielen socialistického vývoja, ale spoločenského vývoja epochy vedec- 
kotechnickej revolúcie vcelku. 


Neantagonistické protirečenia sú špecifickým výrazom podstaty so- 
cialistickej spoločnosti a jej rozhodujúcou hybnou silou. Vyplývajú 
z dialektiky vnútorného vývoja socializmu a v jeho rámci móžu byť 
aj úspešne riešené s prihliadnutím na ich vývoj a špecifický charakter 
v jednotlivých vývojových etapách socializmu. Tento fakt vtláča nový 
charakter celému systému spoločenských protirečení v socializme 
vrátane vonkajších protirečení ku kapitalistickej spoločnosti ako aj ku 
krajinám tzv. tretieho sveta. 


Neantagonistické protirečenia v socializme narastajů a antagonis- 
tické, ktoré sú vlastné nižšej vývojovej etape socializmu menia po- 
stupne svoj charakter až postupne miznůú. 


Neantagonistické protirečenia v socialistickej spoločnosti sú velmi 
rozmanité. Neexistujú v čistej podobe, ale sú ovplyvňované vonkajšími 
antagonistickými protirečeniami medzi silami socializmu a kapitalíz- 
mu a v prechodnom období aj jej vnútornýmií antagonizmami v oblasti 
ekonomickej a politickej. Neantagonistické protirečenia spolu s anta- 
gonistickými a »prechodnými« protirečeniaml tvoria dynamický dia- 
lektický systém, v ktorom marxizmus-leninizmus odlišuje: 


1. Protirečenia spáté s existenciou prežitkov kapitalizmu v ekono- 
mickej, ako aj politickej a ideovej sfére socialistickej spoločnosti. 


2. Protirečenia, ktoré bolí spojené s určitou vývinovou fázou samot- 
ného rozvoja socialistickej spoločnosti a hrali v tejto fáze progresívnu 
úlohu, ale v ďalších vývojových etapách sa stali brzdou vývoja. 


3. Protirečenia, ktoré bezprostredne nevyjadrujů vzťah medzi novým 
a starým, ale charakterizujú zložitosť a mnohotvárnosť nového, odha- 
Tujúů v ňom súvislosť časti a celku, zvláštneho a všeobecného, jednoty 
a rozmanitosti, totožnosti a rozdielnosti. 


4. Nové protirečenia v rozvíjajúcej sa socialistickej sústave, v mo- 
hutnejúcom socialistickom spoločenstve, i v rastůcom medzinárodnom 
robotníckom hnutí. Všetky tieto protirečenia sa špecificky premietajú 
do systému protirečení každej krajiny budujůcej socializmus. 


Celý systém protirečení v socialistickej spoločnosti si vyžaduje vše- 
stranný dialektický prístup a permanentnů vedecků analýzu. Každé 
protirečenie v kontexte s celým systémom protirečení má špecificků 
formu prejavu a vyžaduje si adekvátny spósob riešenia. Neraz kfúč 
k riešeniu určitého protirečenia, napr. z oblasti ekonomickej nie je 
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v ekonomike, ale v politike, alebo v ideológii a obrátene. Každý sche- 
matizmus a subjektivizmus sú tu škodlivé. 

Neantagonistické protírečenia v socializme sa vyznačujúů nielen pre- 
javom čít jednotlivého a zvláštneho, ale aj niektorými všeobecnými 
črtami. Stretáme sa s poklesom ostrosti v ich vývoji, čo však nevy- 
lučuje aj možnosť dočasného zostrenia a rastu konfliktových tenden- 
cií. Skúsenosti z obdobia krízového vývoja u nás koncom 60-tych ro- 
kov túto možnosť potvrdili. Tieto všeobecné črty svedčia, že kvalita- 
tívny rozdiel medzi kapitalizmom a socializmom je aj v tom, Že v so- 
Cializme možno jeho protirečenia riešiť plánovite a cielavedome re- 
gulovať boj protikladov v súláde s ich objektívnym charakterom, po- 
trebami udu a záujmami spoločenského pokroku. Aj pri skúmaní ne- 
antagonistických protirečení treba odlišovať základné protirečenia od 
hlavného protirečenia a tieto od ostatných protirečení, aby sme po- 
stihli systém protirečení v jeho horizontálnej i vertikálnej hierarchic- 
kej členitosti. Iba na základe postihnutia základných a hlavného pro- 
tirečenia možno pracovať leninskou metódou hlavného článku a uplat- 
ňovať zásadu leninskej analýzy konkrétnej situácie. 

Každá etapa vo vývoji socialistickej a komunistickej spoločnosti sa 
okrem spoločného základu vyznačuje aj špecifickými, jedinečnými a 
zvláštnymi črtami. Dialektika všeobecného, zvláštneho a jedinečného 
sa vzťahuje aj na systém protirečení. Pre pochopenie každej etapy vo 
vývoji socializmu má rozhodujůci význam práve konkrétny charakter 
systému protirečení. Treba ich analyzovať z hřadiska obsahu a formy, 
a to vzhřadom na potreby stále sa upevňujúcej sociálnej integrácie 
socialistickej spoločnosti. Vo vývoji našej socialistickej spoločnosti 
(prechodné obdobie a vybudovanie základov socializmu) sa teoreticky 
správne a aj v politike našej strany prakticky úspešne riešili nielen 
antagonistické protirečenia prechodného obdobia, ale aj vlastné pro- 
tirečenia socializmu ako je protirečenie medzi výrobnými silami a vý- 
robnými vzťahmi v socialistickej spoločnosti a i. Riešením týchto pro- 
tirečení sa oslabil vplyv antagonistických protirečení a do popredia 
sa dostal vplyv neantagonistických protirečení. Tieto protirečenia a 
ich protikladné stránky majú nových sociálnych nositefov s ich kon- 
krétnymi záujmami, potrebami a cielmi. Riešiť protirečenia znamená 
riešiť interakciu záujmov ich nositefov. To je predovšetkým úloha so- 
cialistickej demokracie a socialistického riadenia spoločnosti. Ide 
o protirečenia, ktoré sů výrazom totožnosti a odlišnosti záujmov 
spriatelených tried a sociálnych skupín, individuálnych a spoločen- 
ských záujmov. Avšak táto jednota je vždy dynamická a vnútorne pro- 
tirečivá, vytvára sa, narúša a znovu na stále vyššej úrovni obnovuje 
pod vplyvom boja protikladných stránok a aspektov protirečení. Tento 
bo; je hybnou silou pohybu socialistickej spoločnosti. 
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V etape budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti a jej upev- 
ňovania sa vytvárajú stále priaznivejšíe predpoklady na postupný pre- 
chod ku komunizmu. Aj táto etapa, najmá pod vplyvom organického 
spojenia vedeckotechnickej revolúcie s prednosťami socializmu, má 
svoj špecifický systém protirečení, v ktorom víaceré predošlé proti- 
rečenia sa strácajúů, iné existujú v modifikovanej podobe a zohrávají 
novú úlohu v živote a praxi socialistickej spoločnosti. Pribudlo aj ve- 
Ia nových protirečení ako výraz špecifickosti tejto etapy. Ide o pro- 
tirečenia, ktoré sú spojené s vyššími úlohami rozvoja socialistickej 
spoločnosti a s postupným prechodom ku komunizmu. Medzi nimi sú 
i také, ktoré nie sú prejavom prežitkov kapitalízmu, ale ktoré vytvoril 
socializmus na nižšom stupní svojho rozvoja a dnes už neplnia pro- 
gresívnu funkciu. Ako zdórazníl akademik Fedosejev aj v rozvinutej 
socialistickej spoločnosti treba vidieť a skúmať ako »počas vývinu 
vznikajů protirečenia medzi objektívnymi a subjektívnymi faktormi, 
medzi výrobou a spotrebou, medzi želaniami a reálnymi možnosťfami, 
medzi plánovitosťou a prvkami živelnosti, medzi novými, niekedy 
neočakávane vznikajúcimi a rýchlo rastúcimi spoločenskými a indi- 
viduálnymi potrebami a organizáciou ich uspokojenia. Dóležitů úlohu 
zohrávajúů aj také neantagonistické protirečenia, ktoré vznikajů medzi 
nevyhnutnou centralizáciou riadenia národného hospodárstva na jed- 
nej strane a zvýšením úlohy a samostatnosti róznych ohniviek, odvet- 
ví, hospodárskeho a sociálno-politického organizmu regionálnych Čas- 
tí našej spoločnosti na druhej strane«.!ž 


Lenin so všetkou vedeckou precíznosťou a náročnosťou analyzoval 
a hodnotil systém protirečení v prechodnom období. V súčasnej etape 
rozvoja socializmu prichodí postupovat obdobne. Pójde o využívanie 
metodologickej hodnoty celého kategoriálno-pojmového systému ma- 
terialistickej dialektiky a materialistického poňatia dejín. 


Prechod od nižšej fázy komunistickej spoločensko-ekonomickej for- 
mácie k vývojove vyššej získava nové formy realizácie, ktoré sa kva- 
litatívne odlišujů od vývoja antagonistickej spoločnosti. Z tohto faktu 
vyplývajů nové velmi náročné úlohy súvisiace s analýzou nového 
obsahu a rastúcej úlohy subjektívneho faktora vo vývoji socialistickej 
spoločnosti. Každá nasledujúca etapa vycháuza z predošlej etapy, 
opiera sa o ňu, buduje na nej, obohacuje sa ňou a optimálne ju 
v sebe dialektickým spósobom rozvíja. Reálna budúcnosť má základ 
a vyrastá z reálnej prítomnosti. Metódou upevňovania a obohacovania 


12 Pozri: Kommunist 1972, č. 1, str. 74. 
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nového, či rozvíjania jeho zárodočných prvkov v starom je leninský 
princíp »spájania protikladov« vnútri nového takými formami ako je 
protirečenie medzi totožnosťou a rozdielnosťou, jednotou a rozmani- 
tosťou atď. Táto metóda má osobitný význam v etape budovania a 
zdokonalovania rozvinutého socializmu a prechodu ku komunizmu. 
V prístupe k novému na základe tejto metódy je záruka tak proti chy- 
bám konzervatívneého dogmatizmu, ako aj voluntaristického revolucio- 
nizmu. Ak hovoríme, že v socialistickom zápase nového so starým nej- 
de o boj »kto z koho« to neznamená, že nejde o boj vóbec. Ide však 
o inú velmi ťažkú a zložitú formu boja, ktorý je náročný najmá na 
cielavedomů, vedecky fundovanú aktivitu a pozitívnu hodnototvornú 
činnost. 


Nezastupitelnů a stúpajúcu úlohu pri riešení neantagonistických 
protirečení socialistickej spoločnosti najmá v jej vyšších vývojových 
štádiách zohráva taký významný princíp leninského štýlu práce, akým 
je kritika a sebakritika, ktoré sa stávajů zákonitosťou a špecifickou 
metódou riešenia protirečení v rozličných oblastiach a rovinách so- 
cialistickej spoločnosti. 


Marxisticko-leninská teória dialektických protirečení a metóda ana- 
lýzy spoločenského vývoja vcelku a jednotlivých spoločenských javov 
osobitne, je teda nielen dušou dialektiky a revolučným základom mar- 
xizmu-leninizmu, ale aj významným prostriedkom pri poznávaní a re- 
volučnom rozvíjaní socialistickej spoločnosti. Rozvoj marxisticko-le- 
ninskej teórie protirečení preto predpokladá nielen pozitívnu konfron- 
táciu s reálnymi protirečeniami života a praxe socialistickej spoloč- 
nosti, ale aj principiálny boj s rozličnými nepriatelskými deformáciax 


Historická výročí 


Klement Gottwald 
a únor 1948 


JAROSLAV CESAR 


Únorové vítězství našeho pracujícího lidu nad reakcí, jehož třicáté 
výročí jsme vzpomněli v nedávných dnech, je neoddělitelně spjato 
s osobou Klementa Gottwalda, který v té době stál v čele Komunistické 
strany Čekoslovenska, řídil její boje a snahy o získání většiny oby- 
vatelstva našich národů pro ideje socialismu. 

Veškerá všestranná a neúnavná Činnost Kl. Gottwalda směřovala 
k těmto cílům, všechny myšlenky vyjádřené v jeho projevech, roz- 
hovorech a statích objasňovaly základní zásady této politické linie 
strany. Zvlášť výrazně se to projevovalo v období vyhrocení třídních 
střetnutí od poloviny roku 1947, kdy narůstala vnitropolitická krize 
a reakční síly se chystaly k rozhodujícímu úderu proti lidově demo- 
kratickému režimu. 

Právě v oněch měsících se potvrdila správnost politiky KSČ, která 
neustále odhalovala reakční pikle a dokázala zatlačit pravicové síly 
do defenzívy. Komunisté za podpory převážné části našeho pracujícího 
lidu dovedli v tehdejších složitých poměrech udržet kurs ekonomické 
výstavby republiky, zabezpečit plnění hlavních úkolů dvouletého plá- 
nu a cílevědomě připravovali projekty dalšího hospodářského rozvoje, 
jejichž smyslem bylo upevnění znárodnérých odvětví národního hos- 
podářství, další oslabení kapitalistického sektoru a příprava příštích 
kroků na cestě k socialismu. 

Když se v polovině roku 1947 Klement Gottwald zamýšlel nad vý- 
vojem v nedávné minulosti, tedy v prvním období činnosti své vlády 
a realizace počáteční etapy dvouletého plánu, mohl uvést řadu po- 
zitivních změn, k nimž došlo a jež ve svém celku znamenaly další 
prohloubení a upevnění kursu nastoupeného po vyhlášení Košického 
vládního programu. K těmto kladným jevům náleželo především usku- 
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tečnění prvních demokratických voleb v osvobozeném státě, z nichž 
vyšla KSČ jako nejsilnější strana československého lidu. Byl ukončen 
odsun Němců a pohraniční oblasti osídleny již z převáčné části čes- 
kým a slovenským obyvatelstvem. 

Klement Gottwald se v této souvislosti zabýval zejména smyslem 
dvouletého plánu a připomínal, že jeho cílem není jen obnova chodu 
národního hospodářství a odstranění škod spáchaných válkou. Uka- 
zoval, že tento plán má také upevnit ekonomické základy lidově de- 
mokratického zřízení, přispět k dalšímu rozvoji socialistických prvků 
v národním hospodářství a oslabení pozic buržoazie na tomto úseku. 
Právě tyto cíle měly být ještě důrazněji prosazovány v následujícím 
období, kdy šlo o zabezpečení bezprostředních i dlouhodobých úkolů 
nezbytných k dalšímu prosazování linie socialistické výstavby. Pro 
nejbližší období se jednalo zejména o splnění všech úkolů dvouletého 
plánu, zabezpečení výživy obyvatelstva, rozvoj úsilí o snižování vý- 
robních nákladů a realizaci řady dalších opatření, jež měla vést ke 
zvýšení životní úrovně obyvatelstva i k urychlení realizace vládních 
a legislativních opatření souvisejících s dvouletkou. Vedle toho ko- 
munisté vytyčovali 1 další závažné úkoly, jež měly zabezpečit budoucí 
vývoj lidově demokratického zřízení směrem k socialismu. Především 
bylo třeba vést boj proti snahám reakce o podkopání a zmaření do- 
savadního směru vývoje. Dále bylo nutné upevňovat a posilovat 
Národní frontu, upevňovat jednotu českého a slovenského národa. 
S tím souvisela i realizace cíle, který si KSČ tehdy vytyčila — získat 
více možností k prosazení své politiky lím, že ji podpoří většina čes- 
kého a slovenského lidu. Konečně Kl. Gottwald vytyčil požadavek dal- 
šího prohlubování a rozvíjení spojeneckého a bratrského svazku se 
Sovětským svazem 1 ostatními slovanskými národy, vytvoření podmí- 
nek, aby ČSR se pevně zařadila do fronty demokratických a míru- 
milovných sil celého světa. 

V průběhu roku 1947 uvažovali komunisté o dalším plánovitém roz- 
voji národního hospodářství, které měla zabezpečit první pětiletka. 
Snažili se již při plnění dvouletého plánu vytvořit aspoň některé zá- 
kladní předpoklady pro budoucí realizaci tohoto záměru. Jeho cíle 
formuloval opět Klement Gottwald, když zdůraznil, že v budoucnu bu- 
de třeba provést základní přeměnu struktury československé ekono- 
miky, přizpůsobit ji novým hospodářským a politickým podmínkám, 
jež se vytvořily v poválečném období. Plánování mělo fnapomocí 
k odstranění všech rozporů vlastních kapitalistickému systému, zajis- 
tit rychlý rozvoj a vzestup národního hospodářství cestou zvyšování 
produktivity práce. Počítalo se i se vzestupem zemědělství, kde hlav- 
ním úkolem bylo pomocí mechanizace a elektrifikace prací překonat 
tíživý nedostatek pracovních sil. 
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Komunisté zdůrazňovali na předním místě sociální aspekt připra- 
vovaného pětiletého plánu. Jednalo se zejména o to, dosáhnout pod- 
statného zvýšení životní úrovně pracujícího lidu měst i venkova, což 
mělo přispět k upevnění svazku dělníků, rolníků, středních vrstev ve 
městech a inteligence. S tím neodlučně souvisel růst kulturní úrovně 
a rozšíření možností vzdělání pro nejširší vrstvy obyvatelsva, důsledná 
demokratizace celého systému výchovy a školství. První pětiletý plán 
mě! tedy znamenat další významný krok k prosazení výstavby socia- 
lismu v naší zemi. 

V roce 1947 se stávalo jedním z nejdůležitějších článků politiky ko- 
munistické strany úsilí o získání většiny národa. Gottwald a další před- 
stavitelé KSČ při různých příležitostech jasně vysvětlili podstatu tohoto 
záměru. V této souvíslostí jednoznačně odmítli známý sociálně demo- 
kratický požadavek tzv. získání 51 % hlasů ve volbách, ukázali, že se 
nejedná o reformistický cíl dosažení převahy v parlamentě, ale o sku- 
tečné zajištění aktivní podpory převážné většiny pracujícího lidu pro 
budování socialismu. Jak zdůraznil Klement Gottwald, chtěli komunis- 
té získat většinu národa nikoli proto, aby odmítali spolupráci s ostat- 
ními stranami, ale aby lépe mohli prosazovat své politickécíle. 

KSČ správně pochopila, že těžiště boje o většinu národa je na ven- 
kově. Strana měla i tam mnoho stoupenců mezi dělníky, drobnými ze- 
mědělci a podporovali ji £ značná část nových osídlenců v pohraničí. 
Venkov však — jak tehdy upozorňoval Kl. Gottwald — se stal sku- 
tečně těžištěm zápasu za většinu národa. Pro dosažení tohoto cíle mě- 
lo rozhodující význam prosazování zemědělské politiky KSČ, zvláště 
požadavku revize první pozemkové reformy a Hradeckého programu. 
Uskutečnění uvedených opatření mohlo vést k politické izolaci stat- 
kářů a velkých sedláků, podlomení a oslabení jejich hospodářského 
vlivu a získání středních rolníků, což by znamenalo zabezpečení po- 
litické převahy komunistů na vesnici. 

Strana při prosazování kursu na získání většiny národa nadále měla 
zájem na udržení Národní fronty, posílení a prohloubení spolupráce 
s pokrokovými představiteli jiných politických směrů. Rozhodně však 
vždy odmítala koaliční pojetí Národní fronty, jak se je snažili pro- 
sazovat pravicoví představitelé jiných stran. Proto Gottwald zdůraz- 
ňoval, že Národní fronta a vláda, která ji reprezentuje, nejsou b2z- 
zásadovou koalicí, ale vyjadřují skutečnou jednotu všeho lidu, jak 
vznikla v boji proti německým okupantům a v dosavadním průběhu 
výstavby republiky. KSČ chápala Národní frontu jako svazek dělníků, 
rolníků, městských středních vrstev a inteligence, jejichž zájmy jsou 
v podstatě totožné. Proto v době, kdy se reakční síly snažily o oslabení 
a rozbití Národní fronty, vyzýval Kl. Gottwald jménem strany, abý ko- 
munisté a představitelé všech pokrokových směrů usilovali o návrat 
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k původnímu pojetí Národní fronty, vedly rozhodný boj proti všem 
reakčním silám, jež se do ní vetřely. 


Důležitý předpoklad vnitropolitické konsolidace a zajištění jednoty 
republiky znamenalo skutečné uplatnění práv slovenského národa. 
Komunisté se vždy hlásili k těmto zásadám a rozhodně odmítali ještě 
1 po roce 1945 českou reakcí nadále hlásané heslo o tzv. českoslo- 
venském národě. Zdůrazňovali, že je třeba vycházet ze zásady rovnosti 
obou národů, která se stala základem bratrské spolupráce potvrzené 
v průběhu protifašistického boje za druhé světové války. Tyto sku- 
tečnosti připomenul opět Klement Gottwald při výročí Slovenského 
národního povstání v roce 1947, kdy řekl, že tato událost je jedním 
z nejvýznačnějších mezníků v dějinách Slovenska 1 celého Českoslo- 
venska a vyjadřuje ideály národní svobody, bratrského rovnovrávného 
soužití Čechů a Slováků 1 principy demokracie a sociálního pokroku, 
k nimž se slovenský lid jednoznačně přihlásil v době Povstání. 


V poměru ke Slovensku komunisté vycházeli ze zásad Košického 
vládního programu, který stanovil právo slovenského národa na řízení 
svých záležitostí. Usilovali zároveň o skutečné zrovnoprávnění obou 
národů. Jak zdůraznil Klement Gottwald, teprve nový, demokratický 
režim vytvořil předpoklady k odstranění dosavadních rozdílů v hospo- 
dářském vývoji. Důležitým krokem v tomto směru se stal plán indu- 
strtalizace Slovenska, který tvořil jednu z podstatných částí dvouletky. 
Industrializace měla vést k posílení a rozšíření hospodářské spolu- 
práce mezí českými zeměmi a Slovenskem, přispět ke zvýšení Životní 
úrovně slovenského lidu a zajistit, aby obě části republiky opravdu 
tvořily jednotný hospodářský organismus. Úspěšné plnění dvouletého 
plánu mělo tedy podstatně přispět též ke sblížení mezi Čechy a Slo- 
váky a k upevnění státní jednoty. 


Soudruh Gottwald připomínal, že při Vypracování nové ústavy je tře- 
ba brát patřičný ohled na zájmy Slovenska; zakotvit v ní všechny 
vymoženosti, jež přineslo Slovenské národní povstání, potvrdit ústavně 
politická a národní práva slovenského lidu jeho národní svébytnost 
a plnou rovnoprávnost s českým národem. Zároveň však bylo třeba 
dbát 1 o to, aby nenarůstaly rozdíly mezi politickým a ideologickým 
vývojem v českých zemích a na Slovensku, zajistit, aby tento vývoj 
vedl k dalšímu sbližování obou národů. 


Tato politika v plné míře odpovídala základním požadavkům a po- 
třebám českého a slovenského pracujícího lidu, vytvářela předpoklady 
k upevnění spolupráce obou národů. Její prosazování napomáhalo 
i k upevnění vlivu a autority slovenských komunistů a v nemalé mířo 
přispívalo k realizaci cíle na získání většiny národa pro politiku KSČ. 

V boji o získání podpory většiny lidu mělo značný význam odha- 
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lování tehdejších piklů reakce. Komunisté rozhodně odmítali bezzá- 
sadové taktizování podmíněné ohledy na ostatní partnery ve vládní 
koalici. Jasně odhalovalí a pranýřovali všechny rejdy reakce, její sna- 
hy o proniknutí do ostatních politických stran. Zásady této politiky 
vyzvedl Gottwald, když zdůraznil, že komunisté musí být nejen nej- 
občtavějšími pracovníky, ale 1 strážci jednoty lidu, kteří jasně ukáží 
na rušitele pokojné spolupráce, dovedou za jakýchkoli podmínek 
orientovat lid tak, aby vždy dokázal včas prohlédnout a zmařit ne- 
přátelské pikle. Připomněl, že se buržoazie nevzdala nadějí na zvrat 
poměrů v republice, snaží se proniknout do jiných stran a státních 
orgánů, rozvíjet protistátní podvratnou a záškodnickou činnost. Uká- 
zal, že plán reakce je tedy plánem rozvratu, chaosu, nepořádku, plá- 
nem kontrarevolučních pučů, plánem návratu k předmnichovským po- 
měrům s miliónem nezaměstnaných, se žebračenkami, se střílením do 
dělníků. 

Komunisté v průběhu roku 1947 pranýřovali různé akce reakčních 
sil, jež vedly k hospodářským potížím a růstu nespokojenosti obyva- 
telstva. Ukazovali, jak buržoazie sabotuje výrobu a zásobování, šmelí 
s nedostatkovým zbožím, na venkově neodvádí dodávky a zatajuje obi- 
lí, zneklidňuje obyvatelstvo lživými zprávami a pomlouvá spojence, 
snaží se o podrytí kursu zahraniční politiky. 

Na tyto skutečnosti upozornilo zejména listopadové zasedání ÚV 
KSČ v roce 1947, kde Klement Gottwald prohlásil, že reakce »chtěla 
by vyvolat ve vhodný okamžik vládní krizi a učinit pokus o vytvoření 
úřednické vlády«. Tehdy zdůraznil, že komunisté nebudou váhat říci 
lidu pravdu, v čem je příčina těžkostí a kdo je za ně odpovědný. 
Vyzval zároveň všechny poctivé lidi bez rozdílu politického smýšlení, 
aby se »semkli k zápasu za vymýcení zpátečnických vlivů, které pů- 
sobí do řad Národní fronty, rozkládají ji zevnitř a podlamují její pra- 
covní schopnost«. | 

Důležité bylo, že KSČ se nikdy a za žádných okolností neomezila 
na pasívní kritiku těchto poměrů, ale vždy se snažila nejen propa- 
gandisticky odhalovat reakci, ale 1 rozhodnými akcemi dosáhnout 
oslabení jejího vlivu, donutit ji k ústupu a způsobit jí porážku. K to- 
muto cíli směřoval např. boj o očistu státního aparátu, za znárodnění 
konfiskovaných závodů, revizi pozemkové reformy atd. 

K prvnímu významnému střetnutí s reakcí došlo v roce 1947 na Slo- 
vensku, kde propukla krize, když reakční síly představované bývalými 
luďáky získaly za pomoci vůdců Demokratické strany významné po- 
zice v této straně i ve státním aparátě. jejich pikle vyvrcholily v pří- 
mou protistátní činnost a vyvolaly vážnou vnitřní krizi. takže již 
v polovině roku 1947 bylo zřejmé, že je třeba důsledně řešit tento 
problém, jež se stával hlavní brzdou konsolidace vnitropolitických po- 
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měrů v celé republice. Klement Gottwald tehdy upozorňoval, že proti 
nositelům luďáctví je veden jen velmi nedostatečný boj a tyto sepa- 
ratistické protistátní živly získaly významné pozice v Demokratické 
straně a s její pomocí pronikly do státní a hospodářské administrativy. 
Pranýřoval pakt, který Demokratická strana uzavřela s luďáky, upo- 
zorňoval, že tyto rejdy znesnadňují vztahy mezi oběma částmi repu- 
bliky a přímo ohrožují bezpečnost státu. Odhaloval další jejich činnost 
projevující se sabotováním dvouletého plánu, obhajobou zájmů kapi- 
talistů a velkostatkářů 1 brzděním výstavby Slovenska. Jménem ko- 
munistické strany zdůraznil již v srpnu 1947, že »dalším nutným před- 
pokladem k úspěšnému rozvojí Slovenska je skoncovat jednou provždy 
s protistátními záškodnickými živly, které sypou písek do stroje naší 
výstavby, očistit slovenskou zemí od pozůstatků tisovské zrady, od 
agentů Ďurčanského a Sídora, zjednat pokoj a klid potřebný k práci«. 

Když v listopadu 1947 došlo na Slovensku k vyvrcholení politické 
krize, jež vedla k reorganizací sboru pověřenců a odstranění nej- 
zjevnějších stoupenců luďáckého protistátního centra z jejich pozic ve 
státním aparátě a Demokratické straně, Klement Gottwald znovu jmé- 
nem všech komunistů vytyčil požadavek, aby všechny politické strany 
na Slovensku se jasně a nedvojsmyslně distancovaly od těchto živlů 
a aktivně je pomáhaly potírat. V projevu u příležitosti nástupu nového 
sboru pověřenců řekl: Pracujte tak, aby k něčemu podobnému ne- 
muselo napříště dojít. Buďte pozorní k hlasu slovenského pracujícího 
lidu ve městech i na venkově. Považujte se za vykonavatele jeho vůle 
a přání.« 


Porážka reakce na Slovensku v listopadu 1947 znamenala nejen čá- 
stečnou očistu slovenského veřejného Života, ale měla i celostátní vý- 
znam, neboť podstatně oslabila pozice reakce v Československu. Stala 
se též důležitým vítězstvím slovenských komunistů, zvýšila jejich au- 
toritu a vliv na masy, vytvořila předpoklady pro únorové vítězství 
v této části republiky. 


Během roku 1947 došlo v Československu k řadě důležitých zápasů 
směřujících k oslabení ekonomických pozic buržoazie, jež se tehdy 
snažila využít hospodářských těžkostí, zvláště v souvislosti s neúro- 
dou. Velkou část těchto bojů vyhrály pokrokové síly vedené KSČ. 


Hodnocením zmíněných událostí zabývalo se zasedání ÚV KSČ v lis- 
topadu 1947. Charakteristiku vývoje podal Kl. Gottwald, když ve svém 
referátu řekl, že »uplynulé měsíce stály ve znamení zápasů se zpá- 
tečnickými a rozvratnými živly ve všech oblastech veřejného života«. 
K nejzávažnějším problémům té doby náleželo překonání nesnází, jež 
postihly zemědělskou výrobu v důsledku mimořádného sucha. Komu- 
nisté dosáhli důležitého úspěchu, když vymohli vyplacení mimořádné 
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pomoci rolníkům a prosadili její úhradu tzv. milionářskou dávkou. 
Značné nesnáze však způsobila neutěšená zásobovací situace. Řešení 
tohoto problému ukázal opět Gottwaldův referát na listopadovém za- 
sedání ÚV KSČ v roce 1947, v němž se zdůrazňovala odpovědnost ná- 
rodních výborů za zajištění zásobování a stanovily další úkoly, jež mě- 
ly vést k aktivizaci pracujících v bojí protí sabotážím venkovské 
1 městské buržoazie a zajištění pořádku v distribuci. Kl. Gottwald při 
této příležitostí odhalil i další machinace pravicových sil, např. 
v otázce platů veřejných a státních zaměstnanců, a ukázal, jak tyto 
záměry směřují k podlamování hospodářské konsolidace státu. Na lis- 
topadovém zasedání ÚV KSČ bylo již jasně ukázáno, že pravicové sku- 
piny ve vedení některých stran připravují reakční puč a komunisté 
1 všichni pokrokoví občané republiky vyzváni, aby se rázně postavili 
na odpor takovým plánům. 

Když v únoru 1948 pravicové síly vyvolaly vnitropolitickou krizi, 
KSČ pod Gottwaldovým vedením zaujala okamžitě zásadový postoj 
k tehdejším událostem, nedala se vyprovokovat k neuváženému po- 
stupu a důrazně odmítala jednání s ministry, kteří podali demisi, po- 
žadovala jejich odstranění, doplnění vlády pokrokovými představiteli 
různých složek Národní fronty. Klement Gottwald pří objasňování pří- 
čin této krize ukázal, že jde o snahu reakce zmařít uskutečnění Budo- 
vatelského programu vlády, zvláště pak přijetí lidově demokratické 
ústavy, zákonů o pozemkové reformě a mnoha dalších opatření smě- 
řujících ve prospěch pracujícího lidu. Upozornil 1 na to, že »naše do- 
mácí reakce z návodu a za podpory reakce zahraniční činí rozhodný 
pokus o zpátečnický zvrat našich lidově demokratických řádů a o po- 
stupné rušení všeho toho, co lidu přinesla národní revoluce a osvo- 
bození«. 

KSČ díky podpoře většiny pracujícího lidu mohla pevně setrvat na 
svém postoji a řešit krizi ústavně a demokraticky za podpory široké 
Národní fronty. Nešlo však jen o samotné překonání krize, ale i 
o to — jak řekl Klement Gottwald — aby »doplněná vláda Národní 
fronty, opírající se o důvěru pokrokových a demokratických sil ve 
všech politických stranách a všenárodních organizacích ... převzala 
úkol splnit Budovatelský program vlády« a splnila všechny úkoly, kte- 
ré do té doby, vzhledem k sabotážím a obstrukcím reakčních sil, ne- 
bylo možné uskutečnit. 

Únorové události v roce 1948 a celé období přechodu od kapitalismu 
k socialismu, jež tvoří významnou součást nejnovějších dějin našich 
národů, bude navždy spojeno 1 se jménem Klementa Gottwalda, vý- 
znamného přodstavitele naší strany a mezinárodního revolučního hnu- 
tí, jehož plodný, zájmům pracujícího lidu zcela zasvěcený život skon- 
čil před dvaceti pěti lotv. 14. března 1953. 
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K Ioo. výročí 
břevnovského sjezdu 


JURIJ KŘÍŽEK 


Současné poměry v dnešním třídně rozděleném světě i nekteré sku- 
tečnosti v samotném mezinárodním dělnickém hnutí přesvědčivě znova 
ukazují, že uvědomělé chápání a soustavné vědecké poznávání minu- 
losti vlastní třídy je jedním z důležitých zdrojů nejen nutného his- 
torického optimismu, nýbrž též nástrojem správného rozpoznání sou- 
časného stupně vývoje dělnické třídy a vývoje veškeré společnosti. 

Poznávání dějin dělnické třídy je také důležitým předpokladem pra 
hlubší zobecňování zkušeností z třídních bojů, ze zápasů o politické 
a ideové povznesení dělnické třídy, předpokladem pro všestrannější 
zhodnocování strategických etap třídního boje proti buržoazii. Výzkum. 
dějin dělnického hnutí zároveň umožňuje, aby byla upřesňována teorie 
a praxe proletářské revoluce, aby byla lépe ob'asněna forma přístupu 
k této revoluci. Revoluce totiž vždy byla a je nejrozbkodnější a nej- 
náročnější prověrkou veškeré předchozí ideové, politické a organizač- 
ní praxe dělnické strany, prověrkou, která nemilosrdně odhalovala a 
odhaluje všechny slabiny a nedostatky teoretickostrategických zámě- 
rů a cílů i každodenní politické a ideologické praxe. 

Komunistická strana Československa vždycky věnovala a také dnes 
věnuje soustavnou pozornost dějinám naseho dělnického hnutí i svým 
vlastním dějinám. Dosavadní bádání zároveň výrazně dokládá, že nelze 
mechanicky od sebe oddělit jednotlivá základní období a že dialektika 
dějinného pohybu proletářského hnutí přináší na určitých stupních 
vývoje možnost, že se znovu objeví tendence nebo snahy či úvahy, 
s nimiž už politická praxe vlastně nepočítala a o nichž se předpo- 
kládalo, že byly již dávno překonány. 

Proto se vědecké poznání dějin našeho dělnického hnutí 1í dějin 
Komunistické strany Československa nemůže zúžit pouze na nedávno 
minulé období, ale musí postupně rozpracovat všechna dějinná období 
včetně vzniku samostatné politické dělnické strany. Vždyť i v tomto 
vzniku byly skryty některé problémy, s nimiž se dodnes občas setká- 
váme. Proto má svůj význam hlouběji s2 zamyslet nad sociálně de- 
mokratickým obdobím našeho dělnického hnutí u příleži'osti 100 vý- 
ročí zakládajícího sjezdu Českoslovanské sociálně demokratické stra- 
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ny dělnické, který zakončoval politickou emancipaci české dělnické 
třídy z vlivu české liberální buržoazie a maloburžoazně demokraticky 
orientované inteligence, zakončoval politickou emancipaci zvláště od 
vlivu mladočechů. 

České dělnické hnutí — podobně jako dělnické hnutí ostatních ná- 
rodností v habsburské říši — se začalo koncem 60. let 19. století roz- 
cházet s liberálně demokratickým a maloburžoazně demokratickým 
proudem v české společnosti. Jeho nejuvědomělejší představitelé už 
v roce 1868 podpořili snahy vídeňského dělnictva založit samostatnou 
rakouskou dělnickou stranu. Vzrůstající rozchod českého dělnického 
hnutí s českou buržoazní politikou 1 stále hlubší diferenciace uvnitř 
samotné početně rychle sílící průmyslové dělnické třídy, mezi sku- 
pinami, které si začínaly uvědomovat svou proletářskou třídnost, a kon- 
« zervativními živly dělnickými, byl výrazně podnícen a urychlen čin- 
ností [ internacionály a velkým ohlasem Pařížské komuny. 

Už na počátku roku 1873 zveřejnili první čeští průkopníci socialismu 
v Dělníckých listech samostatný politický program, v němž prohla- 
šovali, že »budou usilovat o politickou svobodu a společenskou rov- 
nost, že budou hájit českou národnost i práva lídu a vlasti na sociálně 
demokratických zásadách«. Zanedloubo nato, v srpnu 1873, požadovali, 
aby byl »svolán sněm dělnictva všech národností v Rakousku stáva- 
jících, jenž by o společném programu se dohodl, a zejména v otáce 
národnostní v Rakousku tak důležité«. 

Společnému úsilí českých, německých a rakouských socialistů se 
podařilo, aby se ve dnech 5.—6 dubna 1874 sešel v Neuděrflu první 
celorakouský sjezd sociálních demokratů, který založil samostatnou 
celorakouskou dělnickou stranu sociálně demokratickou, vycházející 
ze zásad I. internacionály a z eisenašského programu německé so- 
ciální demokracie. 

V přijatém programu se výslovně hovořilo o tom, že sociální de- 
mokraté v Předlitavsku jsou pro »právo svobodného sebeurčování ná- 
rodů« a že V »národním rozvětvení soudruhů« nevidí »žádnou pře- 
kážku v jich společném snažení k hmotnému se osvobození«. Program 
zároveň zdůrazňoval nutnost společného postupu ve všech otázkách 
třídního boje a politické činnosti. 

Ovšem rozdílné poměry v jednotlivých částech monarchie a nutnost 
vést revoluční socialistickou propagandu a agitaci v jazyce srozumi- 
telném většině dělnictva té které země, jak na to upozornil už Manifest 
komunistické strany, přiměl vedení celorakouské sociální demokratické 
strany, aby začalo uvažovat o dotvoření organizace strany ustavením 
zemských vedení pro jednotlivé »historické« země. 

Kdvž pak neutěšené poměry ve vídeňském dělníckém hnutí si vy- 
nutily přenesení vedení strany z Vídně do Liberce, byly podniknuty 
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též kroky k celkovému upevnění organizace. Bylo vytvořeno zemské 
stranické vedení moravsko-slezské a ustaveno zemské vedení ve Štýr- 
sku. Zároveň liberečtí soudruzi plně podpořili snahu českých prů- 
kopníků socialismu upevnit stranickou organizací mezi českým děl- 
nictvem a vytvořit tak lepší podmínky pro sociálně demokratickou 
propagandu a agitací mezi českými proletáři. Návrh na ustavení Čes- 
kého vedení sociálně demokratické strany byl všeobecně pokládán za 
realizaci usnesení sjezdu v Neudorflu a usnesení dalších sjezdů 
— v Novém Vídeňském Městě a v Atzgersdorfu — a za důležitý před- 
poklad pro pozdější vytvoření společného česko-německého zemského 
vedení v Čechách. 

A tak se dne 7. dubna 1878 sešel v Břevnově u Prahy za účasti 15 
delesátů a zástupce ústředního výboru celorakouské strany ustavující 
sjezd Českoslovanské sociálně demokratické strany dělnické. Český 
proletariát mohl napříště mnohem úspěšněji rozvíjet zápas o zlepšení 
svého společenského, politického, sociálního 1 hospodářského posta- 
vení. : 
Základní smysl břevnovského sjezdu nepochybně tkvěl ve správné 
snaze zlepšit předpoklady pro účinnější působení sociálních demokra- 
tů mezi českými pracujícími. Proto také nový celorakouský sjezd stra- 
ny, který se ještě v roce 1878 sešel v okolí Liberce, schválil výsledky 
břevnovského sjezdu, uznal samostatnost vedení Českoslovanské so- 
ciálně demokratické strany dělnické a zároveň zdůraznil její podřízení 
ústřednímu celorakouskému vedení 1 nutnost společného postupu. 

Břevnovský sjezd přijal proeram, organizační řád, zvolil vedení 
strany a schválil stranický tisk. Přijatý program vycházel z programu 
gothajského. Vypustil však řadu chyb, které kdysi kritizovali Karel 
Marx a Bedřich Engels. Uplatníl zásadu proletářského internaciona- 
lismu a vyzdvihl význam masových organizací dělnické třídy — odbo- 
rových a vzdělávacích organizací. Sjezdem přijatý organizační řád 
přejímal do určité míry stanovy Svazu komunistů, vymezoval členství 
ve straně a do čela strany postavil ústřední výbor, který měl přímo 
řídit jednotlivé místní organizace. Činnost ústředního výboru kontro- 
lovala kontrolní komise se sídlem ve Vídni. Za tiskové orgány strany 
byly uznány listy Budoucnost, Dělnické listy a Organizace. Tím vším 
se české dělnické hnutf postavilo na pevné programové a organizační 
základy. 

Přijatý program však obsahoval některé zásady, které vedly v dal- 
ším vývoji k odklonu od revolučních marxistických zásad. Byl to ze- 
jména požadavek o budování samostatných národnostních stranických 
organizací. Vytyčení tohoto pořadavku znamenalo určitý posun v pů- 
vodním pojetí svolavatelů břevnovského sjezdu. Stalo se východiskem 
pro pozdější nacionalistický výklad dějinného významu břevnovského 
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sjezdu, do něhož sociálně demokratická publicistika a sociálně demo- 
Kkratické dějepisectví vložilo podstatně jiný, a to buržoazně naciona- 
listický smysl. Učinilo z břevnovského sjezdu zcela samostatný, na ni- 
čem nezávislý politický krok české dělnické třídy a vyhlásilo jej za 
počátek českého politického dělnického hnutí. Tím ovšem popřelo ne- 
jen předchozí činnost průkopníků socialismu u nás, ale vyloučilo čes- 
ké dělnické hnutí z vývoje dělnického hnutí v Předlitavsku. Toto po- 
pření původního internacionálního charakteru politické činnosti prů- 
kopníků socialismu bylo zároveň pokusem ospravedlnit vzrůstající na- 
cionalistické postoje ve vedení Českoslovanské sociální demokracie od 
známého českobudějovického sjezdu strany v roce 1893. 

Úsilí dát břevnovskému sjezdu nacionalistický výklad a co nejvíce 
pomlčet o podílu české dělnické třídy na tehdejším společném inter- 
nacionálním zápasu předlitavského proletariátu mělo dokumentovat, že 
česká dělnická třída vždycky vycházela především z »českých vlaste- 
neckých« zájmů a že její politická cesta byla specifickou »českou ces- 
tou«. Toto úsilí svědčilo o tom, že postupně u české sociální demo- 
kracie docházelo k odlišení sociálně demokratické interpretace mar- 
xismu od původních Marxových a Engelsových myšlenek. 

Marxismus, který vznikl jako výsledek ohromné tvůrčí práce Karla 
Marxe a Bedřicha Eneelse v polovině 19. století a integroval v sobě 
hlavní výsledky vědeckého společenského výzkumu své doby, položil 
základ k vědeckému pojetí dějinné úlohy dělnické třídy v novodobé 
společnosti. Jeho revoluční zásady o historickém poslání dělnické tří- 
dy, které se staly základem pro politickou a organizační činnost I. 
internacionály, umožnily, aby evropský průmyslový proletariát sí po- 
stupně osvojil vědomí své třídní příslušnosti 1 podstatu třídních bojů 
mezi buržoazií a dělnickou třídou. 

Vznik jednotlivých politických dělnických stran v evropských ze- 
mích a později i v Americe však byl od počátku poplaten 1 jiným ideo- 
vým vlivům: anarchismu, lassallismu i tradeunionismu. Zejména děl- 
nické hnutí v Německu a pod jeho vlivem také dělnické hnutí ve 
Vídni v 60. a 70. letech silně podléhalo některým tvrzením Ferdinanda 
Lassalla. Převzetí marxistických zásad jako vědeckého teoretického 
základu u většiny sociálně demokratických stran bylo do určíté míry 
zejména v programech těchto stran modifikováno ve větší či menší 
míře lassallovským vlivem. A tak již od počátku masového politického 
dělnického hnutí v Evropě se postupně formovala sociálně demokra- 
tická interpretace marxismu, interpretace vědeckého socialísmu, která 
stále více akcentovala sice obiektivní ráz vývoje lidské společnosti, 
ale stále méně se zabývala aktivní revoluční úlohou dělnické třídy 
v tomto vývoji. Sociálně demokratická interpretace marxismu pozvolna 
upouštěla od propagace revolučních marxistických zásad, spjatých 
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s konečným cílem — provedením proletářské revoluce — a vyzvedala 
především bezprostřední sociální a politické požadavky dělnictva. 


Tento postupný odklon od marxismu se začal i v českém dělnickém 
hnutí nejdříve projevovat tam, kde dobové poměry nejtíživěji doléhaly 
na dělnickou třídu. Vedle bezprostředních sociálních požadavků to by- 
la nepochybně nutnost dosáhnout co nejdříve úplné národnostní rov- 
noprávnosti pro všechny národnosti v Rakousku, aby dělnická třída 
těchto národností byla tak zbavena dvojího útlaku. Národnostní otázka 
se v rakouském dělnickém hnutí stala zkušebním kamenem nejen teo- 
retických přístupů, ale ft politické důslednosti a třídní zásadovosti. 


Ukazovalo se, že základním problémem dalšího společenského po- 
kroku v habsburské monarchiil se stala podstatná demokratizace no- 
litíckých poměrů. Tento závěr učinil také Bedřich Engeis ve svých do- 
pisech a radách vůdci rakouské sociální demokracie Viktoru Adlerovi 
na počátku 90. let minulého století. Hlavním smyslem těchto dopo- 
ručení bylo, aby rakouská sociální demokracie využila sílícího opo- 
zičního hnutí a postavila se mu do čela a vedla lidové masy do boje 
za podstatné demokratické reformy v Předlitavsku. Bedřich Engels 
podobně jako později V. I. Lenin v carském Rusku ukazoval rakou- 
ským sociálním demokratům dialektický vztah mezi konečným revo- 
lučním cílem — proletářskou revolucí — a hledáním správných přístupů 
k možnosti realizovat tento konečný cíl. Boj za základní demokratické 
svobody byl nesporně jedním z důležitých nástrojů pro to, jak po- 
stupně rozvinout opoziční hnutí v revoluční boj za svržení reakčního 
habsburského režimu. 


Tento oprávněný požadavek spojení boje za socialismus v habsbur- 
ské monarchii s bojem za podstatnou demokratizaci poměrů v Před- 
litavsku, kde nebyla dokončena buržoazní revoluce, však vzhledem 
k nízké teoretické úrovni vedení rakouské sociální demokracie i ve- 
dení Československé sociální demokracie se postupně měnil v zá- 
kladní politický programový cíl, v němž byl položen důraz vedle ná- 
rodnostní otázky na uzákonění všeobecného hlasovacího práva. Toto 
programové zúžení na dvojí reformní snahy, i když z hlediska před- 
litavských poměrů velmi závažné, ve svých důsledcích nutně zna- 
menalo nejen přecenění možnosti reforem v tehdejším monarchistic- 
kém režimu, ale též přechod od revoluční praxe k reformistickým a 
oportunistickým postojům zavádějícím sociální demokracii k pragma- 
tickému pojímání veškeré politické činnosti. Z marxistické revoluční 
teorie tak zůstalo jenom několik základních postulátů, majících sice 
význam pro třídní uvědomování proletariátu, ale zcela odtržených od 
praktické politické činnosti. Sílící vliv bernsieinovských revizionistic- 
kých názorů jenom dokončil odklon sociálně demokratické interpre- 
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tace od důsledného marxistického pojetí. Rakouská sociální demokra- 
cie a s ní 1 Českoslovanská sociální demokracie začaly přecházet 
k maloburžoazně demokratickým postojům. 

Změna sociálně demokratické strany ze strany proletářské v ma- 
loburžoazní byla pak u nás dokonána za 1. světové války. Vedení čes- 
ké sociální demokracie stejně jako vedení ostatních sociálně demo- 
kratických stran zahájilo trvalou spolupráci s buržoazními politickými 
stranami a po vzniku buržoazního Československa se stalo jednou ze 
základních politických opor československého buržoazního režimu. 
Sociálně d“mokratická ideologie už zcela opustila revoluční základ 
marxismu, důsledně se postavila proti leninskému revolučnímu roz- 
pracování marxismu a přešla na idealistický základ masarykismu. 
Česká sociální demokracie tak prošla bez ohledu na svou specifickou 
»čČeskou cestu« stejným vývojem jako všechny ostatní sociálně demo- 
kratické strany. 

Logika dějinného pohybu v třídní společnosti přesvědčivě prokázala 
a ukazuje to i dnes, že každé jednostranné vyzvednutí dílčí otázky 
V programu dělnické strany, každé zveličení významu dílčí strategické 
etapy a její změny v samojediný politický cíl vždycky znamenalo a 
znamená odklon od důsledné revoluční třídní politiky proletariátu, 
vždycky přivedlo a dodnes přivádí dělnickou stranu na maloburžoazní 
pozice. Sociálně demokratická interpretace marxismu v období před 
1. světovou válkou nesporně vycházela z takového jednostranného 
vyzdvižení demokratických požadavků na úkor důsledné revoluční 
propagandy socialismu a proletářské revoluce jako jedině možného 
a rozhodujícího předpokladu po postupné vyřešení všech dílčích otázek. 


Úsilí o trvalou legalizaci činnosti dělnické strany, nemalé úspěchy 
v zápase o volební právo, korunované vstupem sociálně demokratic- 
kých poslanců do buržoazních parlamentů a náznaky toho, že sociální 
demokracie se přes všechny nedostatky ve své politické činností do- 
stávala ve většině evropských zemí do čela opozičních proudů a pře- 
bírala prapor boje za občanská práva a demokracii, nejen opravňoval 
dělnictvo k hrdosti nad významnými úspěchy své třídy po vstupu do 
politického života, ale zároveň jakoby dával absolutorium této sociál- 
ně demokratické interpretací vědecké teorie socialismu a zejména 
její základní politické praxi. Tyto povětšinou dílčí úspěchy zcela za- 
kryly — alespoň dočasně — ztrátu revolučních perspektiv, faktické 
upouštění od revolučních třídních bojů £ postupné podřizování poli- 
tické činnosti dělnictva v konečném cíli zájmům daného neproletář- 
ského režimu. 

K rozchodu sociálně demokratické politiky s revolučním marxismem 
a jeho záměně maloburžoazním reformismem od přelomu století pod- 
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statně přispěl též postupný přechod od materialistického pojetí vývoje 
lidské společnosti, když nástup imperialismu vyvrátil »teorie« 0 »blíz- 
kém koncí kapitalismu« a zcela zesměšnil živelný fatalistický přístup 
sociální demokracie ke společenskému pohybu, přičemž tento dějinný 
fatalismus nesprávně vykládaný jako marxisticky pojímaný historický 
determinismus byl obvykle vyhlašován za »pravověrný« marxismus. 
Navíc k tomu přistupovalo nedialektické sociálně demokratické chá- 
pání strategie a taktiky revolučního boje proletariátu (a to už od kon- 
ce 19. století), které se projevilo zejména ve zdůrazňování nutnosti 
tzv. čistě dělnické politiky. Podle ní pak vše, co nebylo pouze přímým 
zájmem dělnické třídy, měla řešit buržoazie a její stát. To ovšem 
v praxi znamenalo, že dělnická třída a její politická avantgarda se 
dobrovolně vzdávala rozhodujícího vlivu na četné velmi důležité otáz- 
ky mocenských vztahů a politického pohybu. 


Sociální demokracie tak podlehla maloburžoazním iluzím o nadtříd- 
ním charakteru státu, o nadměrném významu legality pro existenci 
strany a masových organizací dělnické třídy, o možnosti »léčit« ne- 
duhy kapitalistické společnosti hlásáním humanitářsky beztřídně po- 
jatých obecných demokratických požadavků. Vzrůstající strach soci- 
álně demokratických vůdců z hrozby militarismu a bezohledného pan- 
ství mohutnějících imperialistických monopolů je už před první svě- 
tovou válkou vracel k oprašování buržoazně demokratických hesel 
francouzské revouce a k vzmáhající se nechuti k jakýmkoliv sociálním 
zvratům, které by ohrozily dosavadní uspořádaný stav dělnického 
hnutí. A největším skokem do neznáma byla sociální revoluce, v jejíž 
vítězství nevěřili a jejíž porážka mohla podle jejich představ znamenat 
zkázu veškerých rozsáhlých úspěchů, dosažených obrovským úsilím 
i nespočetnými oběťmi dělnické třídy. 


Ovšem objektivní log(ika dějin nedala těmto sociálně demokratickým 
vůdcům za pravdu. Nástup imperialismu zostřil všechny základní roz- 
pory kapitalismu a buržoazní společnosti natolik, že znovu postavil 
zcela nekompromisně před dělnickou třídu nutnost aktivního revoluč- 
ního boje proti rychle se stupňujícímu vykořisťování a nejrůznějšímu 
útisku. Současně odkryl bezpodmínečnou podmíněnost mezi vědeckou 
revoluční teorií a revoluční praxí, do činnosti proletářské strany dů- 
sledně prosazovanou V. I. Leninem. Imperialismus ještě více obnažil 
a vyzdvihl skutečnost, že mezi třídními zájmy buržoazie a proletariátu 
byla a je nesmiřitelná protikladnost, která nutně musí vyústit v so- 
ciální revoluci, jak to také prokázalo vítězství Velké říjnové socia- 
listické revoluce a její světodějné působení na veškerý další vývoj. 
Tuto zkušenost pak potvrdily 1 socialistické revoluce ze čtyřicátých 
let. Protikladnost mezi kapitalismem a socialismem nemohla být 
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odstraněna — také nikdy nebude — aní prostými reformami v rámci 
buržoazní společnosti, aní nějakým sbližováním mezi kapitalismem a 
socialismem. Sociáldemokratismus totiž zcela zapomněl na jednu ze 
základních pouček marxismu anebo ji vůbec nepochopil: každý nový 
společenský řád byl a je ve své podstatě negací předchozího spole- 
čenského řádu. A tato negace, jak to dnes ukazuje rozmach světového 
revolučního procesu, má trvale třídní charakter a je objektivně nutná. 

Rozmach reálného socialismu po druhé světové válce, vznik světové 
socialistické soustavy a další prohloubení všeobecné krize kapitalismu 
znovu prověřily historickou podmíněnost a omezenost sociálně demo- 
kratického pojetí vývoje společnosti, zřetelně prokázanou už po první 
světové válce Velkou říjnovou socialistickou revolucí. Výsledky třice- 
tiletého vývoje od konce druhé světvé války objasnily, že současné 
sociálně demokratické pojetí je jenom další modifikací sociáldemo- 


kratismu z meziválečného období v nových podmínkách. Strach ze so- - 


ciální revoluce na jedné straně a sociálně ekonomické sepětí vůdčích 
představitelů sociálně demokratických stran a zejména sociálně de- 
mokratických odborů s monopolním kapitálem a v současné době též 
s vojenskoprůmyslovými komplexy v jednotlivých imperialistických 
státech, nepochybně dovedly sociální demokracii ještě hlouběji do 
protikomunistického tábora. Zároveň však rozmach protiimperialis- 
tického hnutí a národně osvobozeneckého hnutí ve všech částech svě- 
ta 1 vzrůstající radikalizace pracujících v nejdůležitějších kapitalis- 
tických zemích přiměly vedení sociálně demokratických stran, aby 
hledala pro svou politiku východisko, které by jim umožnilo obnovit 
vliv sociální demokracie na masy pracujících, a to ve zdůrazňování 
jak nutnosti boje protí komunismu, tak nutnosti požadovat zásadní 
změny V současné buržoazní společnosti. Ty měly umožnit, aby se 
údajně změnil (nebo alespoň velmi podstatně zmírnil) její vykořis- 
ťovatelský ráz. Na cestě za hledáním nového »společenského modelu«x 
byla proto vysoce vyzdvižena idea takzvané třetí síly, která měla na 
základě obecně demokratických požadavků zásadně »vylepšit« kapi- 
talismus nebo oprostit reálný socialismus od jeho údajného totalitního 
charakteru. 

Nezdar světovládných plánů amerického imperialísmu v období stu- 
dené války, nebývalý rozmach národně osvobozeneckého boje v roz- 
vojových zemích a rychlý rozpad imperialistického koloniálního sy- 
stému a konečně neustálý růst vlivu světové socialistické soustavy 
začaly od poloviny šedesátých let vytvářet podmínky pro zmírnění 
vztahů mezi státy s rozdílným společenským zřízením. Důsledná míro- 
vá politika Sovětského svazu a ostatních socialistických zemí přiměla 
prozíravější představitele kapitalistických států, aby začali jednat 
o možnostech mírové spolupráce v celosvětovém měřítku. 
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Všechny tyto pronikavé změny ukazovaly, že poměr třídních sil ve 
světovém měřítku se začal trvale měnit ve prospěch sil socialismu a 
že světová socialistická soustava v čele se Sověiským svazem převzala 
už dějinnou iniciativu. V této nové situaci byly nuceny sociálně de- 
mokratické strany, které ve většině případů po druhé světové válce 
změnily své názvy na strany socialistické a od počátku 60. let veřejně 
a programově se zříkaly marxismu, postupně rovněž měnit své pří- 
stupy jak k základním mezinárodním otázkám, tak vnitropolitickým 
problémům svých zemí. I když se nevzdaly svých dosavadních anti- 
komunistických pozic, přece museli jejich představitelé ať již oficiál- 
ně jako vládní činitelé, nebo neoficiálně jako představitelé svých 
stran zahájit jednání s představiteli Sovětského svazu a ostatních so- 
cialistických zemíf o možnostech mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením. Zároveň některé z nich byly nuceny uvažovat 
a posléze i vyjednávat o spoluprácí s komunistickými stranami ve 
svých zemích. A tak se zejména od počátku 70. let, kdy nastupující 
hospodářská krize zničila iluze o sociálním partnerství 1 o lidovém 
kapitalismu, kdy po konsolidaci poměrů v Československu prokaza- 
telně neuspěly snahy o ideologickou infiltraci do socialistických zemí 
a jejich rozvrácení zvnitřku a kdy rychle vzrůstající masová neza- 
městnanost znovu postavila na pořad dne rozsáhlé třídní zápasy 
Oo uhájení vydobytých sociálních a hospodářských podmínek pro exis- 
tenci pracujících, vytvářely předpoklady pro možnosti oslabení vlivu 
nejpravicovějších a nejreakčnějších skupin v jednotlivých socialistic- 
kých stranách na mírovém uspořádání světa. 

Sociálně demokratická doktrína tak začala procházet a v současné 
době prochází další proměnou. Maloburžoazní demokratismus, který 
byl po druhé světové válce ve většině případů vystřídán buržoazně 
demokratickými až i liberálně demokratickým! ideovými směry uvnitř 
těchto sociálně demokratických stran, se nyní v poslední době jakoby 
obrozoval a pod tlakem vzrůstajícího sociálního napětí v jednotlivých 
kapitalistických zemích se opět radikalizuje a vychyluje doleva. V ně- 
kterých případech dokonce tíživý sociální tlak začíná vytvářet uvnitř 
těchto stran opoziční levé skupiny, které mnohem pozitívnějí přistu- 
pují k úvahám o spolupráci s komunistickými stranami v bojí proti vel- 
kokapitálu, protí militarismu a přípravám třetí světové války. Na 
obzoru světového vývoje se tak znovu rýsuje možnost vyzdvižená VII. 
kongresem Komunistické internacionály, možnost spolupráce co nej- 
širších vrstev pracujících v zápase o mírovou budoucnost světa a 
o překonání stále tíživějších neduhů soudobého kapitalismu. 
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a 4 


Kritika buržoazních teorií 


Antukomunizmus 
„tretej cesty“ 
O. Sika a E. Lóbla 


ZDENKA SITÁROVÁ 


»Revizionizmus zákonite vyúsťuje do otvorenej zrady so- 
cializmu a revolučného robotníckeho hnutla a do zjavného 
prechodu jeho predstavitelov na protikomunistické a proti- 
sovietske pozície.«l 


Zo správy o činnosti strany ...XIV. zjazdu KSČ.l 


Šesťdesiat rokov od Velkej októbrovej socialistickej revolúcie 
nevyvrátitelne dokázalo, že socializmus a komunistické hnutie je prak- 
tickým overením správnosti ideí marxizmu-leninízmu. Preto nie ná- 
hodou sa fažisko antikomunizmu presúva stále viác do falzifikácií 
problémov socializmu a šírenia lží a ohovárania socialistických krajín. 
Pokusy diskreditovať reálny socializmus nie sú myslitelné z pozície 
priamej obhajoby kapitalizmu. Z toho vyplýva aj určitý záujem Západu 
o koncepcie »tretej cesty« našich emigrantov O. Šika a E. Lóbla v rám- 
ci ktorej súčasne odmietajú reálny socializmus. 

Ak pre buržoáznych ekonómov najměá predstavitelov »neoinštitucio- 
nálneho« smeru je dnes charakteristický posun dolava, tak pre našich 
emigrantov platí opak. Nebezpečnosť“ vplyvu ekonomických »teórií« 


1 XIV. zjazd KSČ, Bratislava 1971, str. 73. 

2 Čs. emigrácia aktívne pósobí v antikomunistických štvavých kampaniach 
proti ČSSR a ostatným socialistickým krajinám. Využíva sa k dezorientácii 
pokrokového hnutia na Západe najmě u študujúcej mládeže. Napr. E. Lóbi 
ako člen Hlavného poradného zboru emigrantskej organizácie »Svetového 
kongresu Slovákov« v rámci plnenia cielov tohto kongresu podla jeho vy- 
jadrenia na tlačovej porade so švajčiarskymt a vo Švajčiarsku akreditova- 
nými novinármi posobí ako »informátor cudziny o tmperialistickej politike 
Z5SR«. Pozri La Suisse z 27. 2. 1970. 
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emigrantov Šika a Lóbla nie je v ich teoretickej hlbke a póvodnostt, 
ale predovšetkým v tom, že spájajú staré buržoázne idey s naliehavými 
spoločenskými problémami, čo im dáva zdanie aktuálnosti. Parazitujú 
tiež na fažkostiach, prechodných a čiastkových nedostatkoch socia- 
listickej výstavby, ktoré zamerne absolutizujú. Súčasne zneužívajú aj 
naše úspechy. Nepravdy o socializme dokladajů svojimi údajnými skú- 
senosťamí z teórie a praxe socialistickej výstavby. 

V koncepcii »tretej cesty«Š Šik a Lóbl hladajú východisko zo sú- 
časnej krízy kapitalizmu, do ktorej zahrňujů aj socialisticků spoloč- 
nosť. Čím usilovnejšie hJladajů jej riešenie, tým viacej sa prehlbuje 
neudržatelřnosť ich vlastných konštrukcií. Nastúpili cestu najhrubšie- 
ho antikomunizmu a antisovietizmu. Lóbl sa odvažuje tvrdiť, že »So- 
vietsky socializmus« prekračuje hranice akéhokolvek fašizmu, Šik ho 
zasa vydáva za »najodstrašujúcejšiu deformáciu spoločnosti«, »naj- 
věáčšiu zradu na ideály socialistického oslobodenia človeka«.“ Nega- 
tívne vlastnosti posledného vykorisťovateřkého poriadku — imperia- 
lizmu — úmyselne pripisujů reálnemu socializmu. 

Súčasnů krízu kapitalizmu odmietajú interpretovat ako prejav všeo- 
becnej krízy kapitalizmu. Vidia ju nesprávne, ako mnohí buržoázní 
ekonómi, v kríze spoločenských vied, teda aj ekonomickej vedy v dó- 
sledku jej dehumanizácie, ignorovania duchovnej stránky človeka. 

Podla Šika 1 Lóbla existuje preto dvojaká úloha, ktorú je treba rie- 
šiť: ukázať, že pravá príčina »našej« mizérie na Východe a Západe sú 
teórie, ktoré sa stali reálnymi politickými silami a ktoré dnes utvárajú 
svet. »Boj za prekonanie spoločenskej krízy musí byť vybojovaný,« 
ako hovorí Lóobl, »na poli základných pojmov a postulátov ekonomic- 
kej vedy«, treba »ukázať fudstvu správny smer a vyviesť ho z blú- 
denia«. 

V skutočnosti im ide hlavne o to, aby dokázali, že cestu, ktorú na- 
značil M. Marx bola »tragickým omylom«. Zamerivajů sa na varovanie 
Západu pred akýmkolvek pokusom o aplikáciu Marxových myšlienok 
pre súčasnost. 

Pokial ide o »prekonanie« Marxa, tu si svoju úlohu zlahčujů tým, 
že najprv jeho učenie falzifikujů a túto deformovanů verziu podro- 


5V tejto stati nejde o vyčerpávajůcu kritiku. Kritikou ekonomických ná- 
zorov O. Šika sa zaoberal na stránkach NM č. 1, 3 a 5—6/1971 K. Roubal, 
ďalej v knihe Revizionizmus v československej ekonomickej teórii, Bratislava 
1976, na str. 313—376 Z. Hába, M. Křížek a kritikou ekonomických názorov 
E. Lóbla Z. Sitárová. 

4 Pozrí E. Lóbl, Marxizmus Wegweiser und Irrweg, Viedeň — Důssoldorf 
1973, str. 131, a O. Šik, Das komunistische Machtsystem, Hamburg 1976, 
str. 272. 

5 E. Lóbl: Wirtschaft am Wendepunkt, Achberg — Kóln 1975, str. 13. V tom- 
to duchu hovorí aj Šík. 
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bujú »zásadnej« kritike. Ich zámerom je podryf autoritu marxizmu a 
nakoniec túto revolučný teóriu vyvrátiť. V tomto apologetickom úsilí 
vystupuje na povrch protirečivosť ich antimarxistických postojov. Raz 
tvrdia, že komunistický systém »degeneruje« preto, že sa odchýlil od 
Marxovho učenia, inokedy zase údajná degenerácia tohto systému na- 
stala práve tým, že cesta odkazu Marxa vraj nemóže zodpovedať po- 
trebám súčasného vývoja. 


Aj keď Šik a Lóbl miestami vyslovujů nespokojnosť s buržoáznou 
ekonómiou,$ obidvaja však venujú pozornost predovšetkým kritike so- 
ctalizmu a jeho revolučnej teóril. 


Už v Tretej ceste Šik zdorazňoval, že chce uskutočniť akúsí »nad- 
triednu« syntézu kladných stránok marxistickej a buržoáznej politic- 
kej ekonómie. Jeho teória mala tvoriť most medzi nimi, čo sa malo 
stať východiskom prekonania nedostatkov tak kapitalizmu, ako aj so- 
cializmu. Čo však chcel prebrať z marxizmu-leninizmu, keď súčasne 
zdórazňoval, že chcel s »maximálne možnou objektívnosťou« dokázaf, 
že jeho nedostatky majú zásadný charakter a nie je možné ich odstrá- 
niť, »pokial nebudů zmenené základné idey tohto systému«/ t. j. 
»diktatúra proletariátu, jednostranný systém štátneho vlastníctva, di- 
rigistické centrálne plánovanie atď.S Šík sl vytvoril most, ale k bez- 
hraničným útokom proti socializmu. Dnes posúva učenie marxizmu- 
leninizmu do oblasti »akejsí guasí náboženskej dogmatiky, ktorá 
odkazuje Iudí na sluby a budúce úspechy«.“ Podla Šíka nie buržoázna 
ekonómia, ale marxizmus-ieninizmus sa vraj stal »falošným vedomím 
na podporu systému a udržovanie moci«l“ a takto sa vraj stal pre- 
kážkou pre rýchlejší a efektívnejší rozvoj spoločenskej výroby. 


Predstava »tretej cesty« je v skutočnosti jedným z variantov teórie 
»transformácie« kapitalizmu s maloburžoáznymi prvkami. Slúži obha- 
jobe kapitalizmu, aj keď údajné »proti sebe nestojí kapitalizmus a so- 
cializmus, ale nehumánne spoločnosti: kapitalizmus a sovietsky socia- 
lizmus a humánna spoločnosť, na ktorú sa treba orientovat« (Lóbl), 
alebo že »obidva systémy majú róznym spósobom svoje slabosti, pre- 
tože svojimi hospodárskymi systémami neslúžia maximálne človeku«. 
(Šik)ii Základné protirečenie súčasnej epochy nevidia medzi sve- 


6 Šik zameriava kritiku proti predstavitelom »neoinštitucionálneho« smeru 
predstavovaného najmá americkým ekonómom J. K. Galbraithom, Lóbl zase 
proti predstavitelom tzv. čistej teoretickej ekonÓmie, najmů v osobe taktiež 
amerického ekonóma P. Samuelsona. 

7 0. Šik, Der dritte Weg..., Hamburg 1972, str. 12. 

8 ©. Šik, Fůir eine Wirtschaft ohne Dogma, Můnchen 1974, str. 100. 

9 Tamtiež, str. 110, 111. 

10 Tamtiež. 

U Tamtiež, str. 10. 
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tovým kapitalizmom a socializmom, »omnoho nebezpečnejšia« je po- 
dřa nich »určitá forma ich zblíženia«.!lž 


Nebezpečie »zblíženia«x kapitalizmu a socializmu vidia V narastaní 
štátnomonopolistických tendencií v súčasnom kapitalizme, pred ná- 
sledkami ktorých varujů západnů spoločnosť. Tieto podla ních vedů 
k »totálnemu zbyrokratizovaniu hospodárstva« a takto »ohrozujů, ale- 
bo obmedzujůú podmienky pozitívneho pósobenia trhu«.íŠ Ak »na 
Západe sa presadí zrušenie konkurencie, trhových cien, závislosť zl- 
skov podnikov od trhu, potom to povedie« uvádza Šik, »k obrovským 
stratám efektivnosti, Ignorovaniu potrieb ludí ako dnes na Východe«.!4 
Protirečivé dósledky štátnomonopolistických tendencií pre osud 
kapitalizmu vyjadruje takto: »vo vývoji západného trhového hospo- . 
dárstva k štátnemu kapitalizmu — štátnéemu monopolizmu vidím vel- 
ké nebezpečie, lebo štátny monopolizmus tvorí podstatu súčasných vý- 
chodných komunistických systémov«.l5 


Len z uvedeného je nepochybné, že všetko ostrie »kritiky« kapita- 
lizmu je namierené proti reálnemu socializmu, ktorý sa falošne vydáva 
za štátnomonopolistický kapitalizmus. Má varovať Západ pred jeho 
nebezpečím. | 


Šik a Lóbl požiadavku revolučného vystriedania kapitalizmu socia- 
lizmom, ako to učil K. Marx, považujů za zbytočnů, lebo vraj »sku- 
točný vývoj kapitalizmu neviedol aní k očakávanému zjednodušeniu 
sociálnej štruktáry, ani k podstatnej váčšine robotníkov v spoločno- 
sti... ani k očakávanému zbedačovaniu robotníkov«.lŠ Takýmto spó- 
sobom odvádzajů pozornosť od základného protirečenia kapitalizmu 
— medzi výrobnými silami a vzťahmi, čo nachádza v antagonisticky 
triednych spoločnostiach výraz v triednom boji. Základné protirečenie 
kapitalizmu Šik vidí v protirečení medzi kapitálovými a mzdovými záuj- 
mami.l? Šik dnes ešte uvádza »protirečenie medzi vlastníkmi a ne- 
vlastníkmi a medzi byrokratickým riadením hospodárstva a tvorivou 
prácou«. Avšak protirečenie medzi mzdovými a kapitálovými záujmami 
nezodpovedá protirečeniu kapitálu a práce, aj preto, že medzi nosite- 
Iov kapitálových záujmov zahrňuje okrem kapitalistov aj manažérov, 


12 Argumente fůr den Dritten Weg, Hamburg 1973, str. 7. 

13 O. Šik, Argumente fůr den Dritten Weg, Hamburg 1973, str. 12. 

M ©. Šik, Fůr eine Wirtschaft ohne Dogma, Miinchen 1974, str. 56. 

15 Tamtiež, str. 169. 

16 O. Šik, Der dritte Weg..., Hamburg 1972, str. 91, 92. Podobne sa vy- 
jadruje aj Lóbl. 

17 V knihe Der dritte Weg..., Hamburg 1972, na str. 95 Šik píše, »práve 
v naďalej jestvujúůcom protirečení medzi kapitálovými a mzdovým! záujmami 
v spoločnosti... je nevyhnutné vidieť objektívny základ stále aktuálnej idey 
socialistickej transformácie spoločnosti«. 
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technickoekonomickú inteligenciu a pod. Zotrením hraníc medzi 
vlastníkmi výrobných prostriedkov a námezdne pracujúcimi si Šik vy- 
tvoril priestor pre falšovanie triednej otázky. Vymyslel tiež nové čle- 
nenie sociálnej štruktúry, opáť totožné pre kapitalizmus 1 socializmus. 
Spoločnosť sa podla neho delí na »triedu výrobcov a nevýrobcov«. 
Lóbl hovorí, že toto protirečenie »nespočívá v protirečení medzi moder- 
ným výrobným spósobom a prekonanými majetkovými vzťahmí, ale 
v diskrepancii medzi intelektálnymi rovinami, t. j. medzi tou, na ktorej 
je založený výrobný spósob a tou, na ktorej spočívajů společenské 
a hospodárske vzťahyl« 


Pravda, Šik a Lóbl upozorňujúů na kriklavé negatívne javy súčasného 
kapitalizmu. Odvádzajů však pozornosť od ich podmienenosti kapita- 
Hstickými výrobnými vzťahmi, založenými na súkromnom vlastníctve 
výrobných prostriedkov. Súčasne však negatívne javy vyplývajúce 
z dósledkov narastania štátnomonopolistických tendencií v súčasnom 
kapitalizme pripisujú reálnemu socializmu, ktorý im vraj vytvára plný 
priestor, lebo V ňom existuje »totálne« centralizovaná ekonomika, za- 
ložená na spoločenskom vlastníctve výrobných prostriedkov. Kritika 
soclalizmu a útoky proti nemu tvoria takto vlastný obsah Šikových 
a Lóoblových koncepcií. 


Šik a Lóbl sa dodnes nevzdali nádeje na možný zvrat socialistických 
krajín ku kapitalizmu. Vyčítajů západným ideológom roztrieštenosť a 
chýbajácu dlhodobůú strategicků koncepciu ich pósobenia v tomto 
smere. Je udivujúce, že v čase, keď je zrejmá historická prevaha so- 
cializmu a váčšina buržoáznych ekonómov bola nútená priznať, že ka- 
pitalizmus nie je schopný zabezpečit hospodársku a sociálnu rovno- 
váhu bez prevzatia určitých prvkov »centrálne riadeného hospo- 
dárstva«, Šik a Lóbl svoje postoje k socializmu opierajů o jednu z naj- 
reakčnejších buržoáznych koncepcií »socializmu« — o misesovsků te- 
óriu o »logickej a praktickej neuskutočnitelnosti racionálneho hospo- 
dárstva« v centrálne riadenom hospodárstve.lŠ Pochybnosti o ideál- 
nosti živelného fungovania trhového mechanizmu postihli aj najzary- 
tejších obhájcov slobodnej konkurencie. 


Šik a Lóbl neprichádzajú s misesovskou koncepciou v jej póvodnej 


18 Korene tejto teórie siahaiúů do minulého storočia, kde predstavovala 
reakciu buržoáznych ekonómov na predstavy klasikov marxizmu na socializ- 
mus. V tridsiatych rokoch, u nemeckého buržoázneho ckonóma L. V. Misesa, 
je to reakcia na vznik prvého socialistického štátu. Odvtedy získala tato 
teória v buržoáznom svete velkú popularitu a dlho mala monopolné posta- 
venie v bu- žoáznych koncepciách »Socializmu«. 
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podobe. Neustále ju prispósobujúů meniacim sa podmienkam ideologic- 
kého boja. Rámec Misesovej tzv. čistej teoretickej ekonómie rozširujú 
o sociologické a politické prvky. V súčasnosti ich útoky sů namierené 
predovšetkým proti dlhodobej strategickej línii hospodárskeho vývoja, 
vytýčenej na XIV. a XV. zjazde KSČ, kde sa kladie dóraz na inten- 
zifikáciu spoločenskej výroby, na zvyšovanie efektivnosti a kvality 
práce. Tieto závery zneužívajů na to, aby tvrdili, že Intenzifikácia so- 
cialistického hospodárstva je možná iba jeho »transformáciou« na 
»socialistické trhové hospodárstvo« (Šik) a »regulované súťažné hos- 
podárstvo« (Lóbl). »Rozvíjajů« takto ďalej programy západonemec- 
kých neoliberálov z konca šesťdesiatych a začiatku sedemdesiatych 
rokov. 


Dnes sa Lóbl a Šik už neodvažujů zdóvodňovať misesovsků tézu 
O »nemožnosti racionálneho hospodárstva« v socializme v plnej šírke. 
Pripúšťajů určiítů možnosť racionálneho hospodárstva, avšak časovo 
obmedzene, iba v období extenzívnej formy hospodárskeho vývoja. Šik 
a Lóbl úmyselne prekrúcajůú tú skutočnosť, že schopnosť rozvináfť sily, 
ktoré sů vlastné človeku, je obmedzená deformovaným typom racio- 
nality kapitalistického hospodárstva. Ignorujú realitu, že iba v pod- 
mienkach socialistickej spoločnosti hospodársky systém vytvára nový, 
historicky vyšší typ racionality, ktorý umožňuje čoraz cieřavedomejšie 
ovládnuť hospodársky a vóbec spoločenský vývoj. Pokúšajú sa skres- 
Iovať a bagatelizovat príčiny dosiahnutých hospodárskych úspechov 
v socialistických krajinách, ktoré súvisia bezprostredne s prednosťami 
socializmu pred kapitalizmom. Vysvetlujů ich pomocou extenzívnych 
činitefov hospodárskeho rastu (rast pracovných síl a rozširovanie vý- 
robných kapacít), alebo róznymi »vedlajšími okolnosťami« (zásluhou 
Západu a jeho expertov, preberaním technicko-vedeckých znalostí 
z kapitalistických krajín a pod.). Neustále sa predbiehajú v predpo- 
vediach, kedy sa musia možnosti hospodárskeho rastu vyčerpať. Toto 
obdobie však posúvajů stále za neviditefnejší horizont. Dnes sa tiež 
sústreďujů na polemiku s tými buržoáznymi ekonómami, ktorí prizná- 
vajů, že úspechy Sovietskeho zvázu a ostatných socialistických krajín 
v rozvoji hospodárstva rozptylujú vieru v silu sůkromného vlastníctva 
výrobných prostriedkov a trhového mechanizmu.!? 


19 Napriklad známy antikomunistický expert H. Braverman vo svojej knihe 
The Future of Russia, napísanej v r. 1964 na str. 158 priznávo, že »čo je pre 
nás dnes fažko pochopif, je to, že prax neprotirečí predpovediam sovietskych 
vodcov, že ic. riadená ekonomika v súťaži s trhovou ekonomikou má pred- 
ností. Je to fakt, s ktorým sa musí Západ zmieriť... Sovietsky režim má 
menej problémov a trvalejšíe perspektivy ako kapitalistická ekonomika. Alebo 
J. K. Galbraith v rozhovore so spravodajcom TASS 20. 1. 1976 vysoko ocentl 
návrh ÚV KSSZ XXV. zjazdu strany: Hlavné smery rozvoja národného hos- 
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Najnovšia zmena Lóblových a Šikových postojov k socializmu spo- 
číva v tom, že v antisovietskych a antikomunistických kampaniach 
proti reálnemu socializmu sa využíva údajný boj za »humanizáciu a 
demokratizáciu a slobodu« spoločnosti. Ťažisko kritiky socializmu sa 
presúva z ekonomickej oblasti do falšovania otázok humanizmu, de- 
mokracie a slobody v socializme. To však neznamená, že by sa pre- 
stalo s hanobením socializmu ako »neracionálneho hospodárskeho 
systému«. V nenávisti k socializmu sa dostávajů až k absurdným zé- 
verom. Tvárou v tvár k reálnej skutočnosti kapitalizmu, keď viac ako 
kedykolvek predtým je zrejmá kríza jeho ekonomiky, politiky a ideo- 
lógie, keď úspechy socializmu v hospodárskej súťaži s kapitalizmom 
sú nepopieratelné, Lóbl a Šík tvrdia, že aj funkcieschopné plánované 
hospodářstvo treba odmietnuf, pretože je spojené s úplnou stratou 
slobody, humanizmu a demokracie. A s obřubou tiež šíria falošné zá- 
very o tom, že V »sovietskych socialistických štátoch« sa síce odstrá- 
nila nezamestnanosť, inflácia a ďalšie negatívne javy, ktoré pretr- 
vávajů v kapitalizme, že tu síce existuje »svet podla plánu, ale na 
úkor slobody«. 


Takéto pavedecké prístupy hrubo skreslfujůú reality socializmu ako 
jednotnej sústavy plánovite usmerňovanej z jedného centra. Táto zá- 
kladná prednosť socializmu sa zámerne interpretuje ako prekážka 
ekonomickej racionálnosti a efektívnosti a teda Žživotaschopnosti so- 
cialistického hopodárstva. 


Šikova i Loblova »tretia Cesta«x nemóže predstavovat »zásadný 
zvrat«, čí »revolůciu« v doterajšom ekonomickom myslení, za akú ju 
vydávajů. Metodologické a obsahové východiská, z ktorých Lóbl a Šik 
odvíjajú svoje konštrukcie sú toho dókazom. 


Túto »revolúciu« treba v skutočnosti chápaf ako zrieknutie sa mar- 
xizmu-leninizmu a prechod do útoku proti nemu. Lóbl a Šik sa za- 
meriavajú práve na tie problémy, ktoré majú pre boj pracujúcich za 
socializmus a pre ďalšie posilňovanie jednoty a vývoja komunistického 
hnutia najváčší význam. Potrebujú »dokázat«, že spoločenské javy nie 
sú ničím determinované a že teda neexistuje aní objektívna nevyhnut- 
nosť revolučnej premeny kapitalizmu a že stráca na význame úloha 
robotníckej triedy a jej vedúca sila — komunistická strana. 


Túto »revolúciu« predstavuje eklektická zmes téz prebraných z roz- 


podárstva na roky 1976—1980. O. i. prehlásil, že »príde deň, keď všetci prie- 
myselníci kapitalistických krajín budů musieť navštevovať každoročne ZSSR, 
aby sa poučili, ako treba využívať vedecké a technické poznatkye. 
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ličných smerov a v rozpore s logikou aj vnůútorne si odporujúcich 
teórií (napríklad z teórie »neoliberalizmu« a teórie »konvergencie«). 
»Vedecků« inšpiráciu nachádzajůú aj v teóriách, ktoré sú v buržoáznej 
politickej ekonómii už prekonané. Lóbl fahko a často mení stanoviská 
a takto sám seba vyvracia, alebo mlčky prechádza ponad starú kon- 
štrukciu a vytvára novú. 

Šikove a Lóblove zámery a falošné závery sú v podstate rovnaké. 
Dospievajú k nim však z róznych teoreticko-metodologických výcho- 
dísk. 

Ako červená nif sa Lóblovou ekonomickou »teóriou« fahá falošná 
interpretácia vedeckotechnickej revolúcie v duchu buržoáznych kon- 
cepcií tzv. technologicko-deterministického poňatia spoločensko-eko- 
nomického vývoja. Takto sa dostáva na pozície tzv. industriálnej spo- 
ločnosti a v súlade s ňou zužuje socilálnu revolúciu na vedeckotech- 
nický pokrok. Odtrhuje zákonitosti vedeckotechnického pokroku od. 
zákonitostí výrobných vzťahov. Popiera marxisticko-leninské poňatie 
dejinného vývoja ako dialektiky výrobných síl a výrobných vzťahov, 
ktoré jedine dáva křúůč k pochopeniu vnútorných spojitostí medzi vý- 
vojom spoločnosti a človeka, rozvojom vedy a techniky, medzi pre- 
tváraním prírody a spoločnosti. 

Prapočiatok Marxovej »nevedeckosti« ekonomickej teórie podla 
Lóbla treba hladať v »nesprávnej« interpretácii »človek — príroda« a 
z tejto Interpretácie odvodeného poňatia práce ako zdroja bohatstva. 
Tým si vraj Marx zahatal cestu k vytvoreniu teórie spoločensko- 
ekonomického vývoja a jeho hybných síl. Podla Lóbla dejiny ludstva 
sú dejinami Iudského intelektu. 

Základ pre pochopenie, prečo dnes spoločenský a hospodársky život 
nesmleme chápať »tradičnými« pojmami ako hodnota, nadhodnota, ka- 
pitál, socializmus, kapitalizmus a pod., prečo sa mala zmeniť podstata 
kapitalizmu, treba podla Lóbla vidieť v »transformačnom procese«, ku 
ktorému dochádza aplikáciou vedy vo výrobnom procese, jej »lukro- 
aktívnym účinkom«. Dnes k tomu ešte dodáva vznik spoločenského a 
integrálneho charakteru hospodárstva, čo vraj zmenilo národné hos- 
podárstvo na »jediného transformátora«. 

Lóbl tvrdí, že ako sa boj s prírodou vedie pomocou vedy, človek 
sa Vraj prestáva opierať o svoju fyzickú silu, génius Iudského inte- 
lektu prinúti pracovať »otrokov energie za človeka«, postaviť prírodné 
sily do služby výroby tak, že rastie bohatstvo všetkých, pričom sa 
zmenšuje podiel fyzickej práce. Toto bohatstvo je vraj dostupné pre 
všetkých, preniká do všetkých pórov spoločnosti ako rádium (odtial 
názov »lukroaktívna spoločnosť«). Vykorisťovanie človeka človekom 
má byť nahradené vykorisfovaním prírody a vznikne vraj nový jav, 
tzv. sociálny úžitok, ktorým sa prelomia hranice tradičného vlastníc- 
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tva. Stredobodom našej pozornosti nesmie byť potom tradičné vlast- 
níctvo výrobných prostriedkov, ale vlastnícivo úžitku.“? O to vlastne 
Loblovi išlo, »...pokůsil som sa ukázať, že koncepcia spoločenského 
vlastníctva spočíva na fikcil, že spoločnosť nemóže nikdy získať atri- 
bút vlastníka. Oproti tomu úžitok je už svojou podstatou spoločenský 
a spoločnosť, konkrétne všetci spotrebitelia, sú užívatefmi tohto úžit- 
ku«.?l 

Zvyšovanie produktivity práce na základe vedeckotechnického po- 
kroku Lóbl považuje za zdroj, ktorého využitie automaticky vedie 
k »transformácii« súčasnej spoločnosti. Súčasne z vedeckotechnickej 
revolúcie nesprávne vyvodzuje, že zdrojom bohatstva prestáva byť fy- 
zická práca a stáva sa ňou duševná práca. »Vedeckotechnická revo- 
lácia« uvádza Lóbl »vyvoláva proces, v priebehu ktorého prebieha 
odumieranie proletoriátu ako spoločenskej vrstvy, pojem vykorisfava- 
nia stráca zmysel a kapitalizmus prestal byť kapitalizmoma«a.?ž 

V posledných prácach aj Lóbl prichádza s priznaním, že sa mylne 
predpokladalo, že všetky problémy sa budů riešiť automaticky ako 
vedlajší produkt vedeckotechnickej revolúcie. V »technologickom de- 
terminizme« spoločenského vývoja vidí hlavnú príčinu súčasnej krízy, 
nehumánneho charakteru spoločnosti. Pochopitelne, že hlavný útok je 
namierený proti marxisticko-leninskému chápaniu prírodno-historic- 
kého charakteru spoločenského pohybu. Umelo sa konštruuje údajná 
antinómia medzi determinizmom a humanizmom, medzi nutnosťou a 
slobodou. Staré »argumenty« vyvrátené už klasikmi marxizmu-leniniz- 
mu, obliekajů sa iba do nového růcha. 

Odmietnutím determinizmu v spoločensko-ekonomickom vývoji, si 
Lóbl neuvedomuje, že sa mu zrútila celá jeho apologetická stavba tzv. 
lukroaktívnej spoločnosti, ktorá bola práve názorným príkladom ne- 
vedeckého vulgárne deterministického chápania spoločensko-ekono- 
mického vývoja a jeho hybných SÍL. 

Zrútila sa mu aj jeho koncepcia »spoločenského úžitku«, ktorá mala 
predstavovať alternatívu socialistického zospoločenštenia výrobných 
prostriedkov. Dnes považuje za potrebné túto »vylepšiť«. Hovorí, že 
v dósledku »lukrozktívneho účinku vedy« a integrálneho charakteru 
hospodárstva, súčasne so vznikom »sociálneho účinku« (sám obmedzil 
jeho účinnosť na minimum), sa vraj transformuje súkromné vlastníc- 
tvo výrobných prostriedkov na »národný kapitál«, ktorý je vraj pre- 
konaním tak kapitalistického, ako aj socialistického vlastníctva. 
Z vlastníkov výrobných prostriedkov sa vraj stávajů Iba dajakí »ná- 


20 E. Lóbl, Marxizmus Wogweiser und Irrweg, Viedeň — Důsseldorf 1973, 
str. 180. 

2! Tamtiež, str. 181. 

2 Tamtiež, str. 228. 
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rodní správci«, ktorí spravujú tento »národný kapitál« v záujme celej 
spoločnosti. Lóbl asi zabudol, že výroba sa stáva Čoraz spoločenskej- 
šia, ale privlastňovanie v kapitalizme ostáva súkromné. 

Šik na rozdiel od Lóbla sa dostáva do druhej krajnosti v jeho 
»ekonomickej teórii«. Naprosto ignoruje reálne tendencie vyvolané ve- 
deckotechnickým pokrokom. Úlohu vedeckotechnického pokroku chápe 
jba ako jednu z funkcií trhovej ekonomiky. Korene podceňovania úlo- 
hy výrobných síl, vedeckotechnického pokroku siahajů do začiatkov 
jeho ekonomických postojov. 

Východisko, z ktorého odvíja všetky svoje ekonomické názory, tvorí 
koncepcia o »rozpornosti záujmov« v spoločnosti, nevedecky chápa- 
ných, v podstate antropologicko-psychologicky. Túto koncepciu spája 
s teóriou o tzv. odcudzení. 

Šik falšuje hlavný zdroj pohybu spoločenskej výroby — vnútorné 
protirečenie medzi výrobnými silami a výrobnými vzťahmi — tým, že 
ho zužuje na »protirečenie medzi ekonomickými vzťahmi a záujmami 
Iudí«. Pričom nielen poňatie ekonomických záujmov, ale aj samotné 
poňatie ekonomických vzťahov je nevedecké. Podla Šika Iba »vedecká« 
analýza určitých sociálnych záujmov umožní odhaliť obsah, funkciu 
a hybné sily spoločnosti. 

V koncepcii o »rozpornosti záujmov« Šík hlřadá zdovodnenie pre 
večnú existenciu tovarovej výroby s jej živelným trhovým mechaniz- 
mom. Má byť najideálnejším mechanizmom zlaďovania záujmov v spo- 
ločnosti. Tu hladá »argumenty« pre odmietnutie opodstatnenosti cen- 
trálne plánovaného hospodárstva, falšovanie podstaty a úlohy štátneho 
vlastníctva v socialistickej spoločnosti, pre zdóvodnenie svojej kon- 
cepcie »trhového socializmu«. Dokonca tvrdí, že idea »trhového So- 
cializmu« musí byť nástrojom progresívnej prestavby tak kapitalizmu, 
ako aj soclalizmu, cestou k ich »konvergencii«. Prehlasuje, že iba jeho 
poňatie »konvergencie« predstavuje vedecků koncepciu spoločenského 
vývoja, na rozdiel od technokratických zástancov tzv. totalitnej kon- 
vergencie, ktorí vedome alebo nevedome usilujů o »komunistické zjed- 
notenie« sveta, pretože presadzujú podobne ako aj v »sovietskom so- 
cializme« »totálne zbyrokratizovanie hospodárstva«. 

Aj Šikova koncepcia »trhového socialiszmu« sa dostala do krízy. Šik 
je dnes nůtený priznať určité zlyhanie fungovania trhového mecha- 
nizmu a požaduje zavedenie aj iných regulatívnych mechanizmov, 
pretože pribůda stále viac oblastí, kde trh sám nestačí, kde naráža 
na hranicu. Dostáva sa však do začarovaného kruhu. Na jednej strane, 
najmá keď sa obracia proti socializmu, zdórazňuje, že jedine existen- 
cia Žživelného trhu zabezpečí humanizmus, demokraciu a slobodu 
v spoločnosti. Na druhej strane žíada zavedenie makroekonomického 
plánovania, pretože priznáva, že funkcia trhu má Iba krátkodobý cha- 


101 


rakter, nezabezpečí dlhodobé záujmy spoločnosti. Nezabezpečí podla 
neho rovnováhu medzi výrobou, spotrebou a vývojom Investícií, vývoj 
spoločenskej spotreby tak po kvantitatívnej, ako aj kvalitatívnej strán- 
ke. Šik zdórazňuje, že plánovať sa musí hlavne tam, kde ide o usku- 
točnenie celospoločenských a sociálnych záujmov. 

Už stručný náčrt základných východísk, z ktorých Šík a Lóbl vy- 
chádzajú, ukazujú ako ďaleko má ich »teória« »tretej cesty« k reálnej 
skutočnosti, kam až móže ideológ vo svojom nepriatelskom postoji 
K marxizmu zájsť. Súčasne prehlbujúca sa kríza ich koncepcií svedčí 
o neschopnosti postavit inú alternatívu spoločenského vývoja ako 
marxizmus-leninizmus. 

Šik dodnes nepriznáva zrútenie koncepcie, na ktorej bol založený 
tzv. čs. experiment a navonok sa usiluje o jeho Internacionalizáciu. 
V skutočnosti sa zásadne zmenil obsah jeho póvodne revizionisticky 
zameraného modelu. Lóbl prestal propagovať koncepciu »demokratic- 
kého a humánneho socializmu« v duchu krízových rokov krátko po 
príchode do emigrácie. 

Dodnes rozpracovanie vlastného modelu »humánneho a demokratic- 
kého socializmu« ostáva pri sluboch a na všeobecnej úrovní. Toto vy- 
číta Šikovi aj recenzent jeho knihy Komunistický mocenský systém 
(čo sa vzťahuje plne aj na Lóblove knihy). Hovorí, že aj táto kniha 
sa venuje menej programovej stránke ako snahe dokázať degeneráciu 
komunistického systému. Zdórazňuje, že slabou stránkou knihy je jej 
všeobecnosť, chýbajúca konkrétna a precízna analýza a takto vraj po- 
nůka málo nového. 

Po napísaní »Tretej cesty« Šik sice zdóvodňoval prečo názov »tretia 
cesta«, keď takýto model nebol ešte navrhnutý a vysvetřoval to jeho 
zložitosťou a náročnosťou a navrhoval za tým účelom vytvorenie vý- 
skumných tímov. V r. 1973 bol v Achbergu založený Slobodný Inštitút 
pre sociálny výskum a rozvoj učení spolu s Ročným kongresom tretej 
cesty — »orgánom hnutia, spolupráce a koordinácie medzi róznymíi 
smermi, ktoré si vytúčili za ciel a úlohu bojovať za Tretiu cestu«. Vý- 
sledky v tomto smere, dnes už páťročného výskumu tejto inštitúcie 
nie sú nikomu známe. 

Prejavy krízy v koncepciách Šika a Lóbla, ako aj v celej buržoáznej 
ekonómii, neznamenajů ochabnutie ideologického boja. Otázky teórie 
a praxe socializmu sa budú stále viac dostávať do centra pozorností 
nemarxistického myslenia. To vyžaduje ešte viac aktivizovať propa- 
gandu komunistických ideí a naších úspechov, vystupňovať ofenzívu 
proti antikomunizmu a antisovietizmu, ďalej zvyšovať účinnosť nášho 
ideologického boja. 
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Proti dezinterpretáciám 
socialistického 
humanizmu 


LEV HANZEL 


Marxistická teória začala svoju svetodejinnů cestu výskumom pro- 
blematiky človeka a historických úloh proletariátu. Vyplýva to z cie- 
Ia komunistického hnutia, vytvoriť pre pracujúcí flud možnosti slobod- 
ne, všestranne a harmonicky rozvíjať svoje vedomosti a schopnosti, 
svoju ludsků osobnost. 

Otázky humanizmu, problémy súčasnosti a budúcnosti človeka, jeho 
slobodného a harmonického vývinu sú nerozlučné spěté s osudom a 
budúcnosťou Iudstva, s výstavbou socializmu a komunizmu, so sve- 
todejinnými objavmi vedy a techniky, s bojom za mierové spolužitie 
štátov a národov, s úsilím o úplné odstránenie kolonializmu a neo- 
kolonializmu, so zápasom za rovnoprávnost a slobodu národov. 

Nie je teda náhoda, že otázky humanizmu majú dóležité miesto 
v súčasnom ideologickom zápase medzi svetom socializmu a kapita- 
lizmu, medzi marxizmom-leninizmom a róznymi formami buržoáznej 
a revizionistickej ideológie. 


Ide o zápas, ktorý presahuje rámec teoretických analýz, úvah a zo- 
všeobecnení. Vedů ho koniec koncov Iudové masy na čele so svojimi 
robotníckymi, revolučnými, demokratickými predvojmi. 


Marxizmus-leninizmus rozumie pod humanizmom súhrn idef a spo- 
ločenských úsilí v dejinách, ktoré sa zakladajů na viere vo vývinové 
schopnosti človeka, na úcte k jeho dóstojnosti. Sú zamerané na slo- 
bodné, všestranné uplatnenie a vývoj jeho tvorivých sil a schopností, 
na progresívny vývoj fudskej spoločnosti, vzdelanostnej a kultúrnej 
úrovne človeka. 


Neotomizmus, personalizmus, existencionalizmus, novopozitivizmus a. 
iné smery súčasnej buržoáznej filozofie ako aj filozofický revizionizmus 
sa usilujůú vyvrátiť a poprieť vedeckosť marxisticko-leninskej teórie 
humanizmu. Pritom rozpracúvajíů idealistické koncepcie podstaty člove- 
veka, teórie o zmysle jeho života, o slobode indivídua, o podmienkach 
jeho zdokonalovania a sebarealizácie. 
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Usilujú sa dokázať nezmieritelné protirečenia medzi historickým 
materializmom a humanízmom, medzi uznaním historickej zákonitosti, 
hodnotou a slobodnou vólou človeka, jeho ideálov a podobne. 

Usilujú sa tiež dokázať protiklad medzi kolektívom a možnosfami 
rozvoja a uplatnenia jednotlivca, medzi socialistickou skutočnosťou a 
jej štátom na jednej strane a rozvojom osobností na strane druhej, 
medzi Iudskosťou a nevyhnutnosfou paralyzovať protispoločenské javy. 
Odklon socialistickej spoločnosti od sebeckého Individualizmu, k zdó- 
razňovaniu celospoločenských záujmov, vysvetlujá ako  potláčanie 
osobnosti, indivídua, elity nevzdelanou, inertnou masou. Marxisticků 
kritiku abstraktného humanízmu vysvetlřujů ako vzdanie sa humanizmu 
vóbec a podobne. 

Buržoázní marxológovia a filozofický revizionisti stavajú reálny so- 
cializmus proti tzv. humanistickému socialiízmu — v Československu 
v rokoch 1968—1969 ho nazývali socializmom »s fudskou tvárou« — a 
to v podstate v meštiacko-demokratickom poňatí. 

Teoretický a politický zápas proti súůčasnému antikomunizmu, ve- 
decká kritika malomeštiackeho reformizmu a revizionistickej ideológie, 
odhafovanie ich nevedeckej malomeštiacky triednej, protirevolučnej 
teoretickej a spoločenskej podstaty, dósledná kritika moderného bur- 
žoazného humanizmu, sú v súčasnosti jedným! z hlavných úloh mar- 
xisticko-leninskej filozofie. ; 

Buržoázní filozofi sa usilujů »humanizmus« pojmovo a vecne ohra- 
ničiť a zúžiť na antiku orientovaný vzdelanostný a kultúrny ideál. 
Bezosporu, nemožno podceniť vefký prínos, ktorý priniesla do vývoja 
Iudskej kultúry £ dejín humanistického myslenia grécka i rímska fi- 
lozofia a kultúra, rovnako ako renesančný humanizmus i humanizmus 
myslitelov prípravy a uskutočňovania buržoáznodemokratických revo- 
lůcií. 

Jednostranné nadviazanie na tieto humanistické tradície, ktorému 
chýba hybný a bojový moment, však nie je zamerané na pokrok, na 
progresívny vývoj človeka a Iudstva ako rozhodujůceho praktického 
kritéria humanistického myslenia a konania. Komponent tvorivej čin- 
nosti v záujme človeka a Iudstva patrí rovnako nutne k vymedzeniu 
pojmu a podstaty humanizmu ako neutíchajúca snaha človeka po 
vzdelaní a poznaní. , 

Marxisticko-leninská historiografia filozofie dokázala, že historický 
vývoj humanizmu možno pochopiť iba na pozadí a v spojitosti s de- 
jinami práce a triednych zápasov Iudových más, v nadváznosti na spo- 
ločenský a duchovný vývoj Iudstva. 

Humanistické mysleniíe a hnutia začínajů súčasne S uvedomelým 
myslením človeka o sebe samom, o jeho postavení a úlohách vo svete, 


104 


o jeho podstate a poslaní „o zmysle a účele Iudskej existencie. Pred- 
pokladom a východiskom riešenia týchto otázok bolí vždy konkrétne 
historické podmienky spoločenského a duchovného vývoja Iudstva. 

Humanizmus mohol vzniknůť a vzniko) historicky až vtedy, keď 
v procese spoločenskej delby práce, predovšetkým oddelením telesnej 
a duševnej práce, došlo k rozkladu prapóvodného spósobu života člo- 
veka, póvodnej sociálnej jednoty a rovností ludí, keď došlo k tried- 
nemu rozštiepeniu fudskej spoločnosti. 

Tam, kde sa uskutočnil takýto vývoj, boli otázky o človeku, o zmysle 
jeho existencie neustále živé. Antagonistická triedna spoločnosť musela 
a vždy musí tieto otázky nastoliť, lebo v nej nejestvuje jednota a rov- 
nosť ludí. Človek sa stáva problémom pre seba samého. Teoretické a 
praktické úsilie jeho poznania je tak ústrednou a najvlastnejšou úlo- 
hou naozajstného humanistického myslenia a konania. 

Problémy slobody a práv človeka, jeho Iudskej dóstojnosti a účasti 
na správe spoločenských záležitostí, úsilie oslobodiť ho od zotroču- 
júcich tried, sny a nádeje o fudskom šťastí a spravodlivej budúcnosti, 
majú tisícročné tradície. Nemožno ich oddeliť od spravodlivej budúcnosti, 
Tudových más, v znamení ktorej sa uskutočňovali povstania otrokov 
v staroveku, sedliacke povstania v stredoveku, aj masové hnutia bur- 
žoáznych revolúcií pod heslami »slobody, rovnosti a bratstva«. 

Humanistickí myslitelia pred Marxom a Engelsom — prevažne ideo- 
lógovia vykorisťovatelských tried — neboli pre svoju triednu ohra- 
ničenosť schopní načrtnúť reálne cesty uskutočňovania idefí, ktoré 
inšpirovali Iudové masy v ich zápasoch, vedecky zdovodnené cesty 
svojich často progresívnych humanistických myšlienok a cielov. 

AŽ oslobodzujúca humanistická teoretická a politická revolučná čin- 
nosť K. Marxa a F. Engelsa, ktorí spojili humanistické ideové dedič- 
stvo s robotníckou triedou a konkretizovali ho v clefoch medzinárod- 
ného komunistického hnutia, umožnila vypracovanie dósledne vedeckej 
teórie humanizmu. 

Socialistický humanizmus sa kvalitatívne odlišuje od všetkých jeho 
predošlých foriem. Vyviera z poznania historickej úlohy robotníckej 
triedy ako tvorcu socialistickej spoločnosti. Akiste, aj predmarxovský 
humanizmus vyplýval z určitých triednych záujmov. Keďže však ne- 
poznal alebo až zahaloval svoje triedne korene, vystupoval zváčša ako 
abstraktný humanizmus. Oproti tomu je socialistický humanizmus 
otvorene stranícky. Robo'nícka trieda a revolučné hnutle však vyjad- 
ruje základné záujmy a vývinové tendencie celého fudstva. Preto aj 
jej humanizmus zahfňa a prebojúva všeludské záujmy. 

Marxizmus-leninizmus obohatil humanizmus o poznanie tvorivej úlo- 
hy fudskej práce. Socialistický humanizmus sa zrodil a rozvinul v zá- 
pase proti kapitalizmu, za víťazstvo socializmu. Vyznačuje sa revoluč- 
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nou aktivitou a bojovou podstatou. Nadvěázuje na tradíciu humanizmu 
minulosti, ktorý bol úzko spátý s Iudovými hnutiami. Je charakteris- 
tickou črtou súčasných vzťahov medzi Iuďmi a národmi. 

Socialistický humanizmus vychádza z poznatku, že vzostupný rozvoj 
človeka si vyžaduje revolučnů premenu vykorisfovatelskej spoločnosti 
na socialistická. Na jeho základe sú ludia a národy súčasnosti schopní 
riešiť základné problémy svojho spoločenského bytia, odstránenie kaž- 
dej formy vykorisfovania, definitívnu likvídáciu kolonializmu vo všet- 
kých jeho formách, zachovanie mieru. 

V socialistickom humanizme miznů zdanlivo nepreklenutelné pro- 
tirečenia medzi spoločenskou skutočnosfou a humanistickými Ideálmi, 
ktoré charakterizovali predmarxovský humanizmus. Humanistické idey 
prestali byť v revolučnom robotníckom hnutí a socialistickej spoloč- 
nosti iba protestami proti řudskému útlaku a neslobode, ale stávajů 
sa vládnůcimi ideami. Treba však podčiarknůť, že nielen rozvinutá so- 
ctalistická spoločnosť, ale aj rózne formy boja proti kapitalizmu a za 
socializmus sú výrazom reálneho, socialistického humanizmu, sů hu- 
manizmom v revolučnej akcii. 

V socialistickom humanizme sa ruší protirečenie predsocialistického 
humanizmu a politiky. Váčšina humanistov minulosti totiž zastávala 
názor o protirečivosti humanistických snáh a politickej činnosti. 
Marxizmus, ktorý objavil zákonitosti spoločenského vývoja, vytvoril 
predpoklady pre to, aby sa humanizmus mohol stať úplne politickým 
a politika skutočne humanistickou. 


Významným medzníkom v rozvoji a realizácil socialistického huma- 
nizmu sa stala Velká socialistická revolúcia, ktorá v znamení Leni- 
nom rozvinutého marxizmu definitívne prekonala historické protire- 
čenia medzi humanizmom a politikou. Velkou októbrovou socialistic- 
kou revolúciou a vzníkom svetovej socialistickej sústavy, bolo človeku 
umožnené prejaviť svoju fudskosť a humanizmus. A to nielen v teo- 
retickej forme, ale aj v praktickom živote. 


Zápas socialistického humanizmu proti róznym formám jeho dezin- 
terpretácie, ako aj proti buržoáznemu a revizionistickému chápaniu 
humanizmu, je organickou súčasťou širšieho ideologického boja sú- 
časnosti. 

Teoreticko-filozofickým základom a východiskom súčasných buržo- 
áznych koncepcií humanízmu je filozofická antropológia, ktorá prelína 
hlavné smery súčasnej buržoáznej filozofie. Filozofický revizionizmus 
— ktorý dezinterpretuje dialektický a historický materializmus z hla- 
diska najvplyvnejších súčasných filozofických smerov — reflektuje 
základné poučky týchto filozofických koncepcií. 


Antropologicko-existencialistická tendencia súčasného filozofického 
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revizionizmu — ktorá osnovala filozofický a svetonázorove aj tzv. so- 
cializmus s »řudskou tvárou« v Československu v rokoch 1968 -69 
— nadvězovala na buržoázne filozofické koncepcie tohto zamerania 
(existencializmus, tzv. »kritická teória«, novotomizmus, personalizmus 
a podobne). | 

Ako napísal M. Kusý, »autentický« marxizmus predstavuje »nad- 
vázovanie na Marxovu antropologicků orientáciu« — teda na diela 
obdobia, keď sa Marx a Engels ešte len prepracůvali na pozície dia- 
lektického materializmu. Druhým zdrojom, z ktorého vraj treba čespať 
pri údajnej obrode marxistickej filozofie je, podla M. Kusého, »dia:6g 
s už rozvinutými, teoreticky rozpracovanými antropologickými průdmi 
v súčasnej západnej filozofii«.l 


Nie náhodou sa teda prívrženci tejto revizionistickej tendencie 
odvolávajů tak často na B. Groceho, J. Plengeho, T. W. Adorna, A. 
Kojeva, J. Hyppolita, H. Marcuseho, L. Langrebeho, H. Popitza a iných, 
ktorých diela sa u nás vydávali za »moderné« marxistické, alebo za 
nevyhnutný zdroj ďalšieho teoretického rozvoja dialektického a his- 
torického materializmu. Lebo ako napísal M. Kusý, zvlášť »v prípade 
existencializmu bol takýto dialóg neodmyslitelný«, pretože »existen- 
cialistická koncepcia človeka tu už jestvovala v rozpracovanej podo- 
be«, mala širokúů publicitu i »svoje teoretické zázemie v takých vý- 
znamných európskych mysliteloch ako je M. Heidegger, K. Jaspers, 
J. P. Sartre, G. Marcel, A. Camus a iní«.ž 


Ciele tejto reflexie a dialógu marxistickej filozofie s buržoáznou fi- 
lozofickou antropológiou vidí napr. K. Kosík v tom, že filozofická 
antropológia« chce byť filozofiou človeka a postaviť človeka za základ 
filozofickej problematiky«.Š 


Táto koncepcia sa plne zhoduje s podstatou a základnými poučkamí 
buržoáznej filozofickej antropológie, ktorá vznikla ako odraz proble- 
matiky človeka v období a za podmienok všeobecnej krizy kapitalizmu. 


Sůčasná buržoázna a revizionistická filozofická antropológia nemá 
totiž nič spoločného s róznymi pokusmi filozofických škól minulosti, 
postihnůť a vysvetliť filozoficky podstatu a miesto človeka vo svete. 
Poňatie a obrazy človeka v klasických periódach dejín filozofie boli 
totiž nerozlučnou súčasťou reflexie zákonitostí prírody a spoločnosti, aj 
keď zváčša v idealisticky deformovanej podobe. 


Súčasná filozofická antropológia sl však nárokuje — zameraním sa 
na človeka a jeho problémy — vyčerpať filozoficků problematiku vó- 


1 Kusý M., Marxistická filozofia, Bratislava 1967, str. 363. 
2 Tamže. 
5 Kosík K., Dialektika konkrétního, Praha, str. 165, 169. 
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bec. Pritom chápe človeka nehistoricky, ako v DopSinte večne rovnaký, 
nemeniaci sa jav. 

Buržoázna a revizionistická antropológia vykladá človeka skór me- 
. tafyzicky než filozoficko-vedecky. Ignoruje otázky  vyplývajúce zo 
skutočnosti, že človek je spoločenský tvor. Odhliada od základne da- 
nej spoločnosti, od jej ekonomickej štruktúry, neusiluje sa k nej vóbec 
preniknúfť. 

Bezprostrednými predchodcami filozofickej antropológie sú predo- 
všetkým S. Kierkegeard a F. Nietzsche. Za jej vlastného zakladatela 
sa považuje M. Scheler, na ktorého mal silný vplyv aj E. Husserl, M. 
de Unamuno a iní. Buržoázny autor G. Bartsch tvrdí o antropologickej 
revizionistickej tendencii, že jej zvláštnosť spočíva v tom, »že sa aspoň 
tak často odvoláva na S. Freuda ako na Marxa, ale súčasne zapracúva 
motívy Nietzscheho a Schopenhauera«.“ 

Podla filozofickej antropológie spočíva vraj pravá podstata človeka 
v duchovnej personalite, byť duchovnou bytosťou. Ako takáto bytosť 
je vraj človek »časťou sveta«, objektívnej reality. Aby sa mohol kon- 
štituovať ako duchovná osobnosť, musí skutočnosť »odskutočnit«, musí 
abstrahovať od toho »Čo je«. 

Filozofická antropológia predstavuje v podstate odklon od huma- 
nistického poňatia človeka klasickej meštiackej filozofie. V konečnom 
dósledku ju charakterizuje ahumanizmus a politicko-reakčné a apo- 
logetické tendencie súčasného imperializmu. Uveďme pre charakteris- 
tiku aspoň názor M. Schelera: »Kto by nevidel, že za zdanlivo ne- 
škodnou požiadavkou rovnosti sa skrýva stále a vždy — nech ide 
o akúkolvek rovnosť — iba želanie ponížiť vyššie stojacích, váčšie 
hodnoty vlastniacich.«Š 

Naozajstným dedičom humanistických tradícií minulosti je v súčas- 
nosti iba socialistický humanizmus. Človek nie je — ako to napísal 
Marx — abstraktnou, mímo sveta jestvujůcou bytosfou. Naopak, vo 
svojej podstate predstavuje súhrn spoločenských vzťahov. Východis- 
kom a křůčom k pochopeniu človeka je práca, ktorá je predovšetkým 
vzťahovým, osvojovacím procesom medzi človekom a prfrodou, pro- 
cesom, v ktorom človek pósobí a mení prfrodu mimo seba, čím sů- 
časne mení aj seba samého. 

Človek sa teda vyvíja v priebehu dejín vlastnou prácou, činnosfou. 
Podstatné črty človeka — ako sociálnosť, myslenie, reč, vóla, ume- 
lecké nadanie atď. — nie sů preto ničím iným, než důsledkom a vý- 
sledkom práce. 

Je preto vedecky neudržateřné, ak sa filozofickí revizionisti antro- 


4 Bartsch, G., Schulen des Marxismus, Troisdorf (Rhdl) 1971, str. 168. 
5 Scheler M., Vom Umsturz der Werte, 1913, str. 193. 
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pologicko-existenctalistikej tendencie odvolávajá na Marxa. Odporuje 
duchu marxizmu-leninizmu, chcieť »doplniť« a »rozvinůúť«, ba redu- 
kovať marxistická filozofiu na »filozofiu človeka«. 

Skúsenosť revolučných zápasov ukazuje, že Iudsky dóstojné spolo- 
čenské vztahy sa neuskutočnia orientáciou teórie a ideológie reálneho 
socializmu na moderné antropologické bturžoázne filozofické smery. 
Uskutočnia sa iba tak, že sa v súhlase so základnou tendenciou his- 
toričkého procesu bojuje za fudsky dóstojné spoločenské vzťahy, za 
socializmus, v ktorom móže človek plne rozvinúť svoje tvorivé sily 
a schopnosti. Jediným spofahlivým teoretickým základom riešenia otá- 
zok podstaty a úloh človeka sú preto kategórie historického materia- 
lizmu, ktoré vychádzajá z vedeckého poznania človeka ako konkrétne 
historického produktu dejinného vývoja. 

Antropologická dezinterpretácia marxisticko-leninskej filozofie, vy- 
chádzajúca z tézy, ktorú si osvojil aj K. Kosík, že »všetka filozofická 
problematika je v podstate problematikou antropologickou«“, vedie 
k ďalekosiahlym zovšeobecneniam a dezinterpretáciám marxizmu-leni- 
nizmu vóbec. | 

Filozofickí revizionisti sa usilovali predovšetkým nahradit z týchto 
teoretických východísk marxistický filozofický materializmus pseudo- 
materialistickou teóriou »praxe«, podla ktorej je hmota, príroda vý- 
sledkom fudskej činnosti. Lebo, ako napísal K. Kosík, »skutočnosť ma 
je (autentickou) skutočnosťou bez človeka«.? 

Podla L. Kolakowského je marxistická filozofia »humanitnou vedou« 
v tom zmysle, že je »antropocentrickou«. Preto nemožno údajné po- 
važovať marxizmus za učenie, s ktorým treba »buď súhlasiť alebo ho 
úplne odmietať«. Marxistická filozofia nepredstavuje teda filozofický 
systém, ale iba »živů filozoficků inšpiráciu vo všeobecnom  spósobe 
poňatia sveta, »impulz«. Preto tiež nemožno uznať nijaků deliacu čiaru 
medzi marxistickým a nemarxistickým myslením«.Š 


Filozofickí revizionisti, rovnako ako mnohí buržoázni dezinterpretá 
tori marxistickej filozofie, zbavujů takto poňatý pojem »praxe« kon- 
krétneho triedneho obsahu a historického charakteru, oddefujú ho od 
revolučnej praxe robotníckej triedy a socialistickej výstavby. Aj my- 
slenie vysvetlujů a stotožňujů s fudskou praktickou činnosťou. Tým 
odstraňujů pre marxisticko-leninsků filozofiu rozdiel medzi predmet- 
nou činnosťou, praxou na jednej strane — a ideálnou, vedomou čin- 
nosťou, na strane druhej. Obe sa subsumujů ako formy tvorivej čin- 
nosti človeka pod pojmom »praxe«, čím sa tento svetonázorove ne- 


6 Kosík, K., Dialektika konkrétního, str. 170. 
T Tamže, 172 str. 
8 Kolakowski, L., Der Mensch ohne Alternative, Můnchen 1960, str. 18, 21, 155. 
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utralizuje a stáva sa nástrojom údajného »zrušenia« protirečenia ma- 
dzi materializmom a idealizmom. 

Vychádzajůc z týchto teoretických pozícií, rozpracúvajů »autentickí« 
marxisti miesto dialektického materializmu filozofiu, ktorej stredo- 
bodom je problematika odcudzenia a »utópia« o celom človeku, lebo 
ako napísal P. Vranickí »teória odcudzenia obsahuje v sebe základný 
postoj marxizmu-leninizmu« 9 Stavajúů proti sebe »hmotu«, »danost«, 
»bytle« proti kateróril »praxe«, »Činu«, »aktu«. Na tomto základe a 
v mene boja proti údajne »scientistickému«, »dogmatickému marxiz- 
mu« a jeho filozofii »bytia« — pod ktorým rozumejů marxizmus-le- 
ninizmus vóbec — stavia napr. R. Garaudy a inf dezinterpretátori 
marxizmu-leninizmu oproti dialektickému materializmu akýsi »marXxiz- 
mus 20. storočia«.!0 

Ide v podstate o negáciu marxizmu-leninizmu ako teórie medziná- 
rodného komun'zliického hnutia a presunutie teoreticko-filozofického 
východiska do »tvorivého aktu človeka« v subjektívno-idealistickom 
zmysle. 

»Praxistická« dezinterpretácia teoreticko-filozofických a gnozeolo- 
gických základov marxizmu-leninizmu viedla logicky aj k nezácil his- 
torického materializmu. Filozofickí revizionisti a buržoázní marxoló- 
govia popierajů v podstate rovnakou argumentáciou tézu o dialektic- 
kej jednote výrobných síl a výrobných vzťahov. Nahrádzajů ho du- 
alizmom prírodného vývoja, t. j. produkcie, ktorej spoločenský cha- 
rakter odmietajů a tejto výrobe protistojacej oblastí, jej inštitucionál- 
neho rámca. 

R. Garaudy vypracoval napr. teóriu spoločenského vývinu vzdaním sa 
katezórie spoločensko-ekonomická formácia. Absolutizuje pritom vývoj 
výrobných síl v podobe vedeckotechnickej revolúcie. Z hladiska ve- 
deckej metódy sa tento prístup javí ako nahradenie organicky jed- 
notného pojmu »ekonomicko-spoločenská formácia«x půhou súvislosfou 
reflexif: výrobných síl, techniky a civilizácie. 


Z týchto východiskových pozícií formulujů buržoázní i revizionis- 
tickí kritici historického materializmu teórie »jednotnej industriálnej 
spo'očnosti« a »konvergencie« v pseudomarxistickej forme. Z podob- 
nosti »jednoty« určitých čiastkových spoločenských procesov v kapi- 
talizme a socializme v období vedeckotechnickej revolúcie vyvodzujů 
záver, že niet podstatných rozdielov medzi týmito procesmi v oboch 
antagonisticky protirečivých spoločenských zriadeniach. 

Logickým zovšeobecnením týchto názorov je revizionistická a »mar- 


9 Vranickf, P. Socializmus a problém odcudzenia, in: Človek a odcudzenie, 
Bratislava 1967, str. 206. 
10 Garaudy R., Marxismus 20. stoletf, Praha 1968. 
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xologická« téza, popierajúca zákonitosť prechodu od kapitalizmu k so- 
cializmu v súčasnosti. Súčasne sa usilujú dokázaf, že socialistické kra- 
jiny nemóžu uskutočniť vedeckotechnicků revolúciu ako súčasť socla- 
listickej revolúcie. Odmietajů tézu, že iba jednota vedeckotechnickej 
a socialistickej revolůcie je zárukou tak uskutočňovania vedeckotech- 
nickej revolúcie, ako aj zabezpečenia demokracie a fudských práv 
v spoločnosti. 

Pritom sa prikláňajú k technicistickému variantu kritiky marxizmu- 
leninizmu. Žiadajů akúsi »demokratizáciu« socialistických krajín, zme- 
niť v nich »situáciu človeka« ako predpokladu údajne už prebieha- 
júcej konvergencie kapitalizmu a socializmu. Oddelujúc vývoj výrob- 
ných síl od spoločenskej formácie a absolutizujáůc ho, dochádzajú 
k požiadavke meštiacko-demokraticky poňatého »demokratického so- 
cializmu«, ku ktorému vraj možno dójsť »finalizovaním kapitalizmu« 
(R. Garaudy). 

Z takto interpretovaného »socializmu« vyplynula vedecky neudržatel- 
ná, v podstate kontrarevolučná téza o nevyhnutnosti »inštitucionálnej« 
revolúcie, ktorá by nový »demokratický« socializmus, tzv. socializmus 
s »řudskou tvárou«, realizovala. Nemalo v nej ísť azda o »vylepšenie 
doterajšieho modelu socializmu«, ale — ako to napísal J. Strinka 
— o jeho »podstatné štrukturálne pretvorenie, o kvalitatívne nový sy- 
stém socializmu«.!l 

Úlohou pripravovanej »inštitucionálnej revolúcie« malo byť — ako 
hovorí M. Kusý — prekonať »doterajší inštitucionálny model socializ- 
mu«.l4 Rozhodujúci problém v tejto súvislosti spočíva vraj V »sa- 
motnom procese odovzdávania moci k demokratickému nakladaniu 
s ňou«. Ide vraj pritom predovšetkým o »odštátnenie«, »deetatizáciu« 
komunistickej strany a práve tak o »odpartajnenie« socialistického 
štátu, o postulovanie jeho nezávislosti od straníckych orgánov a stra- 
níckeho aparátu. 


Tak sa završuje antropologicko-existencionalistická dezinterpretácia 
teoretických, gnoseologických a spoločenskovedných koncepcií mar- 
xizmu-leninizmu vytyčením konkrétnych kontrarevolučných ciefov. 

Zápas marxizmu-leninizmu proti antropologickej dezinterpretácii je- 
ho poučiek, ktorá je aj filozoficko-teoretickým východiskom pokusov 
o poprenie zásad socialistického humanizmu, je preto dóležitou sú- 
časťou súčasného ideologického zápasu proti vplyvom a koncepciám 
buržoáznej ideológie. 


U Kultúrny život, Bratislava 9. 8. 1968. 
12 Nové slovo, Bratislava 17. 10. 1968. 
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Na mezinárodní téma 


Ropa a boj za nové 
hospodářské vztahy 


KAREL LACINA 


Vývoj mezinárodních ekonomických i mezinárodně politických vzta- 
hů je zvláště v sedmdesátých letech nemálo ovlivněn bojem asijských, 
afrických a latinskoamerických států za dovršení dekolonízačního 
procesu v oblasti jejich hospodářského života. Úsilí rozvojových zemí 
o přestavbu ekonomických vztahů s průmyslově vyspělými kapitalis- 
tickými státy je třeba pokládat za jeden z velmi charakteristických 
rysů soudobé etapy národně osvobozeneckého zápasu. Nikoli náhodně 
právě jednání VI. a VII. mimořádného a XXIX., XXX. a XXXI. řádného 
Valného shromáždění OSN z iniciativy socialistických a pokrokových 
rozvojových zemí věnovala mimořádnou pozornost řešení těchto pal- 
čivých problémů, jejichž aktuálnost se rok od roku zvyšuje. 

Jedním z iniciátorů boje zemí Asie, Afriky a Latinské Ameriky 
o přestavbu ekonomických vztahů s kapitalistickými státy jsou stře- 
dovýchodní, africké a latinskoamerické země produkující ropu. Závaž- 
nost jejich postupu je podtržena již samotným významem ropy v sou- 
dobé světové ekonomice. Je dána zvláště skutečností, že »vědeckotech- 
nický pokrok učinil z nafty základ světové energetické bilance. Tekutá 
paliva, jež jsou efektivnějším zdrojem průmyslové energie, definitivně 
zatlačují uhlí na druhé místo. Jestliže v roce 1950 krylo uhlí 53% 
energetické bilance kapitalistického světa, kdežto nafta pouhých 26 %, 
pak v následujících dvaceti letech si vyměnily místo: v roce 1970 za- 
čalo na naftu připadat téměř 50 %, zatímco podíl uhlí klesl na 25 %. 
Při celkovém růstu využití energie v kapitalistíckém světě, které 
stouplo za tuto dobu asi na dvojnásobek, se spotřeba uhlí udržela na 
téměř stejné úrovni, kdežto spotřeba nafty vzrostla ne Čtyřnásobek. 
Roční těžba ropy stoupla v kapitalistických zemích za dvě desetiletí 
ze 480 miliónů tun na 1940 miliónů tun, zatímco těžba kamenného 
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uhlí se zvýšila pouze o 50 miliónů tun, tj. na 1130 miliónů tun. Vědci 
předpovídají, že si nafta až do konce tohoto století uchová dominantní 
úlohu v zásobování světa průmyslovou energií. V každém případě 
vzroste v sedmdesátých letech spotřeba nafty v kapitalistických ze- 
mích téměř dvojnásobně a bude v tomto desetiletí činít 25—30 miliard 
tun, kdežto během předcházejících 110 let překročil tento ukazatel 
stěží 25 miliard tun.«! 

Prudký růst spotřeby ropy v kapitalistických státech se odrazil 
1 ve zvýšení objemu produkce petrochemického průmyslu ze 3 miliónů 
tun výrobků v roce 1950 na -50 miliónů tun o dvacet let později. 
V uvedeném období spotřeba hlavních petrochemických produktů nej- 
více vzrostla v Japonsku a v Německé spolkové republice, kde bylo 
zaznamenáno její 56násobné zvýšení — z přibližně pěti miliónů tun 
na téměř 280 miliónů tun. Jak konstatoval sovětský odborník B. V. 
Račkov, »tyto dvě země mají dnes větší spotřebu tekutých paliv a po- 
honných látek než všechny rozvojové země dohromady«?. Proto podle 
zdůvodněných odhadů existuje vcelku reálný předpoklad, že Japonsko 
bude nuceno v roce 1980 za dovoz ropy zaplatit kolem 15 miliard, 
západoevropské země 25 miliard a Spojené státy 18—24 miliard do- 
larů. 

V samotné těžbě ropy má rozhodující postavení skupina zemí Blíz- 
kého a Středního východu. Úloha jejich naftové politiky je umocněna 
mimo jiné skutečností, že koncem roku 1970, kdy se celkové zdroje 
zmíněné suroviny odhadovaly na 70 miliard tun, připadalo na oblast 
Blízkého a Středního východu 47 miliard tun — tj. 68% zjištěných 
zásob. Bezvýznamným faktorem nejsou ani v soudobých mezinárod- 
ních ekonomických vztazích relativně nízké náklady na těžbu vysoce 
jakostní arabské a íránské ropy. Vždyť zatímco se v USA v polovině 
šedesátých let náklady na vytěžení jedné tuny ropy pohybovaly mezi 
11—13 dolary, ve Venezuele činily 3,2 dolaru, na Blízkém a Středním 
východě kolísaly pouze kolem 1,2 dolaru. Bylo to v době, kdy se ropa 
stávala stále důležitější strategickou surovinou a obchod s ní začal 
zaujímat velmi důležité místo ve světové ekonomice. 


Ropná naleziště v arabských zemích a v dnešním Íránu byla po de- 
setiletí kontrolována největšími západními monopoly, které boj 0 toto 
surovinové bohatství rozpoutaly již v období před druhou světovou 
válkou. V letech 1919—1920 si na základě systému mandátních smluv 


1 B. V. Račkov: Nafta a světová politika, Praha 1975, str. 5—6 
2 tamtéž, str. 7 


113 


nad arabskou částí bývalé Osmanské říše vedoucí postavení v nafto- 
vém podnikání zajistil především britský kapitál. Představitelem jeho 
expanzívní hospodářské politiky se staly hlavně společnosti Irag 
Petroleum Company a v tehdejší Persii Anglo-Persian Company kon- 
trolující těžbu v Iráku, Kuvajtu, Kataru, Maskatu, v Abú Zabí a v dneš- 
ním Íránu. 


Ještě ve dvacátých a třicátých letech britští podnikatelé, 1 když se 
stále vě'šími obtížemi, čelili expanzi amerických naftových monopolů 
zaujímniících vedoucí postavení v mezinárodním naftovém kartelu, 
který byl založen v září 1928 spojením sedmi největších monopolů, 
z toho s*ti amerických. Již v této době se američtí kapitalisté po- 
koušeli využívat kapitálové převahy v mezinárodním kartelu k získá- 
vání pozic na Blízkém a Středním východě na úkor britských a ho- 
landských soupeřů. V pozadí jejich expanze stál především rodinný 
klan Rockefellerů reprezentovaný společnostmi Standard Oil Company 
of New Jersey, Standard Oil Company of California a Socomy Mobil 
Oil Company spolu s miliardářskou rodinou Me'lonů řídící společnost 
Gulf Oil Corporation. % 

Na přelomu let 1926—1927 americké naftové společnosti získaly své 
první hlízkovýchodní koncese na Bahrajnských ostrovech, kde Stan- 
dard Oil Company of California vytvořila filiálku nesoucí označení 
Bahrain Petroleum Company. Počátkem třicátých let Gulf Oil Corpo- 
ration pronikla do Kuvajtu. Vzhledem k odporu britského kapitálu 
v roce 1934 americký monopol byl nucen uzavřít dohodu s Anglo-Per- 
sian Company, na jejímž základě byla zřízena Kuwait Oil Company 
S padesátiprocentní akciovou účastí americké a britské společností. 
Nejlepší pozice si však americký kapitál v té době zajistil v Saúdské 
Arábii, s jejímž králem Ibn Saúdem představitelé Standard Oil Compa- 
ny of California 27. května 1933 uzavřeli dohodu o těžbě ropy. Na jejím 
základě byla americkému Koncernu s platností na 60 let postoupena 
koncese na exploataci ropných zdrojů na obrovském teritoriu 200 tisíc 
čtverečních mil. 

Postavení amerického kapitálu v Saúdské Arábii bylo posíleno v le- 
tech druhé světové války. Tehdy dohodou mezi Standard Oil Company 
of California a Texas Oil Company došlo k vytvoření společností Caltex 
s působností hlavně na asijských trzích a společnosti Casoc, která 
byla v roce 1944 přeměněna na ARAMCO (Arabian-American Corpo- 
rationl. V prosinci 1946 nová společnost byla ještě posílena kapitá- 
lovou účastí dalších dvou monopolů Standard Oil Company of New 
Jersev a Cocomy Mobil Oil Company. 

Po roce 1945 se velkým impulsem pro další zesílení aktivity ame 
rických naftových monopolů na Blízkém a Středním východě stala re- 
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alizace Marshallova plánu, v jehož rámcf byla do západoevropských 
zemí dodávána nafia. len v objlobí od dubna 19'8 do dvbna 1752 naf- 
tové monopoly dosáhly mnohamiliónových zisků, neboť při tehdejších 
výrobních nákladech 0.34 dolaru na jeden vyi-žoný barel ropy na 
Blízkém a Středním východě prodávaly leden barel ropy (159 litrů) 
za 2,03 do'aru. Naťfšoví masníti se navíc obohcovali na velmi pří- 
znivých podmínkách, za nichž byla ropa těžena. Zatímco ve druhé po- 
lov'ně čtyřicátých a v padosáiých letech z prův'ěrné ronné studny se 
ve Spojených státech denně dosahovalo těžby kolem 1,5 tuny, v Kuvaj- 
tu se dznní průněr pohyboval ko'em 710, v Saúdské Arábii a Iváku 
dokonce 940 tun z jedné studny. Dalším zdrojem jejich zisků se stala 
exo'ontacz levné pracovní síly arabských dělníků, jimž monopoly vy- 
plácelv přibližně desetinu mezd amerických naftařů. 


Ještě v padesítých letech téměř 100 % těžby blízkovýchodní a stře- 
dovýchodní ropy bylo kontrolováno monopoly sdruženými v meziná- 
rodním naftovém karto'u. Tyto monopoly své transakce rzalizovaly 
hlavně prostřednictvím čtyř hlavních filiálek —  Irag Petroleum 
Comaanvy (v Iráku a na území emirátů v Perském zálivu), ARAMCO 
(v Saúdské Arábii), Kuwait Oil Company a Anelo-Írantan Oil Compa- 
ny (tj. nástunce Ansglo-Perstan Comnany). Na Blízkém a Středním vý- 
chodě se však v téže době začínaly pokoušet podnikat i další západní 
spo'ečnosti. Patřily k nim zvláště Dčutsche Erdol AG, jež získala kon- 
cese v Sýrií. Phil'ns Oil Petrolemu Company těž'cí ropu v Jordánsku, 
americká Getty Oil Comvnany provádějící těžařské práce v neutrální 
saúdskoarabsko-kuva:'tské zóně, Pan American 0i!l Company, Cities 
Service Oil Company, působící v Maskatu, a Janan Petroleum Trading 
Company, operující v saúdskoarabských a kuvajtských vodách. 


Aktivita amerických a dalších západních naftových společností na 
Blízkém a Středním východě velmi negativně ovlivňovala vývoj po- 
litické situace v této Části světa. Americké monopoly stály v pozadí 
úsilí sionistů o vybudování izrac'ského státu. Díky itejich podpoře 
představitelé slonistického hnutí mohli již 15. května 1948 vyhlásit 
stát Izrael. Podnora poskytovaná sionistům. americkými monopoly 
ovlivňovala 1 průběh války z let 1948—1949, během níž bylo z Pale- 
stiny vyhnáno na milión Arabů. Odráželi se rovněž V procesu pře- 
měny Izraele v nástroj agresívní politiky imperialismu. V neposlední 
řadě je známo, že americké mononoly politicky a materiálně podnořily 
agresívní dobrodružství sionistů z let 1956 a 1967, jejichž cílem bylo 
svržzní pokrokových vlád v Egyptě a v Sýril a tím i likvidace dvou 
významných center národně osvobozeneckého zápasu, A že stály v po- 
zadí dalších izraelských agresivních akcí, které dosáhly ku'minačního 
bodu v průběhu říjnové války z roku 1973. 


115 


Pokrokové síly arabských zemí sil byly vědomy významu příjmů 
z ropy 'akožto důležitého zdroje pro financování programů hospodář- 
ského rozvoje. Proto naléhaly na vlády, aby provedly znárodnění naf- 
tových 'ožisek a umožnily vytvoření národních naftových společností. 
Takovýto postup současně odrážel zájmy místní arabské buržoazie, je- 
jíž aktivitu omezovaly kapitálově silné západní společnosti. 


Z uvedených důvodů právě v minulém desetiletí byl v Egyptě, Sýrit 
a Libyi znárodněn majetek Standard Oil Company. V letech 1961—1964 
vláda egyptského prezidenta Gamála Abdal Násira znárodnila drobné 
podnikv zabývající se těžbou a rafinací ropy. V roce 1905 došlo v Sýrii 
ke znárodnění filiálek veškerých zahraničních naftových společností. 
Vzhledem k tomu, že ani Egypt, ani Sýrie nepatří k velkým produ- 
centům vzácné suroviny, rozhodující obrat ve vývoji nacionalizace 
ropných nalezišť nastal teprve poté, co nová libyjská vláda následo- 
vaná vládou Alžírské lidově demokratické republiky se rozhodla do 
svých rakou převzít distribuci a poté 1 těžbu. 


V Libyi již v září 1969 stát převzal veškerou distribucí ropy. O dva 
roky později libyjská vláda znárodnila polovinu naftové koncese spo- 
lečnosti British Petroleum. V červnu 1973 pak došlo k nacionalizací 
druhé poloviny zmíněné naftové koncese a zároveň byl znárodněn ma- 
jetek americké společnosti Banker Hunt Comnany. V říjnu 1973 stát 
převzal 51% akcií společností Texaco, Royal Dutch Shell, Mobil Oil, 
Esso, Standard Oil a některých dalších méně významných. Vládní opa- 
tření se již počátkem sedmdesátých let velmi pozitivně odrazila v růs- 
tu libyjského národního důchodu. Vzhledem k tomu, že v roce 1973 
bylo v této zemi vytěženo téměř 100 miliónů tun ropy, za niž se utržilo 
na 7 milird dolarů, mohl roční příjem na jednoho obyvatele dosáhnout 
1500 dolarů. Libye se tak stala africkým státem s nejvyšším národním 
důchodem. 


V únoru 1971 přikročila ke znárodnění 51% akcií francouzských 
společností těžících kolem 13 miliónů tun ropy na Sahaře alžírská 
vláda. O tři roky později alžírská státní společnost SONATRACH, za- 
ložená 31. prosince 1968, již kontrolovala 77 % těžby na saharských 
polích. Postup vlády ALDR byl mimo jiné vysoce oceněn v průběhu 
prvního mezinárodního bagdádského semináře konaného z iniciativy 
Světové rady míru a Národní rady míru a solidarity Irácké republiky 
ve dnech 11.—14. listopadu 1972 pod názvem »Nafta jako zbraň v bojí 
proti imperialismu a izraelské agresí a prostředky rozvoje nezávislé 
národní ekonomiky«. V dokumentu přijatí“m jednou z jeho komisí bylo 
upozorněno na skutečnost, že od roku 1971 ALDR kontrolovala tři 
čtvrtiny ropných zdrojů spolu s veškerými zdroji přírodního plynu. 
velkou částí zpracovatelských závodů a dopravních prostředků. Alžír- 
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sko se tak stalo příkladem pro další země Blízkého a Středního vý- 
chodu a Macghrebu. Z uvedeného důvodu jeho postup byl následován 
především vládou Irácké republiky, která se rozhodla 1. června 1972 
znárodnit veškerá těžební práva a majetek společnosti Irag Petroleum 
Company těžící ročně kolem 60 miliónů tun ropy. 


Pokud opomeneme znárodnění 25 % akcií společnosti ARAMCO vlá- 
dou Saúdské Arábie z roku 1972 a převzetí majetku naftového kon- 
sorcia (se 40% podílem British Petroleum, 14% podílem Royal Dutch 
Shell a 35% podílem největších amerických monopolů íránskou vlá- 
dou z března 1973 — znárodnění provedená v zájmu vládnoucích sil 
— nová vlna znárodňovacích opatření následovala v průbčhu a po 
skončení říjnové války z roku 1973. Především v Kuvajtu byla v roce 
1974 podepsána dohoda, na jejímž základě stát za odškodné ve výši 
112 miliónů dolarů převzal 60 % akcií společnosti Kuwait Oil Compa- 
ny. V průběhu konference nejvyšších představitelů členských států 
OPEC konané ve dnech 4.—6. března 1975 v Alžíru kuvajtští zástupci 
navíc oznámili, že vláda vyvlastní akcie společnosti British Petroleum 
a Kuwait Oil Company (jediným zahraničním účastníkem ve zmíněné 
společnosti zůstal americký koncern Gulf Oil Corporation). Počátkem 
dubna 1975 byla role státu v těžbě a pří zpracování ropy v Kuvajtu 
posílena i znárodněním 40% akcií soukromých podnikatelů v Kuwait 
National Petroleum Company — nástupkyní Kuwait Oil Company. Sou- 
časně bylo oznámeno, že podíl Gulf Oil bude vládou převzat do roku 
1980. 


Počátkem září 1974 dokonce i vláda Abú Zabí nacionalizovala 60% 
podíl v Abu Dhabi Petroleum Company, do té doby výlučně kontro- 
lované společnostmi British P2troleum, Royal Dutch Shell, Exxon a 
Mobil Oil. Představitelé tohoto malého feudálního státu v oblasti 
Perského zálivu krátce nato oznámili, že předpokládají úplné znárod- 
nění ropných zdrojů, k němuž však chtějí přistoupit až poté, co budou 
připraveny kvalifikované kádry pro vedení ropné společnosti. Začát- 
kem roku 1975 i vláda dalšího malého státu v uvedené oblasti — Ka- 
taru — převzala do státní správy řadu naftových nalezišť a zavedla 
kontrolu nad činností Ouatar Petroleum Company a Shell Company 
of Ouatar. V neposlední řadě ministr naftového průmyslu Sjednoce- 
ných arabských emirátů Mana Utajbí oznámil, že jeho stát hodlá 7a- 
vést kontrolu nad činností zahraničních společností, jimž údajně ne- 
mají být poskytovány žádné výhody při nákupu cenné suroviny. | 

V souvislosti s postupujícím znárodňováním ropy a podniků petro- 
chemického průmyslu došlo v řadě arahských zemí k aktivizaci čin- 
nosti a k zakládání národních ropných společností. Pivní z nich 
— Egypt Petroleum Company (EGPC) — byla vytvářena již v rote 1958. 
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Až do roku 1967 organizovala těžbu na Sinaji. V současné době se 
or zniu e hlavně na těžbu ropy v mělčinách Suezského zálivu a v poušt- 
ní oblasti jižně od města El-Alamein. Její proční produkce se pohybuje 
v rozmezí kolem 10 miliónů tun. 


Vedle největší arabské ropné společnosti — alžírské SONATRACH 
— velmi aktivní Činnost rozvíjí Irag National Oil Comaany, jež pře- 
vza'a ma etek znárodněné Irag Oil Company. Aktivní je i Kuwalt Natio- 
nal Petroleum Company, která svou činnost v roce 1960 zahájila pro- 
vo m rafinérií a prodejem ropy ze soukromých naftových studní pro- 
střednictvím svých poboček v USA, ve Velké Británii, Japonsku a 
v Sine+nuru. Z iniciativy pokrokových představitelů arabských zemí 
byl 15. prosince 1963 v Káhiře otevřen Arabský naftový institut, po- 
věřsný přípravou prvních kvalifikovaných kádrů. V průběhu šedcsá- 
tých a v první polovině sedmdesátých let obdobné instituty byly ote- 
vřeny i v Sýr, Libyi, Alžírsku a v Kuvajiu. 

Nacionalizace ropných zdrojů v řadě zemí Blízkého východu a 
 Maghrebu vytvořila příznivé předpoklady pro budování moderního 
průmyslu zpra.ovávajícího základní obchodní komoditu arabských 
států. Ra chodnutí z posledních let mají velmi pozitivní chavakter, ne- 
boť jejich realizace umožní překonat dosud nepříznivou situaci, kdy 
většina ropy je exnortována do zahraničí bez předchozího zpracování. 
Aktuálnost řešení uvedeného problému koneckonců potvrzují násle- 
dující fakta: zatímco v Saúdské Arábii bylo například v roce 1974 
zhruba vytěženo 400 miliónů tun ropy, bylo zde zpracováno jen o ně- 
co více než 30 miliónů tun. V Libyi, kde se v témže roce vytěžilo 
na 80 miliónů tun, byly rafinovány 3 milióny tun ropy a v Alžírsku 
byla v roce 1974 z 50 miliónů tun na místě zpracována pouze desetina 
produkce. Budování moderního petrochemického průmyslu tak spolu 
s nacionalizací ropných zdrojů a s aktivizací činnosti národních rop- 
ných společností představuje konkrétní formu realizace hesla »Nafta 
jako zbraň v antiimperialistickém zápasu«. 

Z hlediska vývoje politiky pokrokových sil arabských zemí zahájila 
říjnová válka z roku 1973 novou významnou etapu národně osvobo- 
zeneckého zápasu. Již krátce po provedení prvních agresivních akcí 
izraelskými ozbrojenými silami vlády řady zemí Blízkého východu byly 
jimi donuceny podniknout energická opatření vůči státům bezpro- 
středně podporujícím Izrael. Iniciátory rozhodného postupu byly pře- 
devším irácká a alžírská vláda. Především vláda Irácké republiky se 
na vlády ostatních arabských zemí obrátila s návrhem na okamžité 
znávodn*ní amerických investic na Blízkém a Středním východě a ne 
stažení jejich finančních depozit ze západních bank. Sama druhý den 
po zahájení konfliktu (7. října 1973) znárodnila podíly amerických. 
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naftových koncernů Exxon a Mobil Oil v Basrah Petroleum Company 
(24% veškerých akcií) a 21. října 1973 vyvlastnila podíl britsko-ho- 
landského koncernu Royal Dutch Shell v téže společnosti. 


Jako velmí úspěšné se ukázalo embargo vyhlášené na dovoz ropy 
do zemí, jež materiálně podpořily Izrael — do USA, Nizozemí, Kanady 
a Jihoafrické republiky. Arabské státy záhy přikročily k podstatnému 
snížení dodávek i dalším státům Západu. Tato rozhodnutí byla přijata 
hlavně na mimořádné konferencí členských států Organizace arab- 
ských zemí vyvážejících ropu (Organization of Arab Petroleum Expor- 
tins Countries-OAPEC), jež se uskutečnila v Kuvajtu 17. října 1973. 
Na kuvajtské konferenci bylo rovněž rozhodnuto operativně zvýšit ce- 
nu jednoho barelu ropy z 1,75 dolaru na 3,35 dolaru. Současně byly 
zvýšeny celkové částky koncesních poplatků placených západními 
společnostmi (od 1. ledna 1974) z 12—13 dolarů na 50—60 dolarů za 
tunu ropy. Lze tudíž konstatovat, že mimo jiné 1 v důsledku rozhod- 
nutí učiněných na kuvajtské konferenci 17. října 1973 se bnodařilo 
arabským zemím opírajícím se o podporu socialistických států zahájit 
účinný nátlak na západní země, což donutilo Izrael podřídit se ně- 
kterým ustanovením rezolucí Rady bezpečnosti OSN č. 338 a 339, pře- 
rušit vojenské operace a zahájit jednání s účastníky válečného střet- 
nutí. 


Členové Organizace arabských zemí vyvážejících ropu se rovněž na 
své nové konferenci konané v Kuvajtu 5. listopadu 1973 rozhodli blíže 
specifikovat stanoviska vůči odběratelům ropy, jež rozdělili do tří 
skupin. Do první byly zařazeny tzv. spřátelené státy — hlavně země 
světové socialistické soustavy, rozvojové země, Velká Británie, Francie 
a Španělsko. Bylo rozhodnuto uvedeným státům dodávat ropu v neo- 
mezeném množství. Ve druhé skupině se objevily země, které v průběhu 
války zaujímaly neutrální stanovisko a jimž byly dodávky sníženy. 
„Nejvíce byly regulačními opatřeními postiženy Spojené státy a Nizo- 
zemí, označené za země s protiarabskou orientací, vůči nimž bylo roz- 
hodnuto nadále v plné míře uplatňovat embargo. 


Americká buržoazie se naopak pokoušela arabské země produkující 
ropu všemožně zastrašit. Prezident Nixon a Ford ve svých vystou- 
peních před novináři přiznali, že USA byly připraveny použít vojen- 
skou sílu, údajně pokud by jim hrozilo »naftové zadušení«. Rovněž bý- 
valý ministr obrany a dnešní poradce prezidenta J. Cartera James 
Schlessinger prohlašoval, že prý Spojené státy nebudou ochotné to- 
lerovat embargo vyhlášené naftovými státy a že na takovýto krok by 
byly připraveny odpovědět hospodářsky, politicky a možná 1 vojensky. 

Ve Spojených státech byl zahájen výcvik zvláštních vojenských jed- 
notek, které měly být připraveny k obsazení arabských ropných zdro- 
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Jů. Bylo rozpracováno několik plánů na intervenci ozbrojených sil 
USA, z nichž za jeden z nejkonkrétnějšsích byl pokládán projekt R. 
W. Tuckera, profesora mezinárodních vztahů na universitě Johna 
Hopkinse. Tucker navrhoval případné obsazení řídce osídleného pásma 
mezi Kuvajtem a Katarem přibližně v délce 600 kilometrů. Jiné plány 
naproti tomu dávaly přednost kontrole Hormuzského průlivu americ- 
kou armádou. 


Nezůstávalo však jen u projektů. Prezident Gerald Ford například 
v poselství prezidentu Fed2race arabských emirátů šejchovi Zajedovi 
naléhal na jeho souhlas k provedení vyloďovacích manévrů dvou ame- 
rických křižníků. V Pentagonu byla zintezívněna činnost tzv. Skupin 
zvláštního určení pro Střední východ (Middle East Task Group), po- 
věřené koordinací dodávek zbraní. Takřka současně bylo rozhodnuto, 
že by americké ozbrojené síly v případě vyhlášení dalšího embarga 
Spojeným státům okamžitě převzaly velení nad cisternovými loděmi. 
Přesto pokrokové arabské země nekapitulovaly a svým rozhodným po- 
stupem přinutily většinu jinak prozápadních režímů zachovávat spo- 
lečný postup. 


Pod tlakem účinných ekonomických opatření Organizace zemí vy- 
vážajízích ropu (OPEC) a Organizace arabských zemí vyvážejících ro- 
pu (OAPEC) západní státy sdružené v EHS, které jsou značně závislé 
na dodávkách z Blízkého a Středního východu, byly již koncem roku 
1973 donuceny publikovat zvláštní prohlášení k situací v této oblasti. 
V něm se vys'ovily pro stažení izraelských vojsk z okupovaných arab- 
ských území. Postup států EHS spolu s manévry americké diplomacie 
nalezl ohlas u prozápadních vlád některých zemí Blízkého východu, 
které 17. března 1974 rozhodly o zrušení embarga na vývoz ropy do 
USA. Proto v letech 1973—1974 politický zápas pokrokových sil arab- 
ských zemí nemohl být doveden do konce. Jednotný postup větší sku- 
piny blízkovýchodních států z posledních měsíců roku 1973 však vy- 
tvořil příznivé podmínky pro řešení napjatého vztahu mezí producenty 
ropy a naftovými monopoly. Zápas proti diktátu mezinárodního naf- 
tového kartelu nejpokrokovější představitelé »arabského světa« roz- 
Vinuli především pod heslem »Nafta jako zbraň v zápasu proti impe- 
rialismu«. 


Rostoucí příjmy získané z prodeje ropy — někdy označované za tzv. 
»petrodolary« — pokrokové vlády zemí Blízkého východu a Maghrebu 
investují jak do výstavby zpracovatelských závodů, tak do budování 
dalších důležitých odvětví národní ekonomiky. Vzhledem k příznivému 
vývoji příjmů z prodeje ropy mohla být například naplánována v Libyi, 
v egyptské Alexandrii, iráckém Mosulu, v Sfrii a na pobřeží Perského 
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zálivu a Rudého moře výstavba dvaceti velkých rafinérií o roční ka: 
pacitě kolem 200 miliónů zpracované ropy. 

Na rozdíl od Libye, Alžírska a Iráku investiční činnost vlád dalších 
arabských zemí a Íránu se zdaleka neorientuje jednoznačně pokro- 
kovým směrem. Zvláště Saúdská Arábie, některé státy při pobřeží 
Perského zálivu a Rudého moře a Írán již delší dobu používají »pe- 
trodolary« k nákupu amerických a britských zbraní. Jen v letech 
1971—1973 vlády Saúdské Arábie, Kuvajtu, Bahrajnských ostrovů, 
Kataru, Federace arabských emirátů, Ománu a Jordánska koupily 
zbraně z Velké Británie v hodnotě 200 miliónů dolarů. Ze Spojených 
států Saúdská Arábie v roce 1973 dovezla zbraně za 500 miliónů do- 
larů a v následujících třech letech podepsala kontrakty na dovoz 
zbraní za více než 5 miliard dolarů. 

Jak přiznal senátor Edward Kennedy, americké oficiální kruhy pod- 
pořily zvláště uzavření dohody mezi losangeleskou firmou Vinhell 
Corporation a vládou Saúdské Arábie, na jejímž základě má mimo jiné 
tisíc bývalých amerických vojáků být pověřeno výcvikem příslušníků 
saúdskoarabské armády. Příznivě přijaly 1 návrh fránské vlády, aby 
jedna z amerických firem technicky zabezpečila zpravodajskou síť Írá- 
nu v oblasti Perského zálivu. V důsledku politiky některých arabských 
států v USA dnes existují jisté představy o možnosti rozmístit v oblastí 
Blízkého a Středního východu až 150 000 4 meričanů, kteří by zde údajně 
»plnilí hospodářská a vojenská poslání«š*. V této souvislosti Spojené 
státy projevují zcela mimořádný zájem o další posilování pozic v Íránu 
a v Saúdské Arábii. Pokoušejí se parazitovat zvláště na skutečnosti, 
že saúdskoarabská vláda v letech 1976—1980 předpokládá investovat 
kolem 24 miliard dolarů do nákupu zbraní a vojenské techniky, jež 
by byly převážně importovány z USA. 

Značné finanční prostředky, jichž dosahují Saúdská Arábie a další 
konzervativní státy Blízkého a Středního východu z prodeje ropy, jsou 
v posledních letech využívány též k dalším transakcím směřujícím 
k podpoře dnes krizí otřesené západní ekonomiky. Patří k nim zvláště 
skupování akcií amerických a západoevropských průmyslových pod- 
niků a ukládání těchto tzv. »petrodolarů« do západních bank. Jen po- 
dle některých zdrojů do konce roku 1974 Saúdská Arábie uvedenou ces- 
tou v zahraničí uložila 2347 miliónů dolarů. 


Údaje o vývoji těžby ropy a celosvětovém obchodu s touto velmi 
cennou surovinou spolu s tendencemi příznačnými v současném obdo- 


$ Foreign Affairs, october 1975, p. 19 
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bí pro využívání »petrodolarů« členskými státy OPEC lze označit za 
velmi závažné faktory charakterizující nejen ekonomické relace, nýbrž 
i proces politické diferenciace zejména produkčních států Blízkého a 
Středního východu. Podávají přesvědčivá svědectví jak o roli ropy ve 
světové ekonomice, tak i o rozdílných cestách využívání finančních 
zdrojů vytvářených prodejem nafty a petrochemických produktů 
v dnešních rozvojových zemích. Hlavně arabské země s pokrokovými 
vládami se orientují na financování náročných projektů přestavby, re- 
Konstrukce a modernizace své ekonomiky z nahromaděných »petro- 
dolarů«. Právě tyto státy se aktivně zapojily do boje za přestavbu me- 
zinárodních ekonomických vztahů. Patřily k iniciátorům svolání VI. a 
VII. zvláštního zasedání Valného shromáždění OSN z let 1974 a 1975 
a podílely se na vypracování tzv. Deklarace o vytvoření nového me- 
zinárodního ekonomického pořádku a tzv. Charty ekonomických práv 
a povinností národů přijatých v roce 1974 na VI. zvláštním a XXIX. 
řádném zasedání Valného shromáždění Organizace spojených národů. 

Vládnoucí třída reakčních států produkujících ropu naproti tomu 
využívá »petrodolary« jednak k uspokojování ryze soukromých zájmů, 
jednak k posilování obchodních, politických, hospodářských a. vojen- 
ských vazeb se Spojenými státy a s dalšími západními mocnostmi. 
V jejích představách mají být »petrodolary« a celé naftové podnikání 
především využívány proti boji pokrokových společenských tříd. Z této 
orientace plyne sociální a třídně politická determinace jejich naftové 
politiky. : ' 

Mohutným příkladem a inspirací pro pokrokové síly zemí produ- 
kujících ropu zůstává již po šest desetiletí postup Sovětského svazu 
a dalších socialistických zemí, které cílevědomě mobilizují materiální 
zdroje k dalšímu proporcionálnímu rozvoji ekonomiky a ke zvyšování 
životní úrovně obyvatelstva. Komunistická a národně revoluční strany 
Blízkého východu, Íránu, Afriky a Latinské Ameriky rozvíjející pokro- 
kové ideály antiimperialistického zápasu věnují dnes nemalou pozor- 
nost propagaci hospodářské politiky států světové socialistické sou- 
stavy a zdůrazňují, že i pro rozvojové země produkující ropu nutnost 
zásadní strukturální přeměny v podstatě monokulturní ekonomiky má 
rozhodující význam z hlediska jejich dalšího vývoje. Orientace jimi 
prosazovaná představuje rozvinutí základních principů národně osvo- 
bozeneckého zápasu v soudobé etapě jeho rozvoje. 
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Anarchistický © 
terorismus v NSR 


VÁCLAV SOUKUP 


Loňský rok se stal bezpochyby kulminačním bodem v krátké, ale 
dramatické historii západoněmeckého | anarchistického | terorismu. 
Zavraždění generálního prokurátora NSR Siegfrieda Bubacka, atentát 
na jednoho z předních bankéřů NSR Jůrgena Ponta, únos a smrt před- 
sedy podnikatelských svazů Hanse Martina Schleyera, pětidenní drama 
uneseného letadla Lufthansy s dvaaosmdesáti cestujícími na palubě, 
spektakulární zákrok antiteroristického komanda Grenzschutzu, podiv- 
ná smrt tří vůdců »skupiny Baader-Meinhofová« v přísně střežené stutt- 
gartské věznici Stammheim — všechny tyto události upoutaly pozor- 
nost světové veřejnosti k západoněmeckému teroristickému podsvětí, 
k jeho cílům, teoriím a motivací činů jeho příslušníků 1 k ideolo- 
gickým proudům, na něž navazovalo. 


»Klasici«x anarchismu 


Anarchismus jako maloburžoazní, pseudorevoluční směr vznikl a vy- 
víjel se již v minulém století, podmiňován pokračujícím zbídačováním 
středních maloměšťáckých vrstev obyvatelstva kapitalistickým systé- 
mem. Výrazem této krizové situace, do níž se měšťácké vrstvy dostaly 
na určitém stupni vývoje kapitalistického výrobního způsobu, se stala 
mimo jiné i díla a samozřejmě i politická Činnost přechůdců i vlast- 
ních teoretiků ansrchismu jako byl Godwin, Proudhon, Stirner, Baku- - 
nin a Kropotkin. Příčinou všeho zla však tito teoretici nespatřovali 
v kapitalistickém systému, ale ve státu jako takovém. jehož třídní 
charakter si neuvědomovali. Proto požadovali odstranění nejen státu, 
ale vůbec každé politické organizace, disciplíny a autority a propa- 
govali neomezenou osobní svobodu. Za hlavní sílu, jež může provést. 
měnu společenských poměrů, nepokládali dělnickou třídu, ale rolníky 
1 deklasované okrajové skupiny dělnictva. Anarchisté založili nejrůz- 
nější tajné skupiny a snažili se své cíle prosadit individuálním te- 
rorem. Tyto skupiny se od sebe přirozeně v podružnostech odlišovaly 
a potíraly se i navzájem. Co však tyto nejrůznější seskupení a osob- 
nosti spojovalo, byla dogmatická víra v možnost spontánní revoluce 
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utlačovaných mas a přesvědčení, že se dá vytvořit bez přípravy a me- 
zietap společnost zbavená státu 1 tříd. 

V procesu vývoje dělnického hnutí v samostatnou politickou sílu 
hrál anarchismus od svých počátků na výsost negativní a brzdící roli. 
Proto především Marx a Engels vedli dlouhá léta boj proti anarchis- 
tické teorií i politice, který nakonec vyústil ve vyloučení bakuninistů 
z Internacionály v roce 1872. Marx a Engels bojovali proti anarchismu 
také proto tak rozhodně, že buržoazie již tehdy velmí obratně vy- 
užívala anarchistických zločinů protí celému dělnickému hnutí a Inter- 
nacionále. Zdůrazňovali, že anarchisté přes všechna svá prohlášení a 
úmysly prokazují buržoazii dobré služby a škodí věci dělnické třídy. 
Historie prokázala pravdivost této teze více než zřetelně na Konkrét- 
ních příkladech selhání anarchistické teorie 1 praxe. Anrchismus se 
tak spolu s růstem organizovanosti a politické zralosti dělnického 
hnutí dostával stále více do pozadí, až z něho byl téměř zcela vy- 
tlačen. 

Je příznačné, že když začal být v druhé polovině šedesátých let to- 
hoto století v kapitalistických zemích Západu anarchismus uměle oži- 
vován, nenašel již mezi dělnickou třídou těchto zemí žádné stoupence 
a uchytil se především v maloměšťáckých a intelektuálních kruzích. 
Paradoxně se ozývalo i z největších buržoazních listů »ospravedlňo- 
vání« anarchismu a výzvy »dokázat«, že se »předpovědi Marxe ukazují 
stále více jako falešné a předpovědí anarchistů stále více jako správ- 
né, neboť marxismus ve své sovětské formě se nyní demaskuje jako 
reakční a kontrarevoluční hnutí...«£ Jen v roce 1969 bylo na kniž 
ním trhu Spolkové republiky nabízeno největšími nakladatelstvími je- 
denáct vydání anarchistických děl. Reakční Ullstein Verlag dokonce 
vydal Bakuninovo hlavní dílo Státnost a anarchie. Tato pozoruhodná 
aktivita západoněmeckých buržoazních sdělovacích prostředků a na- 
kladatelství byla jen jedním z mnoha pokusů vnést rozkol do pro- 
testního hnutí »nové levice«, které tehdy vNSR dosáhlo svého vrcholu, 
a zabránit vytvoření jednotné antiimperialistické fronty. Toto hnutí si- 
ce nevytyčovalo ostře formulovaný antimonopolistický program a ne- 
bylo vyzbrojeno marxisticko-leninskou teorií, ale zároveň jasně de- 
monstrovalo kritický vztah značné Části studentstva a inteligence 
k sociálně politickému systému, k buržoazní kultuře a k agresívní po- 
litice imperialismu, a tím představovalo spolu s nárůstem třídního boje 
v kapitalistických zemích vážné ohrožení kapitalistického společer 
ského řádu. 

Hnutí »nové levice«, které bylo podmíněno zostřením všeobecní 
krize k:pitalismu, v sobě již obsahovalo některé prvky maloměšťáckéhr 


1 Kiinzli, A.: Lehren des Anarchismus, Frankfurter Rundschau z 12. 3. 1968 
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radikalismu a anarchismu. Stejně jako v minulém století souvisí i nyní 
rozmach anarchismu s určitým stupněm vývoje kapitalismu. Zbídačo- 
váním maloměšťáctva změnilo se i v posledních dvou desetiletích po- 
stavení této společenské vrstvy. Vývoj státně monopolistického kapi- 
talismu v poslední době zesílil proces diferenciace maloměšťáctva a 
byly vytvořeny takové sociální a ekonomické podmínky, které přinu- 
tily mnoho příslušníků této společenské vrstvy změnit, a často dosti 
radikálně, způsob života i práce. Značně se změnila zvláště situace 
intelektuálů, kteří stále více přecházeli ze »svobodných povolání« do 
kategorie námezdných pracovníků a ztráceli dřívější privilegia. To 
přispělo spolu S mnoha dalšími příčinami k radikalizaci přísluš- 
níků středních vrstev. Zatímco po rozpadu hnutí »nové levice« se znač- 
ná část jeho stoupenců přihlásila k marxismu-leninismu a v politické 
praxi spolupracuje s Německou komunistickou stranou, začali někteří 
jejich dřívější kolegové navazovat spojení nebo přímo zakládat malo- 
buržoazní, pseudorevoluční spiklenecké skupinky. Ovlivnění antikomu- 
nismem a elitářským myšlením založili ve Spolkové republice celou 
plejádu neoanarchistických skupin a sekt, z nichž nejvýznamnější 


se stala nepochybně Frakce Rudé armády (Rote Armee Fraktion 
— RAF). 


Od demonstrací k teroru 


I když se RAF zformovala až v posledním stadiu rozpadu student- 
ského protestního hnutí, byla velmi ovlivněna některými ultralevico- 
vými teoretiky tohoto hnutí, kteří určovali ideologickou linii »nové le- 
vice« v NSR. Radikalizace, vedoucí později až k anarchistickoteroris- 
tickým excesům, měla 1 konkrétní příčiny v politickém životě Spolkové 
republiky. Poté, kdy sociální demokralé uzavřeli vládní koalici se 
stranami velkokapitálu CDU/CSU, kdy byl schválen represivní zákon 
o výjimečném stavu a Springer stále rozšiřoval svoji moc v hromad- 
ných sdělovacích prostředcích, začalo hnutí »nové levice« hledat ra- 
dikálnější formy boje. K tomu přispívala 1 vládní podpora americké 
agrese ve Vietnamu a celková reakční zahraniční politika NSR, cha- 
rakterizovaná Hallstelnovou doktrínou a stálým napětím ve vztazích 
k socialistickým zemím. Druhého června 1967 byl pří jedné demon- 
straci v Západním Berlíně zastřelen policistou Kurrasem student 
Benno Ohnesorg. Jeho smrt vyvolala ve Spolkové republice vlnu sym- 
patií se studenty a dále zradikalizovala hnutí. Rudi Dutschke, vůdce 
SDS a poté 1 »mimoparlamentní opozice« (APO), naznačil krátce po 
Ohnesorgově smrti novou koncepci radikílního křídla hnutí — místo 
cesty protikapitalistických strukturálních reforem ve sjednocené fron- 
tě protiimperialistických sil nastoupit cestu »totální« negace vůči da- 
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nému společenskému zřízení, spojenou s provokacemi vůči státní moci 
a aparátu systému včeině použití násilí. 


V té době se také setkávají osudy členů budoucí anarchistické sku- 
piny. Příznačný je vývoj zvláště pozdějšího hlavního ideologa RAF 
Ulriky Meinhofové. Ještě v roce 1964 podporovala SPD a považovala 
její vítězství ve volbách za neodvratné, ale o tři roky později již ne- 
byla této šéfredaktorce levicového časopisu Konkret dosti revoluční 
aní Německá komunistická strana. Odchází z Hamburku do značně 
zradikalizovaného prostředí Západního Berlína, který platil za »Mekku 
ultralevičáků«. Berlínští ultralevičáci Fritz Teufel a Reiner Langhans 
tehdy právě vyzývali k zapálení obchodních domů, »symbolů kapita- 
lismu«, a 2. dubna 1968 skutečně vzplanuly požíry ve frankfurtských 
obvhodních domech Schneider a Kaufhoi. Mezi podezřelými ze žhář- 
ství byli zatčení také studentka Gudrun Ensslinová a novinář Andreas 
Baader. Na konferenci SDS ve Frankfurtu prohlásil Fritz Teufel: »Je 
stále ještě lepší zapálit obchodní dům než ho vlastnit.« 16. dubna vážně 
zranil pravicový atentátník Josef Bachmann vyprovokovaný Štvavou 
kampaní Springerova tisku studentského vůdce Rudiho Dutschka a ja- 
ko odpověď vypukly o velikonocích po celé Spolkové republice prudké 
demonstrace studentů a pokrokové mládeže. V Západním Berlíně de- 
monstranti zaútočili, i když bez valného úspěchu, proti Springerovu 
nakladatelství a v Mnichově padia při demonstraci další oběf — fo- 
tograf Frincs. Ulrika Meinhofová se seznámila s právníkem Horstem 
Mahlerem, který se vzdal kariéry a rodiny, neboť »třídní boj není žád- 
ná úřednická kariéra S nárokem na penzi« a později i S propuštěnou 
»frankfuvtskou žhářkou« Gudrun Ensslinovou, proslulou výrokem »ne- 
mluvím o pár spálených matracích, ale o spálených dětech ve Viet- 
namu«. Během zimy 1969/70 rozvíjeli v Západním Berlíně činnost 
anarchisté seskupení kolem tzv. Ústřední rady hašišových rebelů, kte- 
rá bojovala za »nerušené požívání drog« a z jejíchž členů se rekru- 
tovali i někteří pozdější členové RAřT. Tato skupina podnikla několik 
menších pumových atentátů proti americkým budovám v Západním 
Berlíně, izraelské letecké spo'ečnosti a proti obchodním domům. Mezi- 
tím Mz2inhofová, která přednášela na západoberlínské Svobodné uni- 
verzitě, dostala zakázku od nakladatelství Wagsenbach rpapsat spolu 
s Andreasem Baaderem, stále ještě uvězněným, knihu o narušené mlá- 
deži. M2'nhofová s Mahlerem využili této příležitosti a zbraněmi do- 
pomohli Baaderovi k útěku. Byla vytvořena skupina RAF. Bankovní 
loupeže a získání falešných osobních průkazů a pasů připravilo pod- 
mínky pro další činnost skupiny. 


Anarchisté se zároveň pokusili seznámit veřejnost se svým progera- 
mm, který vyšel jednak ve formě manifestu ve sborníku Městská gue- 
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rilla a jednak v dalších prohlášeních a manifestech publikovaných 
v tisku. Na tomto místě je třeba zdůraznit, že stejně jako v minulostí 
také dnes nepředstavuje. anarchismus nějakou ucelenou teorii a jed- 
notné politické hnutí, ale spíše pestrou směsici nejrůznějších skupin 
a směrů, existujících paralelně vedle sebe nebo sí přímo konkurují- 
cích. Přesto však při veškeré rozdílnosti variant stojí v základních 
teoretických i politických otázkách dnešní anarchisté v podstatě na 
stejných pozicích jako anarchističtí »klasici«. Anarchistické ideje, ná- 
zory a tendence nejsou ovšem už omezeny pouze na vlastní anarchis- 
tické skupiny, ale jsou rozšířeny ve všech ultralevicových směrech. 
Dají se zřetelně vystopovat 1 v maoismu a trockismu, kterí zpětně 
ovlivnily 1 dnešní anarchismus. Při vší rozdílnosti odrážejí anarchis- 
mus, trockismus a maoismus do jisté míry snahu o simnělování ke 
společenským změnám z maloměšťáckých pozic. Jsou živeny politickou 
nezkušeností a spontánností částí protikapitalistického proudu, který 
zároveň dezorientují. Spojuje je I nedostatek disciplíny a netrpělivost 
v konkrétní polttice. 


Jediní »praví« revolucionáři současnosti 


Obsah programu RAF velmí dobře ukazuje, do jaké míry ztratili 
anarchisté smysl pro realitu. Typičnost, s jakou odráží 1 zák'adní ná- 
zory ostatních anarchistických skupinek, stojí za rozbor. Především je 
příznačné, že RAF nemá odvahu se k anarchismu otevřeně přihlásit. 
Namísto toho se označuje za »marxisty«ž a stejně tak je i pojme- 
nování skupiny — Frakce Rudé armády — jedním z celé řady pokusů 
o zneužití pojmů a symbolů revolučního hnutí. Všechny úspěchy Rudé 
armády však vycházely ze skutečnosti, že byla vedena komunistickou 
stranou a že od samého počátku ztělesňovala svazek dělníků a rol- 
níků. Anarchisté z RAF naopak lidem pohrdají. Vedle vlivů anarchis- 
tických »klasiků«, maoistických a trockistických inspirací navázala 
RAF především na teorie filozofů »frankfurtské školy«, které zdůraz- 
ňovaly údajnou totální manipulaci a integraci dělnické třídy NSR do 
soudobého kapitalistického systému, v důsledku čehož přestává být 
revoluční. Anarchisté přebírají 1 tvrzení Herberta Marcuse, že je třeba 
odmítat 1 komunistické strany západní Evropy, protože se od kapli- 
talistického řádu nedistancují dosti »totálně«, a boj komunistů ozna- 
čují za »zradu III. internacionály«*. Leninskou teorií strany nového 
typu považují za podmínek nadnárodních organizací kapitálu za »pře- 
konanou« a negují také historickou úlohu dělnické třídy. Prohlašují, 


2 Der Spiegel, č. 4/75, str. 57. 
5 Der Spiegel, č. 4/75, str. 73. 
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že oni jako maloburžoazní intelektuálové se mohou lépe než dělnická 
třída vyrovnat $ vlivem buržoazní ideologie. V souhlase se sto let sta- 
rou myšlenkou Bakunina, že »lid ztratil revoluční instinkte, přisuzuje 
RAF vedoucí úlohu v revolucí malé anarchistické skupině — »poli- 
tickovojenské avantgardě«, která má nahradit marxistickou stranu 
dělnické třídy. Dělníci pro anarchisty nepředstavují aní možné stou- 
pence, ani revoluční potenciál obecně — tím jsou podle manifestu 
RAF studenti, intelektuálové, gastarbeitři a chovanci polepšoven. 

Rysem spojujícím RAF s programy ostatních západoněmeckých po- 
litických skupin je vedle popření role revoluční strany dělnické třídy 
1 odmítání reálného socialismu uskutečňovaného v zemích socialistic- 
kého společenství. Základní zkušenosti a objektivní úspěchy revoluč- 
ního boje komunistických stran a marxisticko-leninské strategie a tak- 
tikv jsou pro RAF pouhým »měšťáckým politikařením«. Jako alter- 
nativu demokratického centralismu kladou principy maloburžoazní 
rovnostářské demokracie, založené na teorii spontánnosti. Jedno z »re- 
volučních doporučení« RAF například tvrdí: »Partyzánská jednotka 
vzniká z ničeho. Každý může začít. Pár tuctů bojovníků, kteří skutečně 
začnou a věčně jen nediskutují, může od základu změnit scénu.« 

V souladu s dřívějšími teoriemi trockistů a maoistů anarchisté 
odsuzují vládu dělnické třídy v socialistických zemích jako »vládu 
stranické byrokracie« a vliv socialistických zemí na světový vývoj 
hodnotí jako »partnerství na moci imperialismu«“. Za hlavní hybnou 
sílu současnosti pokládají rozpor kapitalismu a rozvojových zemí. Řídí 
se subjektivistickou, voluntaristickou teorií sociální revoluce v kapi- 
talistických zemích Evropy, vznikající pod vlivem revoluce v rozvo- 
jových zemích. Revoluce podle nich záleží především na malém počtu 
revolucionářů, kteří mají dost vůle postavit se do čela nespokojených 
mas, zbavit je »falešného vědomí« a navodit revoluční situaci. Jedině 
možná »proletářská politíka« je tedy podle RAF »ozbrojená politika«. 
Přičemž anarchisté naprosto ignorují konkrétní objektivní i subjektiv- 
ní podmínky boje širokých vrstev pracužících a »ozbrojený boj« ve 
skučečnosti redukují pouze na činnost malé spiklenecké skupinky a 
na slepou víru v zázračnou moc teroristických akcí. Jako vzor jim mě- 
la sloužit praxe »městské guerilly« používaná, ostatně z dlouhodoběj- 
šího hlediska se stejným neúspěchem, radikály v Latinské Americe, 
především uruguayskými Tupamaros. Navíc pokus RAF přenést tyto 
metody z prostředí, v němž existuje revoluční situace, do zcela odliš- 
ných historických podmínek, skončil zákonitě neúspěchem. Kampaň 
pumových atentátů z roku 1972 s konečnou platností zdiskreditovala 


4% Poselství Ulriky Meinhofové vězněným RAF. Kritika neobolševismu v Anar- 
chistische Hefte MADN 45 1975. 
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cíle skupiny a vedla k její naprosté izolaci i mezi dříve sympatizu- 
jícími levicovými studenty a intelektuály. 


Při rozvinutí ofenzívních akcí vycházeli členové RAF, kterých v té 
době bylo kolem dvou desítek, z pečlivě připravemých plánů a během 
května 1972 se skupině podařilo provést šest pumových atentátů prot 
americkým posádkám v NSR, policejním stanicím a Springerově vy- 
davatelství. Podle názorů anarchistů tvto útoky nebyly žádným ne- 
smyslným terorem, ale akcemi, které měly za cíl vyvolat řetězovou 
reakci, přimět další anarchistické skupiny, aby »zahájily boj«, a získat 
nové stoupence. Čím více obětí, tím ve větší ohlas RAF doufala. Záro- 
veň také zahájila další fázi své »revoluční činnosti«, když provedla 
pumový atentát na spolkového soudce Buddenberga v Karlsruhe, při 
němž byla těžce zraněna soudcova manželka. To měl být příklad »in- 
dividuálního teroru«, který již rok před činem požadoval ve své studil 
Ozbrojený boj v západní Evropě mezitím zatčený Horst Mahler. 
Pomsta měla dopadnout na ty, kteří nesou »osobní odpovědnost za 
jednání nepřátelské lidu« — tedy podle představ anarchistů především 
na soudce, prokurátory a učitele. 


Namísto toho, aby tyto teroristické akce vyvolaly solidaritu a pod- 
poru sympatizujících a lidu a navodily revoluční situaci, přispěly jen 
k prohloubení izolace anarchistů. Je příznačné, že všechny členy tzv. 
»tvrdého jádra« RAF zatkla policie postupně během první poloviny 
června 1972, tedy bezprostředně po květnové teroristické kampani, dí- 
ky rozhodující pomoci obyvatelstva. 


Následky a následníci 


Byť i jen povrchní pohled na historii dřívějšího £ dnešního anar- 
chismu vede k jasnému závěru, že teroristické akce nikdy ani v nej- 
menším neotřásly kapitalistickým systémem a jeho základy. Již v mi- 
nulém století spáchali anarchisté celou řadu atentátů na prezidenty 
a krále, aniž ovšem dosáhli kýženého výsledku. Naopak reakce vy- 
užila anarchistických akcí, aby perzekvovala skutečné revoluční síly 
dělnického hnutí. Najdeme i příklady toho, že reakce podplácela růz- 
né anarchistické vůdce a dostávala pod svou kontrolu celé anarchis- 
tické skupiny. V zemích, jako bylo císařské Německo, carské Rusko, 
Francie, Spanělsko, Itálie a USA, byly anarchistické skupiny infiltro- 
vány policejními špicly, kteří poslušně prováděli provokativní akce, 
kdykoliv vládnoucí kruhy pocítily nutnost tvrdě zakročit proti rozvoji 
dělnického hnutí a potřebovaly nějaké espravedlnění. Příznačně na- 
psal v roce 1872 B. Engels na adresu anarchistů: »Uvědomíme-li sl, 
v jakém okamžiku — právě když se proti Internacionále všude nej- 
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zuřivěji štve — začínají tito lidé se svým spiknutím, nelze se ubránit 
myšlence, že v tom mají prstíčky pánové od mezinárodních mardo- 
chejců. Tak tomu také skutečně je.«“ 

Je mňoho náznaků, že také reakční síly ve Spolkové republice se 
snaží anarchistického terorismu využít ke svým cílům. Jak napsal již 
v červenci 1972 list Nůrnberger Nachrichten, prohlásil šéf speciálního 
oddělení frankfurtské policie vrchní komisař Bodo Kíndermann, že je 
policie o anarchistech dobře informována a že dostává zprávy dokon- 
ce 1 přímo od členů RAF. V dubnu 1975 i spolkový kancléř Helmut 
Schmidt v oficiálním vládním vyhlášení přiznal, že se »příslušným 
úřadům podařilo infiltrovat anarchistické kruhy«. Zatímco u »první 
generace« anarchistických teroristů, a zvláště u tzv. »tvrdého jádra« 
RAF, z nichž již nikdo nežije (Holger Meins zemřel ve vězení na hla- 
dovku, ostatní podle údajů vězeňských orgánů spáchali sebevraždu), 
byla ideologická motivace jednotlivých členů většinou mimo pochyb- 
nost, dostali se po příchodu druhé a třetí generace teroristů do po- 
předí lidé naprosto neznámí a často | s temnou minulostí. Není ná- 
hodné, že starší anarchisté, kteří ještě sedí ve vězeních, se nyní od 
»nové RAF« začínají distancovat. Od roku 1972 teroristické akce v NSR 
stále více zirácejí ideologické zdůvodnění a jejich cílem je buď »po- 
msta« (zavraždění předsedy západoberlínského Nejvyššího soudu 
Giintera von Drenkmanna jako odplata za smrt Holgera Meinse a ge- 
nerálního prokurátora NSR Siegfrieda Bubacka za smrt Ulriky Mein- 
hofové) nebo snaha o propuštění zajatých teroristů (únos představí- 
tele západoberlínské CDU Petera Lorenze, útok na západoněmecké 
velvyslanectví ve Stockholmu, pokus o únos bankéře Jiirgena Ponta, 
únos podnikatele Martina Schleyera, únos letadla Lufthansy). 

Jestliže 1 oficiální místa ve Spolkové republice přiznávají existenci 
špiclů, tzv. V-Mánner, uvnítř anarchistických kruhů a jestliže je zna- 
lost policie a Verfassungschutzu (tajné státní policie) o anarchistech 
na takové výši, proč potom ještě stále terorismus není ve Spolkové 
republice vymýcen? Není to snad tím, že pokračující teroristické řá- 
dění anarchistů pomáhá jistým vlivným kruhům v NSR pokračovat 
v postupném odbourávání základních demokratických práv a svobod 
občarů, posilovat státní represívní aparát a házet do jednoho pytle 
s anarchisty i všechny pokrokové síly v zemi? 

Delší časový odstup od počátků anarchistické aktivity ve Spolkové 
repub'ice dává možnost lépe posoudit důsledky činnosti anarchistů ve 
všech souvislostech a změny v politické situaci v zemi, které vyvolala. 
Obecný trend je naprosto jasný: namísto »navození revoluční situace« 
zahánžly teroristické akce RAF a dalších skupin široké vrstvy ob“ 


NÍ m 


5 Engolsův dopis Theodoru Cunovi, podle Marx— Engels, Spisy, sv. 33. 
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vatelstva Spolkové republiky stále více doprava. S každým novým te- 
roristickým činem sílila hysterie vyvolávaná Springerovým tiskem a 
pravicovými politiky typu Strausse nebo Dreggera, jejímž cílem bylo 
a zůstává zdiskreditovat přes anarchisty v očích západoněmecké ve- 
řejnosti veškeré pokrokové a skutečně demokratické síly v zemi. Ať 
už to byli členové NKS, Mladí socialisté nebo levicoví studenti, všem 
byla udělena nálepka »nepřátel ústavy«, »sympatizujících« a »teroris- 
tických kmotrů«. Springerův Welt am Sonntag například požadoval, 
aby byl pojem anarchismu přenesen i na celou levicí v NSR: »Musíme 
je nyní nazývat teroristickými marxisty nebo snad gangsterskými so- 
cialisty«6  Hysterie kolem skupiny  Baader-Meinhofová | pomohla 
uvést do chodu kampeň, která vyústila ve schválení »výnosu 0 ra- 
dikálech«, v němž bylo pod heslem »boje s politickým extrémismem« 
zakázáno tisícům angažovaných demokratů a pokrokových osobností 
vykonávat zaměstnání ve státních a veřejných službách. Výzvy k boji 
proti nebezpečí »rudého teroru«, volání po starém »law and order« a 
po silném muži ve vedení státu přispívaly k posilování ultrapravico- 
vých tendencí v NSR. 

Činnosti anarchistů využily 1 reakční síly v zákonodárném sboru 
— Bundestagu — a prosadily celou řadu nových represivních zákonů. 
Například zákon rozšiřující možnosti odposlouchávání podezřelých 
osob a sledování jejich pošty, zákon zostřující vězeňský řád a zjed- 
nodušující procesy, zákon o dozoru nad extrémisty, zákon 0 nasazování 
jednotek Grenzschutzu jako policejních oddílů a další a další. Po te- 
roristických útocích v minulém roce přišel na pořad jednání celý »ba- 
lík« tzv. protiteroristických zákonů, které ovšem zároveň směřují 
i proti pokrokovým a demokratickým prvkům v současné západoně- 
mecké ústavě. Nejenže má být podstatně omezeno právo na svobodné 
shromažďování se a právo na demonstrace, ale podstatně se mají roz- 
šířit a posílit pravomoce bezpečnostních orgánů a stejně tak i cenzura 
(kterou ústava výslovně zakazuje). A to 1 přesto, že po'icejní repre- 
sívní aparát byl značně posílen již V minulých letech. Bezpečnostní 
složky byly posíleny o patnáct tisíc mužů, což si vyžádalo zvýšení roč- 
ních nákladů o pět set miliónů západoněmeckých marek, a bylo také 
vytvořeno oddělení pro potírání terorismu, tzv. Oddělení 1. 

Kamnaň proti tzv. symnatizujícím, jak byli původně označováni spo- 
lupracovníci anarchistů, byla dotažena Springerovým tiskem a ostat- 
ními reakčními sdělovacími prostředky až do absurdnosti. V podstatě 
se tento pojem používá proti každému pokrokovému občanu Spolkové 
republiky, který si dovolí kritizovat kapitalistický systém. Jeden křes- 
fanskodemokratický politik dokonce prohlásil, že za sympatizujícího 


6 Walden, M., Der Deutsche Rechtsstaat, ve Welt am Sonntag z 8. 12. 1974. 
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je třeba považovat každého, kdo mluví 0 »Skupině Baader-Meinhofo- 
vá«, a nikoli o »bandě«. Militantní představitel reakčního křídla CDU 
Dregger již dokonce označuje části reformistického Godesberského 
programu SPD za stotalitní«, a tudíž odporující ústavě, a jeho kolegovi 
Carstensoví stačí, že někdo je členem SPD, aby ho nepovažoval za 
»přesvědčeného demokrata«. Franz Josef Strauss zašel ještě o kousek 
dále, když nadhodil řečnickou otázku, kolik že poslanců sympatizu- 
jících se zločiny anarchistů sedí v parlamentních frakcích SPD a FDP. 
A sám si odpověděl, že je jich asi pěkný houfec. Křesťanští demokraté 
také vydali obsáhlou knihu »dokumentů« pod názvem Terorismus ve 
Spolkové republice, ve které mezi osoby přispívající k šíření terorismu 
v NSR zařadili vedle Willyho Brandta 1 ministra vnitra Malhofera a 
kancléře Schmidta. Předmětem útoků se stali i spisovatelé a další pří- 
slušníci inteligence. Mluvčí CSU Sprangevť například žádal zákaz roz- 
šiřování děl takových autorů, jako je Heinrich Boll, Gůnter Grass ne- 
bo Siegfried Lenz, které označíl za »duchovní pomahače anarchistů«. 

Hlavním cílem útoků však byla a zůstává především Německá ko- 
munistická strana a její stoupenci. Přestože se představitelé strany od 
anarchistické teorie a praxe mnohokráte rozhodně distancovali a 
odsoudili ji, buržoazní propaganda tato jednoznačná stanoviska zaml- 
čela a i nadále se snaží udělat z komunistů alespoň sympatizující, 
když ne spolupachatele teroristických zločinů. Příznačně proto for- 
muloval stanovisko NKS k anarchistům zesnulý člen prezídia NKS Max 
Reimann: »Anarchisté sloužů výhradně jen pravicovým silám, které 
je zneužívají, aby omezily demokratická práva a znemožnily pracu- 
jícím bránit jejich sociální a politické zájmy. Individuální teror, ať 
už vychází z kterékolív strany, je marxismu cizí a škodí všem po- 
krokovým a revolučním cílům.c? 

Vývoj západoněmeckého anarchismu je ve svých základních rysech 
velmi typický i pro vývoj a činnost podobných skupin v dalších vy- 
spělých kapitalistických zemích, jako je například Japonsko, Hálie, 
USA, a demonstrativně dokazuje aktuálnost Leninovy teze, že »anar- 
chismus je výplodem zoufalství« a že odpovídá »psychologií vyšínu- 
tého inieligenta nebo tuláka, ale nikoli proletáře«š. Anarchističtí te- 
roristé sice aní v nejmenším nemohou otřást základy kapitalistického 
systému, ale revolučnímu hnutí mohou způsobit obrovské škody. Boj 
proti teorii i praxi anarchismu proto neztratil aní dnes nic na svém 
významu. 


o 


7 Max Reimann: Die anarchistische Nachgeburt, v Rote Blátter 1/75. 
Š V. I. Lenin, Anarchisius a socialismus, Spisy sv. 5, Praha 1953. 
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informace 


u 


Sociálno- 
ekonomické otázky 
sposobu života 


Progresívne zmeny V spósobe životů 
rudí v rozvinutej socialistickej SPO- 
ločnosti vystupujů ako nevyhnutný 
predpoklad jej ďalšieho napredová 
nia. V tejto súvislosti sa dostáva do 
popredia rast aktívnej úlohy subjektu 
v realizácil spoločenského pokroku. 
Nie je preto náhodné, že otázkam ži- 
votných podmienok, životnej úrovně 8 
spoósobu života spoločenskovedný 
výskum venuje Čoraz vlac pozornosti 
vo všetkých socialistických krajinách. 

Tieto a ďalšie problémy tvorili aj 
obsah 1. československo-sovietskeho 
sympózia, ktorý usporiadal V dňoch 
25.—27  októbra 1977 v Bratislave 
Ekonomický ústav SAV a Výskumný 
ústav životnej úrovne pod názvom 
o sociálno-ekonomických otázkach 
zdokonalovania socialistického spů- 
sobu života, ako príspevok K dostoj- 
ným oslavám 60. výročla VOSR. 

Rokovanie sympózia malo na pro 
grame aktuálne A spoločensky vý- 
znamné otázky týkajúce Sa ďalšteho 
rozvoja socialistickej spoločnosti 
ktoré treba doriešiť jednak V prísluš: 
ných oblastiach spoločenskovedného 
výskumu 84 jednak V praxi riadenia 
-sctálno-ekonomických procesov. 

Základné otázky teórie socialistic- 


kého spósobu života Aa vzájomných 
vztahov jednotlivých kategórií boli 
predmetom jedného Z hlavných refe- 
rátov, ktorý predniesol j. 1. Kapustin 
(riaditel EO AV ZSSR). Zdóraznil 
v ňom rozhodujúci význam socialis- 
tických výrobných vzťahov a zvlášť 
socialistických vlastníckych vzťahov 
pre formovanie spósobu života. V sů- 
Jade s tým Za základný prístup Ku 
skůmaniu spósobu života považuje 
sociálno-ekonomický prístup, ktorý 
umožňuje správne hodnotit miesto a 
funkciu  základných ekonomických 
kategórií pri utváraní socialistického 
spósobu života. > 

Určujúcou charakteristikou takého 
spósobu životá je prirodzená snaha 
človeka O všeobecný fyzický I du- 
chovný rozvoj osobnosti. K zásadným 
črtám socialistického sposobu života 
priradil aj aktívnu účasť pracujúcich 
nielen na rladení pracovných proce: 
sov, ale aj spoločenských záležitostí. 

Za kláčový význam pre rozvoj SO- 
ctalistického spósobu života považuje 
ctefavedomé © plánovánie ďalšieho 
zdokonalovanía socialistických — VÝ- 
robných vzťahov, najměů vzťahov SO- 


ctalistického vlastníctva, | vzťahov 
rozdelovania A spotreby. 
V rozvíjaní teórie soctalistického 


spósobu života — podla jeho názoru 
— je najaktuálnejšou úlohou vytvorit 
adekvátny systém ukazovatolov, ktoré 
zodpovedajů kategoriálnemů aparátu 
teórie a ktoré možno dostupnými me- 
tódami priebežne sledovať a vyhod- 
nocovat. Za možné riešenie tohto pro- 
blému považuje vypracovanie systému 
kvantitatívnych a kvalitatívnych 
ukazovatelov, a to jednak pre cha- 
rakteristiku podmienok, determinujů- 
cích sposob života človeka a jednak 
pre užšíe charakterizováanie samotné- 
no spósobu života A jeho dynamiky. 

Filip Hronský (riaditel Výskumného 
ústavu životnej úrovne) vo svojom 
referáte konfrontoval črty socialistic- 
kého a buržoázneho spůsobu života. 
Zdóraznil rastůci význam konkrétnej 
analýzy sociálnych javov, typických 
pre sposob života terajšej buržoáznej 
spoločnosti, antihumánnych vzťahov d 
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pomerov, sociálnych konfliktov, ten- 
dencií stagnácie a bezperspektívnosti 
tohto antagonistického systému. Ideo- 
logický význam tohto problému je da- 
ný tým, že »v každodennej konfron- 
tácii stoja voči sebe dve historické 
sústavy spósobu života, na jednej 
strane nový spósob života V. socia- 
Jistickej spoločnosti, ktorý počas jeho 
vývoja dospel do ucelenej a relatívne 
stabílizovanej sústavy a spósob života 
triedne rozdelenej buržoáznej spoloč- 
nosti, s neriesitefnými antagonistický- 
mi protirečeniami každodenného ží- 
vola na strane druheje«. 

Prednosti socialistického | spósobu 
života ďalej konkretizoval na priíklade 
ČSSR. Rozoveral charakteristické črty 
socia.ístického spósobu života a ich 
vzájomné vztahy, najmě s dosiahnu- 
tou životnou úrovňou. Upriamil po- 
Zornosf na príznačné prejavy procesu 
homogenizácie a diierenciácie spÓso- 
bu života jednotlivých | sociálnych 
trizd a vrstiev. Analyzoval smery ďal- 
Ššieho rozvoja socialistického spósobu 
živola, ktoré možno načrtnúť na zá- 
klade doterajších skůseností z jeho 
formovania v ČSSR, hodnotenia úrov- 
ne rozvoja jeho jednotlivých oblastí 
a trendov, založených v tomto pro- 
cese. Za východisko pritom považuje 
predpoklad, že v ďalších obdobtach 
budovania  ro-vínutej | socialistickej 
spoločnosti sa budú naďalej prehlbo- 
vať, zdokonalovať a rozširovať tie 
prvky spósobu Života, ktoré tvoria 
osnovu. jeho. socialistickej | kvality 
v súvislosti So  zvyšovaním stupňa 
zrolosti socialistických sociálno-eko- 
nomických vzťahov, rozvoja materiál- 
nej základne 1 spoločenského vedomia 
a nadstavby. 


Konkrétnymi prejavmi týchto súvis- 
lostí, sociálnymi aspektmi spotreby 
vo vzťahu k rozvoju socialistického 
spósobu života sa zaoberali vo svojom 
reieráte V. Bárta (Výskumný ústav 
obchodu) a K. Janáček (EÚ ČSAV). 
Upozornilí na prejavy procesu dile- 
renciácie a homogenizície spotreby a 
na ich výrazne aktívnu úlohu vo 
vztahu k zmenám socialistického spó- 
s"Du života. 
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M. Kodaj (EÚ SAV) hovoril o kul- 
tárno-technickej úrovní pracujůcích 
vo vzťahu k socialistickému spósobu 
života. Vo svojom výstižnom referate 
venoval hlavnů pozornosť otázkam 
formatívneho vplyvu charakteru a 
obsahu práce a pracovného prostre- 
dia na rozvoj socialistického spÓsobu 
života, ktoré zohrávajů v tejto súvis- 
losti zásadnů úlohu. 

Referát A. A. Sergejeva (EÚ Aka- 
démie vied ZSSR) bol venovaný otáz- 
kam formovania osobných ekonomic- 
kých potrieb a socialistického spóso- 
bu života. Sústredil sa na analýzu 
určujůcej úlohy ekonomiky pri utvá- 
raní a formovaní socialistického spó- 
sobu života. Jadro problému vidí 
v zmenách hospodárskeho mechaniz- 
mu, do ktorého je nevyhnutné zabu- 
dovať kritérium spósobu života, a to 
nielen vo funkcii cielovej hodnoty, ale 
aj ako kritérium hodnotenia efektív- 
ností produkcie. Upozornil na skutoč- 
nosť, že životné potreby, zmeny ich 
obsahu a Šštruktúry zohrávajů vý- 
znamnů úlohu pri rozvíjaní spósobu 
života | jednotlivca, | spoločenských 
skupín a tried, ako aj celej spoloč- 
nosti. 


J. N. Jakovleva (EÚ Akadémie vied 
ZSSR) sa Vo svojom referáte zaobe- 
rala sociálnymi aspektmi socialistic- 
kého spósobu života. Na príklade šta- 
tistických údajov dokumentovala vý- 
voj sociálnych procesov v. ZSSR 
(napr. zbližovanie životných podmie- 
nok v meste a na dedine, homoge- 
nizácia spotreby, vývoj  sociálnych 
istót a pod.). Zdóraznila, že zbližo- 
vanie životných podmienok vytvára 
podstatné predpoklady pre integráciu 
spósobu života a životnej úrovne jed- 
notlivých sociálnych tried a vrstiev. 

Problémom životných činností v so- 
ciálno-ekonomickom Aa. sociálno-kul- 
tárnom kontexte venovala svoj refe- 
rát J. Vítečková (Ústav filozofie a 
sociológie ČSAV). Na základe výsled- 
kov výskumu analyzovala vzájomné 
vázby a pósobenie životných podmie- 
nok, potrieb a činností. Poukázala na 
potrebu sledovania sociálneho efektu 
mnohofunkcionálnych | Cinnost[ | Vo 


vztahu k životným potrebám a pro- 

cesom spoločenskej reprodukcie. 

Miesto a Iunkciu životnej úrovně 

pri rozvíjaní spósobu života analyzo- 
vala vo svojom referáte T. P. Doro- 
china (EÚ  Akadémie vled ZSSR). 
Vychádzala zo stanoviska, že spósob 
života je širšia kategória ako životná 
úroveň, pretože sposob života obsa- 
huje aj sociálne, politické a iné nad- 
stavbové javy, ktoré odrážajů široký 
okruh podmienok životá spoločnosti a 
existencie jedinca V nej. Popri zohlřad- 
ňovaní kvantitatívnych aspektov skú- 
mania užívania 8 spotreby materiál- 
nych a duchovných statkov nie je 
menej dóležitá aj obsahová orientácia 
činností ako sociálnych javov. 

Otázkam vedomého formovania SO- 
cialistického spósobu života venoval 
svoje vystůpenie Juraj Suchý (VÚŽŮ). 
Zdóraznil, že V plánovitom riadení 
rozvoja spoločenských procesov S0- 
cialistický  spósob života vystupuje 
ako clelová funkcia. Rozhodujúci vý- 
znam uplatnenia spósobu života ako 
ciefovej funkcie riadenia spoločnosti 
vidí v tom, že umožňuje »zahrnůť 
národohospodársky rozvoj do systé“ 
mového kontextu rozvoja celej Spo“ 
ločnosti, porovnávat jeho objektívne 
tendencie rozvoja SO životnými potre: 
bami jeho nositelov a So všeobecnými 
cieřmi rozvoja socialistickej spoloče 
nosti«. 

Socialistický spósob života móže 
zohrat túto úlohu predovšetkým vda- 
ka tomu, že je všeobecnou syntetic- 
kou kategóriou marxisticko-leninskej 
teórie poznania a že svojím obsahom 
prerastá čisto ekonomické hlřadiská, 
pretože zmeny tohto obsahu sů SYN- 
tetickým vyjadrením zmíen v objek- 
tívnych Aa subjektívnych momentoch 
zpoločenského rozvoja. 


V ďalšom analyzoval hybné sily 
rozvoja spósobu žovota, ktoré vzni- 
kajú na báze rozhodujúcich determi- 
nujúcich vzťahov; podmienenosti sp- 
sobu života materiálnymi (prírodnými 
a spoločenskými) podmienkamlt; re- 
gulovania 8 riadenia nadstavbovými 
inštitúciami, podmíenenosti duchov: 
nou kultůrou; psychickou štruktúrot 


sociálnych subjektov (potrebami, zá- 
ujmami, správaním S4, schopnooťa- 
mi); a napokon autodetermináciou 
samotného spósobu šivota ako auto- 
nómne rozvíjajúcej Sá kultúrnej for- 


my. 

R. Růžička (Ústav filozofie a socio- 
lógie ČSAV) sa VO svojom referáte 
zaoberal problémom vztahu ekono- 
mického a sociálneho V kategórii spó- 
sobu života, predovšetkým Z filozo- 
fických aspektov. 

Podnetná diskusia SA zamerala na 
aktuálne problémy teórie a praxe 
utvárania a formovania socialistické- 
ho spósobu života. Jednoznačne Vy- 
plynul z nej rozhodujúci význam SO- 
cialistickej ekonomiky V súčasnej eta- 
pe spoločenského rozvoja pre rozví- 
janie spósobu života jednotlivcov, SO- 
ciálnych tried a vrstiev 1 celej Sp0- 
ločnosti. V budúcnosti však, najmá 
s. napredovaním vedeckotechnickej 
revolúcie, bude potrebné počítať so 
stále vzrastajúcím významom subjek- 
tívneho faktoru tak pre sociálny po- 
krok, ako aj pre ekonomický rozvoj. 
Preto už dnes treba venovať mimo- 
rladnu pozornost rozvoju osobnost- 
ných parametrov jednotlivca A cha- 
rakteristík sociálnych tried a skupín 
v súvíslosti s rozvíjaním životných po- 
trieb, hodnotových orientácií, morál- 
nych noriem a pod. 

Ukázalo sa, že principiálne prístupy 
a stanoviská vo výskume spósobu ži- 
vota v ČSSR a ZSSR sa neodlišujů 
— rozdiely existujů V naliehavosti a 
v závažnosti riešenia © niektorých 
čiastkových problémov, vyplývajúcich 
z odlišných, prírodno-historickým 
arocesom vytvorených konkrétnych 
podmienok. 


Sympózium dalej ukázalo, Že iba 
interdisciplinárny výskum spósobu ži- 
vota umožňuje vytvoriť komplexnů 
teóriu socialistického sposobu života 
a že v budúcnosti bude potrebné po- 
silňovať práve tento charakter vý- 
skumu za účelom prekonávania jedno- 
strannosti prístupov jednotlivých ved- 
ných odborov. . 


EDITA BAUEROVÁ 
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VECEHSE 


K analýze soudobé 
světové ekonomiky 


A. Holub a kol.: Rozvojové země: ten- 
dence, p »blémy. perspektivy. Praha, 
Svoboda 1977, 293 str. 


Mezinárodní porada komunistických 
a dělnických stran V roce 1969 kon- 
statovala, že přechod od kapitalismu 
k socialismu ve světovém měřítku tvo- 
ří hlavní obsah všeobecné krize ka- 
pitalismu po druhé světové válce. Vý- 
znamná úloha v tomto světovém re- 
volučníin procesu připadá rozvojovým 
zemím. představujícím polovinu oby- 
vatelstva světa.  Prevážná | většina 
těchto zemí náleží do oné skupiny ze- 
mí, jejichž společenská výroba na 1 
obyvatele se rovná !10 (a méně) vý- 
roby na 1 obyvatele v evropských ze- 
mích RVHP a !/12 téhož ukazatele pro 
průměr rozvinutých kapitalistických 
zemí, přičemž rozdíly v důchodech a 
v životní úrovni obyvatel jsou ještě 
větší. Jsou to propastné rozdíly, které 
vytvořil světový kapitalismus, meziná- 
rodní kapitalistický vztah; rozdíly, 
které se v soudobé světové soustavé 
kapitalismu nadále zvětšují. 


Uvedená práce je v naší literatuře 
ojedinělým pokusem objasnit podsta- 
tu tohoto procesu v ekonomické sfé- 
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ře z pozice rozvojových zemí. Opírá 
se o výsledky výzkumu nevelkého ko- 
lektívu v rámci Ekonomického ústavu 
ČSAV, prováděného v letech 1972 až 
1975. »Stěžejním cílem tohoto výzku- 
mu bylo identifikovat a objasnit Zá- 
kladní dlouhodobé tendence a struk- 
turální změny v ekonomickém vývoji 
světové kapitalistické soustavy — se 
zvláštním zaměřením na rozvojové ze- 
mě — a analyzovat faktory působící 
na jejich formování.« (Str. 8.) Ucele- 
ný výklad výsledků tohoto výzkumu 
je v recenzované práci uspořádán do 
sedmí kapitol, z nichž každá obsahuje 
zpravidla tři subkapitoly. 


V první kapitole, o základních změ- 
nách V pos.avení rozvojových zemí 
v poválečném vývoji světového kapi- 
talismu, je postavení rozvojových zemí 
zarámovano do celkového vývoje svě- 
tové ekonomiky a světové soustavy 
kapitalismu po druhé světové válce, 
s důrazem na krizový vývoj v 70. le- 
tech. Druhá kapitola pojednává o vý- 
vojií ekonomické úrovně V rozvojo- 
vých zemích ve srovnání s rozvinutý- 
mi kapitalistickými zeměmi na bází 
porovnání vývoje počtu obyvatelstva 
a růstu společenské výroby. Ve třetí 
„kapitole najdeme rozbor zdrojů eko- 
nomického růstu a rozdíly v těchto 
zdrojích mezi rozvojovými a rozvinu- 
tými kapitalistickými zeměmi. Tak si 
autoři vybudovali základ objasnění 
pro změny ve struktuře výroby rozvo- 
jových kapitalistických zemí, kterou 
analyzují ve čtvrté kapitole, a pro 
změny ve vývoji mezinárodního ob- 
chodu ve světové soustavě kapitalis- 
mu, který analyzují v páté kapitole. 
Toto objasnění svým způsobem vrcho- 
lí v šesté kapitole, věnované určení 
hlavních změn a tendencí v meziná- 
rodním pohybu kapitálu v pováleč- 
ném období. Konečně poslední, sedmá 
kapitola se zabývá tzv. novými for- 
mami vnějších ekonomických vztahů 
rozvojových zemí včetně spolupráce 
socialistických států s rozvojovými 
zeměmi. Publikace je doplněna sezna- 
mem literatury a pečlivě formulova- 
ným resumé v ruštině a v angličtině. 


Autoři předložili a Z pozice mar- 
xismu-leninismu objasníli řadu závě- 
rů o soudobých jevech ve světové 
soustavě kapitalismu, které jsou buď 
pro Širší veřejnost nové, nebo v na- 
ší literatuře dosud nedostatečně ob- 
jashňované. V této recenzi je možné 
poukázat jen na několik z nich. 

Je pochopitelné, že jestliže autoři 
chtěli určit postavení rozvojových ze- 
mí ve světové ekonomice, museli pře- 
devším provést analýzu ekonomic- 
kých vztahů ve světové soustavě ka- 
pitalismu, V podmínkách, kdy se roz- 
víjí světová soustava soclalismu, pří- 
padně tuto analýzu doplnit o nové je- 
vy. Tak dospěli k celkové charakte- 
ristice tří podstatných změn ve svě- 
tové soustavě kapitalismu v první po- 
lovině 70. let: »Za prvé, světová kapi- 
talistická soustava nedokázala udržet 
pozitivní prvky svého vývoje — rych- 
lý ekonomický růst a progresívní 
strukturální změny. Za druhé, nega- 
tivní tendence a poruchy, které se 
v té době objevovaly, přerostly do 
vyššího stupně — inflace v hyper- 
inflaci a poruchy mezinárodního mě- 
nového systému v jeho krizi. Někte- 
ré „tyto tendence pokračovalv v ne- 
ztenčené míře jako »populační explo- 
ze« nebo nabývaly na síle jako neza- 
městnanost a nevovnosti v rozdělová- 
ní důchodů v rozvojových zemích. Za 
třetí, světový kapitalismus byl vysta- 
ven vlivu nových, v historii dosud 
neznámých poruch, jakými jsou potra- 
vinová, surovinová a naftová krize. 
Tyto okolnosti svědčí, že současné 
období je právem charakterizováno 
jako neikritičtější etapa ve vývoji svě- 
tového kapitalismu v poválečných le- 
tech.« (Str. 40—41.) Společně s jiný- 
mi marxistickými analýzami dospěli 
autoři k závěru, že rozdíly v ekono- 
rické úrovní rozvojových a rozvinu- 
tých kapitalistických zemí se budou 
i nadále prohlubovat, pokud rozvojo- 
vé země zůstanou v kapitalistické 
světové soustavě, pokud nenastoupí 
socialistickou cestu a nepřimknou se 
ke světové soustavě socialismu. Za- 
tímco mezinárodní pohyb. kapitálu 
vzrostl od 50. let na čČtyřnásobck, po- 


díl kapitálu vyvezeného do rozvojo- 
vých zemí se zmenšuje a v posled- 
ních letech klesá dovoz kapitálu do 
rozvojových zemí absolutně. Zárovei 
jen v období 1967—1973 vzrostly za- 
hraniční dluhy rozvojových zemí dvoj- 
násobně. Postavení rozvojových zemí 
ve světové ekonomice se zhoršuje a 
má tendenci se zhoršovat 1 v budouc- 
nosti. Proti tomuto procesu se stavějí 
tzv. nové formy ekonomické spolu- 
práce rozvojových zemí, jako jsou su- 
rovinové monopoly typu OPEC, mezi- 
národní ekonomická integrace rozvo- 
jových zemí a další; dále nové formy 
ekonomických vztahů mezi rozvojový- 
mi a rozvínutými kapitalistickými ze- 
měmí, jako jsou pokusy o ekonomic- 
kou integraci rozvojových a rozvinu- 
tých zemí a projekt tzv. nového mezi- 
národního ekonomického řádu; a ko- 
nečně rozvoj ekonomické spolupráce 
rozvojových a socialistických zemí. 
Autoři přesvědčivě ukazují, že tzv. no- 
vé formy v rámci světové soustavy 
kapitalismu, pokud nejsou inspirová- 
ny bezprostředními zájmy mezinárod- 
ního kapitálu, umožňují pouze dílčí 
řešení základních problémů rozvojo- 
vých zemí. V těchto podmínkách jsou 
také omezené možnosti ekonomické 
spolupráce rozvojových a socialistic- 
kých zemí, které ze své strany posky- 
tují rozvojovým zemím rozhodující 
pomoc tím, že — kromě hospodářské 
pomoci — vytvářejí příznivé podmín- 
ky pro jejich boj za ekonomickou ne- 
závislost, že podporují uskutečnění 
nového ekonomického řádu, a v nepo- 
slední řadě tím, že ve světové sou- 
stavě socialismu skutečně řeší pro- 
blémy ekonomického. rozvoje, které 
vytvořil a po sobě zanechal kapitalis- 
mus (tzv. demonstrační efekt). 
Významným znakem publikace je 
skutečnost, že její autoři. pracují 
s fakty a těmito fakty také přesvěu- 
čují. Kniha je doslova nabita nume- 
rickými údaji, z nichž mnohé jsou se- 
staveny v přehledné tabulky a gra- 
fy. Řeč faktů je každému srozumitel- 
ná. Díky právě této řeči — aniž by 
pad!lo jediné »silné« slovo — kniha 
jako celek nemilosrdně obžalovává 
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soudobý kapitalismus, z kořenů vy- 
vrací staronové buržoazní mýty, jako 
jsou subjektivistické a malthusiánské 
teorie zaostalosti, teorie boje jihu pro- 
tí severu včetně její čínské verze, 
teorie konvergence kapitalismu a so- 
cíalismu; rozbíjí iluze O »třetí«, tj. 
nekapitalistícké a nesocialistické ces- 
tě společenského rozvoje. Jinými slo- 
vy, ideologický a kritický náboj kníi- 
hy spočívá spíše ve faktech než ve 
slovech. 


Avšak v souvislosti se vzpomenu- 
tým způsobem výkladu se autoři prá- 
ce setkali také s řadou potíží a pro- 
blémů, jejichž vyřešení nebylo v je- 
jich mocí. Aby mohli ukázat změny 
v 70. letech, museli často sáhnout hlu- 
boko do historle, což se neobešlo bez 
dlouhých časových řad numerických 
ukazatelů; aby mohli ukázat postave- 
ní rozvojových zemí, museli porovná- 
vat ukazatele za mnohé kapitalistické 
země. Pro takové porovnání, zvláště 
vzhledem k minulosti, nejsou zpraco- 
vány marxistické ukazatele, a tak se 
museli spokojit s ukazateli OSN kon- 
struovanými na základě buržoazních 
metod. To platí zejména o ukazale- 
lích ekonomického růstu, ekonomické 
úrovně, odvětvové struktury výroby 
a podobně. Vypovídací schopnost úda- 
jů o trojsektorové struktuře výroby 
se také snižuje tím, že mezinárodní 
staiistiky zahrnují do primárního sek- 
toru pouze zemědělství (plus lesnic“ 
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tví, lov, rybolov) a nikoli těžbu a dal- 
ší Činnosti, takže vyjadřují pouze část 
tohoto sektoru. Obdobně je tomu sne- 
dostatečnou | srovnatelností  zbožové 
struktury zahraničního obchodu Se 
strukturou výroby podle použitelných 
statistik. Avšak největší problém spo- 
čívá v analýze mezinárodního pohybu 
kapitálu. Autoři se muselí omezit na 
vyjádření pouze některých vnějších 
forem tohoto pohybu (peněžní, resp. 
finanční kapitál). Dostupné prameny 


- neumožňují sledovat například pohyb 


mezinárodního získu, některých jeho 
složek apod., na dané ploše nebylo 
únosné provádět zevrubnou analýzu 
podstatných stránek soudobého mezi- 
národního kapitálového vztahu a jeho 
subjektů. 

Nicméně kniha jako celek — vzhle- 
dem k tomu, že podává výklad v prů- 
řezu od politickoekonomické roviny 
až po hospodářskopolitickou rovinu 
— přináší množství poznatků právě 
o soudobých ekonomických vztazích 
ve světové kapitalistické soustavě. 

Závěrem je možno shrnout, že pub- 
likace kvalifikovaně zaplňuje bílé 
místo v naší ekonomické literatuře. 
Lze ji doporučit nejširšímu okruhu 
čtenářů, studentům, hospodářským a 
politickým pracovníkům, slovem, lze 
ji doporučit všem Čtenářům Nové 
mysli. 


JOSEF TAUCHMAN 


Vedeckotechnická 
revolůcia 
v súčasnosti 


Rudolf Šíma: Zápas 0 vedezkolerhnic- 
ků revolůciu. Bratislava, OD70r 1977. 
226 str. 


Vedeckotechnická revolúcia | pro- 
stredníctvom býrlivého rczvo;8 vedy 
a techniky © stále tntenzívn2;šie 
ovolyvňuje všetkv oblasti života sů- 
časných protikladných spoločenských 
séstav a ich další vývoj. Otávka, kto- 
ré  spo!očenské sily, ktoré triedy 
ovládnu a využijů V prosnech svojich 
záujmov vymoženosti súčasnej vedy 
akumulované V mederných technic- 
kých prostriedkoch a systémoch je 
otázkou. životného významu nielen 
pre jednotlivé spoločenské sily, ale 
i otázkou persnektívy a dalších osu- 
dov celého Iudstva. Závas o ovlád- 
nutie a praktické využitie vedecko- 
technickej revolúcie sa stáva jedným 
z rozhodujúcich momentov sůnerenia 
dvoch protikladných svetov súčasnoS- 
ti. To má svoj adekvátny odraz 1 
v  stretávaní ideologických reflexií 
tohto spoločenského fenoménu 
v rámci zostrujéceho Sa ideologické- 
ho boja medzi marxizmom-leniniz- 
mom a buržoáznou ideológiou. Práve 
tejto problematike je venovaná nová 
oráca Rudolfa Šímu, Zánas O Ve- 
deckotechnicků revolícíu, ktorů 
vydavatelstvo Obzor vydalo V edícil 
Malá moderná encyklopédia na sklon- 
ku minulého roku. 


Táto monografická práca má | na 
oriek pomerne rozsiahlej produkcil 
štúdií a publikácií 0 tejto problema- 
tike u nás do určitej miery osobitné 
miesto. Na rozdiel od doteraz publi- 
kovaných orác. ktoré sa zamceriavajů 
predovšetkým ná vedeckotechnické a 


sociálno-ekonomické aspekty ved?cko- 
technickej revolúcie, kniha R. Šímu 
položila dó-az na analýzu iC] s cál- 
nych a ideologických aspektov AviCT 
si vytýčil ciel: spriístunnít čítate cví 
teoreticko metodologické problémy 
sk mania vedockotechnicke|j revniú- 
cie a umožnif mu hlbšie preniku t 
do podstaty filozoficko-ideologických 
zánasov o ňu a odhalit pozadie mý- 
tov, ktoré vytvorili síčas: é buržrá7ne 
konc?zpci? tohto proceru a ná nich vy- 
budované ideologická dokivíny S. 
12). Splnenie tohto pome"né nár né- 
ho ciefa si autor vedome ešle »s“ M 
plikoval« svojim prístupoM kjoho »ne- 
niu. Nevolil totiž jednoducišiu ostu 
len analýzy teoreticko motoda'agic- 
kých východísk a kritiky záverov 'ad- 
notlivých buržoáznych teoreti ".“ch 
konsepcií, ale zložitejšiu Cest" ich 
konfrontácie So skutožnistou A hla- 
daní cíest pozilívneho risšenia pro- 
plárov, ktoré prod súča áho člo oka 
stavia vedockotechnická revalcja. 
Pritom nejde iba O problémy akátne, 
ale o tie, ktoré jej dó-I2dkom vystu- 
nujú ako problémy nudůúcnosti. Týmto 
nostu*om obohatil obsah monnz7afie 
o celý rad prístupov d pohřadov, kto- 
ré čitatofoví dotvárajů c2)kový n raz 
univerzálnosti procesu vedeckotech- 
nickej revolúci?. 


Treba zdůraznit. že práve tt časti 
monogialie, ktoré. sledu.ú otázky 
vzťahu človcka K obioktívnomu svetu, 
prípadne ich interakčné súvislostí VY- 
volané vedeckotechnickou revolýciou 
ako spoločonskou realitou vš? b7cne 
a v jednotlivých protikladných sn0- 


ločonských súůstavách  osobitne, sů 
mimoriadne vydarené, nodnetné 
v mnohých smeroch (Ú originále. 
Metóda filozofickel da ideolopickeéj 


analýzy (ktorá V práci prevláda) 
umožňuje autorovi abstrahovat od 
nepodstainých vonkajších | prelivoV 
vedeckotechnickej revolýcie, nezafa- 
žovat čitatela noprehladným množ- 
stvom faktov a nepedetatných súvis- 
Jostí, ale venovat sů podstatném A 
určujúácim javom a sůvislostiam, ktoré 
póso»enie vedockotochnickej revalů: 
cie v spoločenskej realite sorevá zá- 
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já. Takýto postup mu umožňuje nielen 
kritický rozbor nesprávnych interpre- 
tácil tohto spoločenského fenoménu, 
ale i hladanie a nachádzanie správ- 
nych a najmá perspektívnych riešení 
sůčasných zložitých spoločenských a 
Tudských problémov. 

Uhol svojho pohřadu formuluje tak- 
to: »Dnešný človek žije na rozhraní 
pritomnosti, minulosti a budúcnosti. 
Reaguje nielen na to, Čo je, ale aj 
na to, čo bolo a čo bude, alebo móže 
byť. Je v trvalom kontakte s poten- 
ciálnym i aktuálnym svetom, zaoberá 
sa nielen tým, čo je krátkodobé a 
premenné, ale aj tým, čo je dlhodo- 
bé, perspektívne a stále. Aby sa člo- 
vek v novom prirodzenom svete cítil 
doma, treba tento svet a jeho pohyb 
Tudsky ovládať, usmerňovať a zmenif 
na skutočný fudský domov.« A práve 
autorova snaha hřadať cesty na 
ovládnutie a usmernenie objektívnych 
procesov je prítomná vo všetkých je- 
ho úvahách. Tomu podriaďuje aj štruk- 
túru Svojej práce. Obsahovo je roz- 
delená do troch Častí (aj keď for- 
málne obsahuje 5 kapito), vstupnú 
časť a záver), ktoré na seba logicky 
nadvázujú v zmysle proklamovaného 
ciela. 


Prvá časť (1. a 2. kapitola) sleduje 
predpoklady vzniku, samotný vzník a 
vývoj | vedeckotechnickej | revolúcie 
ako | reálného | spoločenského | pro- 
cesu v konkrétnych  spoločenských 
podmienkach. Z. hfadiska | nastole- 
nia a riešenia otázok, ktoré auto- 
ra Zzaujímajů, je takýto postup ne 
vyhnutný. Táto časť je vlastne syn- 
tézou doterajších vedeckých výsku- 
mov tohto procesu. Pritom treba zdů- 
razniť, že nie je iba prostou syntézou 
doterajšieho bádania, ale ich tvori- 
vým rozpracovaním. Týka sa to pre- 
dovšeťkým marxisticko-leninskej| sy- 
stémovej analýzy vedeckotechnickej 
revolůcie z hfadiska kategórie spolo- 
čensko-eckonomicke| formácie. Tu au- 
tor posůva teoretické riešenie týchto 
doteraz diskutovaných problémov ve- 
deckotechnickej revolúcie, ktorú chá- 
pe komplexne, tj. nie iba ako kvalita- 
tívne zmeny v technicko-technologic- 
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kých zložkách výrobných síl, ale 
akcentuje jej  humanizačno-emanci- 
pačné poslaníe vo vzťahu k spoloč- 
nosti a človeku. Preto zdorazňuje, že 
v  marxistickej koncepii musí byf 
predmetom interdisciplinárneho vý- 
skumu. Autor oprávnene poukazuje na 
nevyhnutnosťf participácie nielen inte- 
lektuálnej, ale aj ďalších foriem 
ludského osvojovania si skutočnosti 
v tomto procese (napr. umenia), čo 
je zatial na škodu veci skór iba 
prianie. 

Vela miesta venuje charakteristike 
vedeckotechnickej revolúcie a jej kva- 
litatívne odlišnej spoločenskej a Iud- 
skej podstaty v podmienkach socia- 
lizmu a kapitalizmu. V tomto zmysle 
zdórazňuje nutnosť komplexného prí- 
stupu nielen k analýze vedeckotech- 
nickej revolácie, ale predovšetkým 
k jej osvojeniu a riadeniu v prospech 
spoločenského pokroku. Pravda, tento 
pohlad nie je v literatúre nový. jeho 
neustále zdórazňovanie a dósledné 
uplatňovanie nám však umožní vyva- 
rovať sa neprípustných absolutizácií 
a zjednodušení, ktoré sa sporadicky 
ešte aj v. marxistickej  literatúre 
i spoločenskej praxi objavujů. Iba 
v komplexe širokých sociálnych, kul- 
túrnych a politicko-ideologických sú- 


vislostí možno proces vedeckotech- 


nickej revolúcie ovládnuť ako dole- 
žitý emancipačno-řudský a humani- 
začný faktor spoločenského pokroku. 


V druhej časti (3. a 4. kapitola) 
autor práve na analýze buržoáznych 
koncepcií vedeckotechnickej  revolů- 
cie ukazuje, k akým paradoxným a 
mýtickým predstavám vedie absoluti- 
zácia niektorých jej parciálnych pre- 
javov. Pravda, nejde v ních tba o ne- 
správny teoreticko-metodologický 
prístup. Samotný proces vedeckotech- 
nickej revoláúcie v rámci kapitálového 
vzťahu dostáva diametrálne odlišnů 
podobu a spoločensko-fudskú podsta- 
tu ako V podmienkach oslobodenej 
práce. Je ním obmedzovaný, limito- 
vaný a deformovaný predovšetkým 
vo svojich spoločensko-fudských dó- 
sledkoch, ktoré nadobůdajů antihu- 
mánnu podobu a stávajúů sa nie ná- 


dejou, ale hrozbou celému fudstvu. 
Presadzovanie © záujmu | sáúkromného 
zisku vtláča 1 svoj adekvátny obsah 
procesu vedeckotechnickej revolúcie. 
Táto sa potom v rámci kapitalistic- 
kých vzťahov stáva nie prostriedkom 
na rozvoj človeka, ale stavia sa ako 
cudzia sila proti nemu, čo v koneč- 
nom důsledku vedie nie k umocňo- 
vanlu emancipačného snaženia člove- 
ka, ale k jeho ďalšiemu zmrzačova- 
niu. Takto deformovaný reálny proces 
vedeckotechnickej revolácie sa potom 
stáva objektívnym základom defor- 
movanej teoretickej reflexie. Šíma 
podrobne analyzuje spoločenské a 
ideologické predpoklady ich vzniku a 
na základe toho ich podrobne typo- 
logizuje. Odhaluje objektivne korene 
buržcáznych koncepcií, ale aj ich 
ideologicků a triednu podmienenost. 
Kladom je, že ukazuje proces vzniku 
a vývoja týchto názorov v ich his- 
toricko-logickej genéze s poukazom 
na teoretické  (najmá filozofické) 
zdroje, na ktorých sú budované. 


Neustále odhařfovanie podstaty zá- 
merov týchto koncepcií (a ich revizío- 
nistiíckých epigónov) vedeckotechnic- 
kej revolůcie má V podmienkach Zo- 
strujúceho sa ideologického boja mí- 
moriadne aktuálny význam, pretože 
práve oni sa stávajů základom bur- 
žoáznych ideologicko-politických dok- 
trín namíerených proti postupujúce- 
mu svetovému revolučnému procesu. 
Autor Vo svojej práci analyzuje tie, 
ktoré © dominovali v. šesťdesiatych 
a ozačiatkom sedemdesiatych rokov 
(doktrfny | »jednotnej | industriálnej 
spoločnosti«, »postindustriálnej spo- 


ločnosti«, »konvergencie«, »deprole- 
tarizácie«, »dezideologizácie«). 

Posledná časť (5. kapitola) je ve- 
novaná vzťahu socializmu a vedecko- 
technickej revolúcie. Ukazuje na Ces- 
ty a prostriedky, ktoré z vedecko- 
technickej revolůcie urobia proces 
urýchřujúci spoločenský pokrok pre 
človeka a v prospech človeka. Dia- 
lektika súčasnej epochy je taká, že 
iba organické spojenie socializmu a 
vedeckotechnickej revolúcie, jej po- 
driadenie záujmom človeka a nie Číast- 
kovým motívom súkromného. zisku 
umožní jej  komplexný rozvoj a 
spátne, komplexný rozvoj vedecko- 
technickej revolúcie, jej využitie je 
podmtenkou historického pokroku ce- 
lého Iudstva a súčasne 1 zdrojom 
historického optimizmu. Iba prostred- 
níctvom uvedomelého riadenia proce- 
su vedeckotechnickej  revolúcie je 
možné výjsť zo »slepých uličiek« ci- 
vilizácie, do ktorých ju vtláča kapli- 
talizmus So. svojou. antihumánnou 
podstatou. Šíma venuje záver tejto 
časti problému postavenia človeka vo 
vedeckotechnickej revolúcil a onti- 
mistickým prognózam jeho ďalšieho 
emancipačného snaženla. 

Práca R. Šímu je prínosom k re- 
šeniu zložitých otázok komplexného 
chápania vedeckotechnickej revolůcie 
a jej praktického osvojovania. Pre 
svoj odborne erudovaný, súčasne však 
jasný a zrozumiteřný štýl pomáže nie- 
len odborníkoví, ale aj širšlemu okru- 
hu čitatefov k lepšej orientácii v sú- 
časných zložitých zápasoch o spolo- 
čenský pokrok. 


STANISLAV SLÁDEK 
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nové knihy 


Marx, K.— Engels, B.: Vybrané spisy 
v pěti svazcích. Sv..zak 3, 186: —1975. 
Praha, Svoboda 1977. 704 str. Svazek 
přináší obsáhlý výber z děl napsaných 
v letech 1867—1875, a to z prvního dí- 
lu Kapitáiu, adresy k prusko-francouz- 
ské válce a k Pařížské komuně, rezo- 
luce z haagského Kongresu. Enge'so- 
vy polemiky s oporiunisiy, např. K by- 
tové otázce, dopisy L. Kugelmannovi 
aj. Kniha je opatřena poznámkovým 
aparatem a rejstříky. 


Lenin, V. IL: O národnostní otázce. 
Praha, Svoboda 1978. 216 str. Sborník 
obsahu je některé hlavní Leninovy prá- 
ce o národnostní otázce a úryvky 
z dalších prací týkajících se této pro- 
blernatiky. 


Dějiny SSSR od nejstarších dob do 
Velké říjnové socialistické revoluce. 
Prana, Academia 1977. 644 str. Ději- 
ny jsou nejrozsáajlejším dílein o histo- 
rickém vyvoji SSSR i národů v něm 
žii.cích. Kniha je rozdělena do čtyř 
oddiiů, které jsou věnovány dějinám 
snolečenských formací: prvodytně po- 
spoiné, oirokářské, feudální, kapita- 
bistucké. Zavěrečný, čivrtý oddíl je vě- 
nován v.čszství VRSR. 


Brutenec, K. N.: Současné národně 
osvobozenecké revoluce. Prel. z rus. 
orie. Praha, SvoJoda 1977. 578 str. 
Podrcbná studie. všoch. důležitých 
asnoktů jednoho ze stěžejních problé- 
mů současné politiky —  průděhu a 
vyvoje současných národně osvoboze- 
neckvých revoiucí. 


Brónnerová. G.—Ostrowsky, J.: Angol- 
ská revaluce. >žel. z nem. orig. Praha, 
Svooeda 139/7. 184 str. Publikace se 
zabývá náradně osvosozeneckým bo- 
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jem ansolského lidu od počátku por- 
tugaiské kolonizace země V 15. sto- 
leti až do jeho vítězství a vytvojení 
Angolské lidové republiky v listopadu 
1275. 


Ideino-političeskaja siuščnosť m2oizma 
— [ideová a politická podstata maois- 
mu). Red. Sladkovskij, M. I., Moskva, 
Nauka 197. 441 str. Kolektivní mono- 
grafie Z pozic marxisticko-leninské 
metodologie podává všestrannou vě- 
deckou kriiiku maoismu jako spole- 
čenskopoliiického | proudu, zkoumá 
etapy jeho nacionalistického vývoje, 
sociální kořeny i ideové prameny a 
dokládá | antimarxistickou | podstatu 
teorie a praxe maoismu. 


Řezníček, J. a kol.: Hospodářská poli- 
tika KSČ. 2. přapracované vyd. Praha, 
SvoJoda 1977. 633 str. Učebnice srozu- 
mitelnou formou objasňuje teoretické 
základy, nástroje i cíle hospodácsské 
nolitiky KSČ a ukazuje její praktické 
arovíádění v českos!'ovenské ekonomi- 
ce. OJsabuje ze'ména roznracování 
závěrů XV. siezda KSČ a XXV. sjezdu 
KSSS pro oblast hospodářské politiky. 


Kabrhel, J. a kol.: Zemědělská politika 
KSČ. Praha, Svoboda 1977. €38 str. 
Syntotická práce zahrnující všechny 
hlavní oblasti hospodářské činnosti 
zamědilství a výlivy. Caarak orizuje 
postavení zomedělství v národním hos- 
podářství i v širších souvislostech 
mozinarodní snolupráce států RVHP. 
Težišiě práce ja ve výkladu upiatňo- 
vání politiky KSČ v rozhodujících úse- 
cích hospodářské činnosti. 


Barvík, J. a kol.: Politická ekonomie 
socialismu. Praha, SPN 1977. 508 str. 
Od bžžně používaných textů pro vý- 
uku v zázladním k''rsu politické eko- 
nomie na vysokých školách se tato 
příručka liší jednak širším a nodrob- 
nějším zpracováním jednotlivých pro- 
olémových okruhů, jednak. speciál- 
ním rozborem ekoncmnickotechnických 
ascektů socialistického způsobu výro- 
by, resp. socialistické rozšířené ra- 
produkce. 
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Rozvíjaním aktivity 
realizujeme 
program strany 


IGNÁC JANÁK 


Program XV. zjazdu Komunistickej strany Československa, závery 
zasadaní ÚV KSČ sa stali vodidlom každodenného úsilia komunistov, 
všetkých pracujúcich, orgánov a organizácií Národného frontu aj 
v Západoslovenskom kraji. Potvrdzujů to výsledky, ktoré sme dosiahli 
za uplynulé dva roky na jednoblvých úsekoch politického, hospodár- 
skeho a spoločenského života. 

Tažisko úsilia krajskej straníckej organizácie popri riešení otázok 
ďalšieho prehlbovania vedúcej úlohy strany, jej ideovej, organizačnej 
a akčnej jednoty sa v ekonomickej oblasti sústreďuje na praktické 
presadzovanie línie zjazdu, na zvyšovanie efektivnosti a kvality vý- 
roby, na úspešné zvládnutie nových, oveřa náročnejších úloh ekono- 
mického a sociálneho programu strany pri zohladňovaní nových pod- 
mienok súvisiacích s jeho zabezpečovaním. 

Západoslovenský krajský výbor KSS v celom doterajšom významnom 
období uskutočňovania línie XV. zjazdu dósledne dbal, aby okrem 
správného obsahového zamerania práce straníckych orgánov a orga- 
nizácií sa uplatňovali na všetkých úsekoch straníckeho riadenia účinné 
metódy a formy práce a úspešne plnili všetky úlohy. Reálnosť úloh 
a cielov nastávajúceno obdobia, ako to povedal na 11. zasadaní ÚV KSČ 
s. G. Husák, vidíme v ďalšom raste ideovej, organizačnej a akčnej '2d- 
noty strany, V jej pevnom spojení s pracujúcimi, v upevňovaní jej ve- 
dúcej úlohy, zdokonařovaní kádrovej, politickoorganizátorskej a vý- 
chovnej činnosti. 


Všestranne usilujeme o dósledné plnenie úloh spojených s rozvojom 
priemyslu, so zvyšovaním efekiívnosti, kvality a spoločenskej produk- 
tivity práce. Dbáme o to, aby všetky úseky súslavne p'nili plánované 
úlohy a aby aktivne prispievali k lepšiemu uspokojovaniu potrieb vnú- 
torného a zahraničného trhu. 


Formy a metódy straníckej práce orlentujeme na rovnomerné plne- 


nie plánu, využívaníe rezerv a intenzívnych činitelov rastu výroby. 


Krajský výbor strany sústavne pomáha v usmerňovaní práce celozá- 
vodných výborov strany v rozhodujúcich podnikoch. Cez semináre, po- 
rady, Školenia, osobnú účasť aktivistov ich vedie k uplatňovaniu no- 
vých prístupov prl riešení úloh. Osobitnů pozornosť venujeme straníc- 
kym organizáciám v závodoch, v ktorých sa realizujú rozvojové vý- 
robné programy — zariadenia pre jadrovú energetiku, polovodičová a 
slaboprůdová technika, číslicovo riadené obrábacie stroje, textilné za- 
riadenia, nákladné automobily a iné. Tempo rastu nosných rozvojových 
programov v kraji je dvojnásobne rýchlejšie ako na ostatných úsekoch 
V priemysle. 


V súlade s leninskou zásadou kontroly, v rámci uplatňovania prin- 
cípu demokratického centralizmu rozvíjame také spósoby práce, aby 
sa kontrola stala vecou všetkých komunistov a ďalších pracujúcich. 
Tomuto odpovedá zameranie činnosti orgánov krajskej straníckej 
organizácie a ich komisií. Predsedníctvo KV KSS sa pravidelne za- 
oberalo výstavbou Atómových elektrární v Jaslovských Bohuniciach, 
Cementárskeho kombinátu v Rohožníku, Trnavských automobilových 
závodov, riešením závažných problémov výroby v závode Calex Zlaté 
Moravce, Elektrosvit Nové Zámky, Elitex Nitra a ďalších podníkov a 
závodov. Hladámne politické cesty k riešeníu problémov. 


K osvedčeným formám patria stranícko-ekonomické konferencie, 
stranícke kontrolné dni, na ktorých sú komunistom a vedůcim hos- 
podárskym pracovníkom ukladané konkrétne úlohy. 


Jednou z nových foriem pri uskutočňovaní záverov XV. zjazdu KSČ 
je uplatňovante saratovského systému riadenia kvality, ako komplexu 
vzájomne spojených výchovných, organizačných, inžiniersko-technic- 
kých a ekonomických opatrení. Na základe týchto opatrení je zabez- 
pečovaná nielen vysoká kvalita výrobkov, ale upevňuje sa a formuje 
tiež nový socialistický vzťah k práci. Napriklad v národnom podniku 
MIER Topolčany saratovský systém uplatňujú vo všetkých závodoch. 
Spoločne s Revolučným odborovým hnutím sa podarilo do tohto sy- 
stému zapojiť vyše 2500 pracovníkov. Z nich 65 má právo sebakontroly. 
Výsledkom okrem iného je, že podnik znížil počet reklamácií v po- 
rovnaní s rokom 1976 v minulom roku o polovicu. Podobné výsledky 
dosahujů aj v ďalších podnikoch a závodoch. V Slovenských energe- 
tických strojárňach Timače zásluhou saratovského systému riadenia 
kvality znížílí hodnotu nepodarkov o 40%. V závode Zornica Bánovce 
zvýšením kvality v uplynulom roku dosiahli úsporu vo výške takmer 
300 tis. Kčs. 

Západoslovenský krajský výbor strany podporuje a pomáha popu- 


larizovať saratovský systém riadenia kvality aj organizovaním konfe- 
rencií a seminárov, na ktoré pozýva odborníkov zo Saratovskej oblasti. 

Dobré skúsenosti sme získali pri rozvíjaní iniciatívy a socialistického 
súťaženia v oblasti investičnej výstavby. Pri jej organizovaní majú roz- 
hodujúcu úlohu celostaveniskové výbory strany a staveniskové odbo- 
rové rady. Napríklad z iniciatívy Celostaveniskového výboru KSS OZ 
Tatra Bánovce bol uzatvorený združený socialistický závázok — na za- 
bezpečenie stavieb zahrnutých do rozvojového zámeru — medzi ge- 
nerálnym dodávatelom, projektantom, generálnym dodávatelom tech- 
nológie a investorom. Výsledkom združeného závázku bolo splnenie 
úloh štátncho plánu v uplynulom roku nielen v objemových ukazovate- 
řoch, ale aj vo vecnej priprave jednotlivých stavieb. Takýto združený 
socialistický závázok prijali tiež na výstavbe Atómovej elektrárne V-1, 
v ktorom sa stavbári, dodávatelia a montážne organizácie zaviazalí 
vyriešíť problémy dodávatelsko-odberatelských vzťahov v nadvázností 
stavebných a montážnych prác. Tieto formy súťaže, závázkového hnu- 
tia a Im podobné, využívame v jednotlivých odvetvíach či už ide 
o chemický priemysel, kovopriemysel, energetiku, dopravu a ďalšie. 

Dóslednou kontrolou uskutočňovanou od úrovne základných organi- 
záclí strany, až po krajský výbor — prehlbuje sa poznávacia činnosťf 
strany v tom, ako sú realizované PEne v rámci politickoorgani- 
zátorskej a hospodárskej činnosti. 

Skvalitňovaním práce orgánov a organizácií strany sa nám darí roz- 
širovať v masovom meradle ďalšie nové formy socialistického súťa- 
ženia. S dosiahnutým stavom sa však neuspokojujeme. Sme si vedomí, 
že z hřadiska efektívnejšieho využitia socialistického súťaženia, jeho 
ekonomických, politických a výchovných funkcií, čaká komunistov 
v kraji stále dosť náročnej práce. Neurobili sme ešte všetko pre na- 
plnenie leninskej zásady vo vytváraní podmienok pre vzájomné pre- 
beranie skúseností jednotlivých kolektívov a závodov, pre využitie 
možností nasledovania príkladov najlepších. Stále památáme na zásadu 
vyjadrenů XV. zjazdom KSČ a zdóraznenů na 11. zasadaní ÚV KSČ, 
že na žiadnom úseku riadiacej práce nesmlieme pripustiť administro- 
vanie, formalizmus, ale musíme bojovať za maximálnu konkrétnosf, 
zvyšovať osobná zodpovednosť u každého jednotlívca, napomáhat 
rýchlejšie uplatňovanie vedeckotechnického pokroku a s vůáčšou ná- 
ročnosťou hřadať cesty a spósoby k dosahovaniu nových, lepších vý- 
sledkov. 


XV. zjazd Komunistickej strany Československa vysoko vyzdvihol 
aktívnu účasť širokých vrstiev pracujúcich na tvorbe a realizácil po- 


litiky strany, vďaka ktorej mohol vytýčiť aj takú významnů strate- 
gicko politicků a ekonomicků úlohu spoločnosti, akou je postupné do- 
siahnulie sebestačnosti vo výrobe zrnín a ďalšie zvyšovanie sebestač- 
nosti vo výrobe potravín. Na jej plnení sa nemalou mierou zúčastňuje 
aj náš kraj. Jej realizácia bola prijatá nielen pracujúcimi v pofnohos- 
podárstve, ale aj na ostatných úsekoch hospodárstva. Stáva sa vecou 
cti každého komunistu, všetkých pracujúcích Západoslovenského kraja. 
Účasť nášho kraja na realizácii tejto úlohy je objektívne daná aj jeho 
podielom na celoštátnej výmere polnohospodárskej a ornej pády. Ešte 
výraznejší je podlel kraja na hrubej polnohospodárskej produkcii 
ČSSR, čo v rastlinnej výrobe predstavuje 20 % a v živočíšnej produkcii 
takmer 18 %. Do štátnych fondov kraj prispieva viac ako jednou pěti- 
nou. Sústavne pozorne sledujeme a analyzujeme procesy, ktorými pre- 
chádza socialistické pofnohospodárstvo. Pravidelne uskutočňujeme kon- 
trolu vlastných úloh. Uvedomujeme si, že zvyšovanie polnohospodár- 
skej výroby móžeme zabezpečovat len maximálnym využívaním inten- 
zifik+čných faktorov, pretože polnohospodárskej a ornej pódy aj v na- 
šom kraji ubúda. Ďalšou závažnou skutočnosťfou je, že rast pofnohos- 
podárskej výroby je zabezpečovaný pri úbytku pracovných síl, čo vy- 
žaduje rýchlejšie nahradzovaníe živej práce, prácou  zhmotnelou. 
Možno to dokumentovať aj tým, že od roku 1949 sa počet pracovníkov 
v pofnohospodárstve kraja znížil o polovicu, ale hrubá polnohospodár- 
ska produkcia vzrástla za toto obdobíe triapolkrát. 


Rast produktivity práce výrazne ovplyvňuje rozvoj vedy a techniky, 
ako aj uskutočňovaný proces koncentrácie a špecializácie polnohos- 
podárskej výroby. To zvyšuje nároky na kvalifikačná Štruktúru pra- 
covníkov, najmě v riadení, ich politicko-odbornýú vyspelosť, ale aj na 
skvalitňovanie straníckej práce.. 


Velkosť úloh a nové výrobné podmienky si vyžiadali neodkladne rie- 
šiť organizačnů výstavbu strany, aby sa všestranne uplatňoval jej vplyv 
— vedúca úloha, a to nielen v rozvíjaní polnohospodárskej výroby, ale 
aj spoločensko- politického života v pofnohospodárskych podnikoch a 
n: dedinách. 

Postupne začíname ustanovovaf základné organizácie strany na 
odvelvovom princípe riadenia ako napríklad na JRD Aurora v Dvoroch 
nad Žitavou, na JRD Dunajská Lužná, Pezinok, Majetok výstavy Agro- 
komplex v Nitre. 

Doterajšie skúsonosti z výstavby základných organizácií strany v pol- 
nohospodá' ských podnikoch potvrdzujú, že zásluhou zvýšenej starost- 
livosti OV KSS o ich prácu ďalej narastá autorita a vplyv strany 
v polnohospodársltve. 

Vytvorenie váčších pofnohospodárských celkov a uskutočnené zmeny 


v organizačnej výstavbe strany sl vyžtadali a ďalej vyžadujů zvyšovat 
starostlivosť o rozmiestňovanie komunistov tak, aby sa upevňoval 
vplyv strany v novovytvorených podnikoch a neoslaboval sa tento 
vplyv na dedine. V zmysle toho zabezpečujeme aj ďalšie skvalitňovanie 
členskej základne strany, výber a prijímanie nových kandidátov. Úzne- 
senie Ústredného výboru KSČ z júna 1976 k ďalšiemu skvalitňovaniu 
členskej základne, na základe analýzy dósledne rozpracovali orgány 
a organizácie v kraji. Vychádzajůc zo sociálnej a vekovej skladby 
členskej základne a rozmiestnenia komunistov vo výrobných a riadia- 
cich úsekoch, pri výbere a prijímaní nových kandidátov sa orientujeme 
najmá na družstevných rolníkov, pracovníkov ŠM pósobiacich bezpro- 
stredne v rastlinnej, živočíšnej výrobe a na úseku mechanizácie, kda 
je doteraz nižšia organizovanost. 


Zámery krajského a okresných výborov strany, ako to ukazujúů vý- 
sledky uplynulého obdobia, sa nám daria zabezpečovat. Za dva roky 
sa zvýšila organizovanosť v polfnohospodárstve o 1,2%. Prevažne ide 
o mladých kvalifikovaných odborníkov. 60 % z nich pracuje ako me- 
chanizátori a na špecializovaných pracoviskách rastlinnej a živočíšnej 
výroby. 

I napriek týmto pozitívnym výsledkom v skvalitňovaní členskej zá- 
kladne nedarí sa nám podstatnejšie zvýšiť organizovanosf na úseku rast- 
linnej výroby — najmá v zeleninárstve, ovocinárstve, kde pracuje 
váčšina žien. 


Aj naše skúsenosti potvrdzujú, že v tejto oblasti stále rastie význam 
subjektívneho činitela. Život nastoluje riešenie mnohých nových úloh. 
Rastů požiadavky a potreby pracujúcich. To zvyšuje zodpovednosť ko- 
munistov a nároky na každého jednotlivca, na vedomosti, obetavosf, 
disciplínu a tvorivé schopnosti ludí. Preto cielavedome pristupujema 
k výberu, výchove a k rozmiestňovanlu kádrov. 


Aktivita a uvedomelosť pracujúcich je podmienená úrovňou práce 
straníckych orgánov a organizácií priamo vo výrobe, angažovanosťou 
jednotlivých komunistov, vedúcich hospodárskych pracovníkov. Je oso- 
bitne cenné, že sa zvyšuje percento členov strany vo vedúcích funk“ 
ciách a na rozhodujúcich pracoviskách. Rastie tiež kvalifikačná úro- 
veň pofnohospodárskych pracovníkov. Zvyšuje sa počet absolventov 
pofnohospodárskych odborných učilíšť a polnohospodárskych technic- 
kých škól. Za posledné dva roky nastápilo do výroby 3000 absolventov 
učilíšť a polnohospodárskyých technických škól a vyše 400 vysoko- 
školákov. To má kladný vplyv na kvalitatívne zmeny v riadení výroby, 
na širšle uplatneníe výsledkov vedy a výskumu v praxi. 

Všestranná starostlivosť orgánov a organizácií strany o polnohos- 
podárstvo sa prejavuje v plnšom využívaní vedeckotechnického roz“ 
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voja. Preniká do celej riadiacej a kontrolnej práce, do prípravy plánov, 
realizačných opatrení a tiež rozvíjania nových foriem aktivity, inicia- 
tívy a socialistického súťaženia. Tým sa dosahuje vyššia efektívnosť 
celého reprodukčného procesu polnohospodárstva. 


Za uplynulé dva roky splnil kraj hrubů polnohospodársku produkcíiu 
na 100,6 %. Postupná realizácia obilninárskeho a krmovinárskeho pro- 
gramu prispela k zlepšeniu krmovinovej základne. Dosiahli sme vyššiu 
úžitkovosť, zvýšenie stavov hovádzieho dobytka, najmá kráv. Rovno- 
merne sa plnia a prekračujů nákupné úlohy v živočíšnej výrobe. Dote- 
rajšie úspechy sú výsledkom cialavedomej masovopolitickej práce 
orgánov a organizácií strany, spoločenských organizácií, vedúcich hos- 
podárskych pracovníkov a statočnej práce polnohospodárov. 


Uplatňujeme viaceré nové formy a metódy. Osvedčilo sa organizo- 
vanie krajských aktívov s najlepšími pestovateřmi pšenice, kukurice, 
kombajnistami, krmičmí, dojičmi a ďalšími pracovníkmi. Ide nám 
o zovšeobecňovanie a popularizovanie foriem a výsledkov práce naj- 
lepších. Metódou pozitívneho príkladu pósobíme na prehlbovanie ich 
socialistického vedomla, zvyšovanie zodpovednosti za plnenie úloh. 


Pravidelne organizujeme krajské a okresné konferencie ku kláčovým 
otázkam, akými sú obilniny, kukurica, krmoviny, chov hovádzieho do- 
bytka a mechanizácia. Ciefom prípravy a organizovania týchto kon- 
ferencií je, za účasti popredných pracovníkov, pracovníkov vedeckej 
a výskumnej základne, Vysokej školy pofnohospodárskej v Nitre a 
ďalších pracovísk, prenášať výsledky vedy do praxe, na vedecky roz- 
pracovaných základoch organizovať proces pofnohospodárskej výroby. 

Pri zabezpečovaní náročných úloh účinne využívame družobné styky 
predovšetkým so Saratovskou oblasfou, župou Gyór a krajom Halle. 
Vymieňajú sa poznatky v šlachtení biologického materiálu, pestovaní 
vysokovýkonných odród pšeníc, kukurice a jačmeňa. Rozširovanie dru- 
žobných stykov a foriem spolupráce na úrovní podnikov a pracovísk 
napomáha zvyšovať hektárové úrody obilnín a kukurice v kraji. 

Velmi cenné poznatky získavame od sovietskych súdruhov aj z po- 
užívania velkoplošných závlah. Na základe ich projektov sme vyrobili 
nový typ širokozáberovej zavlažovacej súpravy Družba. Tento prototyp 
zavlažovactleho detailu po odskúšaní ukázal velké možnosti jeho vy- 
užitia v našich podmienkach. 

Prvé poznatky máme aj zo súťaže medzi našimi JRD a kolchozmi 
či sovchozmi v Saratovskej oblasti. Napriklad JRD Vojnice v Komár- 
ňanskom okrese a kolchoz Rosija v okrese Bazarno-karabulakskij pri- 


jali závázok, že do roku 1979 zvýšia dojivosť na 3500 litrov mlieka 
na dojnicu. Takéto príklady pósobia mobilizujúco na pracovné kolek- 
tívy a vytvárajů predpoklady k tvorivému pristupu pri zabezpečovaní 
úloh. 


Úspešne sa rozvíja súťaž medzi JRD o putovnů zástavu oblastného 
výboru Spoločnosti sovietsko-československého priatelstva. V súťaži je - 
zapojených 22 JRD. 

Každodenný život nastoluje nové úlohy, problémy, ktorých riešenie 
je neodkladné. Strana by ich nezvládla bez účinnej pomoci pracujů- 
cich. Konkrétnym prejavom tejto pomoci je socialistické súťaženie, 
obsah ktorého na počesť 60. výročia Velkej októbrovej socialistickej 
revolůcie sme v polřnohospodárstve orientovali predovšetkým na zvy- 
šovanie hektárových úrod a znižovanie strát. V živočíšnej výrobe sme 
sa zamerali na otázky zvyšovania úžitkovosti, šetrenie krmovinami a 
rovnomerné plnenie nákupných úloh. 


Výsledky uplynulého obdobia potvrdzujú, že sme postupovali správ- 
ne. Na čele rozvoja iniciatívy boli členovia strany, agronómovia, z00- 
technici, mechanizátori, vedúci pracovných skupín. Svojou autoritou 
a osobným príkladom ovplyvňujů rozhodujúce stránky výrobného pro- 
cesu. Osobitne oceňujeme hnutie, ktoré vzniklo na počesť Velkého 
októbra — dopestovať 60 g pšenice z hektára na plochách obsiatych 
sovietskymi odrodami. Socialistický závázok priekopníkov tohto hnutia 
našiel široký ohlas: 41 JRD a ŠM aj napriek nie najlepším prírodným 
podmienkam v uplynulom roku svoje predsavzatia splnilo. »Šesťdesiat- 
kári« majů významný podiel na tom, že priemerné hektárové výnosy 
kraja V minulom roku boli 47 g. Nadplán sme vyprodukovali 10 000 ton 
obilia. Toto hnutie podnietilo pofnohospodárov a pracovníkov vedec- 
kovýskumnej základne k zvýšeniu aktivity za dosiahnutie vysokých 
úrod nielen u obilnín, ale aj v pestovaní kukurice na zrno a vo výrobe 
objemových krmív. 


Iniciatíva pestovatefov kukurice Uzbeckej sovietskej socialistickej 
republiky našla konkrétnu odozvu aj medzi našimi polnohospodármi. 
5 JRD prijalo závázok sovietskych priatefov a vyzvalo polnohospodár- 
ske podniky dopestovať 100 g kukurice v zrne z hektára na zavla- 
žovaných plochách. Na ich iniciatívu a výzvu JRD  Medzičilizie 
z Dunajsko-stredského okresu — ktoré prijalo závázok dopestovaf 
60—65 g kukurice v zrne z nezavlažovaných plóch — odpovedalo 32 
podnikov. Výsledky úrod potvrdili, že predsavzatia vo výrobe kukurice 
boli splnené. To je dostatočný dóvod hnutie šesťdesiatkárov povýšiť 
na trvalů metódu politickoorganizátorskej práce a riadenia nielen pri 
plnení úloh obilninárskeho programu, ale aj na ďalších úsekoch vo 
výrobe. 


Zásluhou Iniciatívy brigád socialistickej práce, popredných pracov- 
níkov v polnohospodárstve, za spoluúčasti pracovníkov priemyselných 
podnikov, národných výborov, spoločenských organizácií Národného 
frontu, najmě Socialistického zvázu mládeže a Revolučného odborového 
hnutia sme doslahli cenné úspechy aj v takzvanej zelenej žatve. Poda- 
rilo sa zobrať také množstvo sena z hrádzí, priekop, lesných enkláv 
ako nikdy predtým, čo prispelo k zabezpečeniu objemových krmív vo 
váčšom množstve. 


Na základe dobrých výsledkov v rastlinnej výrobe — rozvoju ktorej 
venujeme osobitnúů pozornosť — sa dynamicky rozvíja aj živočíšna vý- 
roba. Potvrdzujůú to príklady trvalého zvyšovania výroby mlieka, mása 
a vajec, pri zvyšovaní stavov a úžitkovosti hospodárskych zvierat. Prie- 
merná ročná dojivosť v kraji je 3248 litrov mlieka. Zlepšil sa odchov 
mladého dobytka, výkrm ošípaných a hovádzieho dobytka. Významným 
pomocníkom pri dosahovaní týchto výsledkov je opáť socialistické sú- 
ťaženie, rozmanitosť jeho foriem. Napríklad Krajská polnohospodárska 
správa, Zváz družstevných rolfníkov, Krajský výbor odborového zvázu 
pracovníkov v pofnohospodárstve organizujů »mliečnu ligu«. Súťaž 
pravidelne štvrťročne hodnotia na krajských aktívoch a najlepší okres 
obdrží putovný pohár šiestej půťročnice. Spósob organizovania súťaže 
a jej pravidelné hodnotenie pozitívne pósobí na aktivitu krmičov, do- 
jičov, zootechnikov a ďalších pracovníkov živočíšnej výroby. 


Podobne sú organizované súťaže medzi polnohospodárskymi podnik- 
mi v okresoch nášho kraja. Napríklad v okrese Trenčín je to »Súťaž 
o zlatů, striebornů a bronzovů konvu«. Výrazné pomohla dosiahnuť 
lepšie výsledky polnohospodárov okresu vo výrobe mlieka. Pravidelne 
mesačne je vyhodnocovaná, výsledky sú zverejňované v okresnej tlači. 


Krajský výbor KSS si vysoko váží, že v čele rozvoja iniciatívy, so- 
cialistického súťaženia, uplatňovania nových metód a foriem, sú po- 
prední pracovníci, komunisti, členovia Socialistického zvázu mládeže. 
Podporujeme iniciatívu kolektívov Brigád socialistickej práce, ktoré sú 
základným pilierom dosahovania nových ekonomických výsledkov, ve- 
dů zápas o nové socialistické vzťahy, účínne pomáhajů V ideovo-vý- 
chovnej práci. V JRD pracuje 1147 BSP s vyše 16 tisíc členmi. To zna- 
mená, že každý siedmy pracovník JRD je zapojený prostredníctvom 
BSP do socialistickej súťaže. Za pomoci týchto kolektívov sa skvalit- 
ňuje každodenná práca s Iuďmi, zvyšuje účinnosť vplyvu na ostatných 
pracovníkov za ich angažovanosť pre plnenie výrobných úloh a po- 
chopenie zámerov pofnohospodárskej politiky našej strany. 


K dosiahnutiu takejto priaznivej situácie účinne napomohla metóda 
»ukladania konkrétnych úloh členom strany«. Systém práce základných 
organizácií v polnohospodárstve s ukladaním konkrétnych úloh, t. j. 
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pravidelná kontrola a vyhodnocovanie, napomáha operatívne riešiť 
úlohy, odstraňovať problémy, ale najmá dosahovat lepšiu kvalitu a 
pracovné výsledky. 


Aj v tomto roku nás čakajů velmi náročné úlohy. Hrubá polnohos- 
podárska produkcia má vzrásť o 43% a trhová polnohospodárska pro- 
dukcia o 4,2 %. 

Nosným programom v rastlinnej výrobe kraja je ďalšie zvyšovanie 
výroby zrnín  realizáciou obilného a kukuričného programu. Jeho 
neoddeliteřnou súčasťou je ďalšia intenzifikácia výroby objemových 
krmív. Výrobu krmovín chceme zabezpečiť najmá zvyšovaním úrod, 
znižovaním strát pri zbere a konzervovaní, zlepšovaním ich kvality. Vo 
výrobe viacročných krmovín si polnohospodári vytýčili ciel — Pooh 
nuť 11—12 a bielkovín z hektára. 

V živočíšnej výrobe nám ide predovšetkým o ďalšie zvyšovanie úžit- 
kovostií. V tomto roku chceme dosiahnuť váčšíu dojivosť v priermere 
o 50—100 litrov mlieka na dojnícu, odchov 95 kusov teliat od 100 kráv, 
Vo výkrme hovádzieho dobytka dosiahnuť denné prírastky 87 dkg, 
v chove ošípaných nad 55 dkg na kus. 

Doterajšie výsledky, splnené závázky na počesť 60 výročia Velkého 
októbra, nebývalá úroveň iniciatívy polnohospodárov sú dobrým pred- 
pokladom k dosiahnutiu týchto ciefov. 

Sústredená politickovýchovná a organizátorská práca orgánov a 
organizácií strany v pofnohospodárstve a na dedine sa už teraz začína 
prejavovať. Na krajský výbor strany prišlo vela hodnotných socialis- 
tických závázkov. V nich sa pracujůcí agrokomplexu kraja zavázujů, 
že v roku 30. výročia februárového víťazstva vyrobia a dodajů viac pol- 
nohospodárskych produktov a potravín, ako im určuje plán Z mno- 
hých je príkladom závázok Semenárskeho štátneho majetku, národný 
podnik Topofčany. Vytýčili sí vyprodukovať v nadpláne priemerne 
z hektára 3 g pšenice a jačmeňa a 25 g cukrovej repy. Hrubů pro- 
dukciu rastlinnej výroby zvýšia takmer o milión korún. V živočíšnej 
výrobe sa zaviazali vyprodukovať naviac 150 tisíc litrov mlieka, 100 g 
hovádzieho mása a 0 1% znížiť hynutie teliat Hrubů produkciu ži- 
vočíšnej výroby zvýšia takmer o pol milióna korún. Tieto výsledky 
chců dosiahnuť šetrením krmiva, energie a pohonných hmót Podob- 
né závázky prijali pracujúci ŠM Malacky, družstevníci z IRD Tekov- 
ské Lužany, Ostrov, Voderady a ďalšie podniky a závody. Tieto prí- 
klady dávajú záruku zvyšovania objemu a intenzity pofnohospodárskej 
výroby, využívania rezerv pre dosahovanie vyšších hektárových úrod, 
úžitťkovosti a zvyšovania efektivnosti vkladov. 
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Uvedomujeme si, že popri dobrých výsledkoch, ktoré sme pri rea- 
lizovaní záverov XV. zjazdu KSČ a zasadaní Ústredného výboru Komu- 
nistickej strany dosiahli, máme ešte problémy a nedostatky, ale aj re- 
zervy. V súlade s konštatovaním 11. zasadania ÚV KSČ 1 marcového 
rokovania ÚV KSS zameriavame úsilie na riešente neodovodnených 
rozdielov, ktoré sa vyskytujů tak medzi jednotlivými polnohospodár- 
skymi podnikmi, ako aj medzi niektorými okresmi nášho kraja v urči- 
tých druhoch výroby. Zvýšená pozornosť nám prichodí venovať znižo- 
vaniu materiálových nákladov na jednotku produkcie, ochrane a sta- 
bilizácii podneho fondu a 1. dáležitým otázkam. 

Nové podmienky a úlohy polnohospodárstva, rastúce meradlá jeho 
práce 1 zložitosť vzťahov rozvíjajúceho sa priemyselno-pofnohospo- 
dárskeho komplexu vyžadujů sústavne v kraji zvyšovať úroveň a účin- 
nosť straníckej práce, práce polnohospodárskych orgánov, mobilizovať 
polnohospodárov k využívaniu všetkých existujúcich rezerv. POjde nám 
o dosiahnutie vyššleho stupňa uvedomelej disciplíny, obetavosti, aktív- 
neho a tvorivého riešenia úloh, o vyššlu náročnosť a konkrétnejšiu 
vlastná zodpovednost komunistov vo všetkých orgánoch straníckeho a 
hospodárskeho riadenia na úseku polfnohospodárskej výroby. 

K plneniu týchto náročných úloh pristupujemé s vedomím, že vyso- 
kovyspelé polnohospodárstvo je neoddeliteřnou súčasťou materiálno- 
technickej základne socializmu a nevyhnutnou podmienkou splnenia 
úloh sociálneho programu strany, ktorý schválil XV. zjazd našej strany. 


| 


Sociálně ekonomické problémy 


Ekonomická teorie 
pro řídící praxi 


NIKOLAT ZLOCHA 


Podle podkladů Rady ekonomického výzkumu ČSSR, vypracovaných 
za systematické spolupráce se stěžejními pracovišti našeho ekonomic- 
kého výzkumu, jejíchž činnost tato rada již po léta slaďuje a plánovitě 
organizuje i koordinuje, uložila vláda ekonomickému výzkumu vážné 
úkoly k realizací závěrů XV. sjezdu KSČ a k zabezpečení přípravy 7. 
pětiletého plánu. 


V souladu s požadavkem orientovat ekonomickou teorii na »rozpra- 
cování ekonomických otázek rozvoje výrobních síl, intenzifikaci spo- 
lečenské výroby, řešení problémů vědeckotechnického pokroku, roz- 
voje socialistické ekonomické integrace a zdokonalování plánovitého 
řízení národního hospodářství« uložila vláda ekonomickému výzkumu 
připravit v období do roku 1980 ve dvou etapách, tj. v roce 1978 a 
1980, podklady pro další zdokonalování plánovitého řízení hospodář- 
ského a sociálního rozvoje po roce 1980. 


Od ekonomického výzkumu se požaduje nepřipustit při přípravě 
těchto podkladů nežádoucí zjednodušování bohatého obsahu, metod 
1 forem socialistického plánovitého řízení. Dochází k němu Často jed- 
nostranným zdůrazňováním a vyzvedáním jeho některých — ne vždy 
prvořadých — oblastí a stránek, zpravidla v podobě jakýchsi »objek- 
tivně« fungujících nástrojových mechanismů za současného podce- 
nění politicky a odborně stěžejní akční (operační) stránky socialis- 
tického řízení v jeho konkrétním a komplexním působení od člověka 
k člově'.u v odvětvích a výrobách i jiných oblastech realizace repro- 
dukčního procesu. 


Vyvarovat se jednostranného a nekomplexního postupu znamená 
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pracovat v úzké návaznosti na poznávání věcných problémů rozvoje 
socialistického životního způsobu, životního prostředí a cest uskuteč- 
ňování strukturálních přeměn v ekonomice, zabezpečujících spojování 
vymožeností vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialismu a roz- 
voj socialistické ekonomické integrace. Dále to znamená orientovat 
hlavní výstupy ze zpracovaných podkladů strategickými směry, v nichž 
je těžiště vlastního zdokonalování socialistického plánovitého řízení. 


Usnesení vlády současně stanovilo základní formu podkladů výzku- 
mu, základní přístup a metody jejich zpracování, obsahovou orientací 
souborného materiálu za celý ekonomický výzkum 1 organizační za- 
bezpečení jeho zpracování v letech 1977 a 1978. Pro organizaci prací 
vytvořilo svodný tým Rady ekonomického výzkumu ČSSR; jejich širší 
základnou jsou pak týmy jednotlivých rad státních programů ekono- 
mického výzkumu a jimi vytvořené pracovní skupiny. 

Výsledky roční práce širokých 1interdisciplinárních týmů umožňují 
na přiměřené frontě a účinně napojit pracoviště ekonomického vý- 
zkumu na hlavní články zdokonalování plánovitého řízení u nás, jež 
je v systematické kontinuální podobě bez takového napojení nemožné. 
To potvrzují nejen zkušenosti naše, nýbrž 1 jiných bratrských socia- 
listických zemí. 

V plné míře se ukazuje správnost citlivého přístupu stranických 
1 pověřených státních orgánů v pokrizovém období, zejména pak v le- 
tech 1970—1972, k obnovení činnosti pracovišť ekonomického výzkumu 
na marxisticko-leninských pozicích, k eliminaci protistranických a ne- 
socialistických názorů a teorif | ke zvýšení účinnosti této Činnosti 
zavedením systému koordinace a jednotného plánování a organizování 
ekonomického výzkumu jako celku. 

Souhrnný materiál prvého vstupu ekonomického výzkumu k dalšímu 
zdokonalování plánovací a řídící činnosti a k všestrannému řešení lid- 
ské motivace pro období 7. pětiletého plánu, zpracovaný svodným 
týmem Rady ekonomického výzkumu ČSSR, je již po několikerém pro- 
jednání touto radou jako komplexní panel k dispozici. Bude do značné 
míry věcí hospodářské praxe, jak pohotově a tvůrčím způsobem dokáže 
s tímto materiálem pracovat a jeho postuláty dovádět do života na 
všech stupních a ve všech oblastech. 


m 
Ze širokého spektra problémů, k jejichž řešení řídící praxe potřebuje 
teoretické zázemí, bych se chtěl — v souvislosti s rozvíjením práce 


ekonomického výzkumu — u některých zvlášť aktuálních zastavit. 
Vymezení socialistického systému plánovitého řízení je úkol krajně 
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složitý, avšak nezbytný, má-li být zřejmé, o čem (tj. o jakém objektu, 
o jakém systému na něm) je řeč, o zdokonalování čeho jde. Významný 
sovětský národohospodář A. V. Bačurin píše o socialistickém národním 
hospodářství, že »je to systém značně složitý a jeho řízení je velmi 
členitou oblastí lidské činnosti. Fungující systém národního hospodář- 
ství a zásady jeho řízení ještě nebyly v ekonomické literatuře patřičně 
popsány.«! Popis tohoto systému podaný ve zmíněném materiálu eko- 
nomického výzkumu, syntetizuje po řadu let v teoril 1 praxi rozvoje 
plánovitého řízení u nás 1 v jiných státech RVHP ověřované a kla- 
sifikované poznatky o mnohorozměrnosti a vnitřní 1 vnější prováza- 
nosti prvků řízení a dává předpoklady teoretického i praktického 
zkoumání a rozvíjení subsystémů kteréhokoliv řádu podle logiky uplat- 
něné v systému jako celku. Je účelné se zamyslet na současné úrovní 
poznání nad XV. sjezdem zdůrazněnými problémy řídící praxe, o nichž 
již na stránkách Nové mysli byla řeč.ž Jde konkrétně o některé akční, 
operační aspekty řízení, o jejich stěžejní rolí zejména v podnikově hos- 
podářském řízení a o cílevědomé rozvíjení této náročné součásti řízení 
národního hospodářství (režimy řízení). 


V našem podnikově hospodářském řízení není někdy dost akčnosti 
(operačnosti). Stává se, že řídící ol  ány ani v plánovacím procesu při 
dovádění úkolů do hospodářských plánů nedoceňují akční a dynaml- 
zující vliv promyšlené ukládací a kontrolní funkce plánů jako základ- 
ního nástroje pro celý řídící proces. 


Jednotlivé stupně řízení zatím jenom sporadicky záměrně zapraco- 
vávají do režímů řízení vnitřně provázaný pružný mechanismus 
akčnosti (operačnosti), v němž si řídící a realizační akty jednoho 
článku vynucují (mají vzápětí) řídící a realizační akty článků na- 
vazujících, a to stejným dílem po vertikále osy řízení jako po ho- 
rizontále spolupráce. 


Akčnost (operačnost) je výraznou součástí a rysem zejména pod- 
nikově hospodářského řízení, jehož těžiště je ve výrobních hospodář- 
ských jednotkách. Jejich úloze a postavení proto věnovaly zvýšenou 


pozornost dokumenty XIV. 1 XV. sjezdu KSČ. 

Soudobá diferenciace metod a forem uvnitř jednotného integrova- 
ného systému řízení socialistického národního hospodářství, jeho orgá- 
nů a organizací, požadavek pružnosti řízení a jeho přizpůsohivosti mě- 
nícím se podmínkám vede 1 k obsahové krystalizaci dvou úrovní, a 
to vrcholného a prováděcího (podnikově hospodářského) řízení. Nelze 


1 A. V. Bačurin: Metody plánovitého ekonomického řízení. SNTL Praha 


1974, str. 19. 
2 Zdokonalovat režimy řízení — úkol XV. sjezdu KSČ. Nová mysl, zvláštní 


číslo, červen 1976, str. 57. 
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řící, že by se tato krystalizace držela jen hranic organizačních stupňů. 
Probíhá zejména v klíčovém obsahu řídící a organizátorské činnosti: 
v kritériích, hlavních třídách, stupních i krocích rozhodování. Úsilí 
o efektivnost a kvalitu se musí stát — jak bylo zdůrazněno na 11. 
zasedání ÚV KSČ — praktickou náplní jak plánovací a rozhodovací čin- 
nosti, tak každodenního výrobního procesu ve všech odvětvích. 


Rozhodování má pro obsah a kvalitu řízení významnou (někteří au- 
tořt tvrdí, že rozhodující) úlohu. Řízení je obecně souborem záměrných 
(cílově orlentovaných) zásahů. Rezultují z neustále probíhajícího roz- 
haodovacího procesu a jejich smyslem je usměrňovat průběh nějakého 
děje. Řízení je tedy výrazně charakterizováno a doprovázeno (nebo 
dokonce podmíněno) neustále probíhajícím rozhodovacím procesem, 
nelze je ovšem zúžit na pouhý rozhodovací proces. 


Rozhodování orientované převážně na stěžejní záměry a cíle, příp. 
na zajišťování a vývoj proporcionálních zdrojů pro jejich dosahování 
(z hlediska národohospodářského rozhodování strategické, zčásti pak 
zajišťovací), charakterizuje v podstatě řízení vrcholné. Rozhodování 
orientované převážně na hmotný (faktický) pohyb zdrojů pro realizaci 
přijatých záměrů a cílů, na rozvíjení k tomu zaměřených operací 
(operačních opatření) a formulaci i realizaci norem operativního řízení 
včetně soustavy norem vymezujících rámce řízení kvality a efektiv- 
ností (z hlediska národohospodářského rozhodování operační, zčásti 
ještě také zajišťovací) pak charakterizuje v podstatě řízení prováděcí 
nebo řízení podnikově hospodářské. : 


Pojmy strategické rozhodování stejně tak jako »strategie« a »stra- 
tegický« jsou relativně nové v teorii i praxi řízení. Jejich historické 
kořeny jsou ve vojenství, kde jsou širokým, mnohotvárným, zčásti 
značně volně definovaným přístupem. 


Mostem pro převod strategie do hospodářského života byla teorie 
her, uvedená kolem roku 1948. Snažila se podat určité unifikující hle- 
disko pro všechny typy konfliktních situací bez ohledu na to, zda je 
jejich původ ve válce, ve společenských vztazích nebo v hospodářství. 
Přestože teorie her nevedla K mnoha praktickým aplikacím, ovlivnilo 
její racionální jádro — s vědomím řady buržoazních třídních prvků 
v ní obsažených — některé cesty myšlení, a to 1 o problémech hos- 
podářství. Jedním z důsledků byl růst použití pojmu strategie v lite- 
ratuře o řízení. Jeho výklad byl, což je pochopitelné, značně rozličný 
a vlastně až do dnešního dne není obecně unifikován. 

Při svém výkladu vycházím z cílově programové, národohospodářsky 
pojaté rozhodovací posloupnosti: primární (výchozí) tvorba záměrů a 
kladení cílů — strategické rozhodování — zajišťovací rozhodování 
— operační rozhodovéní — rozhodování v oblastí taktiky a operativ- 
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ního řízení. Může padnout otázka: čím je první bod této posloupnosti, 
stojí-li v hierarchii nad strategickým rozhodováním? Primární (vý- 
chozí) tvorba záměrů a kladení cílů, postavená do čela rozhodovací 
posloupnosti, je součástí strategického rozhodování v širším socialis- 
tickém společenském systému, nadřazeném socialistickému ekonomic- 
kému systému. Jako taková je součástí hospodářské politiky strany 
určující pro státní řízení národního hospodářství. Na vrcholu tohoto 
systému národního hospodářství je pak špičková část národohospodář- 
ského plánování (státní dlouhodobé výhledy a střednědobé plány) ja- 
ko produkt strategického rozhodování, vycházejícího z politiky strany 
a směřujícího R jejím záměrům a cílům. 


Nejde zde o jakousí abstraktní Konstrukci, ale o praktickou inter- 
pretaci úkolu lednového pléna ÚV KSČ z roku 1970 zajišťovat jednotu 
politických a ekonomických cílů v centrálním řízení ekonomiky hos- 
podářským programem strany a národohospodářským plánem jako 
konkrétním vyjádřením záměrů hospodářského programu strany a 
státní hospodářské politiky. Úvodní ustanovení 8 1 zákona č. 145/1970 
Sb. o národohospodářském plánování zdůrazňuje, že »základem řízení 
československého národního hospodářství... jsou národohospodářské 
plány, které se vypracovávají k uskutečnění hospodářskopolitického 
programu vytyčeného Komunistickou stranou Československa a vyja- 
dřují zásady státní hospodářské politiky na dané období včetně rámců 
a zásad pro uplatňování nástrojů plánovitého řízení a stanoví 1 časově 
konkretizují cíle hospodářského a sociálního rozvoje, způsob, prostřed- 
ky a formy jejich dosažení«. 


Strategické rozhodování provází v podstatě státní dlouhodobé plá- 
nování stále výrazněji orientované nad hranice jediné země a zahr- 
nující širší rámce socialistické ekonomické integrace. Zčásti zasahuje 
také vrcholné fáze státního střednědobého plánování. Má být stěžejní 
oblastí činnosti ústředních státních orgánů, zčásti pak se na něm mají 
podílet vrcholné řídící orgány výrobních hospodářských jednotek. Mezi 
pozorností, věnovanou problémům strategického rozhodování na straně 
jedné a zejména operačního rozhodování na»straně druhé, je třeba vy- 
tvořit správnou rovnováhu. Strategické rozhodování se samo sebou 
v řízení neprosazuje a pokud není záměrně a aktivně sledováno, zů- 
stává skryto za operačními problémy. Operační rozhodnutí si naproti 
tomu automaticky vynucuje sám život na všech stupních řízení. Zvlášt- 
ním rysem situace přitom je, že čím více vyplouvají na povrch ne- 
dostatky strategického charakteru, tím intenzivněji se na pořad dne 
protlačuje řešení operačních problémů. Ty ovšem v takové situaci lék 
poskytnout nemohou, právě naopak skutečnou situaci zpravidla dále 
zamlžují.. 


1 


Strategické rozhodování představuje třídu rozhodování, kterou je 
nadále třeba v kontextu rozvíjení cílového řízení systematicky a peč- 
livě studovat a krok po kroku zvládat. Nepomůže, budou-lí se stupně, 
které mají být nositeli strategického rozhodování, pro neurčitost jeho 
obsahu 1 forem, pro jeho nutnou variantnost a rizikovost od jeho prak- 
tického provádění a zajišťování odtahovat a budou-lí natrvalo sahat 
spíše po dostupnějších a zvládnutějších (nižších) třídách rozhodování. 
Dochází tak k zbytečnému prolínání činností stupňů řízení (k jejích 
nakupení) v nižších třídách rozhodování a k rozhodovacímu vakuu 
v oblasti strategického rozhodování. Primární (výchozí) záměry a cíle 
se pak často promítají »na dálku« bez mezistupně do Zajišťovacího a 
operačního rozhodování se zjednodušeními někdy z toho vyplývajícími. 
Navíc tím dochází — a při takové »dělbě« odpovědnosti a pravomocí 
oprávněně — ke kritice činnosti mezi stupni řízení, zejména zdola na- 
horu. Jenom tak je vysvětlitelná tragikomická poznámka praktického 
řídícího pracovníka na adresu nadřízeného stupně, že mu jeho exis- 
tence nevadí, avšak anl nepomáhá. 


Touto situací zejména v nedostatcích vyšších řídících a rozhodova- 
cích úrovní se zabývají slova s. G. Husáka na XV. sjezdu strany, že 
totiž »žívot ukazuje, že 1 pro velké podniky je stále obtížnější kom- 
plexně rozhodovat o zabezpečení národního hospodářství příslušnými 
výrobky, o cílevědomé realizací vědeckotechnické a Investiční politiky, 
o účelné koncentraci a specializaci výroby. Zvládnutí těchto úkolů 
předpokládá vyšší úroveň práce odvětvových ministerstev a středních 
článků řízení. ... život sí vynucuje, abychom výrazně pokročili na cestě 
racionální dělby úkolů jednotlivých stupňů řízení a integrace řídící 
činnosti. To vyžaduje přistoupit ke komplexnímu zdokonalení organi- 
zace a řízení jednotlivých odvětví a oborů. Při posílení úlohy a zvýšení 
úrovně práce vlád a ministerstev je třeba učinit základním článkem 
řízení oborů generálního ředitelství.«Š 


Zajišťovací rozhodování vede k vytváření nebo zajišťování předpo- 
kladů a podmínek pro realizaci operačních činností (operací), napl- 
ňujících ve svém souhrnu vytyčenou strategii. Označení »zajišťovací« 
„je třeba považovat za název pracovní, který není zřejmě zcela vysti- 
hující, nepodmiňuje ale pochopení obsahu rozhodnutí této třídy. 

Zajišťovací rozhodování probíhá jak na ústředních státních orgánech, 
tak i na řídících orgánech ve VHJ a v podstatě uvádí potřebné síly 
a prostředky do disponibilního a bilančně pohotového stavu. Nevy- 
plývá z něho ještě žádný manévr (pohyb) těmito silami a prostředky 
k jejich uvádění do fyzicky pohotového stavu na místě realizace re- 


5 XV. sjezd KSČ, Svoboda 1977, str. 56—57. 
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produkčního procesu. Manévr (pohyb) zdroji a realizace reprodukč- 
ního procesu v hmotné podobě je oblastí příslušející operačnímu roz- 
hodování. 

Významnou úlohu na hranici zajišťovacího a operačního rozhodování 
budou mít v cílovém řízení strukturální programy jako zcela konkrétní 
plánovací a řídící dokumenty.f 

Zajišťovací rozhodování se odehrává jak v rámci střednědobého, tak 
1 prováděcího plánování jako dobře propracovaná a obecně uznávaná 
plánovací a řídící činnost na všech stupních řízení. V podmínkách roz- 
vinuté socialistické ekonomiky náročnost zvládání zajišťovacích úkolů 
stále roste. Přerůstá rámec někdejšího zabezpečování běžných potřeb 
národního hospodářství produkcí jednotlivých podniků a podmiňuje 
možnost pohotově reagovat na perspektivní, kvalitativně se měnící a 
prudce vyvíjející potřeby a nároky společnosti 1 jednotlivců. I za- 
jišťovací rozhodování se tak dostává do polohy rozhodování v pod- 
mínkách částečné znalosti a rizika a může dokonce vést k odhalení 
míst, kde je třeba přijímat k některým rozsáhlejším problémům nová 
strategická rozhodnutí. Zajišťovací rozhodování v takových případech 
přerůstá rámce klasického podniku, stává se věcí VHJ, jejich skupin 
(viz např. zajištění programu rozvoje automobilismu, chemizace, ja- 
derné energetiky atp.) nebo celků ještě vyšších. 

Operační rozhodování se týká plánování, přípravy a provádění (re- 
alizace) operací, což jsou v podstatě akce (soubory akcí), jimiž se 
bezprostředně a hmotně dosahuje poslání daného organizačního celku, 
které je určeno nadřazenými záměry. Podle jiné analogické definice? 
se operací rozumí souhrn akcí prováděných pod něčím vedením podle 
předem promyšleného plánu zaměřeného k dosažení stanoveného cíle. 

Operace (plánování a realizace operačních záměrů) jsou základem 
života a uplatnění hospodářských subjektů (operujících organizací). 
Jejich průběh je nejvlastnějším projevem akčností řízení. Jsou pružným 
propojením mezi stratesií a vlastní taktikou uskutečňování materiál- 
ních procesů. V soudobých nutně vnitřně členitých a stále složitějších 
celcích se stávají stále výrazněji úkolem celých výrobních hospodář- 
ských jednotek, jež se jejich charakteru musí skladbou i organizací 
přizpůsobovat. Charakterizuje je dynamika, nahromadění sil i prostřed- 
ků, potřebná kooperace a koordinace. Operace lze kvantifikovat, měřit, 
kontrolovat a hodnotit vůči vytyčeným kritériím. 


Všechny operace mají svou strukturu; jejich základem je určité 
uspořádání vztahů, jež zůstávají stabilní, zatímco se jednotlivé pro- 


8 Vědeckotechnický rozvoj zvyšuje nároky na řízení. Nová mysl č. 8-—7/ 


1974, str. 865. 
5 Vědecké základy státní správy v SSSR. Academia, Praha 1974, str. 387. 
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měnné veličiny (konkrétní podrobnosti) mění. Tyto proměnné veličiny 
se nemění nezávisle na sobě. Uvnitř operací existují mezi veličinami 
kauzální vazby, byť třeba jsou často skryty. Operace lze tedy mo- 
delovat a jejích řízení podstatně zkvalitnit právě znalostí jejich obec- 
ných charakteristik a jejich pravděpodobného průběhu; je rozhodu- 
jící, jak pružně, iniciativně a účinně dokáže řídící pracovník nebo stu- 
peň toto obecné aplikovat v konkrétní situací. 


»Na jednotlivých stupních řízení dosáhnout plánovitého propojení a 
ovládnutí celého cyklu: výzkum — vývoj — výroba — užití,« uložil 
XV. sjezd strany jako jeden z předních předpokladů efektivního roz- 
voje.Š Z hlediska praktického podnikově hospodářského řízení to zna- 
mená hluboké, soudobým podmínkám odpovídající zvládnutí operač- 
ních činností, uskutečňujících výzkum a vývoj, výrobu a odbyt nebo 
obchod. Ty totiž, jak již bylo zmíněno, realizují poslání daného hos- 
podářského celku. Při dovádění do organizačních vztahů a do dělby 
odpovědností a pravomoci lze pak hovořit o tom, že za operace 
(operační činnosti) odpovídá síť operačních nebo liniových vedoucích 
a pracovníků, které podporuje soustava odborných nebo funkčních ve- 
doucích a pracovníků. V současné době je u nás v podstatě funkcio- 
nální organizace do větší nebo menší míry převažujícím organizačním 
principem na všech stupních řízení, což již plně neodpovídá podmín- 
kám cílového řízení a potřebám zvýšení akčnosti (operačnosti) řízení. 
To bude třeba mít na mysli při propracovávání režimů ízení resortů 
a VHJ a při realizací záměrů XV. sjezdu strany, který označil v pod- 
nikově hosnodářském řízení vnitřně integrovanou výrobní hospodář- 
skou jednotku za základní článek. 


Takový je teoretický nástin některých aktuálních problémů, stojících 
před řídící praxí, zejména pokud jde o potřebu systematického při- 
způsobování obsahu 1 forem řídící a organizátorské práce, jakož 1 orga- 
nizace výrobně technické základny, současným 1 budoucím věcným 
podmínkám rozvoje naší ekonomiky. Na tuto potřebu výrazně poukázal 
XV. sjezd strany, když uložil: »Zdokonalovat činnost všech článků ří- 
zení národního hospodářství. Prohloubit organizační a koordinační úlo- 
hu ústředních plánovacích orgánů... Vyžadovat vyšší odpovědnost 
průřezových ministerstev... Na odvětvových ministerstvech řešit 
s větší koncepčností a aůs'edností otázky zvyšování úrovně řídící prá- 
ce, koncentrace a specializace výroby; zdokonalovat režimy řízení 


—— 


6 XV. siezd KSČ, Svoboda 1977, str. 519. 
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s cílem přesněji vymezit funkci a odpovědnost řídících článků a sní. 
žovat jejich počet. Postupně a plánovitě zdokonalovat organizační 
uspořádání výrobně technické základny. Výrobní hospodářské jednotky 
učinit základním článkem řízení v podnikově hospodářské sféře a bu- 
dovat je jako jednotné výrobní hospodářské celky; zvýšit jejich odpo- 
vědnost... Zvýšit odpovědnost ministerstev za metodické řízení a ge- 
nerálních ředitelství výrobních hospodářských jednotek za prohlubo- 
vání vnitropodnikového řízení.. .c«/ 


Na tak komplexně vytyčený úkol — zejména pokud jde o odvětvová 
ministerstva, od nichž je vládou ČSSR požadována jeho realizace již 
několik let — lze odpovědět pouze komplexním režimem řízení a pro- 
jektem jeho dalšího prohlubování včetně programu zdokonalování 
organizace výrobně technické základny. 


Nelze řící, že by se v této oblasti nepracovalo. Práce je ale, až na 
určité výjimky, dosti rozpačítá a málo účinná. Je třeba více projevů 
cílevědomého hledání charakteristických, kvalitativně zvláštních a je- 
dinečných soudobých prvků v řízení konkrétních odvětví a oborů, uvá- 
dění těchto prvků do sladěných, systémově pojatých režimů řízení. 
Zpracované podklady se namnoze drží klasických přístupů a obecných 
formulací. Návrhy na některé změny v uspořádání výrobně technické 
základny zřejmě vycházejí spíše z běžně pociťovaných potřeb praxe 
než z analýzy současného stavu a jeho porovnání S prognózou žá- 
doucího stavu perspektivního, odpovídajícího strategickým věcným zá- 
měrům rozvoje a potřebám jejich efektivního a pružného zajištění. 
Takové organizační návrhy potom jistě mohou těžko nalézat odezvu 
při projednávání na posuzujících orgánech řídících 1 místních. Nutnost 
zvyšování náročnosti řízení se pociťuje a obecně uznává. Vyvíjí se poc- 
tivá a obětavá osobní snaha po jejím prosazení. Zůstane však tak dlou- 
ho jenom částečně účinnou, dokud nebude promítnuta do celého sy- 
stému, do všech stupňů prostřednictvím systematicky propracovaného, 
trpělivě zaváděného a zdokonalovaného režimu řízení, platného pro 
konkrétní resort, pro konkrétní VHJ. Teprve tak budou vytvořeny účin- 
né zábrany tomu, aby subjektivismus v konkrétním řízení se často ne- 
měnil v objektivní potíže, aby samotný řídící systém neobsahoval me- 
zery, v nichž se daří obezličce, a aby se politické 1 odborné náročnosti 
a akčnosti řídícího pracovníka v konečných důsledcích dostávalo tako- 
vého pochopení a podpory, jaké jim vzhledem k jejich společenskému 
významu patří. 


Pozitivní stav V pracích na prohlubování režimů řízení resortu 1 VHJ 
lze zaznamenat u federálního ministerstva paliv a energetiky. Stručná 


7 XV. sjezd KSČ, Svoboda 1977, str. 523—524. 
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informace o použitých přístupech 1 dílčích výsledcích již byla publi- 
kována.? 


V resortu paliv a energetiky byla při prohlubování režimů řízení 
plně akceptována progresivita koncernového typu VHJ, potvrzená zá- 
věry XV. sjezdu strany. Po pečlivě sledovaném a vyhodnoceném expe- 
rimentování tohoto typu ve VHJ SHDB Sokolov byly všechny těžební 
(Kladno, Ostrava, Most, Sokolov, Prievidza), elektrárenské (Praha, 
Bratislava) a plynárenské (Praha, Bratislava) výrobní hospodářské 
jednotky resortu převedeny na koncernovou formu řízení. Podmínky 
odvětví, tj. jednotné vstupy surovin a materiálů a jednotné výstupy 
produkce, jsou jistě samy o sobě vhodné pro tuto formu, nicméně prá- 
ce na režimech řízení a na přípravě organizační přestavby postupovaly 
náročně a vedení resortu využilo při ních nejen řídících štábů různých 
stupňů, ale i své vědeckovýzkumné základny. 


Koncerny, pro jejichž vznik jako VHJ nového, pružného, náročným 
podmínkám současnosti přizpůsobivého a odpovídajícího typu vytvořilo 
předpoklady nařízení vlády ČSSR č. 91/1974 Sb. ze dne 26. září 1974 
»O organizaci výrobních hospodářských jednotek a o jejich statutech«, 
existují zatím ve třech resortech (FMPE, FMVS, MP ČSR). Další VHJ, 
u nichž se pro tento typ shledaly předpoklady, se na změnu typu při- 
pravují. Přípravy, ať již v oblastí teoretické čí praktické, se často zby- 
tečně zdržují opakovanými návraty k některým základním právním 
nebo teoretickým východiskům, pramenícím z našich známých staro- 
nových vážek, zjednodušeně řečeno: podnik, či VHJ? Vědomy si 
toho, že takto otázka stát nemá a je-li někdy přesto tak stavěna, pak 
je to v organizační teorii 1 praxi států RVHP ojedinělé, zjednaly v této 
problematice jasno závěry XIV. a XV. sjezdu strany. 


Koncernové VHJ, které již fungují, mají ve své práci řadu obtíží. 
Pokud plynou ze zav“dění nové věcí, zvykání na ni atp., šlo by o obtíže 
vzniku. K ním však se přidružují 1 obtíže zcela zbytečné. Pramení jed- 
nak z rutinní nechuti pracovníků nadřízených 1 spolupracujících orga- 
nizací k nové, neobvyklé formě, která vybočuje z dosavadních navyk- 
lých schémat a »komplikuje« prácí, jednak některé ústřední orgány 
ještě do důsledku nepromítly do všech jim příslušejících nařízení, vy- 
hlášek, příkazů, do pracovních postupů a návodů vskutku tvůrčí, iní- 
ciativní přístup ke koncernové formě VHJ. Potom některé agendy 
uskutečňují koncernová VHJ stanoveným novým postupem, jiné způ- 
sobem »nčěco jako trust, něco jako oborový podník«e. další pak podle 
dohovoru s příslušným orgánem nebo podle vlastní kvalifikované úva- 


8 Ehrenborser V., Málo využívané rezervy (Ke zdokonalování systémů říze- 
ní). Hospade 544 noviny č. 19'1977. 
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hy. Tento stav není dobrý, protože znamená, že VHJ, která zvolila po- 
dle dané linie strany náročnější a obtížnější formu práce, hledá cesty 
k účinnějšímu řízení svěřené části ekonomiky, nejen má přitom slabou 
podporu, ale někdy skoro pociťuje, že se svým novátorstvím stala 
obtížnou celému okolí. Bude třeba systematicky vyhodnotit zkušenosti 
fungujících koncernů a v případech, kdy nejsou do důsledku splněny 
úkoly, uložené vládou k metodickému zajištění činnosti koncernu, 
zjednat nápravu. 


Uplynuly již dva roky od doby konání XV. sjeadu strany. Hluboký 
rozbor jejich výsledků provedlo 11. zasedání ÚV KSČ. I v oblasti, které 
se týká tento článek, je třeba udělat kritickou a sebekritickou Inven- 
turu problémů. Ne všem je věnována stejná pozornost a péče. Všechny 
jsou ale v procesu zdokonalování řízení našeho národního hospodář- 
ství, při zvyšování akčnosti řídící a organizátorské práce, nezbytné a 
zásadní pro realizaci úkolů hospodářské politiky strany. 


Zvláště vysoké požadavky zde stojí před vedoucími pracovníky naší 
hospodářské teorie i praxe. Charakteristickým rysem jejich práce 
v současných podmínkách je, že dokáží své znalosti a svou angažo- 
vanost spojovat se znalostmi a zkušenostmi celých kolektivů. Takoví 
pracovníci — jak zaznělo na 11. zasedání ÚV KSČ — vpravdě stojí 
za politickými i morálními důsledky svých rozhodnutí, nejen pokud jde 
o jejich věcné dopady, ale i pokud jde o jejich působení na mobilizaci 
tvůrčích sil širokých mas pracujících. Urychlené dopracování konkrét- 
ních režimů (systémů) řízení resortů a VHJ k dosahování nejvyšší efek- 
tivnosti a kvality práce je prověrkou takového sepětí teoretických 
i praktických znalostí a zkušeností individuálních i kolektivních. 


x 


Profesionálna orientácia — 
problémy a perspektivy 
ONDREJ BALÁŽ 


Plánovitosť v priprave a rozmiestňovaní kvalifikovaných pracovníkov 
je imanentnou súčasťou ďalšieho rozvoja vyspelej socialistickej spo- 
ločnosti. V našej vlasti nemáme v podstate už volné rezérvy pracov- 
ných síl medzi dospelým obyvatefstvom. Hlavným zdrojom doplňovanta 
a najmá reprodukcie pracovných síl je mládež. Úlohou prvoradého 
spoločenského významu je čo najefektívnejšie zvyšovat kvalifikačnů 
úroveň mladej generácie a zároveň vytvárať náležité podmienky, aby 
sa pripravila pre tie profesie a nastúpila na tie pracoviská, kde ju 
spoločnosť potrebuje a kde móže v plnej miere uplatňovat svoje 
schopnosti a záujmy. Pravda, tento proces k profesionálnej orientácil 
je zložitý, lebo si vyžaduje riešiť nejeden problém. 


Najvyššie stranícke a vládne orgány sa sústavne zaoberajů proble- 
matikou kvalifikácie pracujúcich, predovšetkým mladej generácie, a 
utvárajů optimálne podmienky na rozvoj a uplatnenie ich pracovných 
schopností. Na XV. zjazde KSČ povedal generálny tajomník ÚV KSČ 
súdruh Gustáv Husák: »Naše zriadenie utvára pre uplatnenie mládeže, 
pre jej všestranný rozvoj velké možnosti. Preto tiež treba mládež viesť 
k tomu, aby si uvedomovala svoje miesto v socialistickej spoločnosti 
a svoje úlohy.«l Mladá generácia bude rozhodovať v značnej miere 
o tom, ako sa budů realizovať ciele hospodárskej a sociálnej politiky 
v najbližších desaťročiach, ako budů v súlade s prehlbovaním socia- 
listického spósobu života zabezpečené všetky potreby pracujúcich. Od 
toho, ako bude pripravená mladá generácia, závisí ďalšie upevňovanie 
životných a sociálnych istót, pretože rozhodujúcim základom trvalého 
rozvoja spoločnosti je vysoká efektívnosť spoločenskej výroby a kva- 
lita pracovnej činnosti na všetkých úsekoch spoločenskej praxe. Sprá- 
va a diskusia na XV. zjazde zdóraznili prednostné zabezpečovanie kIú- 
čových miest a rozvojových odborov pracovnými silami. V Smernici 
pre hospodársky a sociálny rozvoj ČSSR sa pripomína, že rast výroby 
a výkonov vo všetkých odvetvíach národného hospodárstva sa bude za- 


1 Zborník vybraných dokumentov orgánov KSČ, Pravda, Bratislava 1977, 
str. 42. 
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bezpečovať predovšetkým rastom produktivity práce a lepším využí- 
vaním kvalifikácie pracovníkov. 


XV. zjazd analýzou problematiky mladej generácie potvrdil doku- 
menty a závery zasadania ÚV KSČ k socialistickej výchove mladého 
pokolenia a jeho príprave pre život a prácu v rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, ktoré sa konalo v dňoch 3. a 4. júla 1973. V uznesení ÚV 
KSČ sa medziiným ukladá komunistom vo vláde ČSSR, ČSR, SSR a 
v národných výboroch pomocou všetkých orgánov »pósobiť na verej- 
nosť k zvyšovaniu spoločenskej zodpovednosti za výchovu mládeže; 
utvárať podmienky pre všestranné uplatnenie mládeže, na jej správnu 
profesionálnu orientáciu so zdóraznením technických a prírodných 
odborov, na harmonický rozvoj mladého človeka, zvýšenie jeho spo- 
luzodpovednosti za budovanie a obranu socialistickej vlasti«.2 V nad- 
váznosti na to sa ukladá komunistom v školstve aktívne využívať po- 
znatky zo života našej socialistickej spoločnosti vo výchovno-vzdelá- 
vacej činnosti školy a prehlbovať v rámci polytechnizácie nášho škol- 
stva trvalé spojenie školy s výrobnou a spoločenskou praxou. 


V súlade s leninskou koncepciou vzdelávania ako súčasti socialis- 
tickej kultúrnej revolúcie zameriava sa ďalší rozvoj československej 
výchovno-vzdelávacej sústavy na inováciu obsahu vzdelania najnovšími 
výdobytkami vedeckotechnického rozvoja. Je to dóležitá podmienka 
pre účinný orientáciu mladej generácie na spoločenské potreby, na 
osvojovanie si širokých všeobecnovzdelávacích základov, ktoré umož- 
ňujůú efektívnu volbu povolania, cielavedomú prípravu na zvolenú pro- 
fesiu a kontinuálnu adaptáciu na rýchle sa meniace podmienky pra- 
covísk. Základom novej koncepcie výchovy a vzdelávania je dósledná. 
polytechnizácia. V súvislosti s vedecky dokázanými akceleračnými 
tendenciami zdórazňuje sa význam rozvíjania individuálnych sklonov, 
záujmov a schopností žiakov. 


Profesionálna orientácia ako významná súčasť tvorby životných plá- 
nov a formovania osobnosti mladého človeka je celospoločenskou pro- 
blematikou. Spája individuálne a spoločenské záujmy, umožňuje kon- 
frontovať objektívne možnosti a subjektívne potreby, ašpirácie a 
schopností jednotlivca na jednej strane a spoločenské požiadavky na 
strane druhej a sleduje výber optimálneho variantu. Mladý človek po- 
trebuje v procese získavania informácií a rozhodovania pomoc školy, 
rodiny, poradenských inštitúcií a spoločenských organizácií. V koneč- 
nom dósledku rozhoduje však jednotlivec sám, pričom najváčší bez- 
prostredný vplyv na jeho rozhodnutie má rodina. 


2 Uznesenie ÚV KSČ zo dňa 4. júla 1973. In: Zborník vybraných dokumen- 
tov orgánov KSČ, Bratislava 1977, str. 311—312. 
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Rozvinutá socialistická spoločnosť usiluje sa o to, aby utvárala súlad 
medzi spoločenskými a individuálnymi záujmami, medzi ašpiráciamí 
jednotlivca a potrebami spoločnosti. Socialistické hospodárstvo umož- 
ňuje plánovat prípravu a rozmiestňovanie pracovníkov pre všetky 
odvetvia tak, aby v predstihu boli k dispozícii základné informácie, 
ktoré sú potrebné v dlhodobom procese profesionálnej orientácie a sú 
predpokladom pre výber optimálneho variantu prí vofbe povolania. 


V kapitalistickej hospodárskej a štátnej sústave majú protirečenia 
medzi záujmami mládeže, prekážkami v rozvojí výchovno-vzdelávacej 
sústavy a nedostatkom volných pracovných miest antagonistická po- 
vahu a znemožňujů longitudinálnu profesionálnu orientáciu. Vo všet- 
kých kapitalistických krajinách, s osobitným zretelom na vyspelé štá- 
ty, je nezamestnanosť mládeže vyššia ako u ostatných vekových ka- 
tegórií. Ako uvádzajů napr. autori Bácker, Engelen-Kefer a Seifert bo- 
lo v septembri 1976 v Nemeckej spolkovej republike 123 400 nezamest- 
naných mladistvých. Z nich 35,5 9% ešte vóbec nepracovalo ani príle- 
žitostne. Rovnako zlá je situácia v priprave mládeže na povolanie. 
V r. 1977 mohli umiestniť úrady práce len 304700 mladistvých uchá- 
dzačov, ktorí malí záujem o prípravu na robotnícku kvalifikáciu, ne- 
umiestnených zostalo takmer 98 000.5 


Súčasne sa ukazuje, že v kapitalistických štátoch deti z rodín ro- 
bo:níkov a rofníkov pri volbe povolania majú obmedzené možnosti zís- 
kať vyššiu kvalifikáciu. Na druhej strane najvyššia časť mládeže 
s nižšou kvalifikáciou, alebo bez odbornej kvalifikácie pochádza z ro- 
botníckych rodín. Takmer dve tretiny mladých robotníkov bez kvali- 
fikácie pochádzajů z rodín robotníkov alebo z rodín sociálne diskri- 
minovaných. Podmienky, v ktorých pracuje velká časť robotníkov, vy- 
volávajů istú rezignáciu z aspektu vlastnej životnej situácie a ďalšej 
perspektivy. 

Tieto krízové javy V príprave mládeže na povolanie, sťažené pod- 
mienky profesionáinej orientácie a diskrimináciu mládeže z robotníc- 
kych rodín vidia aj mnohí buržoázni vedeckí a odborní pracovníci. Kri- 
tika uvedených javov však nevedie k náprave, pretože situácia vyplýva 
zo všeobecnej krízy kapitalistickej spoločnosti. V iných kapitalistic- 
kých krajinách, kde sú príznaky krízy ešte vypukliejšie, napr. v Beigic- 
ku, v Taliansku, vo Francúzsku a vo Velkej Británii, sů aj negatívne 


5 Beschálticungskrise im Blickleld neoklassischer Modelitheorien. In: Mit- 
tei'ungen aus čer ArDbeitsmarkt- und Beruístorschung, Stuttgart Bzrlin Kčin 
Mainz, 10, 1977, č. 4, str. 599, 510. 

4 Karen SchoDoer Gottwald: Jueendliche obne Berufsausbildune. In: Mit- 
ter'uneon aus der Arbeitsmarkt- und Berufsiorschung, Stuttgart Berlin Kóin 
Ma.az, 9, 139. č. 2. str. lčl. 
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dósledky v školskom systéme, v profesionálnej orientácili a v neza- 
mestnanosti mládeže ešte extrémnejšie. 


Na rozdiel od vyspelých kapitalistických krajín, V našej vlasti sa 
prejavuje nedos.atok kvalifikovaných przcovníkov, čo sa osobicne 
vzťahuje na náročné robotnícke profesie. Preto orientácia spoločnosti 
na roboinícke povolania je klúčovým problémom celého systému vý- 
chovy k volbe povolania. Aj v našom príspevku budeme venovať oso- 
bitná pozornosť problémom a perspeklívam orientácie na robotnícke 
povolania. 


Pozitívnym javom je, že sa v roku 1977 výber mládeže do učebného 
pomeru prekročil: namiesto plánovaných 118565 mladých udí nastů- 
pilo do učebného pomeru 122 996, čo je 103,71 %. Z tohto počtu bolo 
46 140 dievčat, t. j. o 3000 viac, ako stanovil plán. Do Štvorročných 
učebných odborov, ktoré poskytujú náročný robotnícku kvalifikáciu a 
úplné stredné vzdelanie, nastúpilo 9057 mladých ludí. Tento počet sa 
bude každoročne zvyšovať. Keď však podrobnejšie skůmame plnenie 
plánov na prijímanie dorastu do učebného pomeru, zisťujeme, že sa 
prejavuje istá nerovnomernosť prijímania podla učebných odborov. 
V Slovenskej socialistickej republike sa v roku 1977 v globále splnil 
plán na 102,5 %, čo je priaznivejšie ako v predchádzajúcich rokoch. 
Súčasne sa však zistilo, že vo víacerých dóležitých učebných odboroch 
sa nedosiahli plánované počty. Ide predovšetkým o niektoré profesie 
v oblasti baníctva, hutníctva, strojárskeho priemyslu a stavebníctva. 
Úloha v prijímaní dorastu do učebného odboru strojný zámočník spl- 
nila sa len na 91,9%, do odboru prevádzkový zámočník na 84,6 %, do 
odboru sústružník na 70,6 %. Plán prijímania do učebného odboru mu- 
rár sa splnil na 75,1 %. Pritom ide o křúčové učebné odbory v dóle- 
žitých odvetviach národného hospodárstva. Aj to dokazuje, že sa ne- 
možno uspokojit len s globálnym sledovaním a hodnotením prijímania 
dorasiu do učebného pomeru. Na druhej sirane boli niektoré učebné 
odbory vysoko prekročené — tak napr. sa prekročil plán prijímania 
automechaníkov na 128,9 %, kraičírok na 1244 %, holičov a kaderníkov 
na 146,8 % a maliarov a natieračov na 164,1 9. 


Vo výchove k volbe povolania je nevyhnutný individuálny prístup 
ku každému žiakovi. Ekonomické, výchovné a orcanizačné aspek.y 
dlhodobého systému profesionálnej orientácie musia tvoriť syntézu, 
ktorej výsledkom je optimálne zladenie spoločenských a individuál- 
nych záujmov. Predovšetkým ide o clefavedomosf a kontinuitu výchovy 
k vofbe povolania od 12—13 rokov, o jej zač'enenie do celého kontextu 
výchovno-vzdelávacej práce v škole, v rodine, de:skej a mlídežníckej 
organizácil. Spolupráca škól a závodov. účinnejšie zaníjanie poraden- 
ského servisu do systému profesian“!nej oriont“cie sú 1óleži"ými pred- 
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V 
pokladmi ntelen kvantitatívneho, ale aj kvalitatívneho plnenia dlho- 
dobých plánov výberu mládeže do škol a na jej plánovitá prípravu na 
povolania. 


Úlohy pre najbližšle obdoble sú rozstahle. Šiesty půťročný plán 
v ČSSR predpokladá, že v rokoch 1976—1980 je potrebné rozmiestnif 
po absolvovaní základnej školy 1131 450 chlapcov a dievčat. Z toho 
sa plánuje prijať do učebného pomeru takmer 52 %. Sústavne sa bude 
zvyšovať podiel chlapcov a dievčat, ktorí nastúpia do štvorročných 
učebných odborov, poskytujúcích popri náročnej robotníckej kvalifi- 
kácili aj úplné stredoškolské vzdelanie. Kým v roku 1976 sa prijalo 
do 1. ročníkov 4-ročných učebných odborov 4382 chlapcov a dievčat, 
v r. 1980 má sa zvýšiť ich počet na 16100. Pritom orientácia na ná- 
ročné robotnícke povolania sa stane rozhodujúcim činitelom pri ďal- 
šom rozvíjaní a posilnení kádrovej základne klúčových odvetví národ- 
ného hospodárstva. 

Základné problémy sů totožné vo všetkých socialistických krajinách, 
preto musí byť aj ich riešenie, ďalší rozvoj výchovy a vzdelávania, prí- 
pravy mladej generácie na život a prácu rovnaké alebo velmi blízke. 
V poslednom období prijali vo všetkých bratských socialistických kra- 
jinách opatrenia na podstatnů intenzifikáclu pracovnej výchovy a po- 
lytechnického vzdelávania, najmě so zretelom na ich význam pre sy- 
stematicků profesitonálnu orientáciu. Tieto pedagogicko-organizačné 
zámery predstavujů súčasť realizácie uznesení II. porady ministrov 
školstva socialistických krajín, ktorá sa konala v roku 1977 v Bulhar- 
sku. Osobitnů pozornosť vzbudilo koncom roku 1977 uznesenile ÚV 
KSSZ a Rady ministrov ZSSR o ďalšom zdokonalovaní činnosti vše- 
obecnovzdelávacích škol. V uznesení sa medziiným hovorí, že v pod- 
mienkach všeobecného povinného vzdelania nezodpovedá už stav pra- 
covnej výchovy a vyučovania, ako aj profesionálnej orientácie žiakov 
vzrastajúcím požiadavkám spoločenskej výroby a vedeckotechnického 
pokroku. Uznesenie zdoórazňuje, že sovietske učitelstvo, žiaci a ich ro- 
dičla si musia uvedomif nevyhnutnosť rozhodného obratu školy k ďal- 
šiemu zlepšeniu prípravy mládeže k práci vo sfére materiálnej výroby 
a k cielavedomej volfbe povolania. 

Aj dokument O ďalšom rozvoji československej výchovno-vzdeláva- 
cej sústavy, ktorý schválilo Predsedníctvo ÚV KSČ 4. jána 1976, sleduje 
ďalšie skvalitnenie prípravy mladej generácie s osobitným zretefom na 
mladúů smenu robotníckej triedy. V súlade so základným zámerom sa 
zvýšila pozornosť systému profesionálnej orientácie. 

Ciefové zameranie pracovnej výchovy a profesionálnej orientácie na 
škole, jej obsah, prostriedky a metódy musia byť v súlade s hlbokým! 
zmenami, ktoré permanentne vznikajů vo vede a technike a aplikujů 
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sa vo výrobe a v ostatných oblastiach spoločenskej praxe. Ďalšie zbili- 
žovanie školy so spoločenskou praxou predpokladá aktívnu účasť pod- 
nikov, závodov, družstlev a spoločenských organizácií pri skvalitňovaní 
materiálno-technickej a kádrovej základne pracovnej výchovy a po- 
lytechnického vzdelávania. Osobitný význam má úzka súčinnosť škól 
a závodov pri rozvíjaní záujmovej, verejnoprospešnej a organizovanej 
produktívnej práce žiakov. 


Spolupráca škól s výrobnými inštitáciami a organizáciami má vel- 
ký význam pre zvyšovanie efektívnosti profesionálnej orientácie, pri 
jej zameraní na konkrétne potreby spoločnosti. Istá flexibilita obsahu 
a organizácle pracovnej výchovy a profesionálnej orientácie na vše- 
obecnovzdelávacích školách, rešpektovanie miestnych a regionálnych 
podmienok a ekonomického zázemia je progresívnym prvkom reali- 
zácie ďalšieho rozvoja výchovno-vzdelávacej sústavy. 


Zvyšovanie efektivnosti pracovnej výchovy a inovácia obsahu, metód 
a prostriedkov polytechnického vzdelávania nepochybne v značnej 
miere podmieňujů dlhodobů, ciefavedomůú výchovu k vofbe povolania. 
Predprofesionálny charakter socialistického všeobecného vzdelávania 
podčiarkuje spětosť školskej prípravy s potrebami života v reálnej so- 
clalistickej spoločnosti. Výchova k vofbe povolania kladie konkrétna 
požiadavky na celé vyučovanie, na všetky vyučovacie predmety. Vo 
vyučovaní a v mimovyučovacej záujmovej a tvorivej pracovnej činnosti 
sa utvárajúů optimálne podmlenky pre rozšírenie všeobecného profe- 
sionálneho obzoru žíakov, pre získavanie konkrétnych informácií o vý- 
vinových tendenciách povolaní, najmá vo vzťahu k príslušným vedným 
odborom a vyučovacím predmetom. Osobitný význam majú aj z tohto 
aspektu matematika, predmety prírodovedného cyklu a pracovné vy- 
učovanie. 


Prirodzene, komplexný prístup vo výchove k vořbe povolania sl vy“ 
žaduje sústavnů, dialekticků vázbu teórie s praxou a užšíe medzipred-= 
metové vztahy. V súčasnom období je mimoriadne doležité rozvíjanie 
prírodovedných a technických záujmov a činností. Výskum záujmových 
činností žiakov základných škól ukázal, že prevažujú predovšetkým 
športové a telovýchovné činnosti, ďalej rozličné formy pasívnych a 
aktívnych kultúrnych záujmov. Ostatné záujmové činnosti sů relatívna 
rozptýlené. Zatiař v nedostatočnej miere sa rozvíjajú aktívne prírodo« 
vedné a technické činnosti. V súčinností školy a pionierskej organi“ 
zácie a organizácie Socialistického zvázu mládeže je možné systema“« 
tickejšie a účinnejšie organízovať technické a prírodovedné krúžky a 
iné záujmové činnosti a pritom nadvázovať na vedomosti a spósobilosti 
získané vo vyučovaní. Vysokú orientačnů účinnosť majú fakultatívne 
vyučovacie predmety. Spolupráca učitelov pracovného vyučovania, fy- 
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ziky, prírodopisu, chémíe so skupinovým vedácim Pionierskej organi- 
zácie a s triednymí učitelmi priniesla na niektorých školách pozitívne 
výsledky. Osvedčíla sa externá spolupráca s odborníkmi zo závodov, 
družstiev a podníkov, zatnteresovanie vysokoškolských študentov, žia- 
kov stredných odborných škól a stredných odborných učilíšť ako 
inštruktorov. záujmových kráúžkov a ných činností. Systematické 
exkurzile do podníkov a závodov v okolí školy posobía tiež pozítívne 
na proces profeslonálnej orientácie. Vyššou formou rozvoja záujmovej 
činností je aktívna účasť žiakov v práci staníc mladých prírodovedcov 
a mladých techníkov. V poslednom období sa uvažuje o zriaďovaní ta- 
kýchto staníc pri veřkých priemyselných a polnohospodárskych pod- 
niíkoch. Tieto podníky, družstvá a závody móžu školám poskytovat 
účinná pomoc prl rozvíjaní záujmovej činnosti — najměá zabezpečovat 
pomácky, materiál a zúčastňovať sa na odbornom vedení záujmových 
krůžkov. 


Podmlenkou  cleřavedomého rozvoja profesionálnych záujmov a 
schopností žlakov je dokonalé poznanie ich vývinu a ich osobnosti. 
To umožňuje aktivizáciu a rozvíjanie takých činností, ktoré vyplývajů 
z objektívnych predpokladov, zo štruktúry osobnosti jednotlivých žila- 
kov. Výchova a vyučovanie na všeobecnovzdelávacej škole utvára prie- 
stor pre objektivne sebapoznávanie a sebaoceňovanie žiakov a vedie 
ich k tomu, aby konfrontovali vlastné predpoklady s reálnymi potre- 
bami a možňosťami spoločnosti. Tieto základné tendencie je potrebné 
realizovať v konkrétnych podmienkach, s prihliadnutím na teritoriálne, 
regionálne a miestne možností, ktoré v značnej miere konkretizujú a 
spresňujú obsah výchovy k volbe povolaniía na príslušnej škole. 


V súvislost! s postupnou úpravou dížky vyučovania na základnej 
škole na 8 rokov je potrebné dospleť k prvotnej profesionálnej volbe 
už vo veku 14 rokov. To si vyžaduje ešte účinnejšíu spoluprácu školy 
a rodiny, najměá pri rozvoji záujmov, pri utváraní motivačnej bázy a 
tým aj pri urýchřovaní procesu profesionálneho dozrlevania. Akcele- 
rácia vývinu detí a mládeže, zrýchlovanie ich fyzického i mentálneho 
dospievania umožňuje aj znižovanie vekovej hranice profeslonálnej vol- 
by. Prirodzene, medzi žiíakmi sú značné individuálne rozdiely, ktoré 
sl vyžadujú diferencovaný prístup k ním a uplatňovanie primeraných 
metód a foritem profeslonálnej orientácie. Volba povolania je dynamic- 
kým procesom, v ktorom sa výrazne prejavuje schopnosť mladého člo- 
veka rozvíjať sa a reagovať na objektívne potreby. 

Pri charakteristike žiaka z hřadiska výchovy k volbe povolania je 
potrebné detailnejšíe sledovat jeho záujem o jednotlivé profesie, úro- 
veň profesionálnych informácií, motiváciu záujmu a profesie a pod. Vel- 
mi dóležité je napomáhať optimálne sebapoznávanle a sebahodnotenie 


30 


mmm — -a O o A- ——í— 


žiaka. Vo vzťahu k výchove na volbu povolania majú škola, učitelia 
a výchovní poradcovia podporovať vymedzovanie reálnych životných 
cielov a utváranie životných plánov. Všetky uvedené sůčastí procesu 
poznávania a objektívneho hodnotenia osobnosti žiaka sú východiskom 
a nevyhnutným základom optimálnej výchovy k volbe povolania. 


Profesionálna orlentácia je podmieňovaná: 1. hladiskom komplex- 
nosti a dynamičnosti, pričom vidíme žiaka ako celistvů osobnosť, kon- 
frontujeme jeho predpoklady a želania s objektívnymi požiadavkami 
príslušných povolaní; 2. hladiskom aktivity, ktoré sa oplera o potrebu 
plnej účasti žiaka a jeho rodičov na procese profesionálnej orientácie 
a využíva všetky možnosti na rozvíjanie záujmov, schopností a moti- 
vačnej bázy volby povolania; 3. hladiskom alternatívností, ktoré 
umožňuje, aby žiak pomocou učitela, výchovného poradcu, poraden- 
ského servisu a pomocou aktívnej účasti rodičov mal možnosť rozho- 
dovať sa o výbere viacerých, relatívne rovnocenných možností. 

Pri skúmaní výsledkov profesionálnej orientácie sa zistilo, že pri- 
bližne 60 % žiakov sa rozhoduje pri prvej smerovej volbe pod vplyvom 
rodičov. I keď podiel školy a poradenských inštitúcií sa postupne zvy- 
Šuje, rodina zostáva ešte stále rozhodujúcou inštitáúciou pri výbere po- 
volania. Primárny vplyv rodiny na profesionálnu orientáciu skúmali 
viacerí autori v našej vlasti a v zahraničí — výsledky výskumu bolí 
velmi blízke. Napr. v longitudinálnom výskume vplyvu rodiny a školy 
na profesionálny vývin študentov gymnázií sa zistílo, že rodina má 
rozhodujúci podiel na formovaní profesionálnych ašpirácií pred volbou 
vysokoškolského štúdia.5 

Pri podrobnejšej analýze profesionálnej orientácie v rodine sa zis- 
tilo, že mnohí rodičia nemajú dostatok presných, objektívnych a na 
perspektivu zameraných informácií. Neraz má rodinná tradícia, názory 
priatelov a známych, predsudky proti niektorým povolaniam alebo spo- 
ločenská »prestíž« niektorých profesií váčší vplyv, ako vecne zdóvod- 
nené Informácie, ktoré umožňujú kKonfrontáciu záujmov a schopností 
detí s reálnymi potrebamí a možnosťami ďalšieho štúdla a umiestňo- 
„vania v príslušných povolaniach. Presné, pohotové a konkrétne kon- 
zultácie, sústavný kontakt rodičov so školou, poradenskými inštitúcia- 
mi a komplexné profesionálne Informácie sú predpokladom na pre- 
konanie bariér, ktoré často sťažujů orientáciu mládeže na povolania 
s velkým spoločenským významom. Vzfahuje sa to napríklad na vy- 
sokokvalifikované robotnícke profesie, kde chýbajú podrobnejšie, na 
perspektívu zamerané informácie, a preto ešte zotrvávajů predsudky, 
súvísiace s nižšou úrovňou učňovského školstva v minulosti. 


S Klímová, M.: Vliv rodiny a školy na profesionální vývoj studentů gvm- 
názia. Výchovný poradce, 1976, č. 4. 
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Pri informácii rodičov, učitelov a žiakov o jednotlivých povolaniach 
Je úloha televízie, rozhlasu a tlače nenahraditelná. Skúsenosti z po- 
sledných rokov potvrdzujú, že pohotová, konkrétna, názorná informá- 
Cia v masových komunikačných prostriedkoch v značnej miere pod- 
poruje úsilie školy, poradenských inštitúcif a spoločenských organi- 
zácií. Prirodzene, je potrebné zachovať niektoré základné požiadavky, 
ktoré podmleňujú vysokú efektívnosť profesionálnych informácií zís- 
kavaných v škole, v štátnych orgánoch alebo v masových komunikač- 
ných prostriedkoch či inak: 


— Informácia má byť kvalifikovaná, t. j. má sa oplerať o presnů 
znalosť problematiky, zodpovedať spoločenským potrebám a vzbudzo- 
vaf svojou formou záujem; 

— Informácia má byť vecná a pravdivá, t. j. móže byť kýmkolvek 
kedykolvek overená. Svojou vecnosfou a. konkrétnosťou | ufahčuje 
orientáciu rodičov a žiakov; 

— informácia má byť aktuálna, t. j. má sa opierať o najnovší stav 
a podla možnosti orientovaťf aj na perspektívy; 

— informácia má byť zrozumiteřná a príťažlivá, má vzbudzovať po- 
zitívne reakcie u adresáta; 

— informácie majú byť podlfa potreby diferencované, t. j. na inej 
úrovní musíme poskytovať informácie učiteřom, rodičom a žíakom. 


Skúsenosti a výskumy dokazujů, že najmá informácie v tlačí, tele- 
vízii a v rozhlase majů maf charakter dlhodobý, systematický, pretože 
krátkodobé kampane nemajů taký účinok ako longitudinálne pósobenie 
na poslucháčov a čitatelov. Osobitne účinné sú seriálové relácie v te- 
levízit, kde sa máóže spájať obraz a zvuk, teoretický výklad, reportáž, 
beseda a ďalšie formy. Týka sa to aj Konkrétnejších a na prognózu 
zameraných informácií o potrebách a možnostiach štúdia prírodoved- 
ných a technických odborov. 


Spoluprácu rodiny so školou a poradenskými inštitúciami je potreb- 
né zamerafť výchovne. Ťažisko v nej nemóžu tvoriť jednorázove, krát- 
kodobé kontakty, diagnostikovanie schopností a záujmov, ktoré sa 
spravidla vykonáva bezprostredne pred rozhodnutím o vofbe povolania, 
ale jej základom je dlhodobé formovanie záujmov a rozvíjanie všet- 
kých stránok osobností dieťfaťfa v súlade so spoločenským! prognózamí. 
Longitudinálne chápanie výchovy k vofbe povolania predpokladá úzku 
súčinnosť školy, rodiny a poradenských inštitúcif už od 5.—6. ročníka 
základnej školy, pričom sa zaraďuje profesionálna orientácia do Šlr- 
šieho výchovného kontextu v škole, v rodine a v spoločenských orga- 
nizáciách. Profesionálna orientácia na gymnáziách nadvázuje na bázu 
utvorenú už na základných školách v orientácii na prírodovedné a 
technické záujmy. 
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Dostatok presných a pohotových Informácií, ktoré  vychádzajů 
z presnej znalosti situácie, s osobitným zretelom na regionálne pod- 
mienky, móže rodina a škola získavať najmá vtedy, keď poradenské 
inštitácie a príslušné zložky štátnej správy budú úzko spolupracovat 
so závodmi, podnikmi, družstvami a inými organizáciami. Poradenský 
servis má v Československej socialistickej republike dlhoročné tradície 
a dosiahol najmá v poslednom období pozoruhodné výsledky. Tenden- 
cie na integráciu všetkých foriem poradenstva sú v súlade s objektiv- 
nymi spoločenskými potrebami, pričom klúčovou súčasťou celého sy- 
stému zostáva poradenstvo pri vořbe povolania. Podarilo sa postupne 
prekonať jednostranne diagnostický charakter poradenských Inštitúcií, 
1 keď sa ešte vyskytujú ojedinele recidívy, a postupne presúvať ich 
činnosť na dlhodobé výchovné pósobenie. V najbližšom období pojde 
o to, aby sa ďalej posilnil pedagogický charakter poradenských inšti- 
túcif, aby plnili dóslednejšíe funkciu servisu škole, rodine a spoločen- 
ským organizáclám a aby ešte užšie spolupracovali s výrobnou sférou. 
Krajské a okresné pedagogicko-psychologické poradne tvoria tma- 
nentnů súčasť výchovno-vzdelávacej sústavy. Je potrebné ujednotiť 
v celoštátnom meradle poradenský servis a zabezpečiť jeho koordi- 
náciu s ostatnými zložkami sústavy výchovy k vofbe povolania. 

Zlepšujúce výsledky orientácie žiakov na robotnícke povolania a na 
prírodovedné a technické študijné odbory sú výsledkom spoločného 
úsilia štátnych a spoločenských inštitúcií a organizácií. Zatial sa ne- 
podarilo v plnej miere zvládnuť problematiku zámernej a dlhodobej 
profesionálnej orientácie. Je to úloha a vec celej spoločnosti. Je to 
dlhodobý, mnohodimenzionálny problém, ktorého riešenie si vyžaduje 
aktívny podiel všetkých zainteresovaných štátnych a spoločenských 
inštitúcií, učitefov a rodičov. Začlenenie problematiky profesionálnej 
orientácie do celospoločenského systému komunistickej výchovy je 
predpokladom jej vysokej efektivnosti, pretože je bezprostredne spátá 
so základným cielom socialistickej výchovy — pripraviť človeka pre 
prácu a život v spoločnosti tak, aby dokázal využiť možností v plnej 
miere, uplatňovať svoje schopnosti a záujmy a dotvárat socialistický 
profil svojej osobností. 
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Ideově politické otázky 


Leninská teorie řízení 
socialistické společnosti 
a socialistické demokracie 


ZDENĚK ČEŠKA 


»Socialismus a věda jsou neoddělitelné a v tom je jedna z příčin 
vítězství socialismu. Pouze socialismus umožnil využívat vědeckých 
poznatků v zájmu lidu a odhalit tvůrčí sílu a schopnosti, jichž má kaž- 
dý národ mnoho. Socialismus a komunismus lze úspěšně budovat jen 
s využitím nejnovějších poznatků věd o přírodě a společnosti.«l 

Revoluční výstavba nové sociálně ekonomické formace je nerozlu- 
čitelně spjata s rozvojem vědeckého řízení, k němuž položili základ 
Marx a Engels a jehož podstatu a hlavní zásady rozvinul V. I. Lenin; 
v této době je dále rozpracována v obecných zkušenostech socialis- 
tické výstavby. Zcela mimořádnou úlohu a význam mají zkušenosti 
KSSS z výstavby socialismu a komunismu v SSSR — první země kle- 
stící cesty společenského pokroku celému lidstvu. 


Vědecké řízení obsahuje jednotu vztahů mezi společností a přírodou 
a vztahů uvnitř společností. Zahrnuje všechny společenské procesy 
přeměn směrem k socialismu a komunismu; ekonomickou, sociální, 
politickou a duchovně ideologickou strukturu, systém, procesy a vzta- 
hy. 

Jeho podstatou je vzájemné působení lidu a společenské moci, který 
řídí společenský rozvoj prostřednictvím polítického systému a mecha- 


1 Z projevu generálního tajemníka ÚV KSSS s. L. I. Brežněva na slavnost- 
ním zasedání k 250. výročí založení Akademie věd SSSR, konaném v Kremel- 
ském sjezdovém paláci dne 7. října 1975. Pravda, Moskva, 8. 10. 1975. 
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nismu socialistické demokracie. Socialistické vědecké řízení je ztěles- 
něné v působení celé soustavy politické organizace socialistické spo- 
lečnosti v čele s komunistickou stranou, zejména socialistického státu, 
jako hlavního nástroje socialistických přeměn. Vědecké řízení tak vy- 
jadřuje jednotu řízené a řídící soustavy, jednotu objektu, cíle, subjektu, 
obecných zákonitostí, principů a metod řízení; v soudobých podmín- 
kách zemí socialistického společenství má výrazně třídní charakter. 


Vývoj světového socialismu potvrzuje zároveň Leninovu předpověď, 
že »všechny národy dospějí k socialismu, to je nevyhnutelné, ale 
všechny k němu nedospějí úplně stejně, každý vnese do té či oné for- 
my demokracie, do té či oné formy diktatury proletariátu, do takového 
či onakého tempa socialistického přetváření různých stránek života 
společnosti něco specifického«.?ž 

Dělnická třída stojí v centru epochy zahájené Velkou říjnovou so- 
cialistickou revolucí, epochy přechodu od kapitalismu k socialismu. 
Dělnická třída uvědoměle tvoří dějiny, buduje socialismus a komu- 
nismus podle vědecky zdůvodněného plánu pod vedením komunistické 
strany. Soudobá vědeckotechnická revoluce a její důsledky upevňují 
postavení dělnické třídy jako hlavní výrobní síly a vedoucí společen- 
skopolitické síly socialistické společnosti. Vědecké řízení proto vyja- 
dřuje a společenská praxe materializuje historickou misí, internacio- 
nální poslání a vedoucí úlohu dělnické třídy a jejího předvoje — ko- 
munistické strany — jako hlavní zákonitost soudobé epochy. 


Zcela mimořádného významu a společenské závažnosti nabývá další 
rozpracování problematiky vědeckého řízení společenských procesů pří 
realizaci úkolů vyplývajících ze sjezdů marxisticko-leninských stran 
v letech 1975—1976. | 

XXV. sjezd KSSS, XV. sjezd KSČ a sjezdy ostatních marxisticko- 
leninských stran zemí socialistického společenství zdůraznily prvořadý 
význam vědecké úrovně řízení jako podmínky úspěšného rozvoje So- 
cialistické společnosti a dalšího rozvíjení socialistické demokracie. 
Záleží především na kvalitě řízení pří provádění správné politické li- 
nie. Jde o to, aby celý systém státního řízení byl zdokonalován tak, 
aby odpovídal rostoucím kvalitativním požadavkům nového období. 
Mimořádný význam pro dosažení stanovených cílů má prohloubení vě- 
decké zdůvodněnosti řídícího procesu, rozvoje účasti pracujících na ří- 
zení společnosti, uplatnění marxisticko-leninských principů stranické 
činnosti v politickém systému socialistické společností. 


Vladimír Iljič Lenin zdůrazňoval otázku komplexnosti řízení spole- 
čenského procesu jako otázku jednoty ekonomiky, politiky a kultury, 


2 V. I. Lenin, Spisy, sv. 23, SNPL, Praha 1957, str. 71. 


35 


Jednoty stranického a státního řízení * Stále silněji se projevuje ne- 
zbytnost kornplexního systémového přístupu k předvídání, prognózo- 
vání, plánování a řízení socialistické společnosti jako celku 1 k rozvoji 
účasti pracujících na řízení. Vypracování zodpovědného rozhodnutí je 
nemyslitelné bez takového přístupu. »K vypracování zodpovědného 
rozhodnutí je nezbytný komplexní, systémový přístup. Tento přístup 
jsme přijali za svůj a budeme ho důsledně uplatňovat.« 

XXV. sjezd KSSS shrnul hlavní směry zdokonalování systému řízení 
takto: 

— zvýšení vedoucí úlohy strany ve všech oblastech řízení; 

— zdokonalování vědeckého systému řízení na základě rozvíjení 
marxismu-leninismu a dalšího rozšiřování účasti pracujících na říze- 
ní; 

— rozpracování dlouhodobé perspektivy jednotlivých oblastí společ- 
nosti a socialistické společnosti vcelku, tedy rozpracování a upřesňo- 
vání vědecké prognózy socialistické výstavby v jejím komplexním po- 
jetí; | 

— prohlubování komplexního přístupu v plánování a řízení rozvoje 
socialistické společností a jejího politického systému; 

— zdokonalování ideově výchovné práce strany a širší využití ma- 
sových prostředků v politickovýchovné činnosti; 

— zabezpečení výchovy a přípravy vysoce vyspělých kádrů (rozvoj 
školství a odborné přípravy a cyklické výchovy); 

— rozvíjení politickoorganizátorské práce v masách, prohlubování 
každodenního spojení komunistické strany s pracujícími; 

— zabezpečení všestranného rozvoje politického systému socialistic- 
ké společnosti. Jde o zdokonalování socialistické státnosti, o další roz- 
voj socialistické demokracie, o posílení právního základu státního a 
společenského života, o aktivizaci společenských organizací. 

V závěrečné části projevu L. I. Brežněv uvedl: »Socialismus je dy- 
namicky se rozvíjející společnost. Ani jediný den nestojíme na místě, 
neustále jdeme kupředu. Jednou z hlavních zvláštností návrhu nové 
ústavy bude další upevnění a rozvinutí socialistické demokracie.«“ 

Usnesení XXV sjezdu KSSS představuje další krok v prohlubování 
humanistického charakteru socialistického státu a prohlubování vědec- 
kého charakteru řízení socialistické výstavby. Nová ústava SSSR obsa- 
huje zásady politického řízení sociálních procesů. řízení národního 
hospodářství, vymezuje úlohu státu v duchovním životě společnosti, za- 


5 V. I Lenin. Spisv, sv. 38. str. 99. 

8 L. I Brežněv — Loninskim kursom. T. 3 str. 334—333. Moskva. Kompier- 
nost tu zramona di3 ektuJky sp atá řešení hlavních otázek Pail:ky, politické 
BK oa A7 285 


Š XXV. sezĚ ADT3,. SvoDola, Praha 1500, str. 74 a str. 78 
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jišťuje podmínky pra další rozvoj vědy, kultury a socialistické demo- 
Kracie. i 

Marxisticko-leninská teorie řízení rozvoje socialistické společnosti 
je obsahem teorie marxismu-leninismu, jeho tří součástí a zejména 
teorie vědeckého komunismu. Jde o zobecnění zkušeností sovětské vý- 
stavby a zkušeností ostatních socialistických zemí, jde o vyjádření zo- 
becněných zkušenrDstí a internacionálních zájmů dělnické třídy 
v otázkách strateg.le a taktiky procesu socialistické revoluce a budo- 
vání základů komunistické společnosti. Nejvýznamnější zkušenosti při- 
nesla sovětská výsstavba, která započala světodějnou Velkou říjnovou 
socialistickou revo lucí. 


Organická jednesta zásadního vztahu k principům marxismu-leninis- 
mu a tvůrčí objasiiování nových jevů a procesů — tedy rozvíjení mar- 
xismu-leninismu -—- je nezbytným základem přístupu k soudobým úko- 
lům v oblasti teoretické práce v rozvoji společenských věd jako gno- 
seologického nástroje marxisticko-leninských stran při vedení rozvoje 
společnosti. 


Subjektem socj.alistického řízení je dělnická třída a její revoluční 
předvoj — komunistická strana; v jednotlivých oblastech jsou to slož- 
ky politického s'tystému, především socialistický stát a společenské 
organizace socialistické společnosti. Subjektem správních vztahů sy- 
stému státní správy jsou orgány státní správy jak kolektivní, tak ve- 
řejní činitelé, jejjichž pravomoc je vymezena právním řádem. 


Mnohostranný proces upevňování a rozvoje subjektu stranického ve- 
dení se uskutečňuje v dialektické jednotě, jejichž osu tvoří vztah strana 
— třída — masy založený na vedoucí úloze dělnické třídy. 

Integrující falrtory prohlubování stranického vedení rozvoje politic- 
kého systému ví číme: 

— v procesech vnitřního života strany, tedy v řídící činnosti strany 
na základě zásnid, jejichž determinujícím kritériem je zefektivnění 
funkcí strany ja'ko avantgardy dělnické třídy; 

— ve straniokém vedení jako nejvyšším typu politického vedení a 
socialistického Ťízení a současně typu nejvyšší formy socialistického 
samosprávného organismu, zastupitelské demokracie; 

— V upevňování třídního svazku pracujících pod vedením dělnické 
třídy; 

— V upevňování politického systému, zejména v rozvíjení politické 
aktivity a účasti pracujících na řízení a správě; 

— ve vědechtém pojetí strategie a taktiky stranického vedení jako 
nejvyšší formy socialistického řízení, především stanovení cílů rozvoje 
společnosti, vy iadřujících třídní zájmy a beroucích v úvahu materiální 
podmínky; 
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— v prohlubování mezinárodní socialistické s:2o0lupráce na princi- 
pech proletářského a socialistického internaciona ''smu, rozvíjení inte- 
gračního procesu v rámci svazku zemí socialistickéhp společenství; 

— v tvůrčím uplatňování poznaných objektivnícl: zákonitostí spole- 
čenského vývoje v socialistickém řízení; 

— v tvůrčím prosazování komplexního systémo vého přístupu k ří- 
zení všech stránek činnosti společnosti — ekonoinmické, sociální, po- 
litické, duchovní a ideologické — jakož 1 v utváře ní a zdokonalování 
metod socialistického řízení, zejména uplatňování leninského stylu 
práce; 

— vsystému výběru, výchovy, rozmísťování a hodn ncení kádrů; 

— ve formování socialistického vědomí a socialistického způsobu ži- 
vota; 

— v rozvíjení socialistického poslání aparátu v s řízení; 

— v stálém rozvíjení vědy a techniky; 
< — v soustavném boji proti různým buržoazním et revizionistickým 
koncepcím společenského řízení. 

Současný systém řízení předpokládá a umožňuje evohlovat rozvoj 
společenského cyklu, který lze rozdělit na: 

— cyklus: strana — masy — rozvoj účasti pool na správě 
státu, 

— cyklus: věda — technika — rozvoj výroby, 

n cyklus: věda — výchova, komplexní péče o pracují (ý, 

— cyklus: věda — inovace v plánování, prognózování a řízení. 


Základem komplexního řízení je systém sociálně pol: ltického, sociálně 
ekonomického a kulturně politického plánování. Kesmplexní systém 
plánování lze rozčlenit na systémy prognóz, systérny generálních 
programů, systémy realizačních programů, systémy' perspektivních 
plánů, systémy střednědobých plánů, systémy krátkodot lých plánů. 


Náročnost plánovitého řízení v současné etapě vypl fvá ze složitého 
a dynamického tempa rozvoje a požadavků tvůrčího využívání vědy a 
techniky tak, aby byly stále více uplatňováním předitostí socialismu 
paralyzovány negativní vlivy prohlubující se všeobecné krize impe- 
rialsmu. 

Marxisticko-leninské pojetí vývoje společnosti vyžaduje, Jak již bylo 
v jiné souvislosti zdůrazněno, komplexní metody sociá'rního plánování 
a řízení, které nemají nic společného s ekonomismem, typickým pro 
- buržoazní systém. Buržoazní a revizlonistické teorie zr'žují pojem ří- 
zení převážně na techniku a organizaci výrobních prcycesů a systém 
distribuce. Sociální plánování v marxisticko-leninském j;ojetí znamená 
cílevědomé rozvíjení nové společenské dělby práce a k Ji- 
dové moci. 
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V socialistické společnosti se stává lid subjektem politické moci, a 
proto základním politickým a organizačním principem vědeckého ří- 
zení za socialismu je princip demokratického centralismu, který za- 
jišťuje systémové uplatnění vedoucí úlohy dělnické třídy v čele s její 
marxisticko-leninskou stranou. Z principu demokratického centralismu 
vyplývá, že v systému řízení socialistické společnosti nejde o prosté 
vztahy nadřízenosti a podřízenosti, nýbrž že 1 vůle řízených kolektivů 
a jednotlivců se může uplatnit demokratickými formami účasti pra“ 
cujících na řízení. 

V. I. Lenin soustředil hlavní úsilí na zdokonalování řízení socialis- 
tické společnosti v těchto směrech: 

1. prohlubování vedoucí úlohy komunistické strany v zdokonalování 
politického systému a socialistického státu jako hlavního nástroje re- 
alizace politické moci dělnické třídy a ostatních pracujících v zájmu 
neustálého prohlubování socialistické demokracie; 

2. zdokonalování řízení rozvoje společnosti na vědeckých základech 
ve všech oblastech, zejména v ekonomice, zdokonalování práce stát- 
ního aparátu, výběru a výchovy kádrů, aby byly s to zabezpečit řízení 
společnosti; 

3. to vše zaměřit na upevnění moci dělnické třídy na základě rozvoje 
socialistické ekonomiky, aktivity pracujících a jejich účasti na řízení 
socialistické společnosti a státu. 

Současnou etapu v Sovětském svazu charakterizují úkoly výstavby 
základů komunismu a politický všelidový socialistický systém. V ostat- 
ních socialistických zemích je charakterizována výstavbou rozvinutého 
socialismu a pokračujícími funkcemi politického systému diktatury 
proletariátu v jeho druhé etapě (I. etapu představuje přechodné obdo- 
bí od kapitalismu k vybudování základů socialismu). Tato etapa se vy- 
značuje procesem intenzifikace a objektivizace socialistického řízení 
komplexních procesů ekonomického, sociálně politického a kniturního 
rozvoje socialistické společnosti. 


Politický systém ČSSR v současné etapě výstavby rozvinuté socia- 
listické společnosti představuje vnitřně strukturovanou jednotu tříd- 
ních sil, v níž probíhá politický boj proti zbytkům a přežitkům anta- 
gonistických tříd a vztahů, za plné uplatnění základních principů so- 
cialismu, rozvinutí socialistických tříd a socialistických vztahů, za so- 
cialistické formy společenské práce a velkovýroby, za socialistickou 
kulturu, za socialistickou morálku a socialistický způsob života. Poli- 
tické řízení v socialismu je svou podstatou dynamické formování po- 
hybu, rozvoje politického systému, jeho všech komponent marxisticko- 
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leninskou stranou dělnické třídy ve všech jeho rovinách: třídně po- 
litické, ideologické, hospodářské, kulturní, makrosociální. Přitom eko- 
nomická základna má rozhodující význam pro typ politického systému. 
V rozhodovacím procesu je však na prvním místě politická strategie 
a ideologie, politická organizace, politický systém se všemi jeho kom- 
ponentami. 

Politické řízení v socialistické fázi směřuje k formování rozvoje po- 
litického systému, sociálně třídní struktury, vztahů tříd, národů, so- 
ciálních skupin, k prosazování politiky dělnické třídy, politiky dobu- 
dování socialismu a vybudování základu komunismu. Z toho vyplývají 
funkční vazby politického systému socialistické společnosti jednotlivé 
socialistické země na rozvoj světové socialistické soustavy. 


Zkušenosti Československa z krizového vývoje píně potvrdily, že je 
nutno důsledně uplatňovat obecné zákonitosti a hodnoty socialismu a 
stanovit na vědeckém základě stupeň vývoje socialistické společnosti. 
Přecenění stupně vyzrálosti třídních vztahů v ČSSR vedlo v průběhu 
šedesátých let k iluzi o dosažené úrovní jednoty společnosti, které 
zneužili pravicoví oportunisté k odmítnutí třídního hlediska vůbec, ke 
vzkřížení buržoazní teze o »národní jednotě«, k redukci otázek po- 
litického systému na formálně demokratická hlediska, která měla za- 
krýt faktickou likvidaci socialistické státní moci dělnické třídy ve 
svazku s družstevním rolnictvem a pracující inteligencí. Na základě 
oslabení třídních přístupů byl revizionisty v ČSSR v roce 1968 kon- 
struován tzv. optimální model socialismu. Potvrdilo se znovu, že vě- 
decké poznání sociální struktury, jejích změn, vztahů tříd a sociálních 
skupin je základním předpokladem pro realizaci historické mise děl- 
nické třídy a uplatňování vedoucí úlohy marxisticko-leninské strany 
ve společnosti. 

Růst úlohy subjektivního činitele v souvislosti s dynamikou rozvoje 
ekonomiky a kultury klade stále důrazněji požadavek komplexního ří- 
zení všech stránek sociálně politických vztahů. 

Teorie řízení socialistické společnosti tvoří komplex poznatků všech 
společenskovědních disciplín, především vědeckého komunismu. Jde tu 
o společné základy a cíle teorie řízení společnosti, teorie správy státu, 
teorie řízení hospodářství, teorie řízení Kultury atd. 

Neobyčejně vzrostla aktuálnost vědecké přípravy plánu na základě 
dlouhodobých prognóz. Nerozlučně s tím také vzrostla úloha perspe- 
ktivní přípravy specializovaných kádrů pro všechny oblasti hospodář- 
ské, kulturní a celkové sociální výstavby. 

Vědecké předvídání a prognózování je nejvlastnější marxismu-leni- 
nismu. Již Komunistický manifest se stal první vědeckou prognózou 
vývoje lidstva. Marx definoval socialismus jako společenský systém, 
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ve kterém člověk v souladu se svými potřebami mění uvědoměle pod- 
mínky svého života. Základem marxisticko-leninské vědecké prognosti- 
ky je souhrnná analýza faktorů třídního boje, rozvoje výrobních sil 
a integrace socialistické společnosti z hlediska působení zákonitostí 
vývoje společnosti. Základní typy vědecké prognózy tvoří vědecko- 
technické © prognózy, ekonomické | prognózy, © sociálně. politické 
prognózy, právní prognózy, prognózy mezinárodních vztahů atd. jako 
dílčí objekty komplexního pojetí gnoseologické metody. 

Základní metodou marxisticko-leninské prognostiky je dialektický, 
resp. historický materialismus. Přitom se prognostika opírá o poznání 
a dialektickou analýzu dosavadního vývoje, o dialektickou analýzu 
současného stavu a o poznané zákony vývoje socialistické společnosti. 

Marxisticko-leninská prognostika se kvalitativně liší od buržoazní 
futurologie. Buržoazní futurologie zpravidla předstírá, že je nadtřídní, 
ve skutečnosti však veškeré své úvahy o budoucnosti vytváří na zá- 
kladě předpokladu trvalé existence společnosti buržoazní. Je tedy 
ideologickou zbraní buržoazie k zachování své vlastní třídní moci.6 

Marxisticko-leninská věda o politice, o státu a právu, o demokracii 
v současné etapě výstavby rozvinuté socialistické společnosti v ČSSR 
se rozrůstá a vystupuje do popředí jako součást věd o společnosti a 
zvláště o politické nadstavbě. 

Proces socialistické ekonomické integrace a všestranný proces 
internacionalizace vztahů zemí socialistického společenství je dyna- 
mickým faktorem integrace marxisticko-leninského společenskovědní- 
ho výzkumu. Jde tu o gnoseologický základ komplexního řešení na- 
zválýéch problémů socialistické společenské výstavby. 


Rozvoj socialistického státu jako hlavní součásti politického systému 
socialismu a rozvoj socialistické demokracie jako systému tvorby a re- 
alizace politiky tvoří dialektickou jednotu. 

Materiály XXV. sjezdu KSSS, XV. sjezdu KSČ i materiály sjezdů 
ostatních bratrských komunistických a dělnických stran obsahují celou 
řadu podnětů pro další rozvoj, rozrůstání a prohlubování hlavních 
směrů činnosti socialistického státu. Základem všech funkcí socialis- 
tického státu je třídně politická mise »socialistického státu jako hlav- 
ního nástroje výstavby socialismu«.? 


S Ke kritice buržoazní futurologie viz Fejt, Kritika některých teoretických 
východisek buržoazní futurologie, Sociologický časopis č. 6/1973, 585 an, 
Knapp, Kritické poznámky k Flechthemově futurologii, in Kritika buržoazní 
futurologie, ÚS ČSAV 1974, 1—18. 

7 XV. sjezd KSČ, Zpráva..., str. 10. 


Hlavním problémem rozvíjení marxisticko-leninského tvůrčího pojetí 
funkcí socialistického státu je adekvátní třídně politické prohlubování 
obsahu těchto funkcí. Faktory objektivní a subjektivní se dostávají 
do nové relace, roste úloha subjektivního faktoru. Komplexnost pů- 
sobení v sociální, hospodářské a kulturní oblasti je požadavkem vě- 
deckého řízení. Internacionalizace vztahů v rámci sociálistického spo- 
lečenství působí k internacionalizaci funkcí. Formování socialistického 
způsobu života vytváří kontext komplexního pojetí hlavní sociální 
stránky vnitřních funkcí socialistického státu. 

Novým faktorem tvůrčí činností socialistického státu se stává ne- 
zbytná plánovitá tvorba životního a pracovního prostředí. Stále většího 
rozsahu a kvality nabývá kulturně výchovná funkce státu v procesu 
odstraňování hlavních rozdílů mezi fyzickou a duševní prací, který se 
intenzívně rozvíjí pod vlivem vědeckotechnické revoluce. Obrovský 
růst masových komunikací umožňuje spojovat kulturně výchovnou a 
politickoorganizátorskou činnost, integrovat proces formování ideové 
a politické jednoty a aktivity. 

XV. sjezd KSČ provedl mj. bilanci národnostní politiky a v této sou- 
vislosti zdůrazníl význam důsledného uplatňování leninských principů 
národnostních vztahů pro upevnění spolupráce a jednoty národů a ná- 
rodností a tím i morálně politické jednoty lidu pod vedením KSČ. 
Sjezd také konstatoval, že se stabilizoval federativní systém státo- 
právního uspořádání, který se osvědčil. 

Rozvoj politického systému socialismu je charakterizován prohlubo- 
váním účastí společenských organizací Národní fronty na řízení spo- 
lečnosti. 


Základním principem výstavby socialistického státu a rozvoj socia- 
listické demokracie je demokratický centralismus, který zabezpečuje 
jednotu vedení socialistické společnosti na základě uplatnění vedoucí 
úlohy marxisticko-leninské strany v systému státních a společenských 
organizací. 

Systém pravidel společenských vztahů je podstatou principu socia- 
listické zákonnosti jako principu tvorby a uplatňování socialistického 
práva, které se rozvíjí jako nástroj politiky a tvoří základní pravidla 
sociálních vztahů pro jednotlivé etapy a pro celou společnost i pro 
jednotlivé oblasti politického života. 

XXV. sjezd KSSS, XV. sjezd KSČ a sjezdy BKS, PSDS, SED, MSDP, 
RKS položily velký důraz na zdokonalování zákonodárství a zvyšování 
efektivnosti socialistického práva, neboť i otázky tvorby socialistické- 
ho práva patří do oblasti řízení společností. 

Vyjdeme-li z tezí V. I. Lenina o důsledném provádění zákonů, které 
vyjadřují zákonitostí přeměn, dojdeme k definici socialistické zákon- 
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nosti jako metody státního vedení (řízení), založené na studiu obje- 
ktivních potřeb společenského vývoje, které vyjadřují vůli lidu a smě- 
řují k dosažení cílů kora unistické výstavby. Tvorba práva — zákono- 
dárství — je vrcholnou fa rmou státního řízení rozvoje společnosti. 

Právo je nerozlučnou se»učástí politiky a právní vědomí je nerozluč- 
nou součástí politického vědomí. Velkou rezervou zvyšování efektiv- 
nosti politického řízení je uplatnění systému státně politické právní 
výchovy. 

Upevňování socialistické zákonnosti a právní jistota nemohou být 
ovšem pochopeny formalisticky. Právní jistota je v socialistické spo- 
lečnosti zasazena do širšího rámce sociální jistoty, čímž se zbavuje 
papírové abstraktnosti a uvltídí do náležitého kontextu socialistické 
uspořádání společenských vzt ahů. Je to umožněno tím, že se neopírá 
toliko o garancie právní, ale je podložena 1 garanciemi ekonomickými 
(ekonomická, sociální, existenč ní jistota), politickými a ideologickými. 


Zdokonalování socialistického státu je nerozlučně spojeno s uplat- 
ňováním principů socialistické demokracie jak ve sféře hospodářské, 
tak ve sféře politické a kulturní. Socialistický stát, jeho mechanismus 
tvoří v první fázi komunismu hlávní nástroj zdokonalování společen- 
ského řízení, je současně školou čo angažovanosti pro dělnickou 
třídu a ostatní pracující. 


K základním principům s potšnocké demokracie náleží stále širší 
rozvíjení účasti pracujících na řízení na základě principu demokra- 
tického centralismu, socialistickétya plánování, principu socialistického 
vlastenectví a proletářského Interrvacioralismu. 


Podstata socialistické demokracie v současné etapě je právě v dia- 
lektické jednotě prohlubování po'itické jednoty a politické aktivity li- 
du na základě sjednocování sociíilně politické struktury. jednoty Ideo- 
vé, na základě formování společšenské základny rozvinutého socialis- 
mu. Na rozdíl od různých buržoazních a revizionistických teorií de- 
mokracie, marxismus-leninismus rozvíjí v dialektické jednotě materi- 
ální podmínky pro rozvoj lidové kultury a skutečné politické moci lí- 
du. 

V. I Lenin zdůraznil, že základní funkcí diktatury proletariátu je 
»zavést a chránit socialistickou demokracii« jako jedinou formu So- 
cialistického státu. 


XXV. sjezd KSSS a sjezdy (ostatních rmarxisticko leninských stran 
socialistických zemí věnovaly . prvořadou pozornost otázkám dalšího 
rozvoje socialistické demokracit:. »Zdokonatlování naší socialistické de- 
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mokracie chápeme především jako neochvějné zajišťování stále roz- 
sáhlejší účasti pracujících na řízení všech záležitostí společnosti, jako 
další rozvoj demokratických základů naší státnosti, jako vytvoření 
podmínek pro všestranný rozkvět osobnosti. 


Z ekonomické základny a třídní strukturg socialistické společnosti 
vyplývá pro socialistickou demokracii nutnost spojení dvou složek 
— Iniciativy a zkušenosti pracujícího lidu vedeného dělnickou třídou 
a vědy, třídně angažované pro věc komunifmu. Čím více postupují so- 
cialistické přeměny v ekonomice, kultuře, morálce atd., tím jsou na 
toto spojení kladeny větší nároky. 


V. I. Lenin považoval za jednu z nejdřiležitějších cest výchovy no- 
vého člověka a zdokonalování socialistické společnosti jako společ- 
nosti rovnoprávných a uvědomělých tvůrců nového, stále vyššího způ- 
sobu Života právě zapojení všech členů společnosti do správy socia- 
listického státu. Jen tak se může stát 'přeměnit v nestátní organizaci 
správy komunistické společnosti. Prvořadý význam v rozšiřování a 
prohlubování socialistické demokracie má rozvíjení účasti pracujících 
na řízení výroby. 


Postavení občana při budování rozvinuté socialistické společnosti je 
sociálně ekonomicky určováno pevnými sociálními jistotami, které vy- 
tvářejí podmínky pro bohatou, společensky angažovanou činorodou, 
tvořivou činnost každého pracujícího. Právním výrazem sociálních jis- 
tot všech pracujících je socialistický právní pořádek a právní jistota 
občanů v jejich demokratickém poslavení, v respektování práv a svo- 
bod občana socialistického státu. 


V těchto nových souvislostech bude nezbytné hluboce zkoumat vzá- 
jemné působení formování socialistického životního způsobu na kva- 
litativní vývoj občanských práv a povinností a naopak vliv procesu re- 
alizace práv, svobod a povinností obifana socialistického státu na utvá- 
ření jednotlivých komponentů sociaslistického způsobu života. Nedíl- 
ným komponentem socialistickéhy životního způsobu je rostoucí účast 
občanů na tvorbě a realizaci státní -politiky, na správě státu a jejich 
iniciativa při prosazování celospolečz nských zájmů. 


Otázky řízení společnosti a rozvoje socialistické demokracie jsou 
v současné době předmětem ostrého ideologického boje s různými 
směry buržoazních a revizionistických teorií a útoků centrál anti- 
komunismu. To klade požadavek soustavně provádět kritickou analýzu 
aniimarxistických teorií a vývoje kapita listického systému. 

V současné době se koncentruje a ntikomunistická propaganda na 
okruh tzv. lidských práv. Je dostatečně: známo, že zákludní lidská prá- 


8 XXV. sjezd KSSS, Zpráva..., str. 78. 
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va v kapitalistických státech jsou hrubě porušována (politická per- 
zekuce, apartheid atd.) a že neexistují v těchto státech tak významná 
sociální práva, jako je právo na práci, právo na ochranu zdraví, právo 
na vzdělání, která jsou běžná v socialistických státech. 


Buržoazní akademické společenské vědy, zejména buržoazní polito- 
logie a vědy o státu a právu, využívají kulturního dědictví, kultury ja- 
zyka, rafinované strategie a taktiky k zastírání třídní podstaty dikta- 
tury buržoazie, ospravedlnění a zdůvodnění věčnosti kapitalismu v pa- 
ralyzování vlivu marxisticko-leninského učení. 


Buržoazní státovědci a ideologové v současné situací prohlubující se 
krize kapitalismu především odmítají marxismus-leninismus a zvláště 
marxisticko-leninskou teorii státu a práva jako nebezpečnou, nepřá- 
telskou základům politické moci buržoazie a podstatě buržoazního sy- 
stému. Někteří buržoazní teoretici vystupují přitom dokonce 1 s kri- 
tikou jednotlivých, dílčích stránek kapitalistického státu. 


Buržoazní teorie politického a sociálního řízení (teorie správy, ve- 
řejné správy) procházejí v současné době hlubokou krizí. Státní aparát 
přes všechna opatření vlád neustále narůstá a byrokratizuje se. 


Hlavní směry buržoazní teorie řízení jsou formovány jednak plura- 
listickou teorií politického systému, jednak pozitivistickopragmatickou 
soclologickou metodou behavioralisimu. »Klasická« teorie řízení spolu 
s »doktrinou mezilidských vztahů« a teorií politického pluralismu jsou 
základem buržoazních teorií politického a sociálního řízení. Základní 
charakter těchto teorií je dán ignorováním třídní podstaty společen- 
ských vztahů. Z toho vyplývají konvergenční a antikomunistické kon- 
cepce buržoazních teoretiků. Buržoazní teorie reformismu se snaží na- 
lézt lék na nedostatky kapitalismu. Přitom považují byrokratizací, 
technokratizaci za nevyhnutelný trend, doprovázející rozvoj tzv. po- 
stindustriální nebo tzv. technotronní (Zb. Brzezinski) společností, v níž 
byrokracie zákonitě je spojena s racionalitou řízení. Buržoazní tecrie 
reformismu a technokratismu vyúsťuje tak v antidemokratismus. Eli- 
tářské koncepce souvisí s teoriemi manipulace a zdůvodňováním dis- 
funkčnosti účasti lidí na řízení sociálního rozvoje. Sám pojem par- 
ticipace má v buržoazních teoriích pejorativní význam. Svědčí to zcela 
jasně o antidemokratismu soudobých buržoazních koncepcí řízení spo- 
lečností. Srůstání státně politického řízení v soudobém stadiu mono- 
polního kapitalismu s řízením monopolů dosáhlo již vysokého stup- 
ně. Proto metody amerického managementu a »průmyslového řízení« 
M. Webera (řízení společnosti jako průmyslového komplexu) se prolínají 
v činnosti kapitalistického státního aparátu s ryze administrativnímí 
postupy policejního charakteru. Souvisí to s vykořisťovatelskými “unk- 
cemi, Ss nacionalismem a rasismem kapitalistických států, které jsou 
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nejvýraznější v USA a které se v mezinárodních vztazích projevují 
agresivitou. 

Socialistický stát je naopak nejdůležitějším nástrojem rozvíjení inte- 
gračních procesů mezi národy a státy, prohlubování mezinárodní spo- 
lupráce v oblasti ekonomiky a kultury a boje za mírové soužití, jehož 
podstatou je revoluční proces osvobozeneckého hnutí národů a boj za 
socialismus. Tyto mezinárodní vztahy socialistické demokracie jsou 
založeny na principu socialistického internacionalismu, socialistického 
vlastenectví jako základních principů nového způsobu vztahů mezi ná- 
rody a státy, tedy nového způsobu mezinárodních vztahů. 


Zvláštní pozornosti se dostává v současné etapě procesu socialistické 
ekonomické integrace, která je svým způsobem dosud nejvyšší formou 
spolupráce států RVHP. Souvisí to s poznatkem, který odhalil již 
V. I. Lenin, že právě v oblastí hospodářské se s konečnou platností 
rozhodne o konečném vítězství socialismu nad kapitalismem. 

Současná etapa rozvoje spolupráce států socialistického společenství 
je charakterizovaná jejich všestrannou účinnou spoluprací, uskutečňo- 
vanou na základě zásad socialistického internacionalismu, na základě 
respektování suverenity, nezávislosti a národních zájmů, nezasahování 
do vnitřních věcí, plné roPnopravnosth vzájemných výhod a soudružské 
pomoci. 

Socialistickou ekonomickou integraci socialistických států je nutno 
vidět v rámci celkové spolupráce socialistických států, v rámci vše- 
obecného jejich společenství zahrnujícího společenství politické, hospo- 
dářské a kulturní a v období třídně rozděleného světa i společenství 
obranné. Je to společenství vyvěrající z jednotného třídního základu 
těchto zemí, jež má pevného jednotícího činitele ve společném ideo- 
logickém základě.. 

Společenský charakter socialistického státu se na základě zespole- 
čenštění práce a růstu výrobních sil neustále prohlubuje aktivní účastí 
lidu na řízení socialistické společnosti 1 využíváním společenských 
přírodních a technických věd v celém mechanismu sociálního řízení. 
Aktivizace lidí, formování nových hlubších socialistických společen- 
ských vztahů a nového socialistického způsobu života tvoří hlavní 
komponenty rozvoje socialistické demokracie, které se promítají 
v tvorbě socialistického práva a v zdokonalování politického systému 
socialistické společnosti. Dovršení těchto procesů je hlavním obsaho- 
vým aspektei. současné etapy rozvoje politického systému socialistic- 
ké spulečnosti na principech socialistické demokracie. 
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Socializmus a mládež 


JURAJ VARHOLÍK 


Dynamický rozvoj socialistickej spoločnosti je podmienený celým 
radom politických, sociálnych a kultúrnych faktorov, ktoré s mate- 
riálno-technickou základňou predstavujú dialektickú jednotu spoločen- 
ského procesu. Spomenuté faktory sa realizujů predovšetkým upevňo- 
vaním vedúcej úlohy robotníckej triedy v procese výstavby socializmu, 
rastom sociálno-politickej 1 ekonomickej aktivity, rastácím podielom 
pracujúcich na správe a riadení spoločnosti, formovaním socialistic- 
kého človeka. V tomto celospoločenskom procese vystupujů do popre- 
dia aj otázky postavenia, formovania vedomia a spoločenskej aktivity 
mladej generácie. 


Spoločenská funkcia mládeže a rad otázok súvisiacich s mladou 
generáciou, ako napr. jej sociálna aktivita, postavenie.v sociálnej 
štruktúre, politická vyspelosť, angažovanost za ďalšie budovanie so- 
cializmu, rozvíjanie odbornej a inej aktivity, jej perspektívy a pod., 
trvalo a prednostne zaujíma Komunisticků stranu Československa 8 
celů spoločnosť. Tento záujem podčiarkuje skutočnosť, že približne 
polovicu všetkého obyvatelstva Československa tvoria mladí ludia vo 
veku do 29 rokov, ale najmá to, že budúcnosť spoločnosti v značnej 
miere bude závisieť na svetonázorovom, odbornom, politickom i Kul- 
túrnom profile generácie nastupujúcej do praxe a postupne prebera- 
júcej tvorivů, organizátorsků i riadiacu funkciu. 


O vedomie mládeže sa preto v súčasných podmienkach ekonomicky, 
ideove a politicky rozdeleného sveta vedie velmi ostrý triedny boj. Aj 
keď sa formovanie mladého človeka deje v procese výstavby socia- 
lizmu, pod rozhodujúcíim vplyvom sociálno-politickej reality socialis- 
tickej spoločnosti, treba mládež neprestajne viesť k tomu, ako povedal 
na XV. zjazde KSČ súdruh Gustáv Husák, »aby si uvedomovala svoje 
miesto v socialistickej spoločnosti a svoje úlohy. Musíme mať na zre- 
teli, že výchova a formovanie mladej generácie sa bude aj naďalej 


1 V našej spoločnosti žije 6800000 mladých Iudí (vo veku do 29 rokov), 
čo predstavuje 47,6% obyvateřov. Z celkového počtu 6989000 ekonomicky 
aktívnych obyvatelov v roku 1970 bolo vo veku od 15 do 29 rokov takmer 
35 % (2445000 osób); zo 4019000 robotníkov bolo 1599000 mladých udí 
v uvedenej vekovej kategórii, čo predstavuje takmer 40% všetkých robot- 
níkov. 
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uskutočňovať v podmienkach ostrého triedneho zápasu vo svete, kto- 
rého súčasťou je boj o vedomie udí. Reakčné sily sa snažia mládeži 
infikovať falošné hodnoty, odviesť ju od zápasu za revolučnů premenu 
sveta, dezorientovať ju ilúziamií a pochybnými vzormi«.ž 

Boj o komunistické vedomie mladej generácie našej spoločnosti je 
velmi zložitý proces, v ktorom sa nesmieme spolíehať na akési au- 
tomaticky pósobiace faktory. Existencia socialistických, sociálno-po- 
litických a ekonomických vzťahov je nesporne základňou, ktorá naše 
úsilie o komunistická orientáciu mládeže velmi výrazne stimuluje, 
podporuje a umocňuje. Ale to neznamená, že tieto vzťahy v našej so- 
cialistickej skutočností automaticky utvárajů socialistické vedomie 
mladého človeka. Realita našej spoločnosti, formy prejavu jej systému 
v reálnom živote dostávajů najróznejšie podoby. Fungovanie socialis- 
tického systému spoločnosti ako celku i vo všetkých jeho sférach sa 
kvalitatívne i kvantitatívne špecificky odráža vo vedomí i konaní jed- 
notlivcov, profesionálnych i vekových skupín. Preto príslušníci vekove 
mladších sociálnych skupín hodnotia svet okolo seba do istej miery 
inak ako príslušníci vekove starších sociálnych skupín. Túto skutoč- 
nosť treba rešpektovať v prístupe k mládeži pri formovaní jej vedomia. 

Súčasní teoretici antikomunizmu venujú veřfků pozornosť problema- 
tike mladej generácie a skúmaníu možností ako ju Čo najefektívnejšie 
ovplyvňovať. Chceli by nedostatok sociálnej praxe a niektoré vlastnosti 
"mladej generácie v maximálnej miere zneužiť na jej politická a ideo- 
logická dezorientáciu. Chceli by zneužiť také vlastnosti, ako je zvýšená 
kritickosť, impulzívnosť, názorová nevyhranenosť, určitý radikalizmus, 
odpor proti pretvárke, frázam a pod. Sú to vlastnoti typické pre mlá- 
dež, ktoré na rozdiel od teoretikov a propagandistov antikomunizmu 
naša spoločnosť a predovšetkým komunistická strana pozitívne rozvíja 
a usmerňuje v podmienkach budovania socializmu. 

Súčasnosť 1 budúcnosť socializmu v našej vlastí patrí pracujúůcemu 
rudu vedenému komunistickou stranou. Táto téza z hlřadiska budůc- 
ností platí dvojnásobne pre mladú generáciu. Strana v nej právom vidí 
dóstojného pokračovatelřa velkého revolučného diela. Práve túto pravdu 
by nepriatelia socíalizmu radí vyvrátili. Jasne to na začiatku roka 1970 
vyjadril bývalý prezident Spojených štátov R. Nixon myšlienkou: »Na- 
ďalej máme nádej, že za istý čas a s nástupom novej generácie v ko- 
munistických krajinách sa zmenia ciele komunistov.« Konkrétny obsah 
tohto vyhlásenia je celkom evidentný. Nádej na zastavenie rastu ko- 
munistického a robotníckeho hnutia vo svete, na oslabenie svetového 
socializmu, narušenie jednoty socialistických krajín sa spája s nádejou 
na upevnenie pozícií imperializmu. Ako najvhodnejší spósob realizácie 


2 XV. zjazd KSČ, Bratislava, Pravda 1977, str. 73. 
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tohto reakčného programu sa našim nepriatelom javí ideologické 
»spracovanie« mládeže v duchu antikomunizmu. Ide o trvalů súčast 
strategického plánu súčasného imperializmu na zvrat socialisticky sa 
formujúcich pomerov budůceho sveta. 


Antikomunizmus sa v značnom rozsahu a velmí intenzívne orientuje 
na ideologické »spracovávanie« mladej generácie v socialistických 
krajinách. Ráta s tým, že ak sa mu aspoň sčasti podarí odvrátit od 
socializmu jej svetonázorovů a prakticko-politická orientáciu, úspeš- 
nejšie povedie svoj zápas proti komunizmu. Záujem antikomunizmu 
o mladú nastupujúcu generáciu vychádza z predpokladu, ako to " voku 
1961 napísal emigrantský časopis Svědectví, že vraj na domáce) póde 
stoja východoeurópske vlády zoči-voči generačnej krízi. Práve preto, 
že nám je jasné zákulisie a skutočné zámery podobných antikomu- 
nistických téz a koncepcií, musíme im venovať náležitů pozornosf. 
Znalosť stratégie 1 taktiky centrál antikomunizmu znamená pre nás 
získanie priestoru na vedenie ofenzívneho a efektívneho zápasu proti 
buržoáznej ideológil a propagande. 


Prvoradou úlohou je formovať každého mladého človeka ako uve- 
domelého, odborne a eticky pripraveného predstaviteřa rozvinutej So- 
cialistickej spoločnosti. V spojitosti s týmto ciefom je nevyhnutné, aby 
staršia generácia a najmě tí, ktorí na mladých bezprostredne pósobia 
našli k nim pravdivý, otvorený a sůdružský kritický prístup. Aby tento 
prístup vychádzal dósledne z marxisticko-lenínských pozícií a bol 
v súlade s cielmi a praxou socialistickej spoločnosti. 


Jednou z podmienok, aby socialistické a komunistické myšlienky za- 
pustili hlboké korene do vedomia našej mladej generácie, je tiež spů- 
sob a forma ich osvetlovanía a odovzdávanía. V tejto oblasti sa pre- 
javujů isté nedostatky. Keď niekto zastáva názor, že na forme v pod- 
state nezáleží, treba pripomenúť, že forma tvorí s obsahom dialekticků 
jednotu a nemožno ich od seba oddelovať. A to nielen v propagande 
a v ideologickej práci, ale ani v politickej práci. Osobitne negatívne 
dósledky prináša rozpor medzi obsahom a formou v ideovo-výchovnej 
činnosti. Nedostatočne a neraz i záporne ovplyvňuje formovanie ve- 
domia mladej generácie, čím spósobuje komplikácie a dokonca škody 
jednotlivcom 1 celej spoločnosti. V súčasnej technickej dobe mali by 
dialektiku jednoty formy a obsahu náležite rešpektovať moderné ma- 
sové informačné prostriedky. Ešte nie vždy sa v ich činnosti, »vieme 
vyhnúť nezrozumítefnosti, schematickostí, nezáživnosti, ktoré sťažujú 
mladému príjemcovi pochopiť základné hodnoty socialistickej spoloč- 
nosti, ktoré mu znemožňujú orientáciu a znižujú jeho záujem«.5 


3 Vymětal, J.: Soudobý boj tdef, Praha 1977, str. 63. 
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Naša socialistická spoločnosť vytvára pre mladú generáciu podmien- 
ky, ktoré jej umožňujúů v maximálnej miere uplatniť vlastné záujmy, 
naplňovať jej potreby, nachádzať také sociálne postavenie a uplatnenie 
svojej osobnosti, ktoré označujeme ako sebarealizáciu osobnosti. Prie- 
stor tvorivej práce nie je napokon uzavretý ani pre tých, ktorí sa do- 
pustili chýb, omylov alebo sa dostali do rozporu so zákonom a záuj- 
mami tejto spoločnosti a chců sa poctivou prácou zapojiť do budovania 
spoločného diela. Socialistická spoločnosť sa usiluje o to, aby všetci 
mladí fudia našli zodpovedajůce uplatnenie. Aj tu svedčí o hlbokej hu- 
manistickej podstate socialízmu. 


Mladej generácii sa utvárajů velmi priaznivé podmienky na uplat- 
nenie vo všetkých sférach spoločenského života. Priestor pre vzdelá- 
vanie mládeže je takmer neobmedzený. Rovnaké možnosti sa utvárajů 
aj pre rast jej kultárnej úrovne, záujmovů činnosť, šport a rekreáciu. 
Buržoázní ideológovla sa často oháňajů »neobmedzenými možnosťami 
človeka«x v kapitalizme. Možno však zreteřne odlíšíť kritérium mož- 
nosti, teoretický postulát, resp. všeobecné proklamácie o tom, čo móže 
jednotlivec dosiahnuť, od skutočnosti, čím človek, všetci ludia skutoč- 
ne sů v socialistickej spoločnosti. A práve tento zásadný rozdiel so- 
cializmu od kapitalizmu treba našej mládeži osvetlovať na náležitej 
úrovni a vhodnými formami. Nikto nepochybuje, že niektoré súčasné 
kapitalistické spoločnosti dosiahli vysoký stupeň materiálno-techníc- 
kého rozvoja. A napriek tejto skutočnosti zákonitosť triedneho rozde- 
lenia vedie k tomu, že reálnu možnosť využívať vysokú úroveň mate- 
riálnych i duchovných hodnót vytvorených pracujúcímí má len určitý 
okruh udí, resp. niektoré menšinové sociálne vrstvy kapitalistickej 
spoločnosti. Pritom viac ako 500000 nezamestnaných mladých Fran- 
cúzov, viac ako 800 000 mladých ludí v Taliansku, 100 000 Holanďanov, 
53000 mladých Dánov alebo 3,5 milióna nezamestnaných Američanov 
jednoducho nemajů nijaké miesto vo svojej spoločnosti a bezútešne ži- 
voria na jej periférii. 


Súčasná československá mladá generácia sa narodila v podmienkach 
socialistickej spoločnosti, čo je jedna z jej hlavných charakteristických 
čft. Zároveň však vstúpila do života v epoche medzinárodného zápasu 
medzi svetom kapitálu a svetom socializmu. Historické súťaženie 
dvoch protikladných systémov, dvoch spósobov života, triedny boj 
v kapitalistických krajinách a národnooslobodzovací boj krajín Ázie, 
Afriky a Latinskej Ameriky mládež nevyhnutne vťahujů do vefmi zlo- 
žitých spoločenských procesov, ktoré ovplyvňujú jej formovanie so- 
ciálneho profilu, ideálov a charakter jej spoločenskej aktivity. 


Reálny socializmus zabezpečuje mladej generácii nielen žívot bez 
akýchkolťvek foriem vykorisfovania a útlaku, ale aj neobmedzené mož- 
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nosti pre všestranný harmonický rozvoj osobnosti. Všetky významnej- 
šie celospoločenské 1 čiastkové otázky sa riešia za účasti mládeže. 
V mladom človeku sa pestuje vedomie vlatnej dóstojnosti, tůžba čo 
najrýchlejšte sa uplatniť a využíť svoj elán a energiu, zaujať pevné 
miesto v živote. Vďaka tomu u mladých ludí značne vzrástla ne- 
zmieritelnosť voči negatívnym javom vo svojom okolí, odpor ku kon- 
zervatívizmu, vóla hlřadať a tvorivo pracovať. Táto tvorivá, konštruktív- 
na iniciatíva mládeže v socialistickej spoločnosti sa stáva Čoraz vý- 
znamnejším spoločenským javom a závažným prínosom k upevneniu 
pozícií svetového socializmu. 


Zložitým procesom zostáva formovanie a rozvoj sociálnej aktivity 
mládeže. Medzi najdóležitejšie objektívne faktory tohto procesu patria 
najmá spoločensko-ekonomická formácia, stupeň rozvoja výrobných síl 
a výrobných vzťahov spojených s budovaním rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, medzinárodné podmienky, zostrený ideologický zápas a 
pod. Medzi subjektívne faktory patria: ovládnutie vedeckého svetoná- 
zoru, prijatie norlem socialistickej morálky, vlastenecké a internacio- 
nálne cítenie, politické a odborné vzdelanie atď. Významná úloha pri 
formovaní sociálnej aktivity pripadá Iideologickému a organizačnému 
vplyvu politického systému našej spoločnosti pod vedením KSČ. 


Pri formovaní a rozvoji sociálnej aktivity mládeže treba vychádzať 
z marxisticko-lenínského chápania mládeže ako sociálno-demografic- 
Kej vnútorne diferencovanej súčasti spoločnosti. Jednotlivé sociálne 
skupiny našej mládeže (mladí robotníci, rolníci, mladí príslušníci inte- 
ligencie, študenti, žiaci) majú svoje osobitosti. Poznanie týchto oso- 
bitostí je dóležitým predpokladom úspešnej realizácie politiky strany 
v mládežníckom hnutí a v ďalších článkoch spoločnosti pri výchove 
aktívnych budovatefov socializmu. 


V podmienkach socializmu sa sociálna aktivita rozvíja predovšet- 
kým na základe hnutia, na čele ktorého stojí komunistická strana. 
K. I. Zarodov, ktorý vystúpil na konferencii konanej v máji 1974 v Prahe, 
s témou Sociálna aktivita mládeže a komunistov, o tom povedal: »Za 
jednu zo zákonitostí sociálnej aktivity mládeže móžeme teda označit 
to, že táto aktivita je významne podmienená intenzitou rozvoja základ- 
ných spoločenských procesov, hlavnými politickými průdmi epochy.«f 
Dejinné skůsenosti učia, že hnutie mládeže móže dosiahnuť reálne 
úspechy a stať sa významnou silou len vtedy, keď svoju budúcnosť 
spája s najpokrokovejším spoločenským zriadením. 

V socialistických krajinách je prvou a základnou črtou mládeže jej 
organická príslušnosť k pracujúcemu fudu, neoddelitelné spojenie jej 


4 Otázky míru a socialismu, č. 7/74. 
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životných snáh s ideálmi a princípmi celej spoločnosti, ktorá skon- 
covala so súkromným vlastníctvom, s vykorisťovaním človeka člove- 
kom. »Trebárs sú formy a osobitosti v postoji a správaní mládeže 
akékolvek,« povedal na zmienenej konferencii K. I. Zarodov, »ako ce- 
lok tu vystupuje ako budovatelská sila, sila pokroku, upevňovania no- 
vého zriadenia. S istotou možno povedať, že taktiež ako revolučná sila, 
lebo v širokej perspektíve jej práca, jej tvorivá činnosť, hlavné črty 
jej spósobu života sú významným prínosom k upevňovaniu svetového 
socializmu.« 

V podmienkach socializmu má na sociálnu aktivitu mládeže vplyv 
úroveň výrobných síl, vyspelosť výrobných vzťahov a intenzita rozvoja 
základných spoločenských procesov, ale aj stupeň uvedomelej účasti 
udí na zdokonalfovaní spoločenských vzťahov a prirodzene, politicko- 
organizačné podmienky utvorené celou Šštruktúrou politickej organi- 
zácie spoločnosti. 

Otázky formovania a rozvoja sociálnej a politickej aktivity mládeže 
V podmienkach socialistickej spoločnosti sú obšírne spracované najmá 
v sovietskej literatůúre. Československé teoreticko-spoločenské praco- 
viská im, žial, venovali dosial nedostatočnů pozornosť. Bolo by správne 
teoreticko-politické zdroje 1 poznatky zo Sovietskeho zvázu a z ďalších 
socialistických krajín ciefavedomejšie približovať pedagógom, funkcio- 
nárom SZM, ROH a ďalším organizáciám, rodičom a všetkým, ktorí 
ovplyvňujů rozvoj sociálnej aktivity mladej generácie. 

Otázka tvorivej aktivity mládeže v socializme je predmetom ostrého 
ideologického boja medzi silami socializmu a kapitalizmu. Buržoázní 
ideológovia sa napríklad snažia vydávať mládežnícke organizácie So- 
cialistických krajín za nástroj ohraničovania »slobodného« rozvoja 
aktivity mladého človeka. Snažia sa falzifikovať podstatu sociálnej 
aktivity v socialistických krajinách, prekrucovať spoločenské procesy, 
na ktorých sa mladí ludia zúčastňujú. Útočia na princípy a metódy 
uplatňovania vedůúcej úlohy strany vo vzťahu k mládežníckym orga- 
nizáciám. Chceli by dokázať, že je to »stranícky diktát a násilie vo 
vzťahu k mladej generácii«, že sa obmedzuje iniciatíva a aktivita mlá- 
deže a že mládežnícka organizácia sa stala »slepou zbraňou strany«. 

Historické skúsenosti | súčasnosť presvedčivo dokazujů, že komu- 
nistické strany majú hlboký záujem na rozvji sociálnej aktivity mlá- 
deže, na jej iniciatíve, revolučnej tvorivosti, na objavovaní talentov a 
schopností každého mladého človeka. V podmienkach socializmu zá- 
ujmy štátu a mladých fudí nestoja proti sebe. Základom pre uspoko- 
jovanie potrieb a záujmov dorastajúcej generácie vždy bola a je re- 
alizácia celospoločenských úloh. Socialistická spoločnosť sa snaží vča: 
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a v plnom rozsahu objavovať, rlešiť a uspokojovať záujmy chlapcor 
a dievčat. To potom spátne pósobí na ďalšie formovanie a rozvoj so- 
ciálnej aktivity mladých. Základným záujmom mládeže je ďalší vše- 
stranný rozvoj socialistickej spoločnosti, na ktorom sa nielen zúčast- 
ňuje, ale zároveň aj využíva plody tvorivej iniciatívy pracujúcich. 


V rozvoji sociálnej aktivity mládeže dóležitů úlohu zohráva rast jej 
socialistického vedomia a kultúrno-technickej úrovne. Čím vyššie je 
socialistické uvedomenie, kultúra a vzdelanosť mladej generácie, tým 
váčší je jej tvorivý aktívny podiel na premenách spoločnosti. Výchova 
mladej generácie k vedeckému svetonázoru a komunistickému vzťahu 
k práci patrí medzi najzávažnejšie úlohy strany a celej spoločnosti. 
Cieflom komunistickej strany, ktorý znova zdóraznil XV. zjazd KSČ, je 
vychovať z mladých ludí nielen dobre pripravených, kvalifikovaných 
odborníkov, ale aj vysoko uvedomelých budovatefov i obrancov socia- 
listickej vlasti. 


Za základné princípy určujáce hlbku a rozmach revolučného hnutia 
mládeže 1 charakter a smer činnosti každého člena Socialistického 
zvázu mládeže treba považovat: 

— vedenie mládežníckeho hnutia komunistickou stranou; 

— neoddeliteřné ideové i politické spojenie Zvázu so stranou; 

— organická jednotu hnutia mládeže v revolučnej činnosti aj vo vý- 
stavbe novej spoločnosti; 

— kontinuitu generácií a využívanie revolučných tradícií i skůse- 
nosti robotníckej triedy a komunistickej strany. 


Aby si mládež uvedomila a jasne pochopila úlohy, ktoré má a ktoré 
ju čakajů, aby si uvedomila ich zmysel a účel, spósob ich riešenia, 
na to je potrebná usilovná ideovo-politická a organizátorská práca 
mládežníckej organizácie a všetkých článkov politickej Štruktúry so- 
cialistickej spoločnosti pod vedením strany. Treba utvoriť podmienky, 
aby mládež mohla získavať také vlastné sociálne skúsenosti, ktoré by 
ukazovali efektívnosť osobnej účasti vo verejnom živote a reálnu mož- © 
nosť jedinca prispievať k riešeniu spoločenských problémov. 


Komunistická strana Československa venuje socialistickej výchove 
mladej generácie velků pozornosť. Slová súdruha Gustáva Husóéka na 
ustanovujúcej konferencii Socialistického zvázu mládeže, že »vzťah 
k mládeži je vzťahom k budúcnosti« sprevádzajů konkrétne činy. Sved- 
čí o tom napríklad júlové zasadanie Ústredného výboru KSČ v roku 
1973, ktoré sa zaoberalo socialistickou výchovou mladého pokolenia a 
jeho prípravy pre život a prácu v rozvinutej socialistickej spoločnosti. 
Prerokúvalo stav a ďalšie úlohy československého školstva, úlohu 
Socialistického zvázu mládeže pri výchove mladého pokolenia. úlohu 
ostatných spoločenských organizácií vládnych a zastupitelských o 74- 
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nov atď. Zasadanle schválilo také rozslahle komplexné opatrenia, aké 
ešte nikdy predtým neboli k uvedenej problematike prijaté. 


»Cielavedomým formovaním socialistického uvedomenia mládeže«, 
hovorí sa v uznesení pléna ÚV KSČ z júla 1973, »došlo k značnému 
pokroku v jej myslení, v rozvoji pracovnej aktivity, k jej šŠiršiemu za- 
pájaniu sa do politického života. V súvislosti s tým vzrástol aj záujem 
mladých ludí o vstup do komunistickej strany. Tieto pozitívne tenden- 
cie, dosíahnuté pri uskutočňovaní záverov XIV. zjazdu, treba ďalej roz- 
víjať. Náročnosť plnenia súčasných a budúcich úloh vyžaduje sústredif 
pozornosť a zjednotiť úsilie všetkých straníckych, štátnych orgánov, 
spoločenských organizácií a ich funkcionárov na dosiahnutie ešte vý- 
raznejšieho pokroku v socialistickej výchove mladého pokolenia. Jej 
zmyslom musí byť, aby sa všetka mládež stále hlbšie stotožňovala 
s ideálmi socializmu a zvyšoval sa jej podiel na utváraní našej so- 
cialistickej prítomnosti a komunistickej budůcnosti.« Ústredný výbor 
uložil všetkým komunistom od najvyšších orgánov po základné orga- 
nizácie, komunistom vo federálnej a v národných vládach, v národných 
výboroch, v školstve, v SZM, v ROH, v ČSTV a Zvázarme, v Národnom 
fronte a v ďalších spoločenských organizáciách, aby jednotne a ciela- 
vedome postupovali pri výchove mladej generácie. 


Generálny tajomník ÚV KSČ Gustáv Husák v záverečnom slove na 
tomto zasadaní zdóraznil: »... Závery zasadania ÚV vedú k tomu, aby 
sa mladej generácii, jej výchove, jej príprave pre život venovala kon- 
centrovaná pozornosť. Aj dosial sa jej venovala pozornosť, výsledky 
tu sú — právom sa o nich hovorilo — avšak treba ešte viac. . Ale 
vývoj ide ďalej, treba, aby strana 1 spoločnosť sa týmito otázkami za- 
oberali. Nám nejde len o to, dostať mladých ludí do organizácií. Ale 
ide o to, získať ich, presvedčiť rozumom i srdcom pre rozvoj socia- 
listického zriadenia.« 


Po krízových rokoch v našej spoločnosti antikomunizmus špekuloval 
s predstavami, že československá mládež bude stáť v opozícii protí 
KSČ, že sa nepodarí, aspoň nie v najbližšom čase, získať ju pre aktívnu 
a angažovanú účasť na budovaní socializmu v Československu. 


Čo sa však ukázalo v praxi? Aj keď s mladou generáciou bolo treba 
trpezlivo a systematicky pracovať a vysvetliť jej skutočnú podstatu uda- 
lostí rokov 1968 a 1969 v Československu, nebola to márna práca. 
Vývoj konsolidačného procesu nad slnko jasnejšie ukázal, že vo ve- 
domí mladých ludí sú hodnoty socializmu pevne zakotvené, ich so- 
cialistická orientácia vyviera z princípov výstavby socialistického štá- 
tu, s ktorým sů mladí ludia bytostne zrastení. Výstavba SZM a rozvoj 
jeho činnosti veřmi silne napomohli tomu, že sa mládež iniciatívne a 
angažované zapoji'a do plnenia záverov XIV. a XV. zjazdu KSČ. Tisíce 
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brigádnických hodín odpracovaných mladými fuďmi, rozvoj socialis- 
tického súťaženia v mládežníckych brigádach, hnutie mladých vyná- 
lezcov a zlepšovatelov, živý záujem o vnútropolitické a zahraničnopo- 
litické udalosti, vedomie spoluzodpovednosti za rozvoj socializmu, roz- 
voj vzdelanosti, upevňovanie vedeckého svetonázoru vo vedomí mlá- 
deže — to všetko sú dókazy o tom, že »obrovská váčšina našej mládeže 
stojí na pozíciách socializmu«, ako na XV. zjazde KSČ zdóraznil sú- 
druh Gustáv Husák. Pritom konštatoval, že mladí ludia »vykonávajú 
zodpovedné funkcie v hospodárstve, pracujú v spoločenských organi- 
záciách a v štátnej správe. Podstatne sa zvýšil ich počet v zastupitel- 
ských zboroch. Mnoho mladých řudí je medzi poprednými novátormi, 
zlepšovateřmi, najlepšími robotníkmi, technikmi, medzi vedcamí a 
umelcami. Svojím elánom, vzťahom k ideálom socializmu a k našej 
komunistickej strane sú príkladom pre celá nastupujúcu generáciu.cÚ 

Skúsenosti z práce s mládežou každý deň potvrdzujů správnosť po- 
Htiky KSČ voči mladej generácii. Aby sa vzťah mladých ludí k socia- 
lizmu, ku komunistickej strane stále rozvíjal, aby viac mladých ludí 
mohlo do svojich rák preberať správu a riadenie tejto krajiny, je po- 
trebné pokračovaf, rozvíjať a prehlbovať doterajšlu zásadovů prácu 
s mládežou. Nové náročné úlohy a požiadavky súčasnej etapy výstavby 
socializmu vyžadujúů, aby sa celá spoločnosť venovala výchove mlá- 
deže. »V celej spoločnosti,« pripomenul na II. zjazde SZM v roku 1977 
s. Gustáv Husák, »sa treba zamýšlať nad tým, aků budeme tejto na- 
stupujúcej generácii venovať pozornosť a ako s ňou budeme praco- 
vať... Treba zvyšovať účasť a podiel mladej generácie na celom spo- 
ločenskom živote, v hospodárstve 1 na všetkých ostatných úsekoch, 

utváraf pre jej uplatnenie stále váčšlu pozornost.«? 

V prácí s mladou generáciou bude strana naďalej upevňovafť jej spo- 
jenie so socializmom. Povedie mládež k obetavej, zodpovednej a cíela- 
vedomej práci pre socialistickú vlasť. Život potvrdil, že takej politike 
mládež rozumie, stotožňuje sa s ňou a dokáže ju naplniť tvorivými 
čiínmi. 


6 XV. zjazd KSČ, Bratislava, Pravda 1977, str. 72—73. 
7 Rudé právo, 30. 9. 1977, str. 3. 


Nesmrtelný Marx 


LADISLAV TOMÁŠEK 


Tento měsíc si celé mezinárodní komunistické a dělnické hnutí a 
pokrokové lidstvo s hlubokou úctou připomíná 160. výročí narození 
Karla Marxe. 

»Stojíme cele na půdě Marxovy teorie,«l napsal V. I. Lenin. Tato 
slova jsou trvale platná a aktuální. Marxovo dílo je neobyčejně roz- 
sáhlé. Není oblast, jíž by se nedotkl, zásadnější teoretická otázka děl- 
nického hnutí, jíž by se nezabýval. Je nad možnosti jednoho článku 
obsáhnout, byť jen v náznaku, celý komplex základních myšlenek 
Marxova díla a jeho odkazu. Omezíme se proto pouze na ty, které se 
staly v současné době zvlášť živé. 


Soudobá buržoazní ideologie a mezinárodní revizionismus útočí na 
Marxovo dílo po třech souběžných liniích. 1. Pokoušejí se dokazovat, 
že Marxovo dílo je historicky omezené; ohraničeno podmínkami ka- 
pitalismu volné soutěže a tudíž nemá našemu století co řící. Marx je 
mrtev, neustále opakují zarytí reakcionáři i anarchisté. 2. Snaží se na- 
jít rozpory v Marxově myšlenkovém bohatství, a především pokračují 
v úsilí postavit do vykonstruovaného protikladu Marxovo a Leninovo 
dílo. E. Papaioannu správně podotýká, že nepřátele dělnického hnutí 
dnes nejvíce znepokojuje revoluční poměr tohoto hnutí ke komplexu 
myšlenkového bohatství marxismu-leninismu.“ 3. Nepřátelé komunis- 
tického a dělnického hnutí organizují novou vlnu revize Marxova díla 
ve snaze naočkovat je myšlenkami fenomenologie a existencialismu. 
Avšak Marxovo dílo zůstává pevné a neotřesitelné. Tvůrčí a inspirující, 
nesmrtelné, neboť je pravdivé. Přesně odráží obecné zákony přírodního 
a společenského dění. 

Čím triumfálnější jsou úspěchy díla klasiků, tím zuřivější a zákeř- 
nější jsou útoky jeho nepřátel. Znovu ztroskotávají staronové pokusy 
jeho protivníků ztéci je čelně, podkopat zevnitř nebo je poburžoaznit. 


Naše pocta Marxovi se rozhodně nemůže omezit toliko na obranu 
před jeho nepřáteli. Bylo by to málo, dokonce by to odporovalo pod- 
statě a poslání Marxova odkazu. Nejlepší Marxovi žáci jsou ti, kdo si 


1 V. I. Lenin: Spisy, sv. 4, Praha 1955, str. 212. 
Z E. Papaioannu: Některé rysy a tendence antikomunismu z konce sedm- 
desátých let. Otázky míru a socialismu, 2 1978. 
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neustále kladou otázku, jak toto dílo obohatit, jak je co nejúčinněji 
aplikovat v současných podmínkách hnutí; kde je hlavní článek 
Marxova odkazu dnešku. Naší logikou zůstává vnitřní struktura jeho 
díla, nikoliv logika těch, kdo Marxe nenávidí a deformují. 


Marx byl a zůstal po celý život věrným stoupencem dialektického 
a historického materialismu. Přísným objektivním kritikem 'mechanic“ 
kého materialismu 17. a 18. století, přísným, chápajícím a spravedli- 
vým analytikem předností i nedostatků tohoto materialismu i mate- 
rialismu Feuerbachova. Zdůrazňoval, že podstata a jednota bytí spočívá 
v jeho materiálnosti. Tam hledal klíč k jednotě přírody, společnosti 
a lidského myšlení. Ke kontinuitě a diskontinuitě přírody a společnosti, 
přetržitosti a nepřežitostí historického vývoje a střídání jednotlivých 
společenskoekonomických formací. 


Materialismus mu určil poměr k dialektice a znalost dialektiky mu 
pomohla specifikovat a vědecky vyjádřit kvalitu jeho filozofického 
materialismu. Proto existuje kontinuita ale i kvalitativní skok od 
Hegelovy dialektiky k Marxově, od Feuerbachova materialismu k ma- 
terialismu dialektickému. Dialektický materialismus poskytuje Marxovi 
metodu, jak správně pochopit, zařadit a tvůrčím způsobem navázat na 
dědictví anglické klasické ekonomie a na utopický komunismus a So- 
clalismus. 


Bez Marxe filozofa by nebyl Marx ekonom a vědecký komunista. 
Znalost politické ekonomie a zásad vědeckého komunismu pomáhala 
tvořivě rozvíjet filozofii. Vědecká hloubka a charakter všech tří sou- 
částí marxismu tvoří onen inspirující náboj, který pobízí, aby se tyto 
součásti vzájemně obohacovaly, doplňovaly, tvoříce dialektickou jed- 
notu. 


Avšak nejen to. Marxistická filozofie obsahuje stěžejní ideu, že vě- 
domí je odrazem bytí. O přírodním a společenském bytí hovoří struk- 
turovaně, ne však strukturalisticky. Klade odpovídající váhu na rolí 
výrobních vztahů a od nich odvozených politických a duchovních zá- 
jmů tříd, skupin, vrstev a národů. Nachází klíč k dialektice revoluční 
teorie a revoluční praxe dělnické třídy. 

Marxův důsledný filozofický a vůbec teoretický postoj jej přivedl 
k revoluční teoril. To vše mělo svůj třídně sociální základ a pozadí. 
Vyšel z liberálně demokratického prostředí. Je však stále hnán vpřed 
— teoreticky 1 prakticky. Takřka žízní po revoluční teorii a ta jej při- 
bližuje k dělnické třídě. Čím blíže jí Lyl, tím revolučněji si počínal 
jako filozof, ekonom a vědecký komunista. Teorie 1 praktické zkuše- 
ností mu pomáhaly hluboce pochopit historické místo a poslání děl- 
nické třídy v dějinách. Jako důsledný teoretik, stále více se zto'ož- 
ňující s potřebami prak''ok5ho třídního boje proletariátu, vyvíjel se 
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zároveň jako organizátor revoluce. Potřeby třídního boje dělnické tří- 
dy, revoluce a zkušenosti z tehdejších revolucí, boj s maloburžoazními 
socialisty a anarchisty jej neustále přibližovaly a nutily analyzovat 
obrysy budoucí socialistické a komunistické společnosti a její obecné 
zákony. 

Marx dokonale pronikl, díky praktickým zkušenostem a všestranné 
hluboké teoretické připravenosti a tvůrčí teoretické vitalitě, do ana- 
tomie kapitalistické společnosti. Odhalil historickou nevyhnutelnost 
jejího vzniku, ale i zániku. Přesně vymezil historické místo kapitalismu 
v dějinách. Objevil podstatu této společnosti. Načrtl její strukturu a 
hierarchii zákonitostí. Analyzoval charakter základních rozporů kapi- 
talismu, ve kterých našel zdroje jeho dynamiky, ale také nevyhnu- 
telnosti zániku. 


Materialistická filozofie pomohla Marxovi definovat základní záko- 
nitosti dlalektiky objektu a subjektu. Tuto dialektiku tvořivě rozvíjí ve 
vztahu a s ohledem na světodějné poslání dělnické třídy, na teoril a 
praxi proletářské revoluce. 


Dialektická, tvůrčí jednota filozofie, ekonomie a vědeckého komu- 
nísmu umožňují formulovat klíčové zákonitosti dialektické jednoty po- 
litiky, ekonomiky a kultury, a to jak za kapitalismu, tak i při výstavbě 
socialismu a komunismu. 


Anatomie zákonů kapitalismu dává klíč k rámcovému rozboru zá- 
konů komunistické společenskoekonomické formace. K. Marx podotýká 
v Kritice Gothajského programu, že si nekladl za cíl vypracovat po- 
drobný recept pro kuchyň budoucnosti“ avšak jeho analýza je přesto 
natolik hluboká a precizní, že ji Lenin s neskrývanou úctou přejímá 
a dále propracovává s ohledem na nové historické podmínky a úkoly 
revolučního dělnického hnutí. 


Celé Marxovo dílo je nesmírně konzistentní, logicky sevřené a ce- 
listvé. Nevyvíjelo se podle pravidel psaní učebnic nebo encyklope- 
dií. Pořadí v jakém zpracovával jednotlivé součásti a témata svého 
učení je svérázné, nikoliv však živelné. Diktovaly je potřeby hnutí; 
jejich logika a posloupnost. Jim se podřizovala 1 dělba práce mezi 
Marxem a Engelsem. Podobně si počínal později 1 V. I. Lenin. Tato 
konzistentnost vyvěrá z podstaty a ducha marxismu jako duchovní re- 
produkce jednoty zákonů přírodního a společenského bytí. 


Společnost tvoří jednotný, zákonitý celek. To nachází též výraz 
v teoretickém obrazu tohoto celku. Jednota společenského vývoje tvoří 
dynamickou kategorii. Je trojrozměrná: má svou minulost, přítomnost 
a budoucnost. Tato trojrozměrnost se odráží 1 v povaze a poslání 


3 Marx, Engels: Vybrané spisy, sv. 4, Svoboda, Praha 1977, str. 26. 
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Marxova učení. Marxismus přesně vymezuje vztah k minulosti a jejím 
hodnotám; je též spolehlivou vědou o budoucnosti. Přesně rozebírá, jak 
se rodí přítomnost v minulosti, v čem a jak směřuje do budoucnosti 
a vyúsťuje v budoucnost. 

V Marxově díle představuje teorie a metoda dvě stránky jedné a téže 
věci. Nestojí ani proti sobě ani vedle sebe. Metodou rozuměl Marx teo- 
rii použitou pro rozbor nových ana!logických situací k novým pozná- 
ním jako návod pro revoluční praxi. Proto je tak dobře a spolehlivě 
možné uplatnit Marxovy myšlenky při analýze nových dějinných sí- 
tuací. V tom je jeho dílo trvale živé. To, mimo jiné, vysvětluje, proč 
je Marxova metoda i teorie politické ekonomie tak vynikajícím způ- 
sobem použitelná při rozpracování otázek politické ekonomie socia- 
lismu. Marx odhalil ekonomickou podstatu 1 historickou zvláštnost ka- 
pitalistického výrobního způsobu. Strhl roušku z »tajemství vykořis- 
ťování«. Osvětlil zákony rozšířené reprodukce za kapitalismu. 

Jeho hluboká, systematická analýza podstaty, obsahu a rámcové 
struktury kapitalistických výrobních vztahů měla neobyčejný význam 
pro formulaci stěžejních myšlenek vědeckého komunismu. Podala vě- 
decké vysvětlení postavení jednotlivých tříd a vrstev v síti kapitalis- 
tických výrobních vztahů. Pomohla definovat podstatu a kvalitativní 
určitost ekonomických zájmů jednotlivých tříd, skupin a vrstev kapi- 
talistické společnosti, pochopit, v čem je politika odrazem ekonomiky. 


Proto mohl Marx koncem padesátých let minulého století definovat 
klíčové myšlenky o dialektice základny a nadstavby. Znalosti politické 
ekonomie mu poskytly klíč k rozboru podstaty, mechznismu a poslání 
buržoazní politické organizace, zejména státu, a tak formu'ovat zá- 
kladní strategické a taktické zásady poměru dělnické třídy a jejího 
politického hnutí ke všem složkám této organizace. V neposlední řadě 
pak k jeho závěrům o charakteru a poslání revoluční politické strany 
dělnické třídy. Na tyto ideje pak později, v rozvinutější formě, navázal 
V. I. Lenin. 


Charakter teorie a metody Marxova díla je významný při analýze 
komunistické společenskoekonomické formace. s 


Marxovy myšlenky jsou nezastupitelné při specifikaci charak'?rů 
výrobních vztahů za socialismu 1 za komunismu. Nenahraditelné pro 
studium zákonitostí reprodukčního procesu za socialismu; pro zkou- 
mání zákonitostí stavů mezi výrobou a spotřebou, směnou a rozdžlo- 
váním v socialistické společnosti. 

XV. sjezd naší strany ukládá ekonomick“é frontě zevrubně prozknu- 
mat »mechanismus« (a jeho zákonitosti) dialektiky výrobních sil a 
vztahů při výstavbě rozvinuté socialistické společnosti, podat vědeckou 
anatomii »vnitřní dialek'tiky« výrobních sil a výrobních vztahů. Tento 
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úkol bude úspěšně splněn pouze tehdy, budeme-li přísně a tvůrčím 
způsobem vycházet z Marxova odkazu. 

Jednou z klíčových otázek a úkolů současné etapy výstavby socia- 
lismu je zdokonalování plánování a řízení rozvoje národního hospo- 
dářství. Chceme-li jít důsledně a dynamicky vpřed, musíme si hluboce 
osvojít zákony politické ekonomie socialismu, důsledně čerpat poučení 
z Marxova ekonomického díla. Řídící kádry musí zvládnout dokonale 
politickou ekonomii. To je nezbytná podmínka, abychom správně 
používali techniku efektivního hospodářského řízení. Konkrétní ekono- 
miky by tápaly, kdyby se neopíraly o spolehlivý obecný teoretický 
základ. 

Marxovo ekonomické učení poskytuje nenahraditelný návod a vy- 
světlení, proč 1 v rozvinutém socialismu trvá a dokonce vzrůstá ne- 
zbytnost vedoucí úlohy dělnické třídy, komunistické strany a celé po- 
litické organizace. 


Dává základní vysvětlení dialektiky politiky a ekonomiky, základny 
a nadstavby za socialismu. Leninovo dílo tu kontinuálně navazuje na 
Marxovy závěry. Skvěle dokládá ústrojnou logickohistorickou dialek- 
tickou jednotu marxismu-leninismu. 


Hodně se nyní diskutuje, konstruktivně 1 polemicky, o dialektice 
obecného a zvláštního. Tvůrčí aplikace zásad proletářského a socia- 
listického internacionalismu se bez této dialektiky neobejde. Marx 
skvěle objasnil principy této dialektiky. Marx je nám také nesmírně 
potřebný, když dokazujeme našim nepřátelům, že se mýlí, když zveli- 
čují zvláštní a stavějí je proti obecnému, vedle obecného nebo dokonce 
nad obecné. Ti, kdo se od Marxe nejvíce uchylují, mají obyčejně plná 
ústa jeho jména, avšak ve skutečnosti duchu marxismu neporozuměli. 
Marxem často vyvracejí Marxe, ke škodě věcí revolučního dělnického 
hnutí. 


Soudobí bojovníci proti Marxovi a jeho vulgarizátoři zkreslují princip 
objektivnosti a předmětnosti, a tím i otázku obecné a trvalé platnosti 
marxismu. Podobně jako kdysi Michajlovskij tvrdí, že Marx pouze ro- 
zebral kapitalistický výrobní způsob a pouze v úzkých rámcích tohoto 
předmětu a jeho historického trvání si prý marxismus uchovává svou 
platnost. Avšak tyto mantinely jakoby nepřekračuje. Odpověď podává 
sám Marx svým originálním přínosem do teorie materiální jednoty 
světa, dialektiky obecného a zvláštního, logického a historického. 

Marx jasně specifikoval historické zvláštnosti kapitalistického vý- 
robního způsobu, avšak zároveň zdůrazňoval, proč a v čem tento způ- 
sob krystalicky, v nejrozvinutější a nejzevšeobecněnější podobě vy- 
jadřuje a ztělesňuje základní zákony vykořisťovatelských výrobních 
způsobů vůbec. Lze na něm sledovat vykořisťování práce v jeho nej- 
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rozvinutější formě, ukázat v čem dovádí vykořisťování na nejvyšší stu- 
peň a v čem zároveň obsahuje zdroje a hybné síly svého vlastního 
revolučního překonání, zániku. Lenin právem o Marxovi napsal, že 
nám sice nezanechal jako Hegel logiku s velkým L, avšak zanechal 
logiku svého Kapitálu, v němž dialektika získává své umocnění, kde 
se na vyšší úrovní sjednocuje aspekt filozofický, ekonomický a po- 
litický. 

Marxova párová kategorie logického a historického poskytuje klíč 
jak chápat poměr kapitalistického výrobního způsobu k předkapitalís- 
tickým výrobním způsobům — v čem tkví jejich plynulost a přetržitost. 
Jaký je poměr kapitalistického a komunistického výrobního způsobu. 
Zde jasně převládá diskontinuita nad plynulostí; avšak ani stránka 
plynulosti tu není zanedbatelná. Jinak by měli pravdu ti, kdo lživě tvr- 
dí, že prý Marx nemá politické ekonomii socialismu co řící. 

Marxovu teorii i metodu potřebujeme k rozboru ekonomických před- 
pokladů zralosti jednotlivých součástí světového revolučního procesu. 
Marxovy myšlenky o objektivních zdrojích revoluční situace a revoluce 
jsou trvalé a obecně platné. Čas rozptýlil jako dým »prorocká slova« 
těch, kdo dogmaticky čtouce Marxe, tvrdili, tváří v tvář relativně dlou- 
hé konjunktuře kapitalistické ekonomiky, že Marx zastaral, že jeho 
teorie cyklických krizí patří nenávratné minulosti. Dějiny dávají za 
pravdu Marxovíi a obracejí se zády k jeho kritikům a falzifikátorům. 
Nemají pravdu ti, kdo tvrdí, že Marx se jednostranně soustředil na 
rozbor ekonomických předpokladů revoluční situace a revoluce a za- 
nedbal subjektivní stránku revolučního procesu. Marxův důraz na eko- 
nomický determinismus rozhodně není fatalistický, nýbrž dialektický. 
Stavět zde Marxe proti Leninovi hrubě odporuje vědecké pravdě. 

Na Marxe se také právem odvoláváme, abychom mohli z pozic jeho 
teorie a metody hluboce zkoumat nynější historické zvláštnosti cyklic- 
kých hospodářských krizí kapitalistické ekonomiky, zvláštností vztahů 
mezi rozpory soudobého imperialistického ekonomického systému a 
vývojem revoluční situace. : 

Bylo by však jednostranné vidět Marxův přínos pouze v oblasti objek- 
tivních ekonomických zdrojů revoluce. Tím bychom vlastně přitakali 
těm, kdo v rozporu se skutečným stavem věcí tvrdí (jako například 
K. Popper), že Marx subjektivní stránku revolučního procesu ignoroval. 
Marxovo dílo tu v žádném případě neobsahuje vnitřní antinomii či ne- 
konzistentnost, jak tvrdí jeho nepřátelé. Těmito vykonstruovanými roz- 
pory chtějí znevážit revoluční obsah Marxova odkazu, zejména pro 
dnešek. V rozporu s historickou pravdou tvrdí, že zákon růstu úlohy 
subjektivního činitele v novodobých dějinách svědčí proti Marxoví. 
Marx chtěl především vyšetřit podmínky, za kterých je růst revoluč- 
ního subjektivního činitele reálný, efektivní a perspektivní. 
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Marxovo dílo tedy podává nenahraditelný a nezastupitelný klíč a 
platformu k analýze dialektiky zdrojů objektivních podmínek a sub- 
jektivních hybných sil revoluce. Marx dal svým učením nejhlubší 
odpověď na otázku, co legitimuje dělnickou třídu v novodobých revo- 
lucích k úloze revolučního hegemona. Konečně u Marxe najdeme 
1 zdůvodnění, proč trvá vedoucí úloha dělnické třídy 1 při výstavbě so- 
cialismu a komunismu, třebaže se touto otázkou nezabýval tak detailně 
jako V. I. Lenin. 

V. I. Lenin, který navázal na Marxe, hluboce a mnohostranně roz- 
pracoval zákonitosti subjektivní stránky světového revolučního pro- 
cesu. Mohl to učinit proto, že mu předcházel Marx se svým filozo- 
fickým učením o dialektice objektu 1 subjektu a s jeho aplikací na 
politickou ekonomii a vědecký komunismus. 


Novodobí kritici Marxe (hlavně z řad západoněmecké sociální de- 
mokracie), kteří tvrdí, že se dnes předmět Marxovy ekonomické ana- 
lýzy radikálně změnil, postupují kantovsky, se subjektivně idealistic- 
kým přízvukem. Subjektivní idealista zákonitě čte a vykládá Marxovo 
dílo subjektivisticky; a tudíž je nevyhnutelně deformuje nebo dokonce 
pokřivuje. Tito lidé jednou vytýkají Marxovl materialismus, který prý 
postrádá dialektiku a podruhé mu připisují vhříchy« hegelianismu, 
domnělý nedostatek smyslu pro konkrétně historickou předmětnost. 
Sami tím prozrazují, že čtou zásady dialektického materialismu, mírně 
řečeno, dualisticky, rozlomeně, idealisticky, očima buržoazie a malo- 
buržoazie. Přehlížejí, že společenský vývoj ztělesňuje objektivní, zá- 
konitě přetržitý, přírodně historický proces, z něhož nelze libovolně 
vytrhnout určitou dějinnou epochu či etapu nebo od ní subjektivisticky 
abstrahovat vývoj, který jí historicky předcházel nebo po ní následo- 
val. Objektivní dialektiku dějin je možné ignorovat, zavírat nad ní oči, 
nebo ji v subjektivních výhledech deformovat; ona však zůstává. 
Všichni ti, kdo objektivní dialektiku historie popírají nebo zkreslují, 
klamou dělnickou třídu, dezorientují její politické hnutí, předkládajíce 
jí falešný světonázorový obraz světa. Pouze ten je skutečný vědec, kdo 
tuto dialektiku přesně analyzuje, nic z ní neubírá, nic k ní nepřidává. 
Marx takovým učencem byl. Pouze ti jsou hodní jeho jména, kdo krá- 
čejí v jeho šlépějích; odpovědně zacházejí s marxismem jako s teorií 
1 metodou. Takovým géniem byl Lenin. Proto nazýváme právem le- 
ninismus marxismem soudobé epochy. 


Z marxismu zákonitě vyplývá jeho ústrojná spojitost s revoluční 
praxí dělnického hnutí. Revoluční teorii Marx 1 Lenin vždy chápali ja- 
ko integrální složku a nezbytnou součást dělnického hnutí a tak se 
k ní také chovali. Jedinečně to vyjadřuje Leninova teze v knize Co 
dělat slovy »bez revoluční teorie není revoluční hnutí«. Marxismu je 
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vlastní ideologický obsah. Bez toho přestává být marxismus marxis- 
mem; mění se v maloburžoazní či buržoazní ideologii s etiketou mar- 
xismu. V žádném případě není ideologičnost jeho přídavnou funkcí, 
nýbrž vyvěrá z jeho ducha a podstaty. 

To dobře vědí i jeho dnešní nepřátelé. Strategie deideologiza“e 
marxismu, S níž vyrukovala světová kontrarevoluce po porážce 
v Maďarsku, byla, mimo jiné, propočtena na liberalizaci a poburžo- 
aznění marxismu. Měla jasný protileninský podtext i zaměření. Stra- 
tegická koncepce nynější Carterovy administrativy prodělává v tomto 
směru určitý posun, avšak její základní cíle zůstávají beze změny. 
Koncepce takzvané destabilizace socialistických zemí integrálně po- 
čítá s liberalistickou revizí marxismu jako se svou významnou polož- 
kou. Podobně jako koncepce deideologizace plánuje vrhnout dělnické 
hnutí na dráhu živelností, aby měla buržoazie volné, nebo aspoň vol- 
nější ruce k uskutečnění svých hegemonistických, kontrarevolučních 
ambicí. 

Porážka kontrarevoluce v Československu tu udělala čáru přes roz- 
počet. Nyní nepřátelé dělnického hnutí do určité míry sázejí na no- 
vého koně. Na »tíchou deideologizaci«, na infiltraci buržoazního způ- 
sobu života nebo na restauraci buržoazního způsobu života v podmín- 
kách socialismu. Což má vyvolat, podle jejich představ, tytéž, dokonce 
masovější účinky než deideologizace, jak se představila na scéně pa- 
desátých a šedesátých let. Tato linie byla totiž svázána s teoriemi 
elit. Ty se v roce 1968 značně zkompromitovaly. Byla odhalena jejich 
pravá podstata a záměry. Antikomunisté dnes více kalkulují s aktivitou 
mas v soclalistických zemích, než tak činili v šedesátých letech. Nyní 
sázejí více na propagandu a agitaci, na ideologickou diverzl než na 
teorii; více na umění než na vědu. Nejednou hovoří o domnělém prag- 
matismu některých »východoevropských vlád«. Těší se bláhovou na- 
dějí, že jejich strategle zamaskované deideologizace se dala na úspěš- 
ný pochod. Hluboce se však mýlí; jejich nová taktika ani tentokráte 
neprojde. 

V poslední době jsme svědky pokusů o staronovou revizí Marxe. 
Ozývá se z řad našich disidentů, kteří v sedmdesátých letech emigro- 
valí na západ, z řad tzv. nové levice 1 z katolických kruhů, kde se 
však vyznačuje osobitým odstínem. Tato revize má hodně příbuzného 
s koncepcí deideologizace, avšak není s ní totožná. Vyznačuje se sna- 
hou zkřížit marxismus s fenomenologií a existencialismem. 

Taková hybridizace odporuje podstatě a duchu marxismu. Je s ní na- 
prosto neslučitelná, stejně tak jako nelze sloučit zájmy dělnické třídy 
se zájmy buržoazie. Tato slova si zvlášť živě připomínáme v souvislosti 
se 70. výročím slavné Leninovy knihy Materialismus a empiriokriti- 
cismus. 
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Úsilí sloučit marxismus s fenomenologií ohrožuje toto učení v tom 

cjzákladnějším. Příkře se rozchází s vědeckou odpovědí na první 
stránku základní otázky filozofie. Snižuje hodnotu faktu, že hmota tvoří 
podstatu bytí. Likviduje materialismus obchvatem. Snižuje, mírně řeče- 
no, specifickou váhu kategorie podstaty a obecného ve prospěch jevu. 
Odtud pak je jen krůček k popření, nebo aspoň ke zlehčení obecných 
zákonů revoluce a výstavby socialismu a komunismu, popření nebo 
zlehčení obecné platnosti marxismu-leninismu a sovětských zkušeností 
z revoluce a výstavby socialismu a naopak k jednostranné favorizaci 
specifických zvláštností té které země Čí součásti světového revoluč- 
ního procesu. Tato hybridizace nepředstavuje čistý produkt buržoazní 
ideologie, patří spíše do arzenálu revizionismu, avšak buržoazil obie- 
ktivně slouží a ta je v důsledku toho ochotna ji široce propagovat a 
tolerovat. 

Snaha sloučit marxismus s existencialismem slouží obdobným cílům. 
Má narušit, v teorii £ v praxi celého dělnického hnutí, dialektický 
vztah jednotlivce a třídy, individua a společnosti, jednotlivce a ko- 
lektivu, jednotlivého oddílu mezinárodní dělnické třídy a celého hnutí. 
Sloužit jako jeden ze základních filozofických pilířů pro podepření na- 
cionalismu, proti zásadám a poslání proletářského a socialistického 
internacionalismu. Je namířena proti revolučnímu kolektivismu. Její 
patroni si od ní slibují, že bude v dělnickém hnutí, teoreticky 1 prak- 
ticky, působit jako faktor dezinteerace, rozkladu. Blakovat, brzdit ne- 
bo alespoň komplikovat proces formování socialistického a komunis- 
tického člověka, křížit cestu naší snaze o tvorbu a prohlubování so- 
cialistického způsobu Života. komplikovat vývoj socialistické demokra- 
cie. 

Naši nepřátelé si po zkušenostech ze šedesátých let ještě hlouběji 
uvědomují souvislost mezi Marxovým ekonomickým učením a jeho po- 
jetím humanismu. Jestliže ještě koncem šedesátých let ústy E. Fromma 
a jiných razili ideu, že lze od sebe oddělit ekonomické učení a Marxův 
humanismus. pak jsou si dnes daleko více vědomi jejich ústroiné jed- 
NOV a intearity. 

Soudí. že by existencia:ismus mohl rozrušit stabilitu zásad Socialis- 
tického bumanismu,. navodit bezuzdný individualismus. zformovat sou- 
stavu tlaaů ve prospěch tzv sociálníha atomismu. což 5v si oboří. dříve 
nebo pozděť. vynutilo taky na dezintegraci. atomizaci socialistické 
exonomikv. Tvto spekulace v poslední době sílí. ze'ména v souvislosti 
s jelich pžebnanými odbádyv donadů enerzetické krize a důsledků 
eventuáln:ho zařazení netw'ronové bom?v do výzeive imnec'alistickéch 
armád na sootalistické nárožní hosm diřstvr řejich činnost je © tom'0 
STmŽ-u JeEVOvé A27ESIVTÍ. OVŠIK ve své Ducdst2tě defenzivní  Vw'áděi) to 
I>a: ní přizía Jao žáčné jejen z představte 3 taKV>né nové lévice 
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Michel le Bris slovy: »Marx je mrtev. Bůh je mrtev. Já sám se také 
necítím nejlépe.« (Good is Dead. Marx is Dead and 'am Not Feelling 
too Well Myself.) 

To ukazuje na jedné straně na snahu destruovat Marxe, ale na druhé 
straně 1 na to, že soudobá buržoazní filozofie nemá a nemůže mít vůči 
marxismu konstruktivní alternativu, že je filozofií sociálního pesimis- 
mu, věrným odrazem chmurných dějinných perspektiv kapitalismu. 

Katolické kruhy jsou v tomto ohledu poněkud skeptičtější. Pro do- 
hlednou dobu předvídají antagonismus křesťanského a marxistického 
pojetí humanismu. Avšak například páter Sorge prohlásil v rozhovoru 
se Svobodnou Evropou na toto téma, že církev je trpělivá, církev ne- 
spěchá. To znamená, že určité církevní kruhy doufají v budoucnu 
v tomto směru v možnou koexistenci marxismu a křesťanství. Mohou 
doufat, avšak marxismus má své pevné principy, které nemůže měnit 
nebo revidovat, aniž by přestal být tím čím je — pro sebe sama a 
především pro věc revolučního dělnického hnutí. Marxismus neodvo- 
zuje své zásady z individuálních představ, z osobních vizí světa, nýbrž 
na základě přísného vědeckého pozorování objektivní dialektiky a je- 
jích zákonů přírody a společnosti. Nemění se také třídní základna 
marxismu, to jest objektivní historické zájmy dělnické třídy a lidových 
mas v dějinách. To vše určuje stabilitu zásad marxismu. 

Marxismus zdůrazňuje díalektiku jednotlivce a společnosti, v žád- 
ném případě nepopírá význam osobnosti jednotlivce, jeho individualitu. 
Marxismus chápe humanismus jako reálný humanismus, jenž vychází 
z toho, že podmínkou úplného osvobození a všestranného rozvoje jed- 
notlivce je osvobození a rozvoj celé společnosti, nastolení rozvinutého 
komunismu. 

Nová sovětská ústava je nejvýmluvnějším triumfem Marxova odkazu. 
Důsledný marxista musí být, v zájmu dějinné pravdy také důsledným 
leninovcem, přítelem Sovětského svazu, přesvědčeným internaciona- 
listou. 

Ještě před deseti lety zazněla u nás z velmi vysokých míst rene- 
gátská slova na adresu marxismu, na vztah mezi Marxem a Leninem. 
Dnes můžeme naše hnutí spolehlivě ujistit, že zůstáváme a zůstaneme 
věrní skutečnému duchu, revolučnímu odkazu Marxova a Leninova díla. 
Jedině ono je spolehlivým kompasem při uskutečňování světodějného 
poslání dělnické třídy ve všech součástech světového revolučního pro- 
cesu. 


4 Time, 5. 9. 1978. 
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Ideologický boj 
a ateistická výchova 


PETER PRUSÁK 


Riešenie náročných úloh budovania rozvinutej socialistickej spoloč- 
nosti vyžaduje zvyšovať politické a odborné vzdelanie a komunistické 
presvedčenie pracujůcich, najmě vedúcich pracovníkov na všetkých 
úsekoch spoločenského života — v ekonomike, politike 1 kultúre. Pri- 
praviť ich lepšie na plnenie úloh XV. zjazdu KSČ a šiesteho páťročného 
plánu znamená rozvíjať medzi nimí aj ideovo-výchovnů prácu, aby si 
hlbšie osvojovali hodnoty a normy komunistickej morálky, duch ko- 
lektivizmu, marxisticko-leninský svetonázor. 


Čím ďalej postupujeme pri budovaní socializmu, tým jasnejšie sa 
ukazuje aj nezlučitefnosť nemarxistických svetonázorových sústav vrá- 
tane náboženstva so socialistickým spósobom myslenia a konania. 
O to váčší význam preto nadobůda formovaníe socialistického človeka, 
jeho marxisticko-leninského svetonázoru a prekonávanle prežitkov mi- 
nulosti. Význam a aktuálnosť tejto ideovo-výchovnej práce strany zdó- 
razníl súdruh G. Husák na XV. zjazde KSČ: »Na to, aby sme zvládli 
úlohy rozvoja socializmu, aby sme postůpili ďalej na ceste ku komu- 
nizmu, je nevyhnutné intenzívne rozvíjať a zdokonalovať ideologický 
prácu vo všetkých smeroch — v teórií, propagande, každodennej ma- 
sovopolitickej práci, činnosti všetkých výchovných, vzdelávacích, ve- 
deckých a kultúrnych inštitúcií. Úsilie strany, celej ideologickej oblasti 
smeruje k tomu, aby sa nášmu človeku vedecký svetonázor stal vlast- 
ný, aby mu pomáhal rozumieť tendenciám spoločenského vývoja, uda- 
lostiam doby a na základe hlbokého vnútorného presvedčenia sa účin- 
ne zúčastňoval na historickom diele výstavby socializmu.« 


Práca v oblasti svetonázorovej výchovy by bola málo efektívna, ak 
by sme ju videli a robili izolovane, bez úzkej spojitosti s kontextom 
vnútornej situácie a medzinárodného diania. Úspešné plnenie úloh šíes- 
teho páťročného plánu rozvoja národného hospodárstva a zostrený 
ideologický boj medzi kapitalistickým a socialistickým systémom kla- 
dú dnes zvýšené nároky aj na prehlbovanie a skvalitňovanie sveto- 
názorovej výchovy a jej organickej súčastí — ateistickej propagandy. 
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Ani náboženstvo netreba vidieť izolovane od triednej konfrontácíe 
dvoch protikladných spoločenských systémov, tým viac, že pretrváva 
u nás naďalej ako jedna z najrozšírenejších nesocialistických ideolósií, 
ako jedna z najrozšírenejších nemarxistických svetonázorových sústav. 
Ako nesocialisticků ideolóelu, nemarxisticků svetonázorovů sůstavu 
klerikálne a antikomunistické sily sa ju snažia využívat proti socia- 
listickým krajinám, a zvlášť protí ČSSR. 


Do konca pžáťdesiatych rokov nášho storočia reakčné církevné kruhy 
v zahraničí 1 doma považovali socializmus za náhodný, antihumínny 
jav v dejinách fudstva a spolu s ostatnými antikomunistickými silami 
sa pokúšalí o jeho priamu likvidáciu. Svedčia o tom aj mnohé do- 
kumenty Vatikánu až do skončenia pontifikátu Pia XII. Táto politika 
Vatikánu, zameraná na priamu líkvídáciu komunizmu, úplne skracho- 
vala súčasne s krachom doktríny »studenej vojny«. 


Úspechy a rast sily reálneho socializmu, vplyvu socialistickej ideo- 
lógie, prehlbili krízu kapitalizmu a náboženstva. Kríza náboženstva 
zasiahla samu jeho podstatu, teológiu ako aj cirkevný aparát. V jeho 
teologicko-doktrinálnej časti sa prejavuje v boji medzi doesmatizmom 
a modernizmom, medzi róznymi nábožensko-filozofickými školami a 
smermi. Jedným z prejavov krízy náboženstva je aj oslabovanie cir- 
kevného aparátu. Za posledné roky napríklad z katolíckej církvi odišlo 
21 tisíc kňazov a vysvátených ich bolo len 16 tisíc. V mnohých ka- 
pitalistických krajinách zosilnela tendencia spolupráce veriacich s ko- 
munistami, pretože len abstraktné výzvy církví na usporiadanie spra- 
vodlivejšej spoločnosti im už nestačia. Tieto nové skutočnosti donútili 
Vatikán a ostatné medzinárodné církevné organizácie prehodnotiť svo- 
ju situácíu a hfadať nové cesty zachovania vplyvu náboženstva. 


Po krachu taktiky frontálneho útoku proti komunizmu prešli k tak- 
tike zmeniť socialiízmus rozličnými formami tzv. »pozitívneho ovplyv- 
ňovania jeho teoreticko-ideologických základov«, ktorej súčasťou bol 
napríklad tzv. dialóg. Túto globálnu taktiku uplatňujú voči socialis- 
tickým krajinám diferencovane, v oblasti politickej a ideologsickej. 
V ideologickej oblasti chceli by dosiahnuť akýsl kompromis a doplnif 
socializmus náboženstvom a najmá jeho etickými hodnotami. V polí- 
tickej oblasti kalkulujů v cirkvách v socialistických krajinách s vy- 
tvorením politickej opozície, ktorá by maskovaná náboženstvom a za 
existencie ideologického zmierenia mohla rásť a postupne obnovovať 
starú klerikálnu základňu. Túto taktiku uplatňovali reakčné kruhy 
církví aj v Československu v krízových rokoch 1968—1969. Spojili sa 
s revizionistickými a pravicovooportunistickými silami do jednotného 
bloku a spoločne útočili proti samým základom socializmu. 


Uvolnenie medzinárodného napátia prinieslo v oblasti ideologického 
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boja niektoré nové momenty a tendencie, ktoré sa prejavujú aj v Čin- 
nosti cirkví. 

Dnes sa jasne prejavuje tendencia zjednotiť všetky antisocialistické 
sily do jednotného antisocialistického bloku a koordinovať ich činnost. 
Významnů zložku koordinácie a kooperácie týchto síl tvoria svetové 
náboženské centrá, najmě Vatikán. 

Skutočnosť je však taká, že pod vplyvom rozvoja medzinárodnéno 
komunistického a robotníckeho hnutia, národnooslobodzovacieho boja 
a hlavne očividných úspechov a predností socialistického systému Čo- 
raz váčší počet veriacich na všetkých kontinentoch sveta si uvedomuje 
spoločné záujmy pracujúcich a význam spoločného boja za svoje So- 
ciálne práva, slobodu, mier a spoločenský pokrok. Nosná myšlienka 
zahraničnej politiky socialistických krajín — uvolňovanie medzinárod- 
ného napůtia dnes ovládla široké masy pracujúcich na celom svete, 
vrátane veriacich, a stala sa velkou meteriálnou silou. Svedčí o tom 
aj taký fakt, že pod vplyvom práve tejto sily sa zišla z iniciatívy mie- 
rových kruhov róznych cirkví v lete minulého roku v Moskve Svetová 
všenáboženská konferencia za trvalý mier, odzbrojenie a spravodlivé 
vzťahy medzi národmi. Konferencie sa zúčastnilo na 650 vedúcich pred- 
stavitefov budhistov, kresťfanov, hinduistov, židov, mohamedánov, šin- 
toistov a sikhov zo 107 krajín, ktorí dali podporu mierovému programu 
Sovietskeho zvázu a ostatných socialistických krajín. 

Komunisti si uvedomujů nevyhnutnosť spolupráce s veriacimi. Poli- 
tika vťahovania veriacich pracujúcich do boja za socializmus vždy bola 
charakteristickou črtou marxizmu-leninizmu. V. I. Lenin Vo svojom 
článku »O význame bojovného materializmu« zdóraznil, že »bez zvázku 
s nekomunistami na najrozličnejších úsekoch Činnosti nemóže byť 
o nejakom úspešnom komunistickom budovaní ani reči«. Politika jed- 
noty pracujúcich v politiíckom bojí proti vykorisfovatelom, za socia- 
lizmus a mier je trvalou líniou komunistických strán od ich vzniku 
dodnes. Komunistické a robotnícke strany, zúčastnené na konferencii 
v Berlíne, zdóraznili, že dóležitů úlohu v boji za práva pracujúcich, 
za demokraciu a mier hraiú aj širšie katolícke sily, prfíslušníci iných 
kresťanských náboženských obcí a veriaci iných vyznaní. Komunistické 
a robotnícke strany sí uvedomujů nevyhnutnosť dialógu a spoločných 
akcif s týmito silami a považujů ich za súčasť boja za vývoj Európy 
v demokratickom duchu, v smere pokroku. 

Zapájanie sa stále váčšieho počtu veriacich do spoločného boja s ko- 
munistami za socializmus. mier a pokrok, mení situáciu cirkví. Táto 
zmena spočíva v tom, že ak donedávna vedůcí predstavitelia církví 
prehlasovali socializmus za náhodný, antihumánny jav v dejinách 
Tudstva, tak teraz sú nútení porovnávaf sa s úspešnou realizáciou jeho 
ideálov v praxi a prispósohovaf sa jej. Reálne uvažujúce sily v jed- 
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notlivých cirkvách pochopili zmeny v medzinárodných vzťahoch a po- 
zitívne priiali Záverečný akt helsinskej konferencie. 


Tendencia uvolňovania medzinárodného napátia však naráža na zů- 
rivý odpor aj pravicových klerikálnych síl. V boji proti socialistickým 
krajinám používajů všetky prostriedky a možnosti. Keď sa im nepo- 
darila alternatíva znemožniť uvolňovanie medzinárodného napátia, tak 
sa usilujú aspoň zmeniť jeho vnútorný obsah, definovať ho tak, aby 
zodpovedal triednym záujmom kapitalizmu a Cirkví. Sám pojem mier 
sa snažia interpretovať tak, aby ho mohli využiť pre vlastné záujmy, 
pre rozširovanie vplyvu náboženstva. Pokrok a mier uvádzajúů len 
v spojitosti s kresťanstvom. Podla nich trvalý mier je možný len na 
kresťanskom základe. Svedčí o tom aj zameranie posledného cirkev- 
ného svátého roku (1975), ktorý prebiehal pod heslom: »Obnova« a 
»Zmierenie«. Podla predsedu výboru pre organizáciu osláv kardinála 
Fůirstenberga cielom hesla »Obnovy« bolo obnoviť myslenie a konanie 
Tudí v duchu záverov II. vatikánského konci'u. Pod heslom »Zmierenia« 
sa církev usilovala o to, aby sa veriaci zmierili v bohu a cirkevnom 
spoločenstve. Vatikánske kruhy však jednoznačne formulovali, že nej- 
de o zmierenie s komunizmom. Tajomník pre jubilejný rok A. Mazze 
na tlačovej porade vyhlásil, že zmierenie s komunistami nebude možné 
dovtedy, pokial sa nevzdajú svojho materialistického svetonázoru. Kle- 
rikálnym antikomunistickým silám teda nejde o úzke propagandistické 
ciele, o tzv. Iudské práva a nábožensků slobodu, ale o upevnenie mo- 
cenských pozícií kapitalizmu v celosvetovom meradle. 


Nie náhodou rastie záujem katolíckej cirkvl o európske problémy, 
o jej zjednotenie na kresťanských základoch. Po eurokomunizme si pre 
kresťansků Európu klerikáli vymysleli novů nálepku — eurokatoliciz- 
mus. Tieto snahy sa prejavilí aj na zhromaždení vedúcich politických 
predstavitefov západných buržoáznych štátov v novembri minulého 
roku v Ottobeurene. Na tomto zhromaždení, na ktorom nechýbal aní 
predseda CSU F. J. Strauss, spoločne presadzovali myšlienku liberálnej, 
tolerantnej a slobodnej Európy na kresťanských základoch. Nechýbali 
tu aní zástupcovia rímskokatolíckej cirkví. Kardinál Benelli, blízky 
spolupracovník pápeža Pavla VI., zdóraznil velký význam kresťanskej 
myšlienky a kresťanskej tradície pre jednotu Európy. Pápež Pavel VI. 
pri prijatí politikov európskeho parlamentu v novembri minulého roku 
prejavil želanie, aby sa vo svojej činností pri vytvorení Európskeho 
spoločenstva národov riadilí kresfťanským presvedčením a kresťanský- 
mi hodnotami a prislúbil im podporu cirkví. 


K uskutočneniu tohto mocenského cielfa imperializmu má slúžiť aj 
ideológia kresťanského univerzaliízmu, kozmopolitizmu a nacionalizmu, 
vytváranie vzájomnej solidarity medzi kresťanmi vo všetkých kraji- 
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nách na svete, zameranú hlavne proti socialistickému vlastenectvu ako 
aj proti proletárskemu a socialistickému internacionalizmu. Klerikálny 
antikomunista Ignác Gašparec po skončení druhej svetovej vojny, 
v čase, keď sa rozhodovalo o Charaktere našej republiky, napísal o po- 
stoji katolíka k fudovej -demokracii, k vlasti okrem iného toto: 
»...katolíci nemóžu pociťovať lásku k vlasti, pretože katoliciízmus nie 
je náboženstvom národným, ale kozmopolitným. Katolícke heslo znie: 
telo vlasti, srdce Rímu, dušu Bohu.« Podla neho katolík lásku k vlasti 
prejavuje cez lásku k boku, podriaďuje ju vlasti nebeskej a záujmy 
vlastnej krajiny záujmom Vatikánu, kresťanstvu. 


Tieto univerzalistické, kozmopolitícké názory nepatria len minulosti. 
Stretávame sa s nimi v činnosti reakčných zahraničných 1 domácich 
cirkevných kruhov i v súčasnosti. Snaha cirkví o presadzovanie kres- 
ťfanskej solidarity, kresťanského univerzaliízmu skrýva v sebe viditelné 
nebezpečenstvo, že zneužijů cítenie prostých veriacich proti socializ- 
mu, proti ich socialistickej vlasti. V súčasností prejavujů na Západe 
velký záujem o náboženstvo, najmě vo vzťahu k tzv. fudským právam 
a v ich rámci potom aj o nábožensků slobodu v socialistických kra- 
jinách, pretože si uvedomujů, že náboženstvo poskytuje možnosť jeho 
zneužívania proti socializmu, mieru a pokroku. 


Hlavné úsilie socialistických krajín a pokrokových síl na celom sve- 
te je zamerané na uvolfňovanie medzinárodného napátia. Protisocialis- 
tické sily prešlí do protiofenzívy proti socialistickým krajinám ma- 
névrom s tzv. Iudskými právami s ciefom zvrátiť proces uvofnenia. 
Klerikálno-antikomunistické centrá sa aktívne zapojílí do tejto kam- 
pane a využívajů aj náboženstvo na hrubé ohováranie socialistických 
krajín a osobitne ČSSR. V súvíse so zámerom tzv. Iudských práv ope- 
rujů aj s náboženskou slobodou. Rozprůdíli zúrivů kampaň okolo ná- 
boženskej neslobody a prenasledovania veriacich v našej krajíne. Pre- 
krucujú politiku strany a štátu a všemožne sa ju usilujů očíerniť 
v očiach veriacich. Aní tento manéver však nebol pre nich úspešný. 
Nepodarilo sa im popllesť a dezorientovať veriacich a zneužiť ich ná- 
boženské cítenie proti socialistickému zriadeniu. Musel skončiť fias- 
kom, lebo prevážná váčšina veriacich občanov sa vnútorne stotožnila 
so socialistickým zriadením a aktívne sa zúčastňuje na jeho ďalšom 
rozvoji. 


O organizovaných a z antikomunistických centier riadených kam- 
paniach svedčí aj priebeh belehradského stretnutia. Toto stretnutie 
signatárov Záverečného aktu z Helsínk reakčné sily využili k totálnej 
ideologickej vojne proti socialistickým krajinám. Do tejto vojny za- 
pojili všetky reakčné sily, disidentov. politických emicrantov vrátane 
cirkevnej emigrácie. Pre svoju ideovodiverznů činnosť proti ČSSR vý- 
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užívajů aj tzv. Svetový kongres Slovákov. O zosilnení antikomunistic- 
kej činností politickej emigrácie svedčí aj Memorandum, ktoré adre- 
soval Svetový kongres Slovákov belehradskej konferencii. Tak ako ní- 
kdy predtým, aj teraz v tomto memorande kléru nejde len o cirkevné 
otázky. Za niml sa skrýva jeho zúrivá nenávist voči socialistickému 
zriadeníu a nacionalistické snahy. Tieto klerikálno-politické zámery 
jasne demonštrujů aj Vo svojich postojoch k zriadeníu samostatnej cír- 
kevnej provincie na Slovensku. Špekulatívne by ju chceli využiť na 
separatistické ciele, na rozbíjanie ČSSR. 

Aj táto kampaň ukazuje, že ideologická diverzná činnosť proti so- 
cialistickým krajinám má diferencovaný charakter. Diferencovane po- 
stupujú aj voči našej spoločnosti. Aj z Memoranda vyplýva, že na Slo- 
vensku v rámci SSR viac kalkulujú s náboženstvom vzhřadom na his- 
toricky podmienenú relativne silnejšíu religiozitu, ktorú by chceli vy- 
užiť na obnovenie klerikálno-řudáckej základne. Z hfadiska jednotli- 
vých vekových kategórií diferencovane kalkulujů nielen s nábožen- 
stvom, ale aj so súkromnovlastníckou psychológiou, obdivom západ- 
ného spósobu života a pod. Vedúcí činitelia CIA naďalej považujú ná- 
boženské cítenie na Slovensku za velmi vhodný objekt pre diverznů 
činnosf. 

Jednou zo- sérií kampaní proti socialistickým krajinám bolo koncom 
minulého roka benátské bienále. Jeho súčasťou bola aj náboženská sek- 
cia na tému: Náboženský odpor, spolupráca medzi kresťanmí, prí- 
slušníkmi iných náboženstiev a neveriacimi v boji za ludské práva a 
slobodu prejavu vo východoeurópskych krajinách. Už zo samotnej témy 
sekcie jasne vyplýva, že nešlo o náboženstvo, ale o jeho zneužitie proti 
socializmu a mieru, že aj táto sekcia mala vyhranene politický, pro- 
tisocialistický charakter. Svedčí o tom 1 fakt, že boli na ňu pozvaní 
kresťania aj príslušníci iných náboženstiev, veriací aj neveriacií, slo- 
vom, pozvali všetkých, s ktorými počítali v útokoch protí socialistic- 
kým krajinám, najmá proti Sovietskemu zvězu. 

Zámer organizátorov benátského bienále boj jasný. Vedeli, že bele- 
hradské stretnutie má bilancovať výsledky plnenia Záverečného aktu 
z Helsínk. Uvedomovali si, že jeho úspešný priebeh a zakončenie bude 
ďalším pozitívnym prínosom pre ďalšie uvolňovanie medzinárodného 
napátia a posilnenie mieru vo svete. Preto v'snahe tento proces pre- 
kaziť, alebo aspoň ho brzdíť, pokůšali sa na to využiť aj náboženstvo. 
Celá kampaň však skončila krachom. Nenašla nijaký ohlas u našich 
veriacich pracujúácích. Nakoniec sa od nej verejne dištancovali aj 
predstavitelia rímskokatolíckej cirkvi na Slovensku. Dokonca západná 
tlač musela priznať, že verejnosť neprejavíla záujem o ích tzv vedecké 
a filozofické rozpravy a hrubé antikomunistické útoky proti socializ- 
mu. 
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Nové manévre a útoky reakcie v ideologickej oblasti vrátane aktivity 
cirkví v ideologickom boji sil vyžadujů od nás zosilňovanie svetoná- 
zorovej výchovy, upevňovanie socialistického internacionalizmu, najmá 
priatelstva a jednoty so Sovietskym zvázom. 


Nie náhodou spoločným menovatefom všetkých podób antikomuniz- 
mu je antísovietizmus. V súvislosti so zosilnením útokov proti ZSSR, 
šírením výmyslov o postavení náboženstva a náboženských organizácií 
v sovietskej spoločnosti musíme hlbšie vysvetlovať aj novú sovietsku 
ústavu vrátane jej článku (52) o slobode svedomia. Hlboká znalosť no- 
vej sovíetskej ústavy pomáha riešiť otázky politického a ideovo-vý- 
chovného charakteru. 


Článok 52 novej Ústavy ZSSR predovšetkým presne vysvetřuje pojem 
»sloboda svedomia«. V súlade s marxisticko-leninským chápaním tejto 
otázky sa v ňom zdórazňuje, že každý občan má právo »vyznávat 
akékolvek náboženstvo alebo byť bez vyznania«. Tento článok novej 
ústavy má pre nás aj metodologický význam. Pojem »protináboženská 
propaganda« je nahradený pojmom »ateistická propaganda«, ktorý 
okrem kritiky náboženstva zahrňuje 1 pozítívnu stránku, t. j. formo- 
vanie vedeckého materialistického svetonázoru. Článok obsahuje aj no- 
vů myšlienku: »roznecovať nepriatelstvo a nenávisť v spojení s ná- 
boženskou vierou je zakázanél«. Z tohto ustanovenia vyplýva, že vy- 
konávanie náboženských úkonov nie je dovolené zneužívať proti so- 
cialistickému zriadeniu, proti záujmom sovietskej spoločnosti a štátu, 
právam iných občanov. Rovnako sa zakazuje roznecovať nepriatelstvo 
a nenávisť voči veriacim ako aj neveriacim. Vylučuje aj medzinábo- 
ženské konflikty, nepriatelstvo medzi jednotlivými náboženskými 
smermi. 

Žiadna ústava buržoáznych krajín neposkytuje tolko reálnych slobód 
a práv vrátane slobody svedomia, ako nová sovietska ústava. Súčasne 
ukazuje cestu ďalšieho rozvoja socialistickej demokracie, všestranného 
rozvoja osobnosti každého občana a inšpiruje pracujůcich v ostatných 
krajinách v boji za socializmus a komunizmus. Preto aj pravicové cir- 
kevné kruhy nenávidia Sovietsky zváz a usilujů sa pomocou taktiky 
s tzv. Iudskými právamí a náboženskou slobodou postupne rozširovať 
priestor pre klerikálne antikomunistické názory. 


Nijako nezastierame, že naším cielom je, aby si postupne všetci naši 
občania osvojili vedecký materialistický svetonázor. Naša strana však 
neraz zdóraznila, že šírenie vedeckého svetonázoru nie je bojom proti 
veriacim a že si váži ich prácu prí budovaní socializmu. Politika jed- 
noty pracujácich v politickom bojí proti kapitaliízmu v minulosti a 
v budovaní socialistickej spoločnosti v súčasnosti je trvalou líniou na- 
šej strany. Túto líníu znovu potvrdil v správe prednesenej na XV. zjaz- 
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de KSČ súdruh G. Husák: »... poklař ide o náš vzťah k náboženstvu, 
naše stanovisko je známe. Socialistický štát rešpektuje náboženské cí- 
tenie veriacích a váží sl toho, že obrovská věčšina z nich sa úpriímne 
podielřa na budovatelskom úsilí.« 


O správnosti línie strany svedčí to, že za obdobie budovania socia- 
lizmu sa nám podarilo doslahnuť politický obrat prevažnej váčšiny ve- 
riacich. Na základe predností a vymožeností reálneho socíalizmu a vý- 
chovného pósobenia sme ich získali politicky pre socializmus. Níet po- 
chýb, že to je naše velké víťazstvo. Zmeny nastali aj vo svetonázorovej 
oblasti a mravnom profile veriacích. Prejavujú sa v raste záujmu 
o vedu, kultáru a rozvoj duchovného života vóbec. Podstata týchto pre- 
mien spočíva v tom, že vedomie a cítenie veriacich sa stále menej 
»zamestnáva« náboženskými dogmami a úkonmi. Proces sekularizácie 
zasiahol všetky oblastí Slovenska, neustále sa prehlbuje a ateizmus 
nadobůda čoraz masovejší charakter. Najmá mladá časť veriacich sa 
postupne dostáva na vedecko-materialistické pozície socializmu. Aj 
preto naši odporcovia nenávidia reálny socializmus a v boji proti nemu 
využívajú každú príležitosť. Práve oni sa pokúšajú rozdeliť našu spo- 
ločnosť podla vzťahu k náboženstvu a »usilujú« sa nahovoriť veriacim, 
že ich spolupráca s komunistami nie je možná, pretože nie je v súlade 
s ich náboženskou vierou. Aj týmto spósobom by chceli postupne osla- 
bovať a nakoniec úplne rozložiť našu socialistická spoločnosť. Nemóžu 
sa zmieríť s vedecko-materialistickými svetonázorovými základmi re- 
álneho socializmu, s ateizmom komunistov. 


Revizionisti sa dodnes pokúšajú zbaviť politiku marxisticko-leninskej 
strany a socialistického štátu marxisticko-leninského svetonázoru. 
Chceli by odlúčiť komunistické a robotnícke hnutie od marxisticko- 
lenínského teoretického základu, v ktorom spočíva jeho prevaha nad 
inýmí politickými hnutiaml. Vedecko-materialistický svetonázor, poli- 
tika a robotnícke hnutie tvoria nerozlučnů jednotu, ktorá je nevyhnut- 
nou podmienkou úspešného boja pracujúcich proti vykorisfovatefom za 
socializmus a pevnou hrádzou proti revizionizmu a sociálnodemokra- 
tickému oportunizmu. Komunistické a robotnícke strany, zúčastnené 
na berlínskej konferencii, zdóraznili, že »odmietajů akúkolvek politiku 
a svetonázor, ktoré svojou podstatou znamenajů podriadenie robotníc- 
kej triedy kapitalistického systému«. 

XV. zjazd KSČ ocenil prácu a pozitívne výsledky v oblasti výchovy 
k vedeckému svetonázoru a zdóraznil, že treba v nej ďalej pokračovaf. 
V správe súdruh G. Husák povedal, že »...mašou povinnosťou je po- 
kračovať v šírení vedeckého svetonázoru. Je to záslužná práca a treba 
ju rozvíjať a podporiť.« 

Program XV. zjazdu KSČ obsahuje nielen náročné úlohy, ale zároveň 
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ukazuje aj cestu k ich splnenlu. lde o strategický kurz kvality a efek- 
tívnosti, ktorý sa plne vzťahuje 1 na oblasť svetonázorovej výchovy 
a ateistická propagandu. Stranícke orgány a organizácie ho musia po- 
stupne uvádzať do praxe. Ofenzívnejšie šírenié marxisticko-leninského 
svetonázoru predpokladá neustále zvyšovať teoreticků úroveň členov 
strany, upevňovať ich svetonázorovů jednotu a zvyšovat akcieschop- 
nost celej strany. 


Nedá sa súhlasiť s názorom, že vraj náboženstvo neprekáža byť do- 
srým členom komunistickej strany a uvedomelým budovatelom socia- 
lizmu. Tento názor charakterizuje oportunistická zmierlivosť a treba 
proti nemu dósledne bojovať. Svetový názor sa vedome či nevedome 
premíieta do politických postojov, preto nemóžeme byť Iahostajní k sve- 
tonázoru člena strany. Ostrosť a rozsah ideologického boja v súčas- 
nosti vyžaduje od komunístov dósledne skoncovať s podceňovaním 
svetonázorovej výchovy ako jadra ideologickej práce strany. 


Cesta kvality a efektívností si vyžaduje hlbšie sa zamýšlať nad obsa- 
hom, formami a prostriedkami svetonázorovej výchovy a ateistickej 
propagandy. Ateistiícká výchova bude účinnejšia a vedeckejšía vtedy, 
keď ju budeme čo najužšie spájať s politikou strany, so životom a prá- 
cou našej spoločnosti. V tom je 1 podstata Leninovej požiadavky: »Boj 
proti náboženstvu viesť vedeckejšie.« 


Za posledné roky sa ateistická výchova prehlbila a. skvalitnila. 
Jej obsah sa obohatil o pozitívne aspekty, stal sa diferencovanejší 
a konkrétnejší. Aby bola čo najefektívnejšla, musíme z nej odstraňovat 
1 prejavy verbalizmu a prvrchnosti. Nevyhnutnou podmienkou zvyšo- 
vania účinnosti ateistickej výchovy je zovšeobecňovanie získavaných 
skúseností a poznatkov, prehlbovanie analýzy stavu a pohybu religio- 
zity a sekularizačného procesu, vedecké rozpracovávanie teórie a 
praxe vedeckého ateizmu. 


Ak zdórazňujeme, že veda je základom komunistického svetonázoru, 
to neznamená, že prí jeho formovaní vystačíme len so šírením vedec- 
kých poznatkov. Organickou súčasťou práce v tejto oblasti je aj spá- 
janie ateistickej výchovy s pracovnou a mravnou 2 s výchovou 
k socialistickému vzťahu k prácí a životu. 

Boj za vedecký svetonázor je bojom za program komunistickej stra- 
ny, za jeho úspešnú realizáciu v praxi. Nie náhodou v súčasnom ideo- 
logickom boji sa problém človeka, fudských práv a slobód stal naj- 
doležitejším problémom. Vymoženosti reálneho socialízmu, prehibujúce 
a rozširujúce sa práva a slobody fudí žijúcich v ňom a zostrujúci sa 
boj pracujúcich v kapitalistických krajinách za ich práva a slobodu 
donútilií aj cirkev venovať problému ludských práv a slobód zvýšenú 
pozornosť. Ťažisko svojích útokov proti socialistickým krajinám pre- 
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nášajů do sociálno-politickej a eticko-psychologickej oblasti. Z tejto 
skutočnosti vyplýva pre nás úloha hlbšie vysvetlovať vzťah ko: iunis- 
tickej strany a socialistického štátu k náboženstvu a Cirkvám a roz- 
bíjať buržoázne a klerikálne výmysly o náboženskej neslobode v ČSSR. 
Naše pósobenie bude tým účinnejšie, čím užšie kritiku reakčnej čin- 
nosti cirkví v minulosti i v súčasnosti budeme spájať s hlbokým objas- 
ňovaním histórie boja robotníckej triedy a KSČ za sociálnu spravod- 
livosť, práva a slobodu pracujúcich, S propagovaním vymožeností a 
predností reálneho socializmu. V tom je pevná záruka, že pravicovým 
klerikálnym silám v zahraničí 1 doma sa nepodarí zneužiť politicky 
náboženstvo proti socialistickému zriadeniu v našej krajine, a že po- 
dobne ako manéver s tzv. řudskými právami, sa aj iné kampane skon- 
čia ich úplnou porážkou. 

Ateistická propaganda je súčasťou straníckej práce, jedným z člán- 
kov celého programu strany o výstavbe socialistickej spoločnosti. Preto 
ateistická výchova zvýši svoju účinnosť a efektívnosť len vtedy, ak bu- 
de vychádzať z celkových úloh ideovo-výchovnej práce. ktoré strana 
stavia a rieši V podmienkach budovanía rozvínutej socialistickej spo- 
ločnosti a súčasného ideologického boja. 

Úspešná realizácia programu XV. zjazdu KSČ vyžaduje, aby sme ate- 
isticků propagandu ako súčasť komunisiickej výchovy zdokonalovali 
s prihliadnutím na zvýšené nároky na činnosť vo všetkých oblastiach 
spoločenského života a komplexného pristupu k výchove. To predpo- 
kladá hlbšie rozpracovať teoretickúů a metodologicků podstatu vedec- 
kého ateizmu, špecifickosť ateistickej výchovy, sociálno-psychologické 
a pedagogické základy metodiky jej riadenia a organizácie, v úzkej 
spojitosti s ideovo-politickými, přacovnými, mravnými, internacionál- 
nymi, vlasteneckými, estetickými a ďalšími zložkami výchovy. 


Zkušenosti ze stranické práce 


Vedoucí úloha strany 
a socialistická demokracie 


ALOIS ŠEBESTÍK 


XV. sjezd Komunistické strany Československa formuloval mimo jiné 
úkoly strany při rozvíjení socialistického státu a zdokonalování po- 
litického systému naší socialistické společnosti. Jako jeden z hlavních 
zdrojů rozvoje výrobního procesu a celé socialistické společnosti ozna- 
čil tvořivou Činnost pracujících. »Obrovský potenciál tvořivé energie 
stl a schopností představuje především dělnická třída, vedoucí síla naší 
společnosti,« říká se ve zprávě o činnosti strany a vývoji společnosti 
od XIV. sjezdu Komunistické strany Československa a dalších úkolech 
strany, přednesené z tribuny XV. sjezdu soudruhem Gustávem Husá- 
kem. 

V této době stranické orgány provádějí hodnocení výsledků dosa- 
žených pří plnění závěrů XV. sjezdu ve všech oblastech hospodářské- 
ho, politického i kulturního života. 

Když jsme v podmínkách Jihomoravského kraje přistupovali k roz- 
pracování závěrů XV. sjezdu, vytyčíli jsme tři základní politické cíle: 

— zabezpečit splnění a překročení úkolů stanovených plánem 6. pě- 
tiletky; 

— zabezpečit všestranný rozvoj Činnosti všech orgánů a organizací 
Komunistické strany Československa; 

— získat pro plnění závěrů XV. sjezdu široké vrstvy pracujících. 

Nejde pouze o podporu vyjádřenou slovy, ale o konkrétní vztah pro- 
jevující se v aktivním podílu širokých vrstev pracujících, v konkrétní 
každodenní práci při plnění úkolů rozvoje naší socialistické společ- 
nosti stejně jako v jejich podílu na upevňování sociali.tíckého spo- 
lečenského systému. 

V tomto článku se chci pokusit analyzovat proces realizace závěrů 
XV sjezdu v našem kraji z hlediska úlohy rozhodujících společenských 


"6 


organizací v politickém systému naší společnosti. Při řešení komplexu 
otázek, jimiž se XV. sjezd zabýval, vystupuje do popředí nutnost: dále 
zvyšovat efekt práce strany při budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. 

Ve zprávě o činnosti strany a vývojí společnosti se hovoří o tom, 
jaký význam měla pro realizaci závěrů XIV. sjezdu cílevědomá ko- 
ordinace činnosti všech článků našeho politického systému, celé 
Národní fronty, orgánů státní moci a správy na jejich plnění. »Po- 
litický systém, ve kterém vedoucí úlohu má strana leninského typu, 
patří k největším revolučním vymoženostem dělnické třídy. Pouze jeho 
prostřednictvím může dělnická třída prosadit své základní zájmy, 
uskutečnit své historické poslání a sjednotit všechny pracující do boje 
za vítězství socialismu.« 


Také zpráva ústředního výboru Komunistické strany Sovětského sva- 
zu, kterou přednesl na jejím XXV. sjezdu generální tajemník soudruh 
Brežněv, věnovala značnou pozornost rozvoji socialistického politické- 
ho systému. Charakterizuje jej jako významný úsek práce strany 
v oblasti komunistické výstavby. Vyzdvihuje úkol zdokonalovat a roz- 
šiřovat socialistickou demokracií, posilovat právní základ státního a 
společenského života a aktivízovat činnost společenských organizací. 

Politický systém charakterizujeme jako systém velmi složitých vzta- 
hů mezi třídami, které zprostředkovávají politické strany, společenské 
organizace, státní orgány, a to za vedoucí úlohy Komunistické strany 
Československa. Politický systém navenek je tedy soustavou politic- 
kých institucí společnosti a vzájemných vztahů mezi nimi. XV. sjezd 
zdůraznil, že Národní fronta bohatou sítí svých organizací vytváří 
všechny nezbytné podmínky pro uplatnění různorodých zájmů, aktivity 
a iniciativy občanů pro jejich účast na řízení a správě veřejných zá- 
ležitostí, a zároveň sjednocení jejich úsilí k socialistické výstavbě; 
prostřednictvím politických stran a ostatních organizací Národní fron- 
ty má prakticky každý náš občan možnost reálně uplatňovat svá po- 
litická práva a svobody. Jde tedy o širokou platformu socialistické de- 
mokracie, kterou budeme i v dalším období rozvíjet a zdokonalovat. 


Při rozvíjení socialistického společenského systému u nás vycházíme 
z bohatých zkušeností Komunistické strany Sovětského svazu. Základní 
tendencí a nutností rozvoje politického systému socialistické společ- 
ností je další prohlubování socialistické demokracie. 


Znamená to rozšiřovat účast občanů na řízení státních a společen- 
ských záležitostí, zdokonalovat státní aparát, zvyšovat aktivitu spole- 
čenských organizací, posilovat kontrolu lidu, upevňovat právní základ 
státního a společenského života. V plnění těchto úkolů spočívá úloha 
společenských organizací. 


7 


XV. sjezd strany v rozboru činností našeho socialistického politic- 
kého syslému a stanovení úkolů pro jeho další rozvoj a zdokonalování 
soustředil především na ty organizace Národní fronty, jejichž význam 
je, vzhledem k její třídní podstatě při uplatňování vedoucí úlohy stra- 
ny největší, tj. zejména Revoluční odborové hnutí a na Socialistický 
svaz mládeže. 

Revoluční odborové hnutí mj. ve svých řadách sdružuje prakticky 
celou naši dělníckou třídu a spolu s ní i obrovský počet dalších pra- 
cujících. »Odbory musí především hájit práva a zájmy pracujících, mu- 
sí se aktivně zabývat každodenními sociálními otázkami. V této oblasti 
by však mnoho nezmohly, kdyby se nerozvíjela výroba, kdyby se neu- 
pevňovala pracovní kázeň, kdyby nerostla produktivita práce. Právě 
proto, že odbory spatřují těžiště své čínnosti v zájmech pracujícího 
člověka, je jejich povinností pečovat o vzestup výroby ...«, tak byla 
úloha odborů hodnocena ve zprávě ÚV KSSS na XXV. sjezdu KSSS. 

Činnost Revolučního odborového hnutí je tedy zvlášť těsně spojena 
s pracovní činností našeho lidu, s jeho budovatelským úsilím. V září 
minulého roku plenární zasedání jihomoravského krajského výboru 
strany projednalo rozbor činnosti Revolučního odborového hnutí a 
Socialistického svazu mládeže z hlediska plnění závěrů XV. sjezdu a 
krajské konference. Posoudilo přitom především jejich podíl na roz- 
víjení iniciativy pracujících a jejich úlohu při rozvíjení politickový- 
chovné práce. V našem Jihomoravském kraji je 782209 pracovníků 
v různých úsecích ekonomiky, z toho je členy ROH 767 927; to zna- 
mená, že v odborech je organizováno 98,2 % pracovníků. Pokud jde 
o organizovanost pracující mládeže ve věku mezi 15—30 lety, je v na- 
šem Jihomoravském kraji téměř 25% organizováno v Socialistickém 
svazu mládeže S úkoly současného, ale zejména příštího období jsou 
spojeny 1 vyšší požadavky na činnost těchto významných společen- 
ských organizací. 

Mimořádné úsilí, v souladu se závětý XV. sjezdu, je třeba zaměřit 
na rozvoj iniciativy pracujících, socialistického soutěžení k zabezpe- 
"čení úkolů 6. pětiletky. Zvláště důležité je soustředít pozornost na 
otázky hospodárnosti, efektivnosti, lepší kvality výrobků, širší a účin- 
nější uplatnění výsledků vědeckotechnického pokroku apod. Těmto 
otázkám věnujeme v našem kraji zvláštní pozornost. Mohli bychom 
uvést celou řadu pozitivních příkladů vysoké společenské odpovědnos- 
ti, se kterou přistupují členové ROH a SSM k realizaci stanovených 
úkolů Na druhé straně však existují ve zvyšování iniciativy a aktivity 
pracujících vážné nedostatky. Stranické orgány v Jihomoravském kraji 
se proto zabývaly otázkami, jak se uplatňuje iniciativa a obětavost lidí, 
do jaké míry a z jakých příčin je aktivita pracujících ochromována 
formatismem a nedostatky v organizaci práce a řízení. 
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Plénum JmKV KSČ stanovilo úkoly k zajištění dalšího rozvoje pra- 
covní iniciativy a politickovýchovné práce. Úkolem tohoto jednání bylo 
posoudit současný stav a zabezpečit, aby v činnosti obou těchto orga- 
nizací byly rozhodněji prosazovány zájmy pracujících ke spoluvytvá- 
ření atmosféry náročnosti, nesmiřitelnosti k nedostatkům, v posilování 
státní, pracovní 1 technologické kázně, správné orientace rozvoje ini- 
clativy pracujících tak, aby všechny formy socialistické soutěže smě- 
řovaly k překonání nedostatků. Revoluční odborové hnutí se vzhledem 
k současnému vývoji společnosti a k celému zaměření své práce změ- 
nilo ze školy třídního boje, kterou byly a jsou odbory za kapitalismu, 
ve školu socialísmu a komunismu, ve školu účasti dělníků a všech pra- 
cujících na řízení a správě. Poskytují široký prostor účasti na řízení 
výroby, vybavují dělníky a další pracující bohatými zkušenostmi pro 
jejich aktivní účast na řízení státu, na řešení nejrůznějších otázek ži- 
vota naší společnosti, především na řešení otázek organizace práce a 
výroby. 

Obdobné úkoly v tomto smyslu má také Socialistický svaz mládeže. 
Jeho funkce mj. spočívá v realizaci a rozvoji socialistické demokracie. 
V souvislosti s hodnocením současného stavu ve využívání iniciativy 
a aktivity pracujících jsme se zabývali zejména problémy politicko- 
výchovné práce v činnosti SSM. I zde, přestože je možno velmi po- 
zitivně hodnotit výsledky politickovýchovné práce, konstatujeme, že 
existují základní problémy politickovýchovné práce uvnitř jednotlivých 
pracovních kolektivů. Socialismus je životaschopný právě tím, že ote- 
vřeně projednává s pracujícími všechny otázky, které se dalšího vývoje 
a rozvoje společnosti dotýkají; je silný a životaschopný uvědomělostí 
pracujících, projevující se v aktívním spoluřešení všech otázek kaž- 
dého pracoviště jednotlivých úseků socialistické ekonomiky. 

Nová sovětská ústava k této otázce stanoví: »Pracovní kolektivy se 
podílejí na projednávání a rozhodování státních a společenských zá- 
ležitostí, na plánování výroby a sociálního rozvoje, na přípravě a roz- 
misťování kádrů, na překonávání a řešení otázek týkajících se řízení 
podniků a institucí, zlepšování pracovních a životních podmínek, na 
využívání prostředků určených pro rozvoj výroby, jakož i pro sociální 
a Kulturní opatření a hmotné stímulování. Pracovní kolektivy rozvíjejí 
socialistické soutěžení, pomáhají šířit pokrokové pracovní metody, 
upevňovat pracovní kázeň, vychovávají své členy v duchu komunís- 
tické morálky a pečují o zvyšování jejich politické uvědomělosti, kul- 
turní úrovně a odborné kvalifikace.« 

V sovětské ústavě jsou koncentrovaně vyjádřeny úkoly pracovních 
kolektivů. Podobně také XV. sjezd jasně a konkrétně formuluje úlohu 
výrobních kolektivů: »Budeme nadále rozvíjet výchovu k uvědomělému 
socialistickému vztahu k práci. Socialistický člověk se formuje tam, 
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kde vyrůstá, učí se a pracuje. Aktivní výchovnou silou a důležitým fak- 
torem formování socialistického člověka je pracovní kolektiv. Velká 
iniciativa lidí, jejich pracovní hrdinství a obětavost, socialistické sou- 
těžení, činnost brigád socialistické práce dokazují, že jsme dosáhli 
cenných výsledků také na tomto úseku. Naprostá většina lidí pracuje 
poctivě.« Ve srovnání uvedených úkolů a současného stavu vyplývají 
požadavky na politickoorganizátorskou | a politickovýchovnou práci, 
které jsou na tomto úseku v příštím období. 

Plenární zasedání jihomoravského krajského výboru strany v září 
minulého roku ukázalo na význam aktivní podpory v realizaci, pro- 
sazováním a plněním linie XV. sjezdu. Plenární zasedání zdůraznilo 
význam uUvědomělého vztahu k práci při plnění úkolů 6. pětiletky. 
Tento uvědomělý vztah k práci je vyjádřen masovou účastí ve všech 
formách socialistického soutěžení, v činnosti brigád socialistické prá- 
ce, v komplexních racionalizačních brigádách, na zlepšovatelském 
hnutí a hnutí stotisíckářů. Všechny uvedené formy rozvoje iniciativy 
pracujících umožnily, že objem hrubé výroby se v kraji zvýšil 
v prvních dvou letech pětiletky o 12%, plán hrubé výroby byl pře- 
kročen o miliardu 200 miliónů korun a výroba zboží o 700 miliónů 
korun. 

Společenské organizace Národní fronty představují jednu z význam- 
ných platforem, jejichž prostřednictvím občané uskutečňují a uplatňují 
občanská práva a svobody a podílejí se na řízení a správě státu. Posta- 
vení a úloha společenských organizací v socialistické společnosti vy- 
plývají z vědeckého světového názoru o úloze lidu jako tvůrci mate- 
riálních a duchovních hodnot společnosti. Rozvoj socialismu je pod- 
míněn účastí nejširších vrstev občanů, o jejích Činorodou aktivitu se 
opírá celospolečenský pohyb. Společenské organizace sdružují občany 
na základě jejich přímého osobního zájmu. Daný zájem považují lidé 
za svůj a pro vlastní uspokojení usilují o jeho realizaci. 

Základním úkolem společenských organizací je získávat své členy 
pro politiku strany, rozvíjet socialistické vztahy mezi lidmi, organi- 
zovat masy a výchovným procesem zvyšovat uvědomění, pracovní a 
společenskou aktivitu; vytvářet podmínky k tomu, aby ve vědomí lidí 
sílila láska k socialistické vlasti a upřímné přátelství k Sovětskému 
svazu, bratrským socialistickým zemím a solidarita ke všem, kteří ve 
světě bojují za mír, svobodu a společenský pokrok. Obsahem činnosti 
a posláním společenských organizací je zdůvodněn zájem strany na 
jejich práci, na rozvoji jejich Činnosti, na tom, aby se podílely na re- 
alizaci politiky strany a Svou prací napomáhaly prohlubovat jednotu 
strany a lidu. | 

Zvlášť významné poslání při plnění těchto úkolů mají Revoluční 
odborové hnutí a Socialistický svaz mládeže. Zájem strany na práci 
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Revolučního odborového hnutí a Socialistického svazu mládeže je dán 
také tím, že tyto organizace jsou zálohou pro další zkvalitňování člen- 
ské základny strany.-.Pokud jde o Socialistický svaz mládeže, přijal 
XV. sjezd tezi, že strana má v Socialistickém svazu mládeže svého 
blízkého spolupracovníka. Z řad mladých odborářů, dělníků a z řad 
Socialistického svazu mládeže čerpá strana nové svěží síly. Našim ne- 
přátelům nevyšly falešné předpovědí o tom, že mládež po celé ge- 
nerace nebude podporovat politiku strany. Pouze v minulém roce bylo 
přijato za kandidáty členství v Jihomoravském kraji více než 8000 
mladých lidí, z toho téměř 60 % členů Socialistického svazu mládeže. 


Mimořádnou pozornost věnoval v souladu se závěry XV. sjezdu kraj- 
ský výbor strany otázkám uplatňování vedoucí úlohy strany ve spo- 
lečenských organizacích. Hlavní úloha pří uplatňování vedoucí úlohy 
strany spočívá v tom, že sjednocuje činnost všech článků politického 
systému, zejména v oblasti politické i ideové. Je řídícím centrem života 
politického systému a jeho dalšího zdokonalování na základě vědec- 
kého poznání a získaných zkušeností. 


V krizových letech 1968—1969 byla oportunisty popírána vedoucí 
úloha strany hlásáním různých demagogických hesel o zastarání leni- 
nismu, požadavkem politické plurality, demokratického socialismu, so- 
cialismu s lidskou tváří apod. Na faktech se prokázalo, k jakým defor- 
macím může ve společnosti dojít, jestliže je popírána vedoucí úloha 
strany; to jsme i my V našem kraji zažili. V dokumentu Poučení z kri- 
zového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu je uvedeno: »Im- 
perialismu se tak naskytla příležitost uskutečňovat v Československé 
socialistické republice v duchu své globální strategie a taktiky cíle, 
které dlouhodobě vůči socialistickým zemím rozpracovával. Proto tento 
blok, pod jehož celkovým náporem započal postupný rozklad řídící 
struktury strany, socialistického státu a společnosti, nalezl všestran- 
nou politickou, morální podporu imperialistických sil. Československo 
bylo už od února 1948 objektem široce založené politické a ideologické 
diverze ze strany imperialismu.« 


Díky internacionální pomoci Sovětského svazu a dalších socialistic- 
kých zemí jejich záměry nevyšly. Proto také mohl dokument »Poučení« 
formulovat nutnost respektování objektivních zákonitostí a závazných 
kritérií, mezi něž na první místo patří vedoucí postavení dělnické třídy 
a její avantgardy — komunistické strany. 


Proto je upevňování vedoucí úlohy dělnické třídy ve svazku s druž- 
stevním rolnictvem a socialistickou inteligencí na půdě socialistického 
státu a Národní fronty rozhodujícím předpokladem pro uspokojování 
reálných potřeb pracujících. Další zvyšování vedoucí úlohy strany je 
dáno objektivními potřebami socialistické výstavby; stále větší vý- 
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znam nabývá vědecká koncepce politiky, vědeckost zpracování a prak- 
tická realizace reálného programu rozvoje společnosti. Vedoucí úloha 
strany je podmíněna politickovýchovnou prací, směřující k upevňo- 
vání socialistického uvědomění lidí v souvislosti s rozvojem vědecko- 
technické revoluce, ale zejména ideologickým bojem proti oportunis- 
mu, revizionismu, maloburžoazním názorům a antikomunismu. Uplat- 
ňovat vedoucí úlohu strany ve společenských organizacích předpoklá- 
dá systematicky politicky řídit komunisty v daných organizacích. 
Systematicky svolávat jednání daných stranických skupin a dbát, aby 
komunisté šli příkladem v rozvíjení činnosti Revolučního odborového 
hnutí nebo Socialistického svazu mládeže. Tak jsou vytvářeny před- 
poklady pro řešení závažných problémů a odpovědnosti za správnou 
stranickou orientací v činností: společenských organizací, z hlediska 
důsledného plnění závěrů XV. sjezdu KSČ. 

Strana vždy věnovala pozornost tomu, aby vedoucí úloha strany ne- 
byla uplatňována bezduchým dekréětováním čí rozkazováním. Za roz- 
hodující formu považujeme iniciativu a obětavost, konkrétní práci ko- 
munistů v práci a činnosti odborů a mládežnického hnutí, ale zejména 
při rozvíjení iniciativy pracujících a mládeže. Komunisté osobním pří- 
kladem získávají pro obětavé plnění náročných úkolů, uzavírání so- 
cialistických závazků, rozvojem činnosti brigád socialistické práce a 
komplexních racionalizačních. brigád a houževnatému překonávání po- 
tíží a nedostatků při plnění uzavřených závazků. Dokazují to i vý- 
sledky průzkumu provedeného v rámci přípravy plenárního zasedání 
krajského výboru strany. Průzkum potvrdil, že v převážně většině stojí 
komunisté v čele brigád socialistické práce. Značné a rozhodující je 
zastoupení komunistů mezi členy brigád socialistické práce ve Zbro- 
jovce, v Rudém říjnu Gottwaldov, Zetoru Brno, v Královopolské stro- 
jírně apod. Zkušenosti potvrzují, že nelze opomíjet ani další formy 
uplatňování vedoucí úlohy strany; zejména správný výběr, příprava, 
účelná rozmístění kádrů a náročná kontrola jejich práce. 

Přesvědčujeme se soustavně o tom, že závěry zářijového pléna ji- 
homoravského krajského výboru strany se staly významným podnětem 
pro další rozvíjení iniciativy pracujících, hlavně v současném období, 
kdy jsou realizovány úkoly zabezpečení plánu na rok 1978. Možno 
uvést jeden příklad za mnohé. Jeden z největších strojírenských pod- 
niků v kraji, Zbrojovka Brno, na základě závazků jednotlivců a kolek- 
tivů připravil závazek na počest 30. výročí Vítězného února, ve kterém 
klade důraz na rovnoměrné plnění úkolů hospodářského plánu nejen 
v měsících, ale 1 dekádách. Znamená to překročit úkol ve výrobě zboží 
o 11 miliónů korun, tj. v I. pololetí splnit nejméně 51,1% ročního 
plánu a v I. čtvrtletí minimálně 25,5 %. Zabezpečí devizovou úsporu 
ve výši 300000 korun; péčí o zvýšení kvality výrobků dosáhnou za- 
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řazení nejméně 50 % výrobků v prvním stupní kvality; sníží zmetky 
o 5% proti roku 1977 a docílí snížení ztrát ze zmetků a garancí 
o 2% proti minulému roku. Podobně postupují také pracující v ná- 
rodním podniku Slatina Brno, Tesla Brno, Metra Blansko, stavbaři, 
kteří úspěšně zavádějí Zlobinovu metodu, pracující Technoplastu Chro- 
pyně apod. V našem kraji není závodu, ve kterém by pracující nepřijali 
na počest 60. výročí VŘSR závazky a neplnili je. 


V závěru minulého roku byla pozornost Revolučního odborového 
hnutí soustředěna zejména na ty průmyslové a stavební organizace, 
které neplnily plán výroby nebo jeho strukturu, kde výpadky v plánu 
narušovaly plnění úkolů v exportu apod. Období závěru roku 1977 bylo 
využito k vytváření podmínek pro plnění náročných úkolů příštího ro- 
ku, zejména přijímáním závazků k 30. výročí Vítězného února. Usne- 
sení přijatá orgány Revolučního odborového hnutí v našem kraji jsou 
orientována do oblasti rozhodujících úkolů investiční výstavby palivo- 
energetické základny, rozvojových investic, strojírenské výroby a 
ostatních rozvojových programů v kraji. Obdobně do oblasti dodávek 
strojů a zařízení investičních celků, pro rozvoj palivoenergetické zá- 
kladny v Československu a na dodávky zemědělské techniky a také 
k zabezpečení vysokých vývozních úkolů, které se soustřeďují přede- 
vším do strojírenství, ale i spotřebního průmyslu našeho kraje. 


Krajská odborová rada a svazové orgány vypracovaly postupy pro 
uplatňování a zavádění osvědčených forem socialistického soutěžení, 
jako socialistické účty vynálezců a zlepšovatelů, účty úspor 6. pě- 
tiletky, saratovské hnutí, lvovský systém, ščokinský experiment, Zlo- 
binovu metodu a další, pro rozvoj iniciativy a ke zkvalitnění výroby. 


Samostatná pozornost je věnována zvyšování úrovně a účinností vý- 
robních porad, zejména stanovením obsahu jednání, připravenosti úse- 
kových důvěrníků, ale i mistrů tak, aby výrobní porady splnily své 
poslání, aby konkrétně informovaly pracující o výsledcích 1 problé- 
mech plnění úkolů plánu a aby byla věnována patřičná pozornost vy- 
řízování a využití pozitivních námětů a připomínek lidí z pracovišť. 
Náročné úkoly byly přijaty v oblasti rozhodného prosazování efektiv- 
nosti a kvality, v péčí o pracující, ve výchově socialistického člověka 
a zejména také v oblasti větších nároků na politickoorganizátorskou 
činnost. 

Rozhodující úkoly v oblasti společenskoekonomické a politickospo- 
lečenské, které v současném období plní krajská organizace Socialis- 
tického svazu mládeže, vycházejí ze závěrů II. sjezdu SSM. Jsou za- 
kotveny v úkolech Socialistického svazu mládeže a Pionýrské orga- 
nizace SSM v roce 30. výročí Vítězného února a 11. světového festivalu 
mládeže a studentstva 1978. 
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Důraz je položen na rozvoj aktivity, na rovnoměrné plnění plánu, 
a to jak V kvantitativních, tak zejména kvalitativních ukazatelích, dále 
na zvyšování směnnosti, využívání technického zařízení, snižování spo- 
třeby paliv, na další problémy efektivnosti výroby. 


V zemědělské výrobě budou organizace Socialistického svazu mlá- 
deže rozvíjet hnutí »Ani zrno nazmar« a využívat zkušenosti »Akce 80«. 
V živočišné výrobě budou členové Socialistického svazu mládeže dále 
usilovat o zvyšování objemu a kvality produkce a pečovat o efektivní 
využívání krmiv. V činnosti Socialistického svazu mládeže se počítá 
s pravidelnou péčí mládežnickým pracovním kolektivům a brigádám 
socialistické práce při zabezpečování a plnění výrobních úkolů i při 
formování socialistického vědomí a morálních kvalit mladých lidí. 


Závažným úkolem, na který je orientována pozornost Socialistického 
svazu mládeže, je aktivní podíl mladých na prosazování vědeckotech- 
nického pokroku, na formování kladného vztahu mládeže k vědě a 
technice. Pozitivní úlohu zde sehrává soutěž Zenit, na které se podílejí 
mladí dělníci, zemědělci, technici 1 studenti. 


V posilování společenské oblasti Socialistícký svaz mládeže usiluje 
o stále širší zapojení mladých lidí do společenského a politického 
života, získává je pro aktivní práci v Socialistickém svazu mládeže 
i v dalších orgánech a organizacích politického systému. Stálá pozor- 
nost je věnována mladým poslancům. Nadále je podněcována aktivita 
ve veřejně prospěšné práci, především při plnění volebních programů 
Národní fronty, v tvorbě a ochraně životního prostředí. 


Pracovní iniciativu a aktivitu považujeme za hlavní formu účasti lidí 
na řízení výroby a společnosti, zejména při řešení úkolů ekonomického 
a sociálního rozvoje naší společnosti. Organizace dalšího rozvoje ini- 
siatívy pracujících zvyšuje nároky na organizaci politickovýchovného 
procesu. S tím vystupuje do popředí požadavek vůči hospodářskému 
vedení ve vytváření podmínek pro dosažení aktivity členů strany i bez- 
partijních na pracovištích k rozvoji a zvyšování vlivu a účinnosti práce 
Revolučního odborového hnutí, Socialistického svazu mládeže i práce 
ostatních společenských organizací. 

V současném období orientujeme závazky brigád socialistické práce 
a ostatních pracujících na plnění kvalitativních ukazatelů státního 
plánu, na úsporu nákladů surovin a energie a zejména na plnění úkolů 
V exportu. 

To předpokládá řešit problém pravidelnosti a cykličnosti ve výrobě, 
omezovat prostoje a vytvářet podmínky pro plné využívání pracovní 
doby; organizovat zájem pracujících o zvyšování efektivnosti, snižo- 
vání pracnosti a zvyšování kvality, popularizovat dobré výsledky 1 vy- 
nikající jednotlivce a rozvíjet politickoekonomickou propagandu 
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Formou cílevědomé a plánovité realizace závěrů sjezdu strany v roce 
1978 se stávají plány aktivity Revolučního odborového hnutí. V nich, 
je vyjádřen podíl odborářů při dalším plnění ekonomického a Soci- 
álního programu Komunistické strany Československa. 'Přijaté úkoly 
vycházejí z vědomí, že o rozvoji společnosti, o trvalém spojování ma- 
teriálních a kulturních potřeb pracujících rozhoduje vysoká efektivnost 
výroby a kvalita veškeré práce. 

Budování rozvinuté socialistické společnosti, úkoly, jež pro náš další 
vývoj staví, jsou složité a náročné. Zvyšují nároky především na sa- 
motnou stranu, na jejich jednotu, na prohlubování vedoucí úlohy ve 
všech oblastech žívota společnosti, na úroveň a účinnost její politické, 
organizátorské a ideové práce. Současně klade náročné požadavky na 
posilování a zkvalitňování stranických řad. Proto je základním úkolem 
trvale zvyšovat akceschopnost základních organizací, které jsou bez- 
prostředně každodenně spjaty se životem a prací lidí, s mnohostrannou 
praxí socialistické výstavby. Na organizacích v závodech a místech zá- 
leží v rozhodující míře, jak je uskutečňována politika strany. Na jejich 
práci, na práci každého člena a kandidáta strany závisí schopnost 
strany získávat a organizovat pracující pro realizací její politiky. Na 
práci komunistů ve státních orgánech a společenských organizacích, 
na jejich odborné a zejména politické úrovni závisí schopnost strany 
sjednotit úsilí celého politického systému na řešení základních pro- 
blémů současného období. V kádrové práci je nutno proto akcentovat 
důsledné prosazování politiky strany, celospolečenských zájmů, třídní 
přístup, vysokou politickou odpovědnost a profesionální úroveň. Výběr 
kádrů provádět z hlediska jejich schopností předvídat vývoj, pohotově 
reagovat na nové potřeby, řešit nové úkoly komplexně se znalostí 
všech nezbytných souvislostí. 

Základní podmínka dalšího úspěšného rozvoje politického systému 
naší socialistické společností je prohlubování bratrských vztahů se 
Sovětským svazem, využívání zkušeností z rozvoje politického systému 
a jejich aplikace pří budování rozvinuté socialistické společnosti. Na 
XV. sjezdu soudruh Husák uvedl: »S upevňováním našeho politického 
systému a zdokonalováním jeho mechanismu nerozlučně souvisí celko- 
vý vývoj naší společnosti. Nebylo náhodné, že proti našemu politické- 
mnu a především proti hlavnímu pilíři tohoto systému — vedoucí úloze 
m arxisticko-leninské strany — vedli pravicoví oportunisté a revizionisté 
soustředěné útoky. Politický systém, ve kterém vedoucí úlohu má stra- 
na leninského typu, patří k největším revolučním vymoženostem děl- 
nické třídy. Pouze jeho prostřednictvím může dělnická třída prosadit 
své základní zájmy. uskutečnit své historické poslání a sjednotit 

wšechny pracující do boje za vítězství socialismu.« 
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Kultura a umění 


O socialistický realismus 
v české literatuře 


JIŘÍ HÁJEK 


Socialistická kritika, programově se opírající o marxistický světový 
názor, se nemohla zrodit bez socialistické literatury. Literatura, nesená 
revoluční společenskou perspektivou, mohla vyrůst jen z reálné exis- 
tence dělnického revolučního hnutí, z jeho zkušeností a zápasů. 
Základní vývojový předěl vytvářejí dějiny: Velká říjnová socialistická 
revoluce, vznik samostatného československého státu, revoluční bouře 
roku 1920 a o rok později založení Komunistické strany Českosloven- 
ska. Role literatury a kritiky v této nové etapě historie je ovšem do 
značné míry podmíněna jejich dosavadním vývojem, tradicemi a zku- 
šenostmi. 0 


Nová socialistická literatura a kritika se nemohla zrodit ve vzdu- 
choprázdnu, nýbrž z elementů, které nashromáždil předchozí vývoj, je- 
jich přeskupením i novým využitím, a ovšem i jejich negací, hledáním 
nového výrazu, nových barev a tónu po nové skutečnosti. Tradic a 
pramenů, z nichž se mohla nová socialistická literatura a kritika ve 
změněné dějinné situaci napájet, bylo na přdě 19. století nemálo. 
Avšak i nedořešených rozporů, které zdědila, bylo dost: ten nejzáklad- 
nější, rozpor mezi národně osvobozeneckými a sociálně kritickými 
třídními hledisky, který oslaboval většinu dosavadních teoretických 
koncepcí realismu, ale do jisté míry i samu realistickou literaturu (což 
nelze ztotožňovat), ztratil všechnu tíživost: V samostatném českoslo- 
venském státě se realizovaly hlavní národní tužby devatenáctého sto- 
letí Šlo však o sociální cha'akter tohoto státu. Nacionalistická ideo- 
logie už v této situaci těžko může předstírat »nadtřídní« charakter, 
1 když se o to ovšem nadále snaží Proti této předstírané »nadtříd- 
nosti« staví nová, socialistická literatura otevřeně třídní hledisko na 
dějiny, společnost i kulturu. Není už nic, co by omezovalo její kri- 
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ticismus vůčí buržoaznímu společenskému pořádku. Kritická analýza 
stávajícího řádu a postavení člověka v něm jí však už nestačí. Chce 
být aktivním nástrojem jeho revolučního překonání a odstranění. Ideo- 
vá centra těchto nových snah, Neumannův Červen, Nejedlého Var, poz- 
ději Proletkult a další orgány komunistického hnutí, i mluvčí nových 
směrů, S. K. Neumann, Zd. Nejedlý, Jj. Hora a z mladých především 
J. Wolker a A. M. Píša, se navzdory všem odlišným programovým 
akcentům zcela spontánně shodují v pojetí literatury a umění jako 
součásti, nástroje a zbraně proletářských revolučních mas, boje za So- - 
cialistický charakier nové republiky. 

Umění tedy, vyvázavši se z národní služebnosti, přijalo novou slu- 
žebnost sociálně revoluční, řekl by zatvrzelý estét. Co tím však získalo 
jeho umění? 

»Národní služebnost« nebyla okovem, nýbrž obrovskou inspirující sí- 
lou a zdrojem největších estetických hodnot české literatury do té do- 
by, dokud jí idea boje za národní osvobození, nesená demokratickým 
chápáním národa, bystřila zrak pro skutečnost člověka a doby a 
všechny její souvislostí. Žalářní mříží se jí však tato »národní služeb- 
nost« stala v tom okamžiku, kdy v jejím jménu se od ní požadovalo, 
aby pokud možno neviděla hrozivě narůstající sociální protiklady 
uvnitř národní společnosti, aby společenskou skutečnost barvila na rů- 
Žovo a dezinterpretovala ji. Ideologie dělnické třídy, která se pod vli- 
vem Říjnové revoluce a všech zkušeností imperialistické války stává 
revoluční silou, sledující odstranění dosavadní třídní společností, má 
proti buržoazní ideologii pro literaturu a umění tu obrovskou přednost, 
že jim nejen neklade žádná omezení v poznání skutečnosti, nýbrž jim 
naopak ukládá, aby odhalily všechny podmínky a souvislosti existence 
člověka uprostřed soudobé společnosti. Samo revoluční hnutí dává li- 
teratuře svou reálnou fakticitou cosi, co nemůže být ničím nahrazeno: 
skutečnost člověka, který už není bezmocnou hříčkou nepochopitel- 
ných anonymních společenských sil, který pochopil základní podmín- 
ky svého sociálního osvobození a který jedná, bojuje, útočí proti stá- 
vajícímu systému, má jasnou představu budoucnosti a zná reálnou ces- 
tu kní. 

Jiří Wolker, když v roce 1922 odpovídal na útok Arne Nováka protí 
své programové stati o proletářském umění, vystihl použitím jedné vě- 
ty svého protivníka pozici umění ve vztahu k revolučnímu hnutí: 
» Umění jest ochotno sloužiti jenom potud, pokud služba ideji či ten- 
denci zvyšuje a rozvíjí jeho mohutnost tvůrčí.« Služba revolučnímu 

hnutí mu skutečně dává, co ještě nikdy v dějinách nemělo. Obtíže po- 
čátků naší socialistické literatury, spjaté s obdobím tzv. proletářské 
poezie. spočívají spíš v tom, do jaké míry si své nové možnosti a úkoly 
správně uvědomilo. 
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Nejblíž byl jejich poznání nepochybně J. Wolker jako básník, ale 
1 jako člověk teoreticky uvažující o poslání současné literatury. 
V onom »zápase dvou světů«, pod jehož nárazy se »celý vesmír 
chvěje«, v němž srdce básníků, spjatých s revolucí, »trne v úzkostech 
a zpívá v nadějích«, nemá literatura jen všeobecně burcovat proletář- 
ské masy a vyzývat je k boji, nýbrž má vyjadřovat jejich život, jejich 
nové třídní vědomí, jejich myšlení i cítění. Přitom si Wolker uvědo- 
muje, že má-li se poezie skutečně zmocnit těchto nových společen- 
ských a lidských obsahů, znamená to 1 hledání nového výrazu, nové 
úkoly slohotvorné. Je přesvědčen, že základní elementy tohoto nového 
slohu může najít, zejména při obnově epické poezie, často spíš u ná- 
rodních klasiků než v moderní světové poezií (známý výrok o Erbenovi 
a Apollinairovi). I J. Hora v teoretických úvahách z této doby cítí, 
že nové umění musí vyrůst ze života proletariátu a že nemá sloužit 
jen okamžité agitační potřebě, nýbrž usilovat o vyjádření nové etiky 
1 krásy. »I umění sociální hledá a nalézá,« píše Hora v recenzi Wolkro- 
vy Těžké hodiny, »složité bohatství lidského nitra.« 

Nová proletářská poezie však těmto představám odpovídá jen značně 
podmíněně. Básníci manifestují pro revoluci, oslavují dělníky a sílu je- 
jich solidarity, snaží se pro jejich věc získat ty, kdo dosud stojí stra- 
nou zápasu. Tato zúžená koncepce má své oprávnění v bezprostřední 
revoluční situaci — s jejím odlivem a dočasnou stabilizací kapitalismu 
ztrácí půdu pod nohama. 

To je situace, do níž přichází poetfstická reakce na proletářskou po- 
ezii. Teoretické koncepce poetísmu, které až do doby své konverze 
k surrealismu v hojné míře zhotovuje sčetlý a vtipný Karel Teige, jsou 
jedna věc: básnická praxe jeho nejvýznamnějších představitelů, V. Ne- 
zvala především, je už věc poněkud jiná — můžeme říci naštěstí. 
Zatímco v teorií poetismus vůbec odmítá »tendenční« politickou poezii 
— »mladí s marxismem souhlasí, ale z něho nevycházejí«, píše o jejich 
teoriích trefně v roce 1922 Jj. Hora. V Nezvalově tvůrčí praxi, v jeho 
poetistické stejně jako surrealistické éře dochází k rozpadu jeho po- 
ezie do dvou oddělených, nesouvisících rovin: větší část jeho tvorby 
představuje poezie opojení životem, menší, avšak nikdy se neztrácející 
proud je poezie boje a služby revoluci, přičemž poetistická teorie prá. 
vě této druhé složce jeho tvorby vtiskuje pečeť estetické inferiority. 
Neprávem, neboť tento »druhý« Nezval je neméně spontánní a bás- 
nicky sugestivní jako ten »první«. Místo aby z tohoto rozlomu teorie 
vyvodila otázku, na jaké základně, v jakém směru je možno hledat 
nezbytnou syntézu, aby poezie byla výrazem celistvosti lidského života 
1 pzavdivým obrazem provizornosti a rozpornosti dané historické si- 
tuace, poetistická teorie a kritika tento vnitřní rozlom ještě prohlu- 
buje, odmítajíc vůbec uznat estetickou legitimitu politické poezie 
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Revoluční přesvědčení, to je něco, co podle poetistů má místo jen 
v občanském životě básníků, ne v jeho tvorbě. 

Když se dnes díváme na celou teoretickou »výzbroje« poetismu, chce 
se nám říci, že to je na »světový názor« povýšený životní pocit ži- 
velného mládí, kterému celý svět ještě připadá jako náramně zábavný 
lunapark, nabízející tolik senzací a vzrušení i interesantních převleků 
a her, že se proti nim jeví celá dosavadní »tradiční« literatura jen 
jako pustá nuda a muzeální vybledlost. Teoreticky, ve svém občanském 
životě, si poetistický básník ovšem směl uvědomovat, že celý ten 
okouzlující svět moderní technické civilizace stojí na sopce. Při vstupu 
do hájemství poezie však tento názor musil tak říkajíc odložit v šatně. 
Jediná revoluce, která se v něm připouštěla, byla revoluce smíchu a 
smíchem, revoluce nespoutané básnické obraznosti. Je to samozřejmě 
všechno velm! svůdné. Jenomže to nemůže dlouho vydržet — hlavně 
proto, že to všechno bohužel není pravda. Historie taková malá mla- 
distvá alotria, žel, nebere na vědomí a jde dál svým bouřlivým, tra- 
gicky rozeklaným řečištěm. 

Také to dlouho nevydrželo. Teoretici poetismu, trvajíce na nespo- 
jitosti umění a revoluce, 1 když jsou občansky nadále pro revoluci, 
však přejdou do surrealistických, tak říkajíc »předem připravených« 
pozic. V polovině třicátých let, po historických zkušenostech krize a 
nezaměstnaností a nástupu německého fašismu, už věru nikomu ne- 
může svět připadat jako zábavný lunapark. Tváří v tvář svrchovanému 
ohrožení, které pro celé lidstvo znamená fašismus a válka, je však 
surrealismus nadále plně pohroužen do »osvobozování« lidského pod- 
vědomí od nadvlády racionality, uvolňování pudové »přírody« v člo- 
věku, »spoutané« ovšem nejen konvencemi buržoazní morálky, ale 
přesně řečeno jakoukoliv lidskou civilizací. Básníci, vyznávající tento 
směr, pokud jsou skutečnými básníky, porušují opět hojně skupinovou 
»disciplínu«: z té doby pocházejí například nejkrásnější protiválečné 
verše Nezvalovy. Teoretici jsou však neúprosní a propadají se do stále 
se prohlubující společenské izolace; jediné řešení, které je v zájmu 
revolučních sil české kultury nezbytné, je rozpad surrealistické sku- 
piny, vzpoura básníků proti teoretikům, kterou vede Nezval. 

Pro společného jmenovatele poetismu a surrealismu, jímž je jejich 
společenské dezangažmá, existuje mnoho teoretických zdůvodnění. 
Jedno z nejpozoruhodnějších podává ve své mladistvé, neobyčejně by- 
stré a myšlenkově bohaté »Poezil v rozpacích«, která je ještě plně po- 
platna poetistickým teoriím, budoucí teoretik socialistického realismu 
Bedřich Václavek. Umění se prý ve svém historickém vývoji prostě 
neustále oprošťuje od některých druhotných společenských funkcí. 

w antických dobách bylo umění zároveň formou mytologie, sociologie, 
orávní vědy, vojenských nauk, historie, ba i přírodních věd. Tyto dílčí 
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funkce se postupně osamostatňovaly, vznikaly samostatné vědy a v dal- 
ším vývoji si umění podrželo už jen funkci filozofickou a ideologickou. 
Osamostatnila se však i filozofie, potom politika a ekonomie, a tak 
současnému umění zbývá jen jediný smysl: rozvíjet emocionalitu. 
Teprve současné umění může být jen — uměním., 


Ve skutečností však období, v němž umění druhotně nahrazovalo 
funkce některých pozdějších samostatných vědních disciplín, je pře- 
devším omezeno jen na velice rané historické útvary. Avšak už ve 
svých mytologických formách má umění především jeden jediný cíl: 
vyjadřovat člověka ve vztahu k společnosti a přírodě. Tento celistvý, 
nedílný pohled, vlastní právě jen umění, nelze rozparcelovat do žád- 
ných dílčích pohledů či vědních oborů. Veškerá jeho emocionalita pra- 
mení z komplexnosti, úhrnnosti pohledu a ze síly uměleckého zobra- 
zení. Přitom všechny sféry činnosti člověka, všechny složky jeho psy- 
chiky, všechny stránky jeho lídských a společenských vztahů jsou za 
podmínky adekvátního uměleckého vyjádření zdrojem estetických 
emocí. Umění, které by ze svého zorného úhlu postupně vyřadilo 
všechny tyto »obsahové« složky, je holou abstrakcí. Vulgárně řečeno, 
zbavilo by se všeho reálného materiálu, z něhož je vůbec možno ja- 
kékoliv emoce »vyrábět«. 


To je ovšem něco, co ani nejortodoxnější poetistická básnická praxe 
nedělá: 1 tam, kde je čirou hrou obraznosti, musí pracovat s prvky 
reality, které ovšem uvolňuje z jejich reálných vztahů a vytváří mezi 
nimi nová, nejednou emocionálně vskutku účinná spojení. Uvolnění 
»logické« výstavby bísně a její nahrazení asociativní metodou přitom 
nepochybně zůstává trvalým obohacením České poezie: tato metoda 
však může sloužit, jak ukazuje i vlastní vývoj Nezvalův, právě tak ne- 
závazné hře obrazivosti, jako vyjádření silných společenských obsahů. 


Podobně má 1 pro českou prózu zajisté trvalý význam jazykové 
experimentátorství Vančurovo, které postavilo do zvlášť ostrého světla 
všechnu naturalistickou beztvarost, kašírovanost a hluchost průměru 
české prózy třicátých let. Vančurův důraz na »čístou« epickou linii 
příběhu, pracujícího s elementárními, žádnými dušezpytným!i analýza- 
mi nezatížnými charaktery, uvolňuje české próze cestu k novým vý- 
znamným společenským obsahům. 


Uvádím tyto dva konkrétní poukazy na reálný umělecký přínos této 
nie české literatury, která je nazývána avantgardou, v souvislosti 
našich úvah přirozeně, jen jako »pars pro toto«. Abych však nezkreslil 
celkový obraz, nemohu nepřipomenout významné tvarové objevy avant- 
gardního divadla, spjaté v osobnostech E. F. Buriana, J. Frejky a J. 
Honzla s převážně společensky objevnými obsahy, či přínos avantgar- 
-dy v hudbě a zejména výtvarnictví. Alespoň na okraji chci podo- 
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tknout, že 1 v surrealistickém tvarosloví, které je ve výtvarnioví jistě 
nejpříkřejší negací jevové reality, vyjadřují takoví umělci jako Josef 
Šíma nebo František -Muzika s neobyčejnou sugestivitou a politickou 
„© účinností protiválečné obsahy. . 

Chceme-li posuzovat reálnou společenskou úlohu umělecké avant- 
„0 gardy, musíme tedy os'ře oddělit od jejích teorií její uměleckou praxi, 
„++ která 1 při své nemalé vnitřní rozpornosti významně zasahuje do spo- 
-2+ lečenských zápasů 20 a 30. let na straně revolučních sil. Teoretické 
: a kritické koncepce avantgardy tuto pozitivní společenskou úlohu 
(| avantgardního umění rozhodně nepodporují, nýbrž daleko spíš ji sta- 
: > vějí esteticky »mimo zákon«. Oddělování revolučního umění od reálného 
„zápasu revolučních sil za změnu společenské skutečnosti nemohlo 

prospět ani umění, aní revolučnímu hnutí. 

Teprve po roce 1929 se kolem nového Gottwaldova vedení seskupuje 
několik vzdělaných teoretiků, kteří se zároveň s prací ve stranickém 
tisku začínají soustavně zabývat otázkami literatury a umění. Záhy se 
s ní spojí, nepochybně pod vlivem zážitku charkovského sjezdu pro- 
letářských spisovatelů v roce 1930, i Bedřich Václavek, který v tomto 
uskupení zůstává jediným »profesionálníme literárním kritikem a teo- 
retikem Pro formování pevné, soustavně pracující fronty marxistické 
kritiky má spolu s Václavkem rozhodující teoretický význam Kurt 
Konrad. Eduard Urx a Ladislav Štoll, z kritiků především Julius Fučík 
a básník L. Novomeský, zvlášť v období své úzké spolupráce s Tvorbou. 
V širším slova smyslu k němu však patří, zvlášť řadou svých kori- 
gujících nekompromisních polemických vystoupení, i S. K. Neumann, 
a z jiné strany se jí dostává podpory a do jisté míry 1 cenného ko- 
rektivu od Zd. Nejedlého jako zosobnitele realistického odkazu O, Ho- 
stinského. 

Není to ovšem žádný vědecký »team« v dnešním slova smyslu Větší- 
na jeho členů stojí v centru politických třídních zápasů. do jejichž 
čela se na počátku 30. let postavilo Gottwaldovo vedení KSČ. Avšak 
zároveň to vůbec není nějaká diletantská společnost přátel umění, ný- 
brž seskupení komunistických intelektuálů, kteří mají na rozdíl od kri- 
tiků a teoretiků 20. let především hluboké a ucelené marxistické vzdě- 
lání, vrcholící v znalosti Leninových děl a jeho názorů na kulturu Mají 
většinou široké zázemí filozofické a historické, přičemž studium umění 
je pro ně stejně závažným politickým úkolem jako účast na akcích 
solidarity s mosteckými horníky. 

Jsou mezi nimi přirozeně značné rozdíly, pokud jde o převažující 
odborné zájmy i pokud jde o Individuální estetický vkus Konrad je 
především historik, Urx filozof, Fučík literární historik a »zakletý« li- 
terární talent, Novomeský je básník, který při všÍ své neúnavné čin- 
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nosti v pražském komunistickém tisku stojí zároveň v centru sloven- 
ského kulturního života. Nelze rozhodně říci, že např. Konradův lí- 
terární vkus by byl nějak »konzervativní«. Fučík a Novomeský stáli 
celou svou vnímavostí jistě blíže avantgardě než starší »realistické« 
generaci, 1 když jako kritici usilovali o to, aby neslevovali nic jedněm 
ani druhým. Avšak právě tyto individuální odlišnosti, spojené s přes- 
ným vědomím společného cíle, byly pro naši marxistickou kritiku vel- 
mi plodné. Přitom toto vědomí sounáležitosti nikdy nevylučovalo vzá- 
jemné polemiky, někdy dokonce ostré, například nejen na počátku je- 
jich společné cesty mezi Urxem a Václavkem, ale znovu i v polovině 
30. let mezí Neumannem a Novomeským i Fučíkem atd. 

Ti, kdo pracovali přímo ve stranickém tisku, měli ovšem zároveň 
bezprostřední pověření realizovat stranickou kulturní politiku, směřu- 
jící k sjednocování co možno široké fronty nejtalentovanějších pokro- 
kových umělců nejrůznějších uměleckých vyznání i názorových odstínů 
na platformě aktivní podpory politiky strany a později na antifašis- 
tické a protiválečné základně. I literárně teoretická a kritická práce 
měla jistě sloužit týmž kulturně politickým cílům: mohla jim však 
účinně sloužit jen za podmínky relativnějšího osamostatnění, které by 
umožnilo, aby teorie a kritika dala denním kulturně politickým po- 
třebám a úkolům hlubší obsah, pevnou principiální základnu, dalekou 
perspektivu. Skutečně marxisticko-leninská kulturní politika se přece 
nemohla omezit na sbírání podpisů pokrokových umělců pod různé po- 
litické manifesty či na příležitostnou účast umělců v politických 
akcích a v práci strany. Ani to jistě nebylo bez významu. Rozhodujícím 
cílem však bylo učinit samo umění v leninském smyslu »součástí vše- 
proletářské věci«, využít všech jeho specifických prostředků k spo- 
lečenské aktivizaci dělnické třídy a jejích spojenců. 

Tady začínaly nejaktuálnější úkoly marxistické teorie a kritiky. 
Nebylo možno se s nimi vyrovnat žádnou příležitostnou improvizací 
ani plamennými řečnickými výzvami, nýbrž promýšlením vlastní mar- 
xistické koncepce literatury a umění a jejich společenských funkcí. 
Reálná účinnost této koncepce na uměleckou frontu ovšem závisela 
na tom, aby nebyla formulována jen zvnějšku, ve formě »požadavků« 
revolučního hnutí na pokrokové umělce, nýbrž aby byla založena na 
pochopení vývojových zákonitostí literatury a umění jako specifických 
součástí společenského vědomí doby. 

Zásluhou této první velké generace naší marxistické teorie a kritiky 
je, že s využitím poučení z prvních let vývoje sovětského umění 1 kri- 
tiky a na základě marxistické analýzy dosavadního vývoje 1 vnitřních 
protikladů a problémů naší literatury a umění až do konce dvacátých 
let vytvořila takovou koncepci socialistického umění, která byla při- 
tažlivá pro nejcennější pokrokové síly našeho umění. 
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Nelze ovšem přikládat marxistické kritice zásluhy, které neměla a 
nemohla mít. Nebyla to ona, kdo vyvolal v život novou vlnu spole- 
čensky bojovného umění, která se po otřesech na přelomu 20. a 30. 
let začíná v naší literatuře a umění znovu výrazně zdvíhat přibližně 
od let 1932—33. Byla to především sama stále dramatičtější, rozeklaná 
společenská situace počátku třicátých let a byla to zároveň skuteč- 
nost, že právě v době vrcholící hospodářské krize se postavila do čela 
pracujících uvědomělá revoluční síla naší komunistické strany, která 
nejhloubějí zapůsobila na pokrokové umělce. Jenom tato reálná spo- 
společenská situace počátku třicátých let a byla to zároveň skuteč- 
ditelné podněty, velké životní obsahy, žádající ztvárnění, kladla jim 
otázky naléhající na zodpovězení. V této situaci vystupuje do popředí 
socialistická próza, která už může navázat na průkopnická díla dva- 
cátých let, reagující na imperialistickou válku a na revoluční bouře 
roku 1920: Haškova geniálního Dobrého vojáka Švejka, který se záhy 
stane světově nejproslulejší knihou moderní české literatury, ale i na 
Olbrachtovu Annu proletářku, Nejkrásnější svět M. Majerové a Horovu 
Socialistickou naději. V první polovině třícátých let k Olbrachtoví a 
Majerové, kteří dosahují prvních vrcholů své tvorby v Nikolu Šuhajoví 
a Přehradě, přibývá postupně celá řada významných jmen, přichá- 
zejících k socialismu někdy i oklikami a z různých končin. Vedle zcela 
»přímočarých« osobností, spjatých se socialismem celým životem, jako 
je třeba Géza Včelička nebo Jaroslav Kratochvíl a T. Svatopluk, na 
Slovensku L. Novomeský, Fr. Král, P. Jilemnický či J. Pontčan, se obje- 
vuje v téže frontě s nimí i Karel Nový a Marie Pujmanová, Jan Weis 
i Jarmila Glazarová, abych uvedl aspoň pár nejdůležitějších konkrét- 
ních jmen. 

Předností marxistické kritiky 30. let je schopnost formulovat krl- 
tická kritéria, sloužící ideovému upevňování této fronty, jejímu roz- 
šiřování, prohlubování jejího vlivu na další okruh demokratických, 
přesvědčeně protifašistických spisovatelů. Přitom, a to je pro vývoj 
naší socialistické literatury 30. let rozhodující, zaměřuje všechno úsilí 
k tomu, aby s tímto spontánně narůstajícím proudem moderní realis- 
tické, socialisticky orientované prózy co nejvíce sblížila v boji za stej- 
né společenské cíle představitele »levé avantgardy«. Marxistická krl- 
tika přitom věnuje citlivou pozornost 1 mladé literární generaci, zo- 
sobněné jmény J. Nohy, J. Taufera a Fr. Nechvátala. 

Proces, v němž se stranická kritika konstituuje v tuto významnou sí- 
lu, není ovšem vždy ve všem zcela přímočarý. Na samém počátku 30. let 
do něho nepříznivě zasáhnou některé »rappistické« vlivy, promítající 
se 1 do našeho kulturního vývoje z charkovské konference proletář- 
ských spisovatelů, £ když základní impuls, který tato konference dala 
naší literatuře, byl nesporně pozitivní. Přitom např. důraz na vyhle- 
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dávání a podporu nových literárních talentů z řad dělnické třídy mohl 
být sám o sobě velmí pozitivní, kdyby nebyl zároveň provázen pře- 
zíravým, ba negativistickým vztahem k tzv. literárním »poputčíkům«. 
Pod označení »souběžců« byla často zahrnována vůbec všechna »pro- 
fesionální« literatura včetně největších osobností naší socialistické li- 
teratury, Olbrachta, Neumanna, Majerové. Vliv těchto tendencí zůstal 
u nás naštěstí celkem epizodický, čemuž nepochybně napomohla 
1 kritika »rappismu« v Sovětském svazu, přicházející záhy po char- 
kovském sjezdu. 

Marxistická kritika se však iúsí vyrovnat nejen Ss »rappistickými« 
rezidui, ale především potřebuje kriticky přehodnotit proletářskou po- 
ezil 20. let a její teoretické koncepce, které jsou bezprostředním před- 
chůdcem jejích vlastních snah. Touto otázkou se zabývá např. B. Vá- 
clavek ve stati K přítomné situací slovesného umění (1934), v níž se 
hlásí k dědictví této průkopnické etapy naší socialistické literatury a 
ukazuje hlavní objektivní 1 subjektivní příčiny jejího rozpadu. Vidí je 
Správně jednak ve společenské situací 20. let a v ideologické nevy- 
zrálosti revolučního hnutí, ale i v slabosti teoretické koncepce pro- 
letářské poezie, která zúžila své zorné pole jen na bezprostřední po- 
litické cíle a třídní zápasy dělnického hnutí. I v řadě dalších Václav- 
kových prací z té doby stejně jako v kritikách Julia Fučíka a Laca 
Novomeského i v úvahách Kurta Konrada se prosazuje poznání, že 
předmětem zájmu socialistického umění musí být celý člověk, žijící 
svou dobu, ale i svou individuální lidskou sudbu. Úkolem socialistic- 
kého divadla a literatury, jak výstižně píše ve stati Ztvárněte skuteč- 
nost (1933) Kurt Konrad, »není toliko ukázati revoluci jako zákon, ne- 
boť k tomu je mnohem schopnější vědecký marxistický rozbor — nýbrž 
revoluci jako lidské úsilí, čili lépe řečeno: lidi, jak dělají revoluci, a 
to nejen stávkou, demonstrací, ozbrojeným povstáním, nýbrž celou 
svou lidskou bytostí, láskou a nenávistí, silou a slabostí, nadšením a 
smutkem — celým svým rozsáhlým životem. Dosud se většina našich 
proletářských spisovatelů zastavovala na poloviční cestě. Hlásala nahé 
společenské zákony a nepověděla nic o lidech, kteří je prosazují, 
o jejich myšlenkách a pocitech.« 

Zároveň s poznáním nezbytnosti komplexního zobrazení člověka ako 
společenské bytosti ve všech jeho dimenzích prosazuje se v marxis- 
tické kritice v první polovině třicátých let 1 druhý důležitý poznatek: 
že výrazové prostředky, jichž k vytvoření tohoto obrazu spisovatel uži- 
je, mohou, ba musí ve shodě s charakterem látky, jíž sí zvolil, i ve 
shodě s jeho vlastním uměleckým naturelem být nezbytně velmi roz- 
manité. Úkolem marxistické kritiky rozhodně není dělat dogmatického 
»strážce« jediného, obecně »povinného« systému výrazových prostřed- 
ků. Jejím úkolem je podchycovat nejrozmanitější umělecké typy a nej- 
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různotvárnější tvůrčí energie a soustřeďovat je k jedinému společnému 
cíli. „W - | 

Tyto základní, neobyčejně cenné a trvale platné poznatky, k nimž 
dospěla naše marxistická kritika v první polovině třicátých let, určují 
i koncepce socialistického realismu v české a slovenské literatuře. 
Principy socialistického realismu na prvním sjezdu sovětských spiso- 
vatelů v roce 1934 přitom formuluje netoliko Ždanov, nýbrž 1 ústřední 
zakladatelská osobnost sovětské literatury Maxim Gorkij 1 řada dalších 
významných sovětských a světových spisovatelů, přítomných na sjez- 
du. Ti, kdo v šedesátých letech ve svém »destalinizačním« horlení na- 
konec nejednou přešli na antileninské a antikomunistické pozice, ne- 
pochopili, že v koncepci socialistického realismu našla rozhodující 
většina sovětské literatury vývojově naprosto nezbytnou sjednocující 
programovou základnu, která je zobecněním dosavadní historické zku- 
šenosti sovětského, ale 1 světového socialistického umění. Tato kon- 
cepce ovšem jistě uzavírá cestu různým hrám na vumělecké revoluce«, 
které ve skutečnosti oddělují umění od životodárného kontaktu s re- 
álnými revolučními silami. Tato koncepce však zároveň dává socia- 
listickému umění dobrou teoretickou základnu, aby se mohlo bránit re- 
cidivám rappismu a ultralevičáctví. Nechránila ovšem a nemohla chrá- 
nit umění před některými negativními kulturně politickými vlivy, které 
se znovu projevily po druhé světové válce. 


Kritická analýza těchto vlivů 1 dogmatického, esteticky normativního 
chápání socialistického realismu, kterou podnikla s neobyčejnou dů- 
sledností sovětská kultura v dlouhém období od XXV. sjezdu KSSS, 
byla zároveň doprovázena řadou prací sovětských uměnovědců a ně- 
kolika velkými diskusemi, které zbavily koncepci socialistického re- 
alismu všech dogmatických zkreslení z předchozích období. 


Pokud se v šedesátých letech proti socialistickému realismu argu- 
mentovalo mimo jiné 1 tím, že jeho koncepce k nám byla uměle, ne- 
li násilně »transplantována« ze zcela jiných kulturních a historických 
souvislostí, ukázali jsme už, že naše marxistická teorie a kritika do- 
spěla v první polovině třicátých let ke kritériím, která jsou velmi blíz- 
ká a Sourodá základně, z níž se zrodila programová formulace socia- 
Jistíckého realismu v Sovětském svazu. Kdo přirozeně nepozdravili so- 
cialistický realismus se žádným nadšením, i když se k němu podmí- 
něně Teigovými ústy původně vlastně přihlásili, byli surrealisté. 
Tehdejší Levá fronta jako široká základna všech socialistických prou- 
dů v našem umění ovšem dělala velmi moudrou kulturní politiku, jestliže 
k diskusi o socialistickém realismu pozvala v roce 1935 1 představitele 
surrealismu, s nimiž rok předtím na vysoké teoretické úrovní pole- 
mizoval L. Štoll. Tyto diskuse připravovaly terén i pro záměry mar- 
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xistické teorie a kritiky, která viděla v programu socialistického re- 
alismu v našich podmínkách jedinou možnou teoretickou základnu po- 
stupného sbližování a konečného prolnutí všech dosud zatím uměle 
oddělovaných směrů socialistického umění, především dvou směrů nej- 
důležitějších, zosobněných na jedné straně socialisticky orientovaným 
proudem moderního realismu, a na druhé straně »levou« avantgardou. 
Oba vůdčí teoretici marxistického tábora K. Konrad a B. Václavek ve 
shodě s J. Fučíkem, L. Novomeským a dalšími představiteli marxistické 
kritiky byli vzdálení tendencím chápat socialistický realismus jako ně- 
jaký pevný normativní systém pravidel, jak má socialistické umění zo- 
brazovat společenskou realitu, nebo jako direktivu, omezující jeho zor- 
né pole jen na bezprostřední politický zápas. Chápou socialistický re- 
alismus především jako koncepcí, programově vymezující vztah So- 
cialistických umělců ke skutečnosti. 


Konrad ve sborníku Levé fronty Socialistický realismus z roku 1935 
vidí velikou tvůrčí šanci socialistického umění především v tom, že 
»poměr proletariátu k realitě«, z něhož socialistické umění vychází, 
není »aní v záporném, ani v kladném smyslu ničím omezen«. Neboť 
dělníci jsou »jedinou třídou, která má zájem na úplném, ničím ne- 
omezeném poznání nejen tvaru, ale i podstaty reality«. Pokud jde 
o ústřední směr zájmu socialistického umění, je jím podle Konrada 
»orientace na člověka v celé jeho rozmanitosti, na společenského člo- 
věka v celé jeho perspektivě«. Socialistický realismus však není jen 
určitý způsob uměleckého poznání a vyjádření skutečnosti. Klade si 
za cíl napomáhat revolučním změnám skutečnosti. Jak to Konrad vy- 
jádřil v jiné své statí v polemice se strukturalisty, nazírá socialistický 
realismus na umělecké dílo »sub specie activitatis«, se záměrem pů- 
sobit na proměnu společenského vědomí lidí v duchu socialismu. 


Podobně zdůrazňuje 1 B. Václavek, že umění socialistického realismu 
chce postihnout skutečnost v jejím revolučním pohybu. Usiluje »po- 
stihnout ji umělecky co nejintenzivněji, chápe ji jako totalitu, v níž 
1 každý jednotlivý životní jev má své místo jako její aktivní součást«. 
Socialistický umělec usiluje o to, postihnout skutečnost současně v její 
konkrétní jedinečnosti 1 v její společenské typičnosti. Právě tak S. K. 
Neumann, který má odlišný postoj k jiným aspektům koncepce socia- 
listického realismu, jak ji chápou Konrad, Václavek, Štoll, Novomeský 
a Fučík, souhlasí s nimi v podstatě ve vymezení socialistického re- 
alismu jako pevné základny vztahu umění ke skutečnosti. Rozhodující 
je v jeho pojetí »kladný, jasný, zdravý a pravdivý poměr umělcův 
k objektivní skutečnosti«. 


Na této noetické základně, na podkladě jejich společné vůle působit 
uměním na společenské vědomí lidí ve smyslu cílů socialismu, chce 
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naše marxistická teorie a kritika sjednotit všechny dosud odděleně se 
vyvíjející proudy socialistického umění. V citované stati o socialistic- 
kém realismu Konrad výslovně píše o nutnosti sjednocení dosavadního 
»proletářského proudu«, který zdůrazňoval nový třídní obsah a viděl 
v umění především zbraň, s »levou« avantgardou, kterou označuje za 
»nonkonformistický« proud, vycházející především z úsilí o novost for- 
my, avšak zmocňující se v mnoha případech 1 nového obsahu. Konrad 
má ovšem zřejmě na mysli spíše situaci 20. let a některé tehdejší 
»proletkultovské« vlivy, mluví-lí o tom, že »proletářský« proud je vy- 
staven nebezpečí sektářství, zatímco nonkonformistické literatuře hro- 
zí opět nebezpečí, že propadne idealismu, že nenajde pevnou skuteč- 
nostní základnu. Ve shodě s Gorkého formulací na I. sjezdu sovětských 
spisovatelů připomíná, že budoucí sjednocené řečiště socialistického 
umění nemůže ze svého přístupu ke skutečnosti vyloučit ani revoluční 
romantiku. Souhlasně s pojetím socialistického realismu jako syntézy 
všech dosavadních směrů uvnitř socialistického umění mluví i B. Vá- 
clavek o tom, že »koncepce socialistického realismu je velmi široká, 
zahrnujíc do sebe tvárně velmi rozličné zjevy současného umění, po- 
kud je pojí společné stanovisko, perspektiva vývoje společnosti k so- 
cialismu«. 


Tato »syntetická« koncepce socialistického realismu měla v našich 
poměrech plné historické oprávnění a byla jedinou možností, jak 
ovlivnit a soustředit v zájmu rozvoje literatury 1 bojových úkolů děl- 
nického revolučního hnutí všechnu cennou tvůrčí energii »levé« umě- 
lecké fronty. Ve snaze přitáhnout avantgardu nadcenila však nepo- 
chybně její dosavadní přínos socialistickému umění v neprospěch mo- 
derního realistického proudu. V tomto smyslu bylo užitečným korek- 
tivem stanovisko S. K. Neumanna a Zd. Nejedlého, kteří si k avant- 
gardnímu směru zachovali kritičtější vztah, i když neusilovali o jeho 
»vyloučení« z fronty socialistického umění. 


Jistě měl pravdu VÍ. Dostál, když ve své stati Na obranu socialis- 
tického realismu (1956, knižně S realismem na křižovatce, 1975) na- 
psal, že »bylo zřejmě slabou stránkou těchto vyspělých teoretických 
pojetí (Konradova a Václavkova, pozn. J. H.), že nevycházely z hod- 
nocení domácí realistické tradice, považujíce ji Šmahem za překona- 
nou, a že představu o syntéze výtěžků proletářského a avantgardní- 
ho směru nezakládaly na rozboru jejich nerovnocenného přínosu k rea- 
lizaci nového vývojového stupně«. 

Naše marxistická kritika třicátých let opravdu do jisté míry ustou- 
píla sugesci modernistických teoretiků, vyhlašujících téměř po dvě de- 
setiletí realismus apodikticky za cosi esteticky méněcenného a mrtvé- 
ho. VI. Dostál má pravdu i tam, kde poukazuje na to, že například 
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ruská realistická literatura 19. století představuje jeden z vrcholů teh- 
dejší světové literatury, zatímco o naší realistické literatuře té doby 
jistě nelze říci, že by zrodila zjev, který by bylo možno postavit vedle 
Tolstého. Zcela jistě však v ní najdeme zjevy, sourodé realistické tra- 
dici např. polské nebo maďarské literatury, Prusovi či Jókaiovi, bul- 
harskému či jihoslovanskému realismu. Značná část naší kritiky si 
však dodnes není v podstatě jista ani Jiráskem, ale ani Novákovou, 
Staškem, Mrštíkem či Stroupežnickým, přičemž Jiráska dodnes tak 
trochu pokládají za osobní »slabost« Zd. Nejedlého. I v marxistické 
kritice po roce 1945 se projevuje kolísání ve vztahu k realismu. Mno- 
zí kriticí dokázali sice v 50. letech dočasně velmi falešně zabsolu- 
tizovat dogmaticky zkreslenou realistickou tradici a vyhlásit ji za je- 
diné přípustné estetické výc"odisko současné socialisticko-realistické 
literatury, avšak v 60. letech se z tohoto omylu káli tak důkladně, 
že to umožnilo naším estétům a literátům obratem vyhlásit za jediné 
východisko současného umění nejen »levou avantgardu«, ale nakonec 
zejména všechny bojovné antirealistické, idealistické koncepce 20. a 30. 
let. Skutečné kritické zhodnocení významu realistické tradice naší li- 
teratury zůstáváme dodnes sami sobě dlužní a nejsme v tomto směru 
o nic dál než marxistická kritika 30. let. 

Přitom však zůstává základní skutečností dějin naší socialistické li- 
teratury, že to byli umělci bytostně realistické provenience, jako 
Wolker, Olbracht, Hašek, Neumann, Kratochvíl, Majerová, Pujmanová, 
Nový, Hořejší a další, kdo do konstituování naší socialistické literatury 
přinesli nejpodstatnější a rozhodující vklad. Nebyli to přitom vůbec re- 
alisté, jimž lze snadno vpálit cejch estetické méněcennosti, např. 
označením za »popisné« realisty. Byli to naopak realisté velmi mo- 
derní, dynamičtí a protikonzervativní, hledající novým životním obsa- 
hům nový výraz, neopírající se o žádné berličky ustálených schémat 
a manýr. Tito socialističtí realisté svou tvorbou nakonec ovlivnili a 
k realistickému proudu přiblížili 1 největší představitele »levé« avant- 
gardy Vladislava Vančuru či Karla Konrada, přičemž zároveň působili 
svým ideovým vlivem i na demokratické spisovatele realistické orien- 
tace, např. K. Čapka a jeho přátele. 

Nevím tedy, jaký máme důvod, abychom realistický proud socialis- 
tického umění pokládali za něco slabého a neduživého, neschopného 
inspirovat současnou socialistickou literaturu, nebo proč bychom konto 
realismu v naší literatuře měli zatěžovat pseudorealistickým průměrem 
a podprůměrem včetně A. C. Nora, Haise-Týneckého, J. V. Rosůlka či 
některých představitelů ruralismu. Realismus, jehož se vším právem 
dovoláváme, není aní »popisný«, ani úzký a esteticky dogmatický. Je 
to realismus otevřený všem vývojově nezbytným tvarovým experimen- 
tům a hledání nových výrazových prostředků, schopný oné syntézy 
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společenského a individuálního, pravdy a krásy, snu a skutečnosti, ja- 
kou měl na myslí Šalda a po níž volal v souvislosti s cíli socialis- 
tického umění B. Václavek. 

Ve vztahu k realistickému rodokmenu naší socialistické literatury 
a umění je tedy nutno poněkud korigovat rozpaky některých nejvý- 
znamnějších představitelů socialistické kritiky 30. let, což neznamená, 
že se snad budeme znovu snažít upírat významný přínos předních 
představitelů avantgardy tradicím našeho socialistického umění. Tím 
se v našich očích o nic nezmenší vklad V. Nezvala, K. Biebla, ale aní 
mladého J. Seiferta a z jiné strany právě tak Fr. Halase do základů 
nové socialistické literatury. 

Marxistická kritika 30. let při prosazování koncepce socialistického 
realismu se musela kriticky vyrovnat ještě s jednou významnou teo- 
retickou koncepcí 30. let, jejíž vliv znovu zesílil v období krize kritérií, 
vrcholící v polovině 60. let, totiž se strukturalismem. Nejcennější pod- 
něty, na něž může trvale navazovat 1 naše současná uměnověda, dal 
marxistické polemice se strukturalismem zejména Kurt Konrad, který 
svou polemiku se strukturalismem založil na kritice výchozí idealis- 
tické teze strukturalistů, omezující zdroj estetické účinnosti umění jen 
na jeho formální prostředky. Z tohoto idealistického, nedialektickéha 
rozdělení uměleckého díla na obsah a formu, z prohlášení »obsahových 
složek« za esteticky indiferentní a pro strukturalistickou estetiku tedy 
nepodstatnou stránku umění, vyplývalo nebezpečí dezorientace umě- 
lecké kritiky, její ideové a společenské neutralizace ve vztahu k umě- 
leckému procesu. Vliv strukturalismu znesnadňoval však především boj 
za společenskou aktivizaci umění samotného, které bylo opět tlačeno 
do pozice »výrobce« čisté, na čemkoliv nezávislé a bezzájmové krásy. 

Marxistická estetika zdůrazňuje čirou spekulativnost, ba nevědeckost 
dělení jakéhokoliv živoucího uměleckého organismu na »čistý« obsah 
a »čistou« formu, neboť v žádném konkrétním uměleckém díle ne- 
existuje jakýkoliv obsah mimo formu, stejně jako forma není mysli- 
telná mimo určitý obsah. Mimo vztah ke konkrétnímu obsahu je však 
forma v podstatě esteticky irelevantní. Její působivost lze měřit jen 
na tom, jak úplně, účinně a esteticky silně vyjadřuje právě tento a 
žádný jiný obsah. Konrad proti strukturalistům podnětně upozorňuje 
na to, že je především nutno nově vymezit pojem obsahu. Obsahem 
uměleckého díla není pouhá abstraktní myšlenka či téma, nýbrž teprve 
konkrétní způsob podání obsahu. Proto sociálně aktivní, usměrňující 
složkou uměleckého díla není jen toto abstraktní téma v úzkém smys- 
lu, nýbrž právě »způsob jeho podání, pokud podmiňuje jeho zvláštní 
p!atnost«. Stejně obsahově významná je i »váha, která připadne v díle 
jeho jednotlivým prvkům, a jejich vzájemná vyváženost; usměrnění 
*Amatu, jeho citová hodnota určená úmyslem nebo stanoviskem au- 
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torovým — zkrátka jeho celkový význam, jeho konkrétní obsah«. 
Z toho vyplývá, že nelze oddělit »estetickou účinnost uměleckého díla 
od jeho účinnosti významové, tematické«. Proto ani literární teorie a 
kritika nemůže »vypitvat estetickou, formální účinnost díla jako je- 
dinou zajímavou složku a "tematickou, významovou účinnost zahodit 
prostě pod stůl«. Je třeba ovšem zároveň dodat, že z Konradových zá- 
věrů vyplývá neméně jasně, že forma uměleckého díla je právě tak 
»sociálně aktivní« jako jeho obsah, neboť marxistická uměnověda a 
kritika si je vědoma nedílné jednoty obsahových a formálních zřetelů 
umění. 

Dospěli jsme k závěru našich úvah o procesu formování základních 
principů naší marxistické umělecké kritiky. Znovu připomínám, že tě- 
mito úvahami nemůžeme a nechceme suplovat chybějící dějiny české 
kritiky. Omezil jsem se proto 1 zde na zpřítomnění těch principů a po- 
znatků, které pokládám pro vývoj současné socialistické kritiky za 
nejcennější. Myslím, že z našeho pohledu také s dostatečnou zřetel- 
ností vyplývá, proč je koncepce socialistického realismu navzdory dět- 
ským nemocem, jimiž prošla, 1 zátěži dogmatických vlivů, jimž musela 
v určitých obdobích vzdorovat, jedinou žívotnou a inspirující platformu 
současného socialistického umění na celém světě. Je jí proto, že je 
schopna sjednocovat nejrozmanitější progresivní tvůrčí energie a síly 
současného umění na základě přesvědčení o objektivní existenci sku- 
tečnosti, o její poznatelnosti a změnitelnosti. Sjednocovat je v pře- 
svědčení, že umění jako specifická forma společenského vědomí je 
jedním z mocných, neobyčejně komplexně působících nástrojů revo- 
luční proměny člověka a světa. 

Z našich úvah snad zároveň s dostatečnou výrazností vyplynulo, že 
určujícím kritériem umělecké kritiky, která se hlásí ke koncepci so- 
cialistického realismu, je vztah uměleckého díla ke skutečnosti, jeho 
společenská aktivnost. Tato aktivnost má dvě navzájem neoddělitelné 
stránky, které se podílejí na jeho konečném estetickém účinu: obsa- 
hovou a tvarovou. Kritika, která chce aktivně napomáhat vývojovému 
procesu umění socialistického realismu, musí tedy neustále prohlubo- 
vat a obohacovat své metody, aby byla schopna držet krok s reálným 
vývojem socialistického umění, s jeho neustále se proměňující lidskou 
a společenskou problematikou i s jeho pokračující uměleckou diferen- 
ciací. Literární proces sám vyžaduje, aby střídavě zdůraznila ty či ony 
stránky svého výzkumu a hodnocení. Jednoho se však přitom nesmí 
vzdát: hodnocení obsahových a výrazových zřetelů uměleckého díla 
v jejich organické nedílnosti. 
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Na mezinárodní téma 


Duch Helsinek 
se prosazuje 


DUŠAN ROVENSKÝ 


V druhém březnovém týdnu skončila v kongresovém středisku Sava 
v nové části Bělehradu schůzka pětatřiceti zemí, které 1. srpna 1975 
podepsaly v Helsinkách Závěrečný akt konference o evropské bezpeč- 
nosti a spolupráci. Trvala od 4. října 1977, kdy byla slavnostně za- 
hájena, s přestávkami plných pět měsíců, tedy déle, než se původně 
předpokládalo. 

Příčinou časového zpoždění nebyla snad složitost řešených otázek, 
ale obstrukce, které dělaly západní delegace, v prvé řadě delegace 
Spojených států vedená nechvalně známým Arthurem Goldbergem. 
Vedoucí americké delegace věrně plnil pokyny Bílého domu usilujícího 
o to, aby se toto významné mezinárodní fórum nestalo místem, odkud 
vyjdou další podněty pro spolupráci evropských zemí, ale základnou 
pro antikomunistické kampaně proti socialistickým státům. 

Řadu týdnů po skončení Bělehradu se komentáře západního tisku 
neustále vracejí k výsledkům schůzky a perspektivám další spolupráce 
evropských států. Chmurné předpovědi, které se jako houby po dešti 
množily v průběhu schůzky, předpovědí, jež tvrdily, že Bělehrad bude 
znamenat »krach détente«, balvan na cestě k evropskému uvolnění, sí- 
ce ještě stále doznívají, avšak západní komentátoři se začínají již na 
schůzku dívat poněkud jinak. Připouštějí, že schůzka v podstatě splnila 
své poslání a přispěla k dalšímu pozitivnímu vývoji v mezinárodních 
vztazích. Změna ve stanoviscích těchto komentátorů není náhodná. Pod 
zorným úhlem časového odstupu se totiž jeví markantněji a plastičtěji 
její nepopiratelné kladné výsledky. 

V čem jsou především? Spojené státy a jejich spojenci v zemích 
NATO připravovali pro bělehradské setkání taktiku, kterou by bylo 
množné stručně charakterizovat takto: Jestliže helsinský Závěrečný akt 
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dal popud pro další proces rozvoje vztahů mezi státy rozdílného spo- 
lečenského zřízení, pak Bělehrad měl tento kladný proces znemožnit, 
vytvořit platformu, z níž by bylo možné rozvíjet útoky proti socia- 
listickým státům, útoky, jejichž terčem by bylo uvolnění napětí vůbec. 
Takové směrnice nepochybně dostala americká delegace a podle toho 
také postupoval její vedoucí, velvyslanec Goldberg. 

V souladu se strategickým záměrem americké zahraniční politiky, 
totiž využívat psychologické války proti socialismu jako svého nástro- 
je, byl dán také americké delegaci v Bělehradě pokyn, aby přeměnila 
konstruktivní prostředí schůzky v místo vyostřených konfrontací, které 
by dávaly potravu pro západní sdělovací prostředky rozvíjející anti- 
komunistické kampaně. To byla tendence od samého počátku schůzky 
zcela jasně patrná. 

Také hlavní prostředek této linie, lživé obviňování socialistických 
zemí z porušování lidských práv, nebyl zvolen náhodně. Koresponduje 
s tím, že americká zahraniční politika používá kampaně o tzv. poru- 
šování lidských práv v socialistických zemích k prosazování mocen- 
ských zájmů vládnoucích tříd ve Spojených státech, k torpedování po- 
litiky uvolnění napětí. 

Jinými slovy, Bělehrad se měl stát soudní lavicí pro socialistické ze- 
mě. Spojené státy se měly prezentovat jako velmoc, které není nic 
svatějšího než lidská práva. To mělo posílit prestiž USA ve světě a 
posloužit jejich imperialistickým zájmům. Socialistické země měly být 
postaveny na pranýř, obviněny z neplnění helsinských ujednání, měla 
být oslabena jejich autorita a měly být donuceny k ústupkům, které 
by umožnily Západu vměšovat se do jejich vnitřních záležitostí. 

Tak je možné, samozřejmě s jistým zjednodušením, které nutně při- 
náší jakákoliv zkratka, charakterizovat strategii Bílého domu a State 
Deoartementu pro bělehradskou schůzku. 

Zde se však Spojené státy dopustily základní chyby v kalkulací. 
Vstoupily totiž na příliš tenký led. Země, ve které jsou porušována 
základní lidská práva, kde jsou běžnou praxí politické procesy a vraž- 
dy pokrokových lidí, stát, který má na devět miliónů nezaměstnaných 
a v němž existuje rasová diskriminace a největší zločinnost na světě, 
se sice může stavět do pozice »obránce lidských práv«. Sotva však 
může dosáhnout, aby 1 za seberafinovanějšími řečnickými obraty šéfa 
jeho delegace nevykukovala holá fakta a skutečnosti, které jsou obža- 
lobou společenského zřízení ve Spojených státech. Navíc, obviňovat a 
očerňovat socialistické země, státy, které lidská práva nejen deklarují. 
ale také zajišťují, bylo rovněž zdrojem rozporů a slabostí, do nichž 
se v Bělehradě dostávala americká a také další delegace států NATO. 

Již před zahájením bělehradské schůzky se ukazovalo. že ne všechny 
kapitalistické státy a dokonce ne všechny země NATO jsou ochotny 
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se nechat zapřáhnout do americké káry »lidských práv«. Politici ve 
Francii, NSR, evropských severských zemích a evropští neutrálové sl 
začali uvědomovat, že v pozadí propagandistických tažení Washing- 
tonu nejsou »obavy o lidská práva«, ale americké imperialistické zá- 
jmy. A s těmi se ne všichni politici v západní Evropě bez výhrad zto- 
tožňovali. To nemohlo zůstat bez vlivu také na postoje některých de- 
legací kapitalistických zemí na bělehradské schůzce. Zdaleka nelze ří- 
ci, že by byl Západ jednotný. 

Plán torpédovat schůzku a přes ni celý proces, který byl tak úspěšně 
zahájen v Helsinkách, se však Spojeným státům nezdařil. Schůzka 
proběhla a zejména skončila zcela jinak, než USA očekávaly. Před- 
povědi o »krachu schůzky« se nesplnily a bělehradský dialog, přes 
všechny složitosti, bude nesporně patřit ke světlým stránkám historie 
úsilí o uvolňování napětí mezi státy rozdílného společenského zřízení. 
Setkání splnilo své poslání jako jeden z článků evropské spolupráce. 
Dialog byl cenným přínosem ke splnění cílů stanovených konferencí 
o evropské bezpečnosti a spolupráci a to 1 přes to, že na stupeň, jehož 
bylo až dosud dosaženo při plnění Závěrečného aktu, byly v Bělehradě 
rozdílné názory. 

V čem jsou hlavní kladné výsledky schůzky? 

V prvé řadě v tom, že bylo potvrzeno odhodlání pokračovat v uvol- 
ňování mezinárodního napětí, jít cestou Helsink. Nikdo ze západních 
delegátů (a je nesporné, že v kongresovém středisku byli mnozí, jimž 
byly Helsinky trnem v oku) se neodvážil postavit se proti Závěreč- 
nému aktu, napadnout politiku uvolňování napětí. Dokonce i velvysla- 
nec Arthur Goldberg, šéf americké delegace, se nejen proti helsinské- 
mu dokumentu neodvážil postavit, ale dokonce se na něj často odvo- 
lával. To pochopitelně nemění nic na tom, že všechny Goldbergovy 
kroky směřovaly jak proti jeho lteře, tak zejména proti jeho duchu. 

Druhým, neméně významným kladným výsledkem je, že schůzka 
jednoznačně prokázala, že země, které se jí zúčastnily, považují zmír- 
ňování napětí za jedinou rozumnou alternativu vývoje mezinárodních 
vztahů. Žádný ze západních delegátů se neodvážil vystoupit proti uvol- 
nění napětí. Dokument, který byl přijat na závěr schůzky, tuto tendenci 
potvrzuje. Zde je ovšem třeba vést dělicí čáru, ukázat protikladnost 
postojů socialistických a kapitalistických zemí. Socialistické země, 
mezi nimi také naše delegace, nejen vůli po dalším uvolnění dekla- 
rovaly, ale především navrhly konkrétní kroky, jak dále postupovat. 
Z. tohoto hlediska je neobyčejně významný celý souhrn návrhů, které 
v Bělehradě předložil vedoucí sovětské delegace velvyslanec J. Voron- 
Cov. 

Jsou to především návrhy, které se týkají snížení vojenského napětí 
a zmírnění horečného zbrojení, a to především v oblasti, která je nej- 
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významnější, v oblasti zbraní hromadného ničení. Zvláštní pozornost 
při tom věnovaly sovětské návrhy nejaktuálnější a největší hrozbě, 
neutronové pumě. Sovětská delegace, kterou podporovaly delegace 
dalších socialistických zemí, ale nejen ony, v Bělehradě předložila ná- 
vrhy, které mají dalekosáhlý význam. Kdyby byly uvedeny V život, 
znamenalo by to, že by do výzbroje armád nebyla zavedena neutronová 
puma, že by se státy zřekly použití jaderných zbraní. To, spolu s celým 
souhrnem dalších opatření ke snížení napětí ve vojenské oblasti, by 
bylo dalším silným impulsem k mírovému vývoji. 

Americká delegace však na tyto návrhy reagovala záporně a k je- 
jímu stanovisku se připojily také další státy NATO. Na druhé straně 
však 1 kapitalistické země, především země neutrální a neangažované, 
musely reagovat na návrhy směřující k uvolnění vojenského napětí. 


Závěrečný akt konference o evropské bezpečnosti a spolupráci sta- 
novil toto: | 

»Zúčastněné státy prohlašují dále svou rozhodnost pokračovat 
v mnohostranném procesu, který konference (v Helsinkách — D. R.) 
zahájila: a) tím, že si budou podrobně vyměňovat názory jak na re- 
alizaci ustanovení Závěrečného aktu a úkolů stanovených konferencí, 
tak na zlepšování svých vzájemných vztahů, upevňování bezpečnosti 
a na rozvoj spolupráce v Evropě a na rozvoj procesu zmírňování na- 
pětí v budoucností, a to v kontextu otázek projednávaných konferencí, 

b) tím, že budou za tím účelem organizovat schůzky svých zástupců 
jmenovaných ministry zahraničních věcí. Tato schůzka stanoví přísluš- 
né podmínky pro konání dalších schůzek, které by mohly zahrnovat 
další podobné schůzky a možnost nové konference... .« 

Takto tedy bylo stanoveno poslání a hlavní úkoly bělehradské 
schůzky. Již z nich je zřejmé, že nemělo jít o událost stejného vý- 
znamu jako Helsinky, ale o schůzku, která měla sloužit výměně po- 
zitivních zkušeností a hledání dalších cest a možností, jak uskutečnit 
Závěrečný akt, přičemž se vycházelo z toho, že tento dokument má 
dlouhodobý a perspektivní charakter, že však k jeho realizaci je nutné 
přistoupit bez průtahů a konkrétně. 

Bělehrad toto poslání splnil, i když je třeba řící, že nebýt průtahů 
západních delegací a zejména obstrukce delegace USA mohl je splnit 
mnohem lépe. 

Nicméně, jestliže se zamyslíme nad výsledky několikaměsíčních jed- 
nání, je jasné, že kladné stránky převažují nad zápornými. 

Kladem je nesporně, že došlo k široké výměně názorů na otázky 
bezpečnosti a spolupráce v Evropě. Nepodařilo se to, s čím kalkulovaly 
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USA, aby se dialog zavedl na vedlejší kolej, aby byly opomenuty otáz- 
ky dalšího uvolňování napětí. I když se socialistickým zemím nepo- 
dařilo prosadit, aby jejich návrhy, zejména ty, které se týkají vojen- 
ského uvolnění, byly zahrnuty do závěrečného dokumentu, byly zde 
tyto otázky před celou světovou veřejností postaveny v jejich veškeré 
naléhavosti. Nikdo ze západních delegací si nedovolil zpochybňovat 
uvolňování napětí — tak silná byla průkaznost sovětských návrhů, tak 
odpovídaly realitám života. 


Neméně kladným výsledkem je to, že Bělehrad podpořil, nebo lépe 
řečeno znovu zdůraznil význam konference v Helsinkách. To prolínalo 
celým jednáním a bylo vyjádřeno také v závěrečné aké která byla 
přijata všemi delegacemi. 


To není zdaleka formální věc. V prvé řadě ukazuje, že myšlenky 
Helsink, vzdor reakčním silám v kapitalistických zemích, jsou silné 
a razí si cestu vpřed; za druhé, že ani ti na Západě, kteří s nimi 
vnitřně nesouhlasí, se neodváží proti nim vystoupit. V kongresovém 
středisku Sava si žádná ze západních delegací nemohla dovolit se proti 
Závěrečnému aktu postavit. Dokonce i šéf americké delegace Goldberg, 
který celým svým jednáním byl v rozporu s duchem a literou Helsink, 
proti Závěrečnému aktu nevystoupil. V závěrečné zprávě byla zdůraz- 
něna úloha konference o evropské bezpečnosti. Praví se zde toto: 


»Zúůčastněné státy potvrdily odhodlání svých vlád jednostranně, 
dvoustranně i mnohostranně plnit všechna ustanovení Závěrečného 
aktu.« n) 

Jestliže s podobnou formulací souhlasily i ty západní delegace, které 
učinily vše, aby hladký průběh jednání znemožnily, pak to svědčí 
o naprostém krachu jejich plánů změnit Bělehrad z místa konstruktiv- 
ního dialogu v místo obstrukcí, průtahů a znemožňování plnění hel- 
sinských ujednání. Plným právem je proto možné říci, že díky pro- 
zíravému a principiálnímu stanovisku delegace SSSR a dalších socia- 
listických zemí se Západu nepodařilo interpretovat Závěrečný akt tak, 
aby to vyhovovalo jeho úzkým třídním zájmům. Nebyly to socialistické 
země, které byly nuceny změnit své pozice. 

Západ také chtěl, aby na závěr schůzky byl přijat dokument, který 
by rozsahem a zejména obsahem znamenal faktickou revizi helsin- 
ských ujednání. To se mu však nezdařilo. Závěrečný dokument, po- 
měrně stručný, výsledky Helsink nejen nereviduje, ale dokonce je zdů- 
razňuje, plně se k nim hlásí. Závěrečný akt vyšel z několikaměsíčního, 
tvrdého politického a diplomatického boje neotřesen. Ztroskotaly také 
pokusy jiného druhu. V určité fázi se v západních sdělovacích pro- 
středcích o Bělehradu hovořilo tak, jako by byl řádově stejnou nebo 
dokonce větší událostí v mezinárodních vztazích než Helsinky. Tím 
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měl být vzbuzen dojem, že také závěry ze schůzky budou významnější 
než Závěrečný akt. Také to se nezdařilo, závažnost a prvořadost Závě- 
rečného aktu byla, díky delegacím socialistických zemí, plně potvr- 
zena. 

Mnohá poučení přinesla bělehradské schůzce o taktice Západu. Uká- 
zala například, jak těsně v americké zahraniční politice, a ostatně také 
v zahraniční politice západních zemí, souvisejí diplomatické, zahra- 
ničně politické kroky a psychologická válka proti socialistickým stá- 
tům. Dialog v Bělehradě byl od samého počátku vysloveně a vyhraněně 
ideologická záležitost a tvrdé ideologické střetnutí. Argumenty, se kte- 
rými například přicházel vedoucí americké delegace Goldberg a další, 
byly často určeny nikoliv pro jednací síň střediska Sava, ale především 
pro západní sdělovací prostředky. Každé lživé tvrzení, každý propa- 
gandistický obrat, který byl přednesen některou ze západních delegací, 
byl okamžitě využíván proti socialístickým zemím v antikomunistic- 
kých centrálách typu Svobodné Evropy, západních novinách, tisku, 
rozhlasu a televizi. Více než tři stovky západních novinářů chrlily den- 
ně zprávy, které měly očerňovat socialismus. Mimo to byly ve spo- 
lupráci s emigranty ze socialistických zemí fabrikovány lživé mate- 
rlály, které se pouštěly ve Washingtonu, Londýně, Paříži a jinde s vel- 
kým halasem do světa. 

Bělehrad je však příkladem, jak bezostyšně chtějí USA a jejich spo- 
jenci zneužívat mezinárodních fór pro antikomunistické kampaně, pro 
očerňování socialístických států, pro provokace proti nim. Samozřej- 
mě, takový postoj Západu nebyl v Bělehradě poprvé, nicméně intenzita 
provokací, jejich soustavnost a koncepčnost, má sotva v dějinách di- 
plomacie po druhé světové válce obdobu. 

Na postoji delegace Spojených států, ale nejenom jf, byly markantní 
domácí politické zájmy, snaha demagogicky ovlivňovat voliče a ze- 
jména snaha kompenzovat neúspěchy ekonomické politiky, hrozivě ro- 
stoucí krizi, diskreditaci vládnoucí strany, demagogií na bělehradském 
fóru. Sem je také třeba zahrnout útoky Západu proti socialistickým 
zemím v oblasti lidských práv. | 

Avšak analyzujeme-li postoje americké delegace, ukazuje se, že si 
zřejmě uvědomovala, že v této otázce to je ne socialismus, ale ka- 
pitalismus, který je zranitelný, který porušuje lidská práva. To také 
bylo příčinou skutečnosti, že v těchto otázkách bylo používáno zvláště 
rafinované demagogie. 


Delegace ČSSR, kterou vedl velvyslanec dr. Richard Dvořák, vyko- 
nala v Bělehradě velký kus práce a její aktivita přispěla ke společ- 
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nému úsilí socialistických zemí, aby Bělehrad skončil úspěšně. Je třeba 
říci, že si to vyžádalo velmi mnoho úsilí. 

Základním předpokladem proto, abychom mohli na schůzce tak 
aktivně vystupovat, byla skutečnost, že jsme v Československu od sa- 
mého počátku a soustavně plnili Závěrečný akt, že jsme ho považovali 
nejen za dokument obsahující perspektivy, ale především vyzývající 
k akci. 

Generální tajemník ÚV KSČ a prezident ČSSR Gustáv Husák z tri- 
buny helsinské konference v roce 1975 prohlásil: »Výsledky první kon- 
ference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě vytvářejí příznivé před- 
poklady pro zdravý a vzájemně výhodný rozvoj vztahů mezi všemi zú- 
Častněnými státy na zásadách mírového soužití a spolupráce. Naším 
společným úkolem nyní bude uvádět tyto zásady do života konkrétními 
kroky a opatřeními, neustálým prohlubováním uvolňování napětí; úsi- 
lím o likvidaci existujících i možných nových ohnisek válečného ne- 
bezpečí; spravedlivým urovnáním mezinárodních konfliktů při jedno- 
značném uznání a respektování práva každého národa na nezávislost; 
vytvářením systému kolektivní bezpečnosti, jakož 1 uvolněním vojen- 
ským, omezováním horečného zbrojení, jež by zahrnovalo všechny dru- 
hy a typy zbraní a výzbroje, zvláště zbraní jaderných, a vyústilo ve 
všeobecné a úplné odzbrojení. 

Československá socialistická republika, náš lid, naše vláda, učiní vše, 
aby tyto ušlechtilé cíle došly svého naplnění, aby naše příští jednání 
mohla postoupit ještě dále na cestě k definitivnímu zabezpečení svě- 
tového míru a bezpečnosti národů.« 


Od skončení konference v Helsinkách jsme tento závazek důsledně 
uskutečňova'"', proto jsme mohli v Bělehradě bilancovat kladné výsled- 
ky. 

Mohli jsme, na rozdíl od západních zemí, konstatovat, že jsme při- 
Jaté závazky promítli do konkrétních opatření a že jsme s nimi se- 
známili nejširší vrstvy obyvatelstva. 


Krátce po skončení celoevropské konference jednaly o jejich výsled- 
cích nejvyšší stranické a státní orgány — předsednictvo ÚV KSČ a 
vláda ČSSR. Ve svém prohlášení zdůraznily, že »Československá so- 
cialistická republika, jako pevná součást socialistického společensiví, 
věrna zásadám leninské mírové zahraniční politiky, bude důsledně 
plnit závěry konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropč«. 


Závěrečný akt byl rozpracován vládou ČSSR a ministerstvy, jeho zá- 
sady byly soustavně uváděny do života a jejich plnění kontrolovíno. 
V naší zahraniční politice jsme například usilovali, aby principy po- 
litických vztahů mezi státy, jež jsou obsaženy v Zíúvěrečném aktu, byly 
promítnuty do našich vztahů k evropským zemím rozdílného spo'e- 
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čenského zřízení. Naši nejvyšší představitelé vedli řadu úspěšných jed- 
nání na vysokých úrovních s kapitalístickými zeměmi, které jsou sig- 
natáři Závěrečného aktu. Uskutečnily se rovněž konzultace mezi mi- 
nisterstvy zahraničních věcí států, jež podepsaly Závěrečný akt, byly 
podepsány významné dohody, politické, hospodářské 1 kulturní. 

ČSSR ratifikovala mezinárodní pakty o lidských právech, které do- 
sud přijaly pouze asi čtyři desítky členských zemí OSN. Jsou mezi ni- 
-mi všechny socialistické země, ale není mezi nimi řada kapitalistic- 
kých států, mezí nimi také ty, které se nás v Bělehradě pokoušely 
obviňovat z porušování lidských práv. 

Závazky, které jsme na sebe vzali podpisem Závěrečného aktu, jsme 
důsledně plnili ve všech oblastech. Učinili jsme aktivní kroky k rozvoji 
hospodářské spolupráce, k rozšíření výměny hospodářských informací 
a růstu cestovního ruchu. Přijali jsme zásadní rozhodnutí týkající se 
slučování rodin a rozšířili naše kulturní styky. Vytvořili jsme v naších 
národohospodářských plánech všechny nezbytné podmínky, aby se 
mohly úspěšně rozvíjet naše hospodářské styky. Aktivně se zůčastňu- 
jeme kooperačních programů, spolupráce v licenční oblasti a podobně. 
Rovněž v oblasti kulturních styků byla přijata opatření, která podpo- 
rují jejich rozvoj, výměnu informací 1 bližší kontakty mezi jednotlivci 
a institucemi. Zlepšila se také kvalita a množství informací, které po- 
skytujeme zahraničním novinářům akreditovaným v ČSSR. Také 
v oblasti kulturních, školských, vědeckých a zdravotnických styků 
jsme přispěli k jejich úspěšnému rozvoji. 

Československá zahraniční politika se také aktivně podílí na úsilí 
socialistického společenství, aby bylo uvolněno napětí a zastaveno ho- 
rečné zbrojení. Aktivně podporujeme návrh na uzavření celosvětové 
smlouvy o nepoužití síly v mezinárodních vztazích, který vyvolal ta- 
kovou širokou odezvu na XXXI. zasedání Valného shromáždění Orga- 
nizace spojených národů. Usilujeme o zastavení horečného zbrojení 
v jaderné oblasti, omezení a likvidaci jaderných zbraní, úplný a všeo- 
becný zákaz zkoušek a upevnění režimu nešíření těchto zbraní, jakož 
i další opatření na polí snížení vojenského napětí. 

Delegace ČSSR aktivně vystupuje jak ve Vídni, kde probíhají jednání 
o omezení stavu ozbrojených sil a výzbroje ve střední Evropě, tak 
i na jiných mezinárodních fórech, kde se hledají možnosti a cesty sní- 
žení nebezpečí vojenské konfrontace, cesty zmírnění vojenského na- 
pětí, jako je například jednání o odzbrojení v Ženevě atd. 


Bělehradská schůzka, přes všechny složitosti, m*la pozitivní výsled- 
ky; je to předovším zásluha Sovětského svazu a dalších socialistic- 
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kých států. Byly zmařeny plány Západu, aby se Bělehrad stal místem, 
odkud se bude torpedovat uvolnění napětí, příležitostí pro vměšování 
do vnitřních záležitostí socialistických zemí. 

Bylo dohodnuto, že se v roce 1980 v Madridu sejde další schůzka 
35 zemí. Kromě toho k dílčím problémům se uskuteční schůzky exper- 
tů. Úsílí o realizaci ducha a litery Závěrečného aktu bude tedy po- 
kračovat. 

Období mezi Bělehradem a Madridem nebude jistě jednoduché. 
V dnešním světě existují dvě tendence: jedna je tendence k upevnění 
míru a uvolnění; druhá je tendencí k návratu ke konfrontaci, ke stu- 
dené válce. V zájmu světového míru je třeba učinit vše pro posilování 
tendence uvolnění a pro izolaci reakčních imperialistických kruhů. 
Není větší a důležitější úkol v současnosti, a to znovu potvrdil Běle- 
hrad, než pokračování v procesu uvolnění. 

Bělehradská schůzka skončila a stala se historií. Skončila úspěšně 
a přinesla řadu poučení. Jedno z nich je hlavní: Podpis Závěrečného 
aktu v Helsinkách byl teprve začátek. Boj za evropskou bezpečnost a 
spolupráci, za to, aby lidé v Evropě mohli žít v hlubokém a trvalém 
míru, pokračuje, bude dlouhodobý a složitý. Nepřátelé uvolnění napětí 
v kapitalistickém světě, síly, jimž jsou Helsinky trnem v oku, budou 
nesporně 1 nadále pokračovat ve svém temném díle a psychologická 
válka vedená proti socialistickým zemím zejména v otázce údajného 
porušování lidských práv, má být tomu nástrojem. Již dnes se na 
Západě objevují komentáře, které »hrozí«, že se k této otázce Západ 
vrátíl zase v Madridu. A to je objektivní skutečnost, s níž musíme po- 
číta' v naší ideologické práci. 

Odhalovat samozvané obhájce lidských práv na Západě a všechny 
ty, kteří jim posluhují, ofenzívně vystupovat proti antikomunistickáé 
propagandě, to je a v budoucnosti nesporně zůstane trvalý úkol ideo- 
logické práce strany. Úkol, jehož závažnost bude růst. 
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Sliby a skutečnost 


JAN HORÁK 


20. ledna 1977 složil přísahu 39. prezident Spojených států James 
Carter. Není náhodou, že mnohé analýzy prvního roku působení de- 
mokratické vlády vycházejí z hodnocení Carterovy předvolební kam- 
paně, ze srovnání vnitropolitické 1 zahraničně politické situace voleb- 
ního roku 1976 se současností a v neposlední řadě z kritického po- 
hledu na více než šest set nejrůznějších předvolebních slibů kandidáta 
Cartera. 


Od počátku 70. let se potýkají USA s vážnými hospodářskými a po- 
litickými potížemi, které vyvrcholily odhalením největšího politického 
skandálu v historii USA (Watergate) v roce 1974, nejhlubší hospodář- 
skou krizí od 30. let v letech 1974—1975, debaklem americké agrese proti 
národům jihovýchodní Asie v roce 1975, řadou skandálních odhalení 
o nezákonných operacích CIA a FBI a dalších výzvědných agentur a 
aférami s podplácením politických činitelů z nejvyšších vládnoucích 
kruhů. Důsledky krize americké společnosti se přímo odrazily v široce 
rozšířené nedůvěře obyvatelstva v budoucnost společenského systému 
USA, v jeho schopnost řešit existující a neustále se prohlubující pro- 
blémy a koneckonců také ve ztrátě důvěry v hlavní politické instituce. 
Bílý dům, Kongres i vláda se staly pro mnohé prosté Američany sy- 
nonymem zkorumpovaností, politického a morálního marasmu. Ne- 
úspěchy americké zahraniční politiky se odrazily v postojích veřejnosti 
vůči hlavním zahraničně politickým prioritám USA a v otevřeném cy- 
nismu vůči nim. 


Dovedné lavírování mezi hlavními politickými směry, obezřetně for- 
mulovaná prohlášení, zahalená do nejasných a mnohoznačných ter- 
mínů, pomohla Carterovi zmanipulovat americké voliče z obou pólů 
politického spektra, liberálního i konzervativního. Výsledkem této tak- 
tiky bylo mj. to, že nebylo v podstatě v žádné oblasti politického 
či hospodářského života předem zřejmé, jakým směrem se bude ubírat 
politika nového prezidenta a jeho vlády. Na druhé straně je však třeba 
zdůraznit, že n“jasnosti a pochybnosti se vztahovaly pouze na kon- 
krétní formy a prostředky provádění budoucí politiky, neboť vzhledem 
k třídní příslušností prezidenta Cartera nemohlo být pochyb o celko- 
vém zaměření po'tické linie nové vlády na plnění zájmů vládnoucí 
třídy USA v souladu se strategickými cíli amerického imperialismu. 
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Společným rysem předvolební taktiky Cartera — 1 po jeho nástupu 
do funkce prezidenta — je snaha o obnovení důvěry amerických obča- 
nů ve společenský systém USA, obnovení jejich víry v budoucnost i dů- 
věry v prezidentský úřad a vládu. již záhy se ukázalo, že ke změně do- 
savadního krizového trendu zřejmě nepostačí výzvy k převzetí morální 
odpovědnosti či od ledna 1977 při každé příležitosti proklamované 
prázdné fráze o absolutní oddanosti lidským právům, lidské důstojnosti 
apod. Přesto je třeba v této oblasti přiznat Carterovi určité úspěchy. 
Pomohla mu k tomu mj. demagogická kampaň na »ochranu« lidských 
práv v jiných zemích, některá vnitropolitická opatření s velkým vněj- 
ším efektem, jako například časté tiskové konference, televizní »roz- 
hovory u krbu«, bombasticky ohlášené snížení velkého počtu vládních 
limuzín a především pak velké naděje, vyvolané bezpočtem slibů. 


V důsledku nejasné a mlhavé politické koncepce Carterovy vládý 
byly první měsíce roku 1977 poznamenány nejistotou a očekáváním. 
Období, charakterizované doznívajícími oslavami nástupu »nové« gar- 
nitury politických vůdců, však potvrdilo, že základní linie nové ame- 
rické vlády nedozná ve srovnání s předchozími vládami podstatných 
změn. K poměrně vysoké popularitě nového prezidenta, zjišťované růz- 
nými průzkumy veřejného mínění, přispěl i příznivý vývoj amerického 
hospodářství v I. čtvrtletí roku 1977. V dalším průběhu roku 1977 se 
však negativně projevily tendence prezidenta Cartera pokračovat v do- 
savadní »hře na obě strany«, což vyvolalo kritiku a nespokojenost ně- 
kterých skupin soukromého kapitálu, které žádají na vládě stanovení 
jasné a jednoznačné linie hospodářské politiky, zaručující příznivé 
podmínky pro zvyšování investic do výroby a tím i oživení hospodář- 
ského růstu. Carterovi se rovněž nepodařilo získat podporu Kongresu 
kontrolovaného demokraty. Výsledkem napjatých vztahů mezi Kapito- 
lem a Bílým domem je zablokování řady návrhů, které byly odeslány 
vládou ke schválení. 


Neuspokojivá hospodářská situace vyvolává spolu s dosavadní po- 
litíkou Carterovy vlády ostrou kritiku širokých vrstev obyvatelstva. 
Rostoucí životní náklady kontrastují se sliby, »odloženými« na pozdější 
dobu samotným Carterem nebo »zapomenutými« pod tlakem různých 
skupin americkéno kapitálu v čele s vojenskoprůmyslovým komple- 
xem. Takový osud potkalo mnohokrát proklamované snížení vojenského 
rozpočtu o 5—7 mid doíarů ročně a zastavení vývoje nových druhů 
zbraní. Namísto toho byl rozpočet Pentagonu zvýšen pro finanční rok 
1978 o 5 mld dolarů a návrh na rok 1979 počítá s rekordní částkou 
téměř 130 mld dolarů. 


Rok po svém nástupu do funkce prezidenta přednesl Carter své první 
poselství o stavu Unie, pravidelné hodnocení uplynulého období ve 
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vnitřní a zahraniční politice USA. Carter byl přinucen poprvé veřejně 
přiznat neschopnost své administrativy účinně se zabývat nejzávažněj- 
šími problémy americké společnosti. Poselství nese první stopy vystříz- 
livění z euforie zahajovacího roku funkčního období. 


Pochopení nereálnosti některých dřívějších Carterových představ se 
rovněž odrazilo v nově koncipovaném hospodářském programu, který 
si vytyčuje značně skromnější cíle, než tomu bylo dříve, zejména ve 
dvou hlavních směrech: snížení nezaměstnanosti a snížení inflace. 


Celkově je možno bez nadsázky konstatovat, že vnitřní politika 
Cartera a jeho vlády příliš nadšení u amerického obyvatelstva ne- 
vyvolala. Střízlivý tón poselství svědčí o tom, že prezident byl při- 
nucen vyvodit závěry ze svých dosavadních zkušeností z »nejvyšší« po- 
litické praxe. Carter postupně vniká do zákonitostí washingtonského 
vládního aparátu, do institucí amerického politického systému, které 
v nedávné minulosti tak často kritizoval, a přechází postupně do kolejí 
svých předchůdců. První rok nové vlády tak již ukázal americkým vo- 
ličům, že jejich naděje na nalezení východiska z krize americké spo- 
lečnosti pod vedením prezidenta Cartera zůstávají nesplněny. 


Prezident Carter nastupoval do funkce v období, kdy mezinárodní 
postavení USA dosud neslo stopy po vážných neúspěších americké za- 
hraniční politiky. Například po debaklu v jihovýchodní Asii, po krachu 
Spojenými státy přímo i nepřímo podporované mezinárodní intervence 
protí národně osvobozeneckému boji lidu Angoly a dalších zemí třetího 
světa a po narůstání protiamerických tendencí v různých částech svě- 
ta. 

Již v průběhu roku 1976 se zavázal Carter zachovat kontinuitu priorit 
americké zahraniční politiky, jak je stanovili jeho předchůdci. I zde 
však bylo otázkou, jaké metody a prostředky k jejich provádění si 
zvolí. Odpověď byla dána do jisté míry výběrem vedoucích předsta- 
vitelů, odpovědných za tvorbu a provádění zahraniční politiky USA. 
Poradce prezidenta pro otázky národní bezpečnosti Z. Brzezinski, po- 
važovaný za jednoho z hlavních teoretiků současného antikomunismu, 
a státní tajemník C. Vance, bývalý náměstek ministra obrany za vlády 
L. Johnsona, jsou oba zkušení politikové; v žádném případě však jejich 
jmenování nesvědčí o upřímnosti dřívějších Carterových slibů o ná- 
stupu »nové generace« politických vůdců americké zahraniční politiky. 


Zejména Brzezinskí, se kterým se Cartier seznámil již v roce 1973 
v tzv. trilaterální komisi, ve značné míře prosazuje své představy a 
názory při tvorbě 1 provádění zahraniční politiky nové vlády. Jako 
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skalní »trilateralista« byl mj. hlavním iniciátorem první zahraniční 
cesty viceprezidenta Mondala po nástupu do funkce do západní Evropy 
a Japonska. 


Stejně tak stojí Brzezinského teorie za vedoucí prioritou současné 
zahraničně politické linie americké vlády, jíž je »překonání morální 
a duchovní krize« a »aktivní účast USA při formování rozsáhlého ko- 
operativního světového systému«. Za těmito cíli se v podstatě skrývá 
snaha upevnit otřesené postavení USA v západním světě. : 


Prezidentův poradce pro otázky národní bezpečnosti se jako odbor- 
ník na otázky komunistických zemí rovněž zasloužil o další prohlou- 
bení politiky diferencovaného přístupu USA k jednotlivým socialistic- 
kým zemím. Podle Brzezinského Spojené státy již nemusí usilovat 
o násilné odpoutání těchto zemí od SSSR, protože v důsledku spo- 
lupráce mezi velmocemi a v důsledku stabilizace jejich vzájemných 
vztahů dojde údajně i k postupnému narušení dosavadních sfér vlivu. 
Stejný dopad bude mít podle něho i rozvoj vztahů mezí Východem a 
Západem jako celek. Tyto myšlenky, které vyjádřil Brzezinski V roz- 
hovoru pro americký týdeník U.S. News A8 World Report v květnu 
1977, odrážejí celkové zaměření Brzezinského teorií na postupný roz- 
klad společenského systému socialistických zemí »zevnitř«. Brzezinski 
konstatuje, že »...dospějeme-li k urovnanějšímu světu, bude názor na 
těsné a svým způsobem nezměnitelné sféry vlivu stále zastaralejší, a 
to jako důsledek historického vývoje, a nikoliv cílevědomé zahraniční 
politiky«. Ve snaze dále připravit podmínky pro pronikání do socia- 
listických zemí Brzezinski tvrdí, že rozdíly mezi oběma .světovými sy- 
stémy se stírají, neboť prý v současném světě je »ideologický konflikt 
z padesátých let stále méně významný«. Praktické kroky americké 
vlády však svědčí o opaku. Zostřený ideologický boj vůči socialistic- 
kým zemím, úsilí o infikaci jejich vnitřního zřízení, vystupňované po 
nástupu Carterovy vlády v souladu s teoriemi Brzezinského, svědčí 
o tom, jaké cíle sledují svou zahraniční politikou americké vládnoucí 
kruhy. Pozicí Brzezinského a jeho vliv na tvorbu americké zahraniční 
politiky nejlépe vystihují slova prezidenta Cartera, který otevřeně při- 
znal, že v uplynulých dvou čí třech letech byl jeho »horlivým žákeme«. 


Tažení na »ochranu« lidských práv jiných, především socialistických 
„zemí se mělo stát jedním z hlavních nástrojů ke splnění hlavní za- 
hraničně politické priority, obnovení důvěry v americkou zahraniční 
politiku uvnitř USA i v západním světě a překonání morální krize. 
Důraz na lidská práva a morální aspekty zahraniční politiky měly zba- 
vit Širokou veřejnost deziluze a cynismu, odvést její pozornost od váž- 
ných vnitropolítických problémů. Neméně závažným posláním kampa- 
ně pak mělo být zdynamizování americké zahraniční politiky, pod hes- 
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ly o lidských právech se měl sjednotit postup USA s ostatními ka- 
pitalistickými zeměml vůči socialistickým státům. Demagogické a lico- 
měrné tažení americké vládnoucí třídy, namířené proti socialistickým 
zemím, které bylo zahájeno bezprostředně po nástupu J. Cartera do 
Bílého domu, se tak stalo prvním projevem »nové« zahraničně poli- 
tické linie Carterovy vlády. 


Při hodnocení dosavadního přístupu americké vlády k socialistickým 
zemím a zejména pak kampaně na »ochranu« lidských práv se uka- 
zuje, že v této politice dochází v průběhu roku 1977 k určitému vývoji. 
Po počátečním období, ve kterém sllně negativně vystupovaly přede- 
vším zájmy reakčních sil americké vládnoucí třídy, představované vo- 
jenskoprůmyslovým komplexem, protisovětské a protisocialistické ten- 
dence odrážející cíle sionistických kruhů, byla americká vláda přinu- 
cena objektivními podmínkami mezinárodní situace k určité modifikaci 
své zahraničně politické linie. Zárodky realističtějšího chápání objek- 
tivní nutnosti pokračování v politice uvolňování mezinárodního napětí 
a mírové spolupráce států s rozdílným společenským systémem se 
v politice americké vlády objevily poté, co předchozí politika síly neu- 
spěla a byla rozhodně Sovětským svazem a dalšími socialistickými ze- 
měmi odmítnuta. 


Posun ve stanoviscích americké vlády je markantní zejména vůči 
Sovětskému svazu. Jakkoli slovně uznávala Carterova vláda od počátku 
objektivní nutnost pokračování politiky uvolňování, pokusila se narušit 
vztahy mezi USA a SSSR, především pak ve vojenskopolitické oblasti. 
Konkrétní podobu dostaly tyto snahy v březnu 1977, kdy navštívil 
Moskvu státní tajemník C. Vance a předložil sovětským představitelům 
návrhy americké vlády na další postup při jednání o dohodě o omezení 
strategických zbraní (SALT II). Americké návrhy znamenaly v pod- 
statě pokus zvrátit stav strategické rovnováhy mezi USA a SSSR na 
úkor bezpečnosti SSSR a dalších socialistických zemí. Proto byly so- 
větskou vládou rozhodně odmítnuty. Pevného stanoviska Sovětského 
svazu. využívala americká propaganda k útokům proti SSSR a k obvi- 
ňování, že SSSR nemá zájem na uzavření dohody SALT II, což měl 
být signál k dalšímu zvyšování zbrojení. 


Významnou součástí přístupu nové americké vlády vůčí socialistic- 
kým zemím je rovněž snaha izolovat jednotlivé aspekty politiky uvol- 
ňování. Konkrétním projevem je tvrzení amerických představitelů, že 
lze zároveň vést ostrou antikomunistickou kampaň kolem lidských 
práv v socialistických zemích 1 jednání s nimi o životně důležitých 
otázkách vzájemných vztahů. V souladu s tímto tvrzením zdůrazňoval 
Carter ochotu a zájem o pravidelné sovětsko-americké kontakty na 
nejvyšší úrovní bez ohledu na konkrétní stav "zájemných vztahů. Např. 
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na tiskové konferenci 30. března 1977 Carter tvrdil, že souvislost mezí 
jednáním o SALT II a útoky na partnery v tomto jednání existuje pou- 
ze »v představách Rusů«. 


S touto politikou úzce souvisí 1 úsilí vydírat SSSR a ostatní socia- 
listické země, založené na kalkulaci, že SSSR je natolik zainteresován 
na dohodě SALT II a na dalším pokračování uvolňování, že nedopustí 
krach jednání a přistoupí na ústupky. 


Plně v souladu s protisocialistickou politikou americké vládnoucí 
třídy je i rozhodnutí prezidenta Cartera věnovat milióny dolarů na 
zdokonalení sítě podvratných diverzních vysílaček. V poselství 
Kongresu 22. března 1977 navrhl prezident Carter rozšířit technickou 
základnu rozhlasových stanic Svobodná Evropa, Svoboda a Hlas Ame- 
riky o 28 nových vysílačů. 16 z nich o výkonu 250 kW má posílit štva- 
vé vysílání do evropských socialistických zemí, 12 má dostat Hlas 
Ameriky pro rozšíření pořadů pro Afriku a Asil. 


Neúspěch návštěvy státního tajemníka Vance v SSSR v březnu 1977 
postavil americkou vládu před nutnost hledat jiný přístup k řešení 
nejzávažnějších vztahových otázek sovětsko-amerických vztahů. Pro- 
jevilo se to při dalších setkáních sovětských a amerických předsta“ 
vitelů, ke kterým došlo v květnu 1977 v Ženevě a později u příležitosti 
zahájení XXXII. Valného shromáždění OSN v New Yorku. Určité stopy 
realismu v politice americké vlády vůči SSSR a dalším socialistickým 
zemím se do jisté míry projevily i v uznání objektivních mezí uplat- 
ňování tzv. otázky lidských práv v politice, jako tomu bylo např. ve 
vystoupení prezidenta Cartera v Charlestonu v červenci 1977. Rovněž 
společné prohlášení představitelů obou zemí k situací na Blízkém vý- 
chodě, jakkoli bylo později praktickými kroky americké vlády zne- 
hodnoceno, svědčí o určitých změnách americké politiky vůči SSSR 
a dalším socialistickým zemím a při řešení hlavních mezinárodních 
problémů. 


Navzdory některým pozitivním změnám v zahraniční politice ame- 
rické vlády v průběhu roku 1977 ve vztahu k socialistickým zemím, 
především k SSSR, uplatňují USA i nadále řadu diskriminačních opa- 
tření vůči těmto zemím, a to v politické i hospodářské oblasti. Rovněž 
tak pokračují v demagogické kampaní na »ochranu« lidských práv, 
kterou zintenzívnily zejména v průběhu bělehradského setkání zástup- 
ců signatářských států  Závěrečného aktu helsinské konference.: 
Destruktivní postup am2rické delegace, která stála v čele všech pro- 
tisocialistických provokací, a její pokusy zinařit pozitivní jednání na- 
razily na rozhodný odpor socialistických států a všech realisticky 
smýšlejících politiků zúčastněných evropských zemí i pokrokové 
evropské veřejností. 
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Projevem obojaké zahraničně politické linie americké vládnoucí tří- 
dy je dále faktické pokračování v horečném zbrojení, provázené zvy- 
šováním výdajů na vývoj a výrobu nových druhů ničivých zbraní. Silné 
znepokojení světové pokrokové veřejnosti vyvolala zejména zpráva 
Oo vývoji neutronových zbraní. Pod tlakem celosvětového hnutí odporu 
proti této »čisté« zbraní, jak je nazývána americkou propagandou, byly 
přinuceny vládnoucí kruhy USA spolu s vojenskoprůmyslovým kom- 
plexem odložit chystanou výrobu. Spojené státy se pokusily svalit 
odpovědnost za rozhodnutí o výrobě N-bomb na své spojence v NATO. 
Zástupci členských států Severoatlantického paktu však na zasedání 
skupiny pro jaderné plánování v italském městě Bari v říjnu 1977 tyto 
pokusy odmítli. Nebezpečí neutronových zbraní pro světový mír však 
stále hrozí, neboť američtí jestřábi a jejich evropští přisluhovači se 
svých plánů nevzdali. 


Výchozím bodem americké zahraniční politiky jsou 1 nadále vztahy 
k zemím západní Evropy a Japonsku. Toto zaměření plně odpovídá 
celkové strategii amerických vládnoucích kruhů, které spojují budouc- 
nost USA s existencí vojenskopolitického svazku Severoatlantického 
paktu a posilováním hospodářské a politické spolupráce s Japonskem. 
Proto jednou z prvních zahraničních cest představitelů nové vlády byla 
návštěva viceprezidenta Mondala v západoevropských zemích a Japon- 
sku dva dny po inauguraci prezidenta Cartera. Stejně tak i první cesta 
prezidenta Cartera vedla k západoevropským spojencům, v květnu 1977 
na zasedání rady NATO do Londýna. Náplní těchto i dalších podob- 
ných cest byla především propagandistická prohlášení amerických 
představitelů o jejich odhodlání upevnit a dále rozvíjet styky USA se 
západní Evropou a Japonskem a prezentovat americké veřejnosti vy- 
sokou zahraničně politickou aktivitu nové Carterovy vlády. 


Přes veškerou snahu amerických představitelů však došlo ve vzta- 
zích USA k jejich západním spojencům k »zaskřípání«. Bylo způsobeno 
nejistotou v počátečním období o charakteru budoucí zahraniční po- 
litiky nové americké vlády. V neposlední řadě se negativně projevila 
1 demagogická kampaň americké vlády kolem lidských práv, s níž 
představitelé mnohých západoevropských zemí nesouhlasili a vyjadřo- 
vali se k ní značně rezervovaně, zejména pak ke konkrétním formám 
jejího provádění. Charakteristické je v tomto smyslu vystoupení fran- 
couzského prezidenta V. Giscarda d'Estaing, k.erý v rozhovoru pro 
americký týdeník Newsweek v červenci 1977 odmítl americkou politiku 
»ochrany« lidských práv, neboť v takovém pojetí podle francouzského 
představitele představuje vážné nebezpečí pro další budoucnost poli- 
tiky uvolňování. Zdrženlivá reakce na kampaň prezidenta Cartera na 
»ochranu« lidských práv jiných národů přišla i od dalších amerických 
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spojenců. Na druhé straně je nutno vidět, že nešlo o projevy zásadního 
nesouhlasu nebo kritiky americké zahraniční politiky. Důkazem toho 
je, že se další západoevropské země postupně zapojovaly svým spe- 
cifickým způsobem do protisocialistické kampaně, což se projevilo mj. 
1 na bělehradském setkání účastnických států helsinské konference. 


Nedílnou součástí zahraničně politické linie USA je hospodářská 
orientace na Evropské hospodářské společenství a Japonsko. V důsled- 
ku rozdílného stupně hospodářského růstu od hospodářské krize v le- 
tech 1974—1975 však dochází mezi USA a jejich spojenci k vážným hos- 
podářským rozporům. Silně negativně působí v této souvislosti zejmé- 
na stále rostoucí schodek obchodní bilance USA. Za rok 1977 dosáhl 
deficit obchodní bilance USA částky více než 26 mld dolarů, přičemž 
největší podíl připadá na vysoké dovozy ropy (v současné době kryjí 
USA přibližně polovinu své spotřeby ropy dovozem), na které vyna- 
ložily 45 mld. dolarů, a stále rostoucí dovozy zahraničního zboží. Agre- 
sívní japonský export se podílí na schodku americké obchodní bilance 
částkou 8,5 mld dolarů. Stoupají dovozy i západoevropského, přede- 
vším západoněmeckého zboží. 


Vysoké pasívum americké obchodní bilance a nejistá vnitřní hos- 
podářská situace USA v průběhu roku 1977 způsobily rekordní pokles 
kursu amerického dolaru vůči všem osiatním vedoucím měnám západ- 
ního finančního a měnového systému. Podle údajů amerického časo- 
pisu Business Week poklesl kurs dolaru za rok 1977 vůči japonskému 
jenu o 22 %, švýcarskému franku rovněž o 22 %, západoněmecké marce 
o 12,1%, libře šterlinků 0 12,5 % a dokonce i vůči tradičně nejslabší ital- 
ské liře o 0,03 %. 


Útěk od dolaru vyvrcholil v lednu 1977, kdy představitelé NSR a 
Japonska naléhali na americkou vládu, aby intervencemi na meziná- 
rodním měnovém trhu přispěla k zastavení pádu dolaru. Přístup USA 
k problému poklesu dolaru je však příznačný. Tento vývoj vyhovuje 
americkému hospodářství, neboť nižší kurs dolaru zdražuje vývoz za- 
hraničního zboží do USA a pomáhá tak snižovat velký schodek ame- 
rické obchodní bilance. Postoj USA je charakteristický proto, že ná- 
zorně ukazuje vzájemný vztah kapitalistických zemí v krizové situaci, 
kdy se jedna snaží získat maximum na úkor druhé bez ohledu na mož- 
né následky pro hospodářství svých partnerů. 


K dosažení jednoho z hlavních cílů, tj. upevnění postavení USA 
v západním světě, slouží rovněž zintenzívnění politiky vůčí rozvojovým 
zemím. Zejména uvnitř těchto zemí narůstaly od počátku 70. let silné 
protiamerické tendence, které v mnohých případech vyústily v nasto- 
lení pokrokových vlád, orientovaných na socialistický vývoj. Aby za- 
bránily dalšímu růstu národně osvobozeneckého boje, přistoupily USA 
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k taktické změně své politiky vůči.těm zemím, kde nebezpečí revo- 
lučního vzplanutí je nejsilnější, např. na jihu Afriky. Ve spolupráci 
s dalšími imperialistickými mocnostmi se snaží přinutit tamní rasis- 
tické režimy bílých usedlíků, aby poněkud zmírnily politiku rasového 
útlaku a apartheidu. Určitá demokratizace vnitřního života s využitím 
zkorumpovaných vůdců domorodého obyvatelstva má utlumit hrozící 
ozbrojené střetnutí. 


Stejnými cíli je vedena americká politika vůči těm zemím, které 
Washington počítá mezi své spojence a kde dochází k nejhrubšímu po- 
šlapávání nejzákladnějších lidských práv v masovém měřítku, jako to- 
mu je v řadě diktátorských režimů latinskoamerických zemí. 

Velkou pozornost věnuje vláda USA vývoji situace v oblasti Blízkého 
východu. Úsilí o dobré vztahy se zeměmi této částí světa vyplývá 
z mimořádné důležitosti z hlediska k l politických a eko- 
nomických zájmů USA. 


Na rozdíl od politiky postupného řešení, uplatňované předchozími 
americkými vládami zastává Carterova vláda staronový přístup »kom- 
plexního« řešení blízkovýchodní krize. Tento názor, za nímž stojí rov- 
něž poradce prezidenta pro otázky národní bezpečnosti Brzezinski, je 
považován i na Západě za téměř utopistický. 


V souladu s vyhlášením prezidenta Cartefa o »aktivní účasti USA 
při řešení světových ohnisek napětí« usilují USA o takové řešení krize 
na Blízkém východě, které by nejenom odpovídalo jejich strategickým 
zájmům, ale zároveň i potřebám jejich hlavního spojence — Izraele, 
při současné vojenské a hospodářské podpoře tzv. umírněných arab- 
ských států, jako Saúdská Arábie, Jordánsko nebo Írán. Podle teorie 
rovnováhy sil je po změně kursu egyptské vlády poskytována hospo- 
dářská a vojenská pomoc i Egyptu. USA vyhovuje rozbíječská politika 
egyptského prezidenta a jeho separátní jednání s Izraelem, která igno- 
rují oprávněné požadavky palestinského lidu o spravedlivé řešení kon- 
fliktu na základě uznání zákonných práv Palestinců a navrácení oku- 
povaného území. 


Při hodnocení dosavadní zahraniční politiky vlády prezidenta Carte- 
ra lze učinit jisté závěry, jakým směrem se bude tato politika ubírat 
v nadcházejícím období. Při této příležitosti stojí za zmínku prohlášení 
poradce prezidenta pro otázky národní bezpečností Brzezinského 
v rozhovoru pro americký časopis U.S. News á World Report z 13. 2. 
1978: »Neiayslím, že provádíme politiku zmírňování napětí jen pro ni 
samou. Ve skutečnosti usilujeme o takové vztahy v rámci uvolňování, 
které by byly koi plexnější a reciproční, a proto také přijatelnější 
americkému lidu.« Co chápe Brzezinski takto pojatou politikou uvol- 
ňování, sám při jiné přílež''os'i vysvětluje: »Znamená to, že ani jedna 
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strana nemůže volně hlásat revoluční zásady nebo jisté nevyhnutelné 
historické zákony, které jí dávají právo posuzovat společenský řád ji- 
ných společností nebo přímo navádět k revolučnímu násilí, a současně 
posuzovat jako vměšování skutečnost, když druhá strana vyhlašuje své 
vlastní přesvědčení a své základní principy.« (U.S. News 8 World 
Report 30. 5. 1977.) 

Brzezinskí jinými slovy usiluje o to, aby se SSSR a další socialis- 
tické země zřekly základních principů své mírové zahraniční politiky 
založené na zásadách internacionalismu, na poznání objektivních zá- 
konitostí historického vývoje společnosti a současné mezinárodní si- 
tuace. To by zároveň umožnilo Spojeným státům neomezené a neru“ 
šené rozšiřování sféry jejích vlivu, jakkoli se tohoto pojmu do budouc- 
na Brzezinskí zříká. Stojí rovněž za povšimnutí, že toto tvrzení staví 
naroveň zkompromitované zahraničně politické praktiky amerického 
imperialismu se zásadovou a všemi pokrokovými a mírumilovnými sl- 
Jami světa podporovanou zahraniční linií SSSR a dalších soclalistic- 
kých zemí. V pozadí za tímto srovnáváním se skrývá snaha zastřít hlu- 
boké problémy, s nimiž se americká zahraniční politika v současné 
době potýká, a odlákat od nich pozornost americké veřejnosti, a v ne- 
poslední řadě také pokus o zdiskreditování úspěchů zahraniční politiky 
zemí socialistického společenství. 


Americká vláda si uvědomuje, že i v budoucnu bude muset politika 
uvolňování patřit k zásadním principům její zahraničně politické linie, 
a to vzhledem k objektivním podmínkám současné mezinárodní situ- 
ace. Jak však již vyplynulo v průběhu roku 1977, je připravena i nadále 
využívat politiku uvolňování k dalšímu stupňování ideologické kon- 
frontece se socialismem S použitím např. demagogické kampaně o lid- 
ských právech s dalším stupňováním vměšování do vnitřních záležitostí 
jejich společenského systému. K dosažení tohoto cíle má zároveň při- 
spět další prohloubení diferencovaného přístupu k jednotlivým socia- 
listickým zemím, využívání lákadel ekonomické spolupráce, namířené 
k narušení jednoty socialistického společenství. 


V souladu se zásadním zaměřením na spojenectví se západoevrop- 
skými zeměmi v rámci NATO jsou USA připraveny dále stupňovat vo- 
jenskou angažovanost v Evropě, každoročně zvyšovat vojenské výdaje 
a stupňovat vývoj a výrobu nových druhů zbraní. Jak se ukázalo na 
podzimním zasedání rady NATO v Bruselu, nutí USA ke stejnému po- 
stupu i další členské státy. 

Aniž by jevila ochotu řešit existující problémy v čínsko-amerických 
vztazích, hodlá vláda prezidenta Cartera i v budoucnu využívat sou- 
časné vztahy mezi ČLR na jedné straně a SSSR a dalšími socialis- 
tickými zeměmi na straně druhé. Jak prohlásil Z. Brzezinski, spadá 
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rozvoj čínsko-amerických vztahů do amerického pojetí politiky uvot- 


ňování. Rozporné vztahy mezí SSSR a ČLR podle Brzezinského před- 
stavují jeden ze základních aspekiů současné mezinárodní situace, 
který zároveň umožňuje, v souladu se zájmy USA, vytvořit dobré »pra- 
covní« vztahy mezi USA a ČLR. Brzezinski vychází z předpokladu, že 
rozpory mezi SSSR a ČLR budou pokračovat 1 v budoucnu, a to pře- 
devším v důsledku tří vzájemně souvisejících faktorů: historického vý 
voje, geografické blízkosti a ideologické roztržky. 

Přes rozsáhlou zahraničně politickou aktivitu od samého počátku 
svého volebního období nedosáhla americká vláda v této sféře dosud 
žádného konkrétního úspěchu. Dohoda o Panamském průplavu, jejíž 
schválení vyhlásil Carter za jeden ze svých předvolebních cílů, na- 
razila na odpor reakčních sil uvnitř USA a její projednávání v Kongre- 
su se protahuje. Vztahy se západními spojenci jsou komplikovány ce- 
lou řadou vzájemných rozporů v hospodářské i politické oblasti, pra- 
menících z rozdílných národních zájmů jednotlivých zemí. Mnohá se- 
tkání na nejvyšší úrovní pouze potvrdila existenci těchto rozporů, 
konkrétní cesty k odstranění jejich příčin a řešení však dosud na- 
lezeny nebyly. 

Konfrontujemc-li tedy zahraniční politiku USA v uplynulém roce 
s předsevzetími a sliby z ledna 1977, vidíme, že ani v této sféře po- 
dobně jako ve vnitřní politice nesplnila nová americká vláda očeká 
vání amerických voličů ani spojenců v zahraničí. 


( 


poznámky 


Živý odkaz 
N.G.Cernyševského 


V tomto Toce vzpomíná pokrokové 
lidstvo 150. výročí narození jednoho 
z nejvýznamnějších představitelů rus- 
kého revolučně demokratického myš- 
lení a politiky N. G. Černyševského. 
Jeho život důsledného bojovníka za 
svobodu byl strhujícím příkladem pro 
celé generace revolucionářů, jeho dí- 
lo připravilo půdu pro kvalitativní 
skok, který v carském Rusku později 
přivedl revoluční hnutí — ovšem te- 
. prve V souvislosti s rozvojem proleta- 
riátu — na pozice marxismu-leninis- 
mu. 


Černyševskij byl vůdčím myslitelem 
raznočinců, to je té části ruské inteli- 
gence pocházející z různých střed- 
ních vrstev lékařů, advokátů, zchud- 
lých kněží apod., která — jak uká- 
zal Lenin — navazovala na děkabris- 
ty a rozšířila, zdokonalila a zocelila 
okruh bojovníků proti Carismu i je- 
jich spojení s lidem. Probuzení hla- 
sem Gercenova časopisu Kolokol a 
majíce na paměti nezapomenutelný 
vzor V. G. Bělinského, sešikovali se 
raznočinci zejména kolem listu Sov- 
remennik, jenž neohroženě hájil zá- 
jmy rolnictva, odhaloval reakční cha- 
rakter chystané pozemkové reformy a 
všemi možnými formami agitoval pro 
mužíckou revoluci proti carismu. Je 


nesporné, že přitom právě v osobnos- 
ti Černyševského se vedle Gercena, 
Dobroljubova, Někrasova a Pisareva 
soustředily nejlepší rysy toho, Co se 
označuje jako dědictví šedesátých let 
19. století. N. G. Černyševskij byl ja- 
kýmsi nevoleným, ale oficiálně uzná- 
vaným vůdcem tohoto hnutí, které 
rozvíjet dále a důsledně ve směru re- 
voluce bylo možno již jen na půdě 
marxismu. 


Čím si lze vysvětlit tento vskutku 
historický význam osobnosti a díla 
N. G. Černyševského? Je to především 
pronikavost jeho teoretických poznat- 
ků a jejich organické spojení s prak- 
tickou revoluční činnosti s cílevědo- 
mou snahou 0 jejich masové roz- 
šíření mezi lidem, o jejich pře- 
měnu v prakticky převratnou dě- 
jinnou akci. Z tohoto důvodu sí Čer- 
nyševského neobyčejně vážili Marx 
1 Engels, kteří jeho práce znali a 
spatřovali v nich nejen shodu s uče- 
ním velikých osvícenců Lessinga a 
Diderota, ale v mnoha směrech zce- 
la jedinečný přínos. Zvláště vysoko 
cenil Marx  Černyševského — práce 
z oboru politické ekonomie. Lopatin 
ve svých vzpomínkách uvádí, že Marx 
mu nejednou říkal, že »ze všech 
současných národohospodářů je Čer- 
nyševskij jediným skutečným origi- 
nálním myslitelem, zatímco ostatní 
jsou jenom pouhými kompilátory; že 
jeho díla jsou plna originality, síly a 
hloubky myšlení a že jsou jedinými 
díly mezi všemi, jež se současně za- 
bývají touto vědou a která zasluhují, 
aby byla čtena a studována«. (G. A. 
Lopatin: Autobiografie, Praha 1922, 
str. 71.) Engels o »historické a kri- 
tické škole v ruské literatuře« v ro- 
ce 1884 konstatoval, že stojí nekoneč- 
ně výše než vše, co bylo vytvořeno 
v Německu a Francii oficiální histo- 
rickou vědou. 


Je příznačné a svým způsobem zá- 
konité, že Černyševskij, ač z objektiv- 
ních konkrétně historických. příčin 
nepokročil na pozice důsledně vědec- 
kého světového názoru a tudíž aní 
vědeckého socialismu, přece jen sta- 
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nul před samotným jejích prahem. 
Výrazz2m toho je 1 fakt, že pochope- 
ní a řešení konfliktů lidské společ- 
nosti hledal v syntéze nejpokrokověj- 
ší filozofické tradice, s kritikou bur- 
žoazní polítícké ekonomie a studiem 
dějin v jejich směřování k socialistic- 
ké budoucnosti. Ve svém filozofickém 
díle podnětně spojil domácí filozofic- 
ké zdroje sahající k Lomonosovoví a 
Radiščevoví s hlubokou znalostí cel- 
kové tradice materialistické filozofie 
od Leukippa, Demokrita a Lukrecia 
Cara přes Spinozu a francouzské ma- 
terialísty 18. století po Ludvíka Feuer- 
bacha. 


Ve své prácí Antropologický prin- 
cíp ve filozofil vypracoval koncepci, 
která představuje vrchol toho, co 
mohl ze sebe vydat materialismus 
formulovaný mímo půdu marxismu. 
Ve srovnání s veškerým předmarxis- 
tickým  materialismem  Černyševskij 
— přes určité své meze — dokázal 
spojit svůj filozofický materialismus 
s praxí v duchu pozoruhodné myšlen- 
ky: »Je-li v teorii rozpor mezi dvě- 
ma protikladnými názory, z nichž jen 
jeden může odpovídat skutečnosti, 
kdo pak může být soudcem v tomto 
vážném sporu? Ne teoretické nazírá- 
ní a uvažování, ale především pra- 
xe.. Rozsudek vyslovuje sám člověk 
svým životem, praxe, to je neklamný 
zkušební kámen každé teorie a musí 
být vůdkyní 1 zde.« (N. G. Černyšev- 
skij: Sebrané spisy, sv. II, str. 102, 
ruské vydání.) Na rozdíl od Feuer- 
bacha oceňoval Černyševskij podob- 
ně jako další ruští revoluční demo- 
kraté dialektickou metodu, kterou 
považoval za algebru revoluce. Čer- 
nyševskij — 1 když jej nelze označit 
za dialektického materialistu V pra- 
vém slova smyslu — přece jen smě- 
řoval ke kritickému spojení Feuerba- 
chova materialismu s Hegelovou dia- 
lektikou, o níž prohlásil, že je třeba 
»pevně se jí držet a... logicky roz- 
vinout nutné důsledky«. (N. G. Čer- 
nyševskíj, bojovník za svobodu. Pra- 
ha 1950, str. 25.) Opíraje se o dialek- 
tické učení o ustavičné změně, formu- 
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loval | Černyševskij © pozoruhodnou 
myšlenku, jež zakládala jeho revoluč- 
ní optimismus. Charakterizoval v ní 
»věčné střídání tvarů, věčné odvr- 
hování tvarů« jako veliký věčný s»vše- 
obecný zákone« a uzavírá, že ten, kdo 
jej pochopil a naučil se ho používat, 
nelituje ničeho, Co dožívá svůj Čas, 
a říká si: »Buď jak buď, konec konců 
1 na naší ulici přece jen bude svá- 
tekl« (N. G. Černyševskij, Sebrané 
spisy, sv. XII, str. 242.) 


Rozvíjeje své filozofické učení for- 
muloval Černyševskij v zárodečné 
formě některé myšlenky o prvotnos- 
ti výrobní činnosti lidí a druhotnosti 
myšlení. Nezávisle na revolučním ob- 
jevu materialistického pojetí dějin, 
učiněném Marxem a Engelsem, nazna- 
čil Černyševskij, že »hmotné podmín- 
ky života tvoří základní příčinu sko- 
ro všech jevů 1 jevů z vyšších sfér 
života«. (N. G. Černyševskij: Sebrané 
spisy, sv. II., str. 409.) Tato pokroko- 
vá tendence v Černyševského myšle- 
ní souvisela s jeho studiem politické 
ekonomie, jejímž výsledkem byly mi- 
mo jiné významné studie, jako např. 
pronikavé Poznámky k Millovým Zá- 
kladům politické ekonomie (Sovre- 
mennik 1860—1861), velká stať Kapitál 
a práce a jeho další úvahy v tomto 
oboru. Marx v doslovu k druhému vy- 
dání Kapitálu vyjádřil názor, že Čer- 
nyševskij »mistrně odhalil« bankrot 
buržoazní politické ekonomie tím, že 
dokázal nesmyslnost pokusů význač- 
ného představitele J. St. Milla »smířit 
kapitalismus s požadavky proletariátu, 
které nebylo již déle možno ignoro- 
vat«. Černyševskij také předstihl an- 
glickou ekonomii v tom, že nechápal 
zákony kapitalistického hospodářství 
jako věčné a neproměnné, ale že na- 
opak vycházel z požadavku jejich zni- 
čení a nahrazení skutečně lidskými 
vztahy mezi lidmi: »Dřívější teorie 
praví, že: Všecko se tvoří prací; no- 
vá teorie dodává: a proto všecko má 
patřit práci... Dřívější teorie hlásá: 
Svobodu práci, a nová dodává: A ne- 
závislost pracujícíml« (N. G. Černy- 
ševskij: Sebrané spisy, sv. VI, str. 44.) 
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Černyševského filozofie s jeho po- 
krokovou ekonomickou teorií vvůstila 
v politickém programu, V němž se 
svěrázně proplétaly zásady revoluč- 
ního demokratismu se socialismem. 
Černyševskij obohacen. zkušenostmi 
revolučního hnutí z roku 18418 se vy- 
znal ze svého politického přesvědče- 
ní těmito slovy: »Zdá se mi, že jsem 
se stal ve svém přesvědčení o ko- 
nečném cíli lidstva rozhodným stou- 
pencem socialistů a komunistů a 
krajních republikánů — mon:agnar- 
dů.« (V. I. Lenin: Spisy, sv. XI, str. 
114.) Právem proto Lenin hovořil 
o  Černyševském jako ©.  »jednom 
z prvních socialistů v Rusku utýra- 
ném k smrti vládními katany« a ja- 
ko o »utopickém socialistovi« v obdo- 
bí, kdy se zde demokratismus a so- 
cialismus ještě sléval v jeden neroz- 
lučný celek. (V. I. Lenin: Spisy, sv. I., 
str. 170.) Je ovšem zcela pochopitel- 
né, že Černyševského program revo- 
lučních společenských přeměn měl 
své utopické rysy. Jejich základem 
bylo zejména to, že hlavní naději 
spojoval s revolucí vedenou rolnic- 
kými masami. S tím také souvisely 
určité jeho iluze spjaté s představou, 
že v Rusku jsou dány v podobě obšči- 
ny příznivé podmínky nekapitalistic- 
kého vývoje. Nutno však také říci, že 
Černyševskij se snažil kriticky pře- 
konat tuto slabinu své koncepce a 
předznamenal | v tomto bodě n2kte- 
rá důležité hlediska, která dovedena 
do důsledků vedla nikoli k narodnic- 
kému romantismu, ale směrem uka- 
zujícím cestu za hranice utopického 
socialismu. Z tohoto hlediska je také 
charakteristické, jak Černyševskij na 
různých místech správně postihoval 
trhliny v názorech. francouzských 
utopických socialistů: »V saint-simo- 
nismu,« psal Černyševskij, »prvek 
zvlášť nazývaný socialismem byl ješ- 
tě pod nadvládou snah náležejících 
nikoli ekonomickému životu, ale tzv. 
životu srdce.« Podobně vytýkal »psy- 
chologickým teoriím« fourierismu ne 
pochopení ekonomické podstaty so- 
cialismu. Zejména odsuzoval názor, 


že socialismus lze uskutečnít cestou 
»třidního smíru« a »rozumné doho- 
dy«x s vykořisťovatelí: »Lidstvo sku- 
tečně kráčí k záměně nenávisti, kte- 
rá V průmyslu na sebe bere formu 
konkurence,  soudružstvím,  sdruže- 
ním. Je však bláhové očekávat, že 
k vybudování tohoto sdružení může 
posloužit láska.« Z díla Černysevské- 
ho, jak řekl V. I. Lenin, »vane duch 
třídního boje«. (V. I. Lenin: Spisy, sv. 
XVII., str. 342) 


N. G. Černyševskij vynikl také jako 
teoretik umění. Již jako sedmadvace- 
tiletý vyložil své názory ve své skvě- 
lé disertační práci Estetické vztahy 
umění ke skutečnosti. V protikladu 
k idealistickým estetickým koncepcím 
byl Černyševského východiskem sku- 
tečný život a jak estetiku, tak samo 
umění považoval Černyševskij za jed- 
nu ze zbraní v boji za pokrok. 


A konečně zvlášť podstatný rys ži- 
vota a díla N. G. Černyševského: jed- 
nota slov a činů, bezvýhradná odhod- 
lanost prosadit revoluční myšlenky 
do života společnosti, a to 1 za cenu 
obětování vlastního života. A při tom 
všem oddanost lidu, přesvědčení o je- 
ho historické tvůrčí síle. Veškerá jeho 
práce vědecká, literární či. nřímo 
praktickopolitická byla vedena sna- 
hou odhalit reakční podstatu refo- 
rem chystaných carským režimem. Je- 
ho revoluční linie zazněla v ilegálním 
Listu ruského | Člověka, — otištěném 
18. 2. 1860 v Gercenově Kolokolu, jímž 
»volal Rus k sekyře«. V roce 1861 se 
dostávají do rukou carské policie ru- 
kopisná provolání Pozdrav ruským vo- 
lákům od jejich příznivců (sepsaný 
Šelgunovem) a Pozdrav panským sed- 
lákům od jejich příznivců, sepsaný 
Černyševským. V tomto dopise odha- 
luje Černyševskij protilidovou podsta- 
tu carského »Nařízeaníea, která vedlo 
k ožebračení masy rolníků, a vyzývá 
sedláky K. revoluci. V. souvislosti 
s touto svou činností a za pomocí 
provokačních výpovědí a policejních 
konstrukcí je dne 7. července 1862 
Černyševskij zatčen a uvězněn v Pet- 
ropavlovské pevnosti. Tím se začíná 
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trudná epocha jeho násilné izolace 
v síbiřském vyhnanství. Ani zde se 
však nepodařílo zlomit Černyševského 
Intelekt ani jeho mravní sílu. Také 
v těchto těžkých podmínkách pokra- 
čuje ve své práci ve službách revo- 
luce. Píše román Co dělat?, který 
svými myšlenkamí zapůsobil nejen 
v Rusku, ale daleko za jeho hranice- 
mi a stal se programem životního 
způsobu svobodných lidí. Pracuje na 
překladech významných děl světové 
literatury, píše román Deník Loevic- 
kého a Prolog, jakož i celou řadu 
divadelních her. Pracuje na zahra- 
ničních vydáních svých vědeckých 
1 beletristických děl. Přitom je po- 
drobován soustavným. šikanám ze 
strany carské policie, která jej posí- 
lá z vězení do vězení a střídá místa 
jeho pobytu ve vyhnanství. Byv vy- 
zván o podání žádosti o milost, odpo- 
věděl, že k podání takové žádosti ne- 
má důvodu. S těžce  podlomeným 
zdravím se konečně v červnu 1889 smí 
vrátit do svého rodiště v Saratově, 
kde v říjnu téhož roku umírá. Jeho 
pohřeb se stal manifestací odporu 
proti carismu. I po své smrti žil Čer- 
nyševskij dále jako světlý symbol bo- 
je za pokrok, svobodu a socialismus. 

S ohlasem díla a činnosti N. G. Čer- 
nyševského se přirozeně setkáváme 
1 v různých kruzích české veřejnosti, 
a to již za jeho života. Je to zejmé- 
na v radikálně demokratických a děl- 
nických časopisech i v některých dal- 
ších listech, které většinou o něm pí- 
ší s velkými sympatiemi. Nenajdeme 
ostatně významné osobnosti české a 
slovenské vědy či kultury, která by 
mohla opomenout takzvanou ruskou 
otázku a pro niž by Rusko nepřed- 
stavovalo  bytostný zdroj ideových 
podnětů. Jelikož ovšem v myšlení ná- 
roda existují — jak zdůraznil V. I. 
Lenin — dvě kultury, představují 
1 česko-ruské vztahy v této souvíslos- 
ti vnitřně diferencovanou spleť posto- 
jů odpovídající třídně protikladným 
myšlenkovým proudům v obou ze- 
mích. To platí £ o vztahu představitelů 
české vědy a politiky k N. G. Černy- 
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ševskému. Také zde se projevuje to, 
co správně charakterizoval Zdeněk 
Nejedlý v roce 1925 jako »rozštěpe- 
ní českého rusofilství ve dva směrve«: 
»Jeden ctí dále ruskou moc, onu ofi- 
ciální moc, která se uplatňovala v ev- 
ropské politice a ve vládě absolutis- 
tické, a druhý naopak tuto moc nená- 
vidí...« (Z. Nejedlý: Boje o nové Rus- 
ko. Praha, Svoboda 1948, str. 68.) 
Vyústěním vysloveně konzervativního 
rusofilství, | sahajícího © nazpět | až 
k Hankovi, byla postupná izolace nej- 
reakčnějšího křídla české buržoazie 
představovaného K. Kramářem a krach 
jeho pokusů opřít se o dynastií Ro- 
manovců. Proti tomu stál  šíroký 
proud. spojující naděje na budouc- 
nost českého 1 ruského národa s bo- 
jem proti samoděržaví, leč aní tento 
proud nemohl být jednolitý. Sváří se 
v něm buržoazní demokratísmus s de- 
mokratismem revolučním, nacionalis- 
mus a kosmopolitismus s Internacio- 
nalismem, liberalismus se  socialis- 
mem. A právě v tomto bodě předsta- 
voval vztah k N. G. Černyševskému 
kritérium skutečného  demokratísmu 
a opravdového humanismu. Tak jako 
v Rusku vyskytly se I u nás tenden- 
ce zkresliít skutečnost, vyjádřenou na- 
prosto přesně V. I. Leninem v jeho 
stati Srozumitelný směr v sociálně 
demokratické straně z roku 1911, 
v níž napsal: »Liberálové šedesátých 
let a Černyševskij, to jsou představí- 
telé dvou historických tendencí, dvou 
historických sil, které od těch časů 
až do naší doby určují východisko 
boje za nové Rusko.« (V. I Lenin: 
Spisy, sv. II, str. 544.) 

Přestavitelem | protirevoluční | bur- 
žoazní linie 1 ve vztahu k N. G. 
Černyševskému, ruské revoluční de- 
mokracit a Rusku vůbec byl u nás 
T. G. Masaryk. Jeho dílo Rusko a 
Evropa proto nepředstavuje pravdií- 
vou informací o ruské otázce, ale 
naopak třídně podmíněnou dezinfor- 
maci o pravém stavu věcí. Výrazem 
revoluční a vskutku | humanistické 
tendence v pojetí ruských dějin, rus- 
ké filozofie a kultury je život a dílo 


Zdeňka Nejedlého, jehož stých naro- 
zenin Vzpomínáme právě v roce 150. 
výročí narození N. G. Černyševského. 
Prodloužení liberální linie vedlo, jak 
známo, ruské literáty právě tak jako 
T. G. Masaryka od čistě slovního vzý- 
vání abstraktní svobody krok za kro- 
kem na pozice kontrarevoluce, da 
tábora odpůrců | socialismu, který 
představuje jedinou záruku skutečné 
svobody a | Všestranného | rozvoje 
všech členů společnosti. Na adresu 
těchto literátů řekl svého času N. G. 
Černyševskij: »Nemám rád pány, kte- 
ří pořád opakují svoboda, svoboda 
— ale spokojí se tím, že toto slovo 
vyslovilí a napsali je do zákonů, ne- 
uvádějíce je do života: ruší zákony, 
které mluví o nerovnosti, neničí však 
sociální zřízení, při kterém je devět 
desetin národa otroky a proletáři.« 
(N. G. Černyševskij: Sebrané spisy, 
sv. I, str. 110.) 

Z těchto slov zní revoluční demo- 
kratismus tak jasně, že jeho nesluči- 
telnost s nemohoucností líberála jc 
až příliš zřejmá. Pro Černvševského 
znamenal revoluční  demokratismus 
jednotu politické teorie s politickým 
jednáním. Proto jeho účast v ilegální 
revoluční organizaci, jeho letáky a 
agitace pro revoluci jsou úzce spjaty 
s jeho teoretickými názory. Nevidět 
tuto nerozlučnou spojitost Černyšev- 
ského politické činnosti s jeho světo- 
vým názorem, spojitost, která je jed- 
ním z pilířů jeho velikosti, znamená 
zkreslovat jej směrem k liberalismu. 
A to právě dělal T. G. Masaryk. Ma- 
sarykova deformace smyslu a podsta- 
ty ruské revoluční demokracie, jejíž 
představitele označoval za »nihilisty«, 
kteří prý namnoze s postupem let 
vystřízlivěli, celé jeho pojetí »ruské 
otáz«y« jako otázky náboženské a ze- 
jména jeho třídně podmíněný odpor 
vůči důslednému rozvinutí dědictví 
šedesátých let v teorii a praxí leni- 
nismu — to vše poznamenalo fakl, 
že Masaryk z odpůrce revoluce se 
stal — jak konstatuje Nejedlý v ro- 
ce 1926 — přímo »autoritou Kontra- 
revoluce«. (Z. Nejedlý: Z české kul- 
tury, Praha, Svoboda 1951, str. 365.) 


Zdeněk Nejedlý jako představitel 
protikladné důsledně demokratické 
linie v pojetí ruské společnosti a kul- 
tury vždy kladl základní otázku: 
Jaké Rusko považujeme za dobré 
Rusko? Carské Rusko, nebo Rusko 
nové, svobodné? Pro Nejedlého byla 
volba jasná. Byl nejen proti carismu 
— což platilo i o Masarykovi — ale 
ztotožnil se postupně s leninským 
programem vybudování Ruska sovět- 
ského. Proto Nejedlý zvolil nové Rus- 
ko, zrozené Velkou říjnovou SoCia- 
listickou revolucí, představující pru- 
bířský kámen myslitelské | hloubky 
1 mravní úrovně každého pokrokové- 
ho člověka moderní doby. A tak ja- 
ko se přimkl k tomuto socialistické- 
mu Rusku, tak také jíž dříve tíhl 
k oněm tradicím ruských dějin, kte- 
ré tento světodějný převrat připra- 
vovaly. V tomto duchu Nejedlý také 
správně pochopil Černyševského dí- 
lo jako jeden z kořenů, které muse“ 
ly zákonitě vyrůst a rozvinout se 
v kvalitativně vyšší podobě revoluč“« 
ního hnutí. V podobě, v níž revo- 
luční demokratismus přerostl v re- 
voluční hnutí vedené proletariátem. 
V podobě leninismu | jakožto mezi- 
národně platného učení a programu 
představujícího © marxismus. epochy 
proletářských revolucí a | počátek 
uskutečňování vědeckého. socialismu 
v praxi. Nejedlý £ v pojetí »ruské 
otázky« — ovšem zcela jinak než Ma- 
saryk — prošel určitým vývojem. Po- 
učné je nejen, jakými cestami a kam 
Nejedlý došel, nýbrž také to, jaké 
překážky a meze překonal. Toto za- 
měření má obecnější platnost. Diver- 
gence vývoje T. G. Masaryka a Z. Ne- 
jedlého ukazuja nejen úskalí a slepé 
uličky na straně jedné, ale také vf- 
chodiska a jistoty na straně druhé. 
Vyjevuje protikladné alternativy vy- 
věrající Často z obdobných národních 
kontextů. Toto poučení je také ještě 
dnes aktuální: ukazuje intelektuálům 
cestu od mnohotvárných demokratic- 
kých programů k praktické realizací 
svobody člověka v celospolečenském 
měřítku. Nalezení východiska tkví 
v pochoponí historické úlohy dělnic- 
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ké třídy, v nastolení její politické 
moci a v pochopení významu reálné- 
ho socialismu jakožto kvalitativně 
nové sociálně ekonomické formace 
představující zásadně novou, od mí- 
nulosti odlišnou trajektorii vskutku 
humanistického způsobu života. 
Významnou komponentou, ba pří- 
mo jedním ze směrníků na této Ces- 
tě vedoucí nejen Zdeňka Nejedlého, 
ale celou českou a slovenskou po- 
krokovou inteligenci k. pochopení 
ruské revoluce bylo dílo ruských re- 
volučních demokratů a mezi nimí 


zvláště myšlenky N. G. Černyševské- 
ho. V jeho díle tkví některé zárodeč- 
né prvky programu organického spo- 
vědy Ss 


jení takovým uspořádáním 


společnosti, které by zaměnilo vyko- 
řisťování člověka Člověkem vztahy 
soudružské spolupráce. Zde také pra- 
mení koncept spojení všech rozumo- 
vých a citových mohutností člověka, 
okřídlený oním »revolučním sněníme, 
jež představuje vedle vědeckého po- 
znání neoddělitelný rys spojující pří- 
slušníky ruské revoluční demokracie 
s následující generací ruských bol- 
ševiků. Ne tedy »věda pro vědue«, 
nikoli »umění pro umění«, ale za- 
pojení vědy I umění do boje za no- 
vého člověka — takový je stále živý 
odkaz osobnosti a díla N. G. Čer- 
nyševského. 


JINDŘICH FILIPEC 


—— — 


Organizace žen 
do února 1948 


Součástí | socialistických © přeměn 
naší společnosti, k nimž únor 1948 
plně otevřel cestu, byla také pod- 
statná přeměna podmínek práce a 
celého životního způsobu žen. Došlo 
ke změnám v sociálně ekonomickém 
postavení žen, rozvoji jejich účasti na 
veřejném životě, ke změnám kvalifi- 
kační struktury a vzdělání. Dosažené 
výsledky ukazují na správnost Aa 
účinnost marxisticko-leninského způ- 
sobu řešení ženské otázky. Marxis- 
mus-leninismus nejen odhalil příčiny 
historicky vzniklého sociálně podří- 
zeného postavení žen v třídním anta- 
gonismu, ale také dokázal, že osvo- 
bození žen je možné jen osvoboze- 
ním dělnické třídy, pod vedením mar- 
xisticko-leninské strany. 


Strategická etapa vrcholící únoro- 
vými událostmi je trvalým zdrojem 
poznatků a poučení o cestě KSČ 
k vedoucí celospolečenské úloze. Jed- 
nou z oblastí mnohotvárné. činnosti 
KSČ v období let 1945—1948 bylo roz- 
víjení forem masové politické a orga- 
nizátorské práce mezi ženami. Zá- 
kladní směr této činností byl určen 
průběhem a výsledky národně demo- 
kratické revoluce, jejíž »rámec byl 
rozšířen«Í směrem k socialismu v dů- 
sledku hegemonie dělnické třídy, pod- 
míněné růstem úlohy KSČ v národně 
osvobozeneckém boji. Nastolení »re- 
voluční demokratické diktatury lidu«?, 
jež vytvořila orgány moci a Správy 
nové třídním složením 1 funkcí, dá- 
valo možnost využít jich jako »tlaku 
shora«“ k přerůstání demokratické 
revoluce v socialistickou. Strategická 
koncepce »udržení a upevnění dosa- 
vadního kursu naší domácí a zahra- 
niční politiky, jejího lidového, demo- 
kratického charakteru, jakož i důsled- 
né provádění a další tvůrčí rozvíjení 
všeho toho, Co bylo naší národní a 


demokratickou revolucí  započato«í, 
představovala pokračování třídního 
boje s buržoazií v nových podmín- 
kách, příznivých mezinárodně 1 vnitř- 
ně?. 


Přeskupování třídních sil, vytváře- 
ní pro dělnickou třídu výhodného po- 
měru politických sil bylo spojeno 
S přeměnou jednoty lidu vytvořené 
na podkladě demokratických poža- 
davků, v jednotu, vytvářenou na pod-. 
kladě požadavků socialistických. Pod- 
mínkou dosažení úspěchu v získání 
většiny národa pro socialismus bylo 
upevňování akční jednoty dělnické 
třídy a svazku s rolnictvem. Vytvoře- 
ní jednotných společenských organi- 
zací Revolučního odborového hnutí 3 
Jednotného svazu českých a sloven- 
ských zemědělců (JSČZ) a jejich včle- 
nění spolu s dalšími společenskými 
organizacemi do organizační struk- 
tury Národní fronty umožňovalo vy- 
tvářet »tlak zdola« za důslednou rea- 
lizacií Košického vládního programu a 
další rozvíjení revoluce. Získání vět- 
šiny národa pro socialismus zahrno- 
valo také úkol ovlivnit masu žen, zís- 
kat je pro politiku KSČ. 


Všeobecné zdůrazňování jednoty a 
roda představiteli všech politických 
stran, které bylo hlavním heslem 
v letních měsících bezorostředně po 
osvobození, bylo vystřídáno zahalený- 
mi a pak otevřenými útoky proti KSČ. 
Objektem reakčních sil se také stáva- 
la masa politicky  neorientovaných 
žen. Snažily se svalit na komunisty 
odpovědnost za obtíže poválečné ob- 
novy. Normalizace života po osvobo- 
zení byla spojena s řešením řady ob- 
tížných úkolů hospodářské obnovy a 
dalšího rozvoje. Úroveň výroby dosa- 
hovala 50% úrovně z roku 1938. Všo- 
obecně se pocifoval nedostatek zá- 
kladních životních potřeb. Obtíže v zá- 
sobování doléhaly zvláště těžce na za- 
městnané ženy. 


Vedení komunistické strany si bylo 
vědomo této spekulace buržoazie. Kle- 
ment Gottwald upozorňoval, »že prá- 
vě politicky zaostalá žena se stává 
nejlehčí obětí reakce, zvláště tehdy, 
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kdy v důsledku války a okupace nut- 
no při budování nového státu a repu- 
bliky přinášeti nové oběti a překoná- 
vati nové obtíže. Není se co divit, že 
žena politicky zaostalá nevidí dost 
dobře snahy naší strany tyto obtíže 
překonávati...«6 


Bezprostředním úkolem se stalo Vy- 
tvoření akční jednoty všech žen a je- 
jich aktivizace na bázi politické plat- 
formy Košického vládního programu 
a v průběhu roku 1946 na něj navazu- 
jícího Budovatelského programu Gott- 
waldovy vlády. Při tom byly hledá- 
ny také organizační formy, které by 
umožňovaly jednotu akce 1 získávání 
žen pro plnění programové linie 
strany. 


Na rozdíl od některých jiných lido- 
vě demokratických zemí nepočítala 
koncepce Národní fronty v ČSR s vy- 
tvořením jednotné společenské orga- 
nizace žen. Některé prameny svědčí 
o obavě, že by strana nebyla plně 
schopna v důsledku kádrového osla- 
bení fašistickým terorem dostatečně 
čelit reakčním tendencím v masové 
organizaci. Současně bylo nutno po- 
čítat se silnými tradicemi měšťácko- 
demokratického hnutí žen  předmni- 
chovské republiky vyrůstajícími z ob- 
dobí ještě před první světovou vál- 
kou. 


Komunistická strana Českosloven- 
ska měla z práce mezi ženami velké 
zkušenosti. Do svého politického pro- 
gramu vždy zahrnovala bezprostřed- 
ní požadavky pracujících žen i per- 
spektivní cíle jejich osvobození. Nevy- 
tvářela však zvláštní organizace žen, 
nýbrž usilovala o začlenění žen do 
aktivní Činnosti v organizacích Ná- 
rodní fronty. Řídila se zásadou uplat- 
ňovanou v marxistických dělnických 
stranách 1 v. minulosti, podle níž 
osvobození žen nemůže být dílem žen 
samotných, nýbrž jedině výsledkem 
boje celé dělnické třídy. 

K ideovému ovlivňování a politické- 
mu vedení masy pracujících žen ko- 
munistická strana hledala a vytváře- 
la specifické formy agitačního půso- 
bení a masové politické práce. Tuto 
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úlohu plnily od r. 1925 Ženoděly — 
zvláštní oddělení při stranických 
orgánech pro práci mezi ženami, 
stranický tisk vydávaný pro. ženy 
apod. Takový postup byl nutný vzhle- 
dem k podmínkám, které | bránily 
aktivní účastí žen ve veřejné činnos- 
ti — zejména povinnosti spjaté s pé- 
čí o děti a domácnost. Veřejná akti- 
vita žen byla ztěžována 1 jejich vlast- 
ními předsudky vůči politické činnos- 
ti 1 nedůvěrou ve vlastní síly. 


Třídní ohraničení | proletářského 
proudu ženského hnutí nevylučovalo 
spolupráci s měšťácko demokratický- 
mi ženskými spolky v boji za všeobec- 
ně demokratické požadavky: rovnost 
práv politických, mzdových, ochrana 
ženské práce, právo na vzdělání, boj 
proti militarismu a válce, proti fa- 
šismu. Spolupráce funkcionářek KSČ 
s představitelkamt jiných politických 
stran a pokrokových ženských spolků 
pokračovala v odboji domácím i za- 
hraničním. 


Po osvobození naší vlasti Sovětskou 
armádou došlo k oživení Čínnostií růz- 
ných místních spolků a sdružení. 
Umožňoval to lidový demokratismus 
na podkladě využití sdružovacího prá- 
va. KSČ měla zájem na rozvíjení spo- 
lupráce žen v rámci Národní fronty, 
přičemž se snažila čelit tříštění žen 
do vzájemně izolovaných spolků a zá- 
jmových sdružení. S tímto záměrem 
byla asi od poloviny května 1945 ve- 
dena jednání členem ústřední komise 
žen KSČ (komise se postupně formo- 
vala, jak se soudružky vracely z kon- 
centračních táborů a emigrace) 
s představitelkamí politických stran 
Národní fronty žen v českých zemích. 
Ústřední komise žen KSČ vedla také 
jednání se zástupkyněmi Ženské ná- 
rodní rady, jež se považovala za je- 
dinou  reprezentantku pokrokových 
ženských spolků 5 Zástupkyně Ženské 
národní rady se však nechtěly vzdát 
samostatností svého spolku. | Další 
jednání proto probíhalo již bez nich. 
Výsledkem bylo vytvoření Koordinač- 
ního výboru Národní fronty žen a 
přijetí společného prohlášení pubil- 


kovaného 1. 9. 1945, které vyjadřo- 
valo dohodu. představitelek | politic- 
kých stran o vytvoření jednotného 
postupu žen k plnění vládního pra- 
gramu 1 k řešení hospodářských, kul- 
turních, zdravotních, sociálních otáí- 
zek dotýkajících se bezprostředně 
zájmů všech žen. Vyjadřovalo také 
požadavek domáhat se zastoupení 
žen ve všech složkách veřejného ži- 
vota, jak to  proklamoval Košický 
vládní program. 


Společné prohlášení vyzývalo ke 
spolupráci také Radu čs. žen, která 
se začala vytvářet nezávisle na jed- 
náních | představitelek — politických 
stran. Při vytváření Rady Čs. žen 
hrála Iniciativní úlohu zejména dr. 
Milada Horáková, členka Čs. strany 
nár. socialistické. Pod jejím vedením 
se ustavil v květnu 1945 přípravný 
výbor, který vyvíjel intenzívní čin- 
nost k obnovení ženských spolků a 
k jejich sdružení v jednotnou orga- 
nizací reprezentovanou Radou čs. žen. 
Do této formující se organizace 
vplynula také Ženská národní rada. 
Během let 1945 a 1946 se k Radě 
žen přihlásilo 24 ženských spolků, 
kulturních, profesionálních, © zájmo- 
vých sdružení. Patřily k nim i ně- 
které nekatolické náboženské | aso- 
ciace. S výjimkou dvou spolků z Mo- 
ravy a jednoho z Českých Budějovic 
šlo o spolky pražské. Pět dalších 
menších pražských spolků se. při- 
hlásilo jako skupinoví členové.! 


Vzhledem k charakteru | spolků, 
které Rada o Čs.. žen o sdružovaiu. 
i vzhledem k. deklarované ideové 


kontinuitě s ženskými spolky z dohy 
ještě před první světovou válkou lze 
zrod Rady čs. žen hodnotit jako vý- 
raz snahy o pokračování linie měš- 
táckého ženského hnutí. Aspirovala 
na ideové ovlivnění t organizační ve- 
dení žen v českých zemích. KSČ usi- 
lovala o řešení vzniklé situace jed 


náním. Je. nepochybnou © zásluhou 
funkcionářek ústřední komise. žen 
KSČ, jejich. politické — prozíravosti 


fronto" 
bvlo docíleno 


t taktu, že mezi. Národní 
žen a Radou Čs. žen 


dohody o vzájemném zastoupení, ča- 
sopisech a delegování do Mezinárod- 
ní demokratické federace žen. Rada 
čs. žen se stala pátým partnerem 
v Národní frontě žen; vysílala do ní 
stejný počet zástupkyň jako politic- 
ké strany — dvě až tři. Obdobně 
každá z politických stran delegova- 
la do předsednictva Rady čs. žen po 
dvou zástupkyních, z nichž jedna se 
stávala místopředsedkyní. 


Rada čs. žen vydávala v nákladu 
80000 výtisků týdeník Rady žen, 
který redigovala Jarmila Glazarová. 
Podle původní dohody měl být profi- 
lován spíše »odborně«, čímž se ro- 
zumělo, že bude klást důraz na pro- 
blematiku vyjadřující zvláštní zájmy 
žen, například racionalizaci vedení 
domácnosti, výchovy dětí a podobně. 
Časopis věnoval velkou pozornost ta- 
ké kulturně politickým otázkám. 

Ústřední koordinační výbor Národ- 
ní fronty žen vydával časopis Čes- 
koslovenská žena v nákladu 200 009 
výtisků | orientovaný na. vnitropoli- 
tické a zahraničně politické otázky, 
a tak pomáhal rozšiřování všeobec- 
ného politického rozhledu svých čle- 
nářek. 


Součástí kompromisu byla také do- 
hoda o vysílání zástupkyň do Mezí- 
národní demokratické federace žen. 
Československou delegaci tvořily zí- 
stupkyně Národní fronty žen 1 před- 
stavitelky Rady Čs. žen. 


Nejsložitější otázkou. byla. dělba 
práce, o níž se na fóru Národní 
fronty. žen. vícekrát | diskutovalo. 
K určitému ustálení došlo schvále- 
ním stanov Rady čs. žen minister- 
stvem vnitra 27. 10. 1946, které uprd- 
vily její statut jako střechového or- 
sánu spolků, jež sdružovala na pod- 
kladě kolektivního. členství.  Virilní 
členství umožňovalo účast delegátek 
společenských. organizací — ROH, 
SČM, JSČZ, ÚRD a delegátek politic- 
kých stran. V místech mohly být za- 
kládány místní rady žen jako orga- 
ny vnitřní spolkové správy. V roce 
1946 působilo 18 místních vad, v ro- 
ce 1947 vzrostl jejich počet na 25. 
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Rada čs. žen neměla masovou člen- 
skou základnu. Těžiště její činndstí 
spočívalo ve 24členném pražském 
předsednictvu a odborných komisích, 
jichž bylo postupně vytvořeno 20.4 
Komise sdružovaly desítky vzděla- 
ných odborníc různých profesí. S roz- 
dílnou intenzitou. rozvíjely Činnost 
publikační a propagandistickou, při- 
pravovaly návrhy, rozbory, připomín- 
ky k návrhům zákonů. Účastnily se 
jednání komisí ministerstev, dalších 
úřadů 1 společenských organizací 
k projednávání otázek týkajících se 
postavení 1 problémů žen, dětí, ro- 
diny, mládeže. Významnou stránkou 
"činností Rady čs. žen byly také me- 
zinárodní styky s příbuznými spolky 
a organizacemi tradující se z doby 
před druhou světovou válkou. 


Po sjednané dohodě na bázi Ná- 
rodní fronty žen se práce v ústřed- 
ním orgánu | komisích Rady čs. žen 
začaly aktivně zúčastňovat členky 
ústřední komise žen KSČ. V 9 komi- 
sích byly předsedkyněmi. Činnosti 
Rady vtiskovaly pokrokový charak- 
ter, orientovaly její pozornost k na- 
léhavým úkolům hospodářské obno- 
vy a rozvoje tak, aby »ženské otáz- 
ky« byly řešeny ve spojitosti S pro- 
blémy celospolečenského rozvoje. 

Národ ! fronta žen nebyla organi- 
zací ve smyslu vlastních stanov, Vo- 
lených orgánů, vnitřních vazeh. Člen- 
ky koordinačních výborů byly V po- 
litických otázkách vázány stanovis- 
kem svých stran, které si vytvářely 
k ovlivňování práce mezi ženami ko- 
mise žen. V Národní frontě žen pla- 
tila zásada jednomyslnosti. Nedošlo-il 
k dohodě, byla otázka vzata z po- 
řadu. 

Základnou k rozvíjení masového 
hnutí žen se stala výstavba koordi- 
načních výborů. V roce 1946 byly 
koordinační výbory vytvořeny V SÍ- 
dlech všech. politických. krajů, 45 
okresech a řadě míst. Do koordinač- 
ních výborů byly zvány členky ko- 
misí žen ROH, JSČZ, SČM, ÚRD. Ne: 
podařílo se však prosadit to, co by- 
lo v Národní frontě obvyklé, totiž 
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institucionální začlenění těchto zá- 


stupkyň do koordinačních výborů 
Národní fronty žen. 
Národní fronta žen umožňovala 


aktivizaci žen všech vrstev a jejich 
sdružování ke společným akcím růž- 
ného charakteru, které byly jednak 
vyvolávány vývojem mezinárodní Si- 
tuace a jednak vyplývaly z vnitřních 
potřeb obnovy a rozvoje země. Spo- 
lečné akce umožňovaly ovlivňovat 
mínění žen, získávat je pro perspek- 
tivu socialistického vývoje. Tím se 
Národní fronta žen stávala prostřed- 


kem 1 polem prosazování vedoucí 
úlohy KSČ. 
Důležitým  zprostředkujícím  član- 


kem rozšiřování vlivu a uplatňování 
úlohy KSČ vůči hnutí žen byly ko- 
mise žen KSČ. Jako pomocné orgány 
vnitrostranické výstavby integrovaliv 
ve své činnosti plnění vnitrostranic- 
kých úkolů s působením na masu 
bezpartijních žen i žen jiných po- 
litických stran. 


Poslání komisí žen KSČ charaktert- 
zoval Klement Gottwald na první ce- 
lostátní konferenci komunistek v pro- 
sinci 1945. Vyzval je, aby šly mezi 
jiné ženy straně sociálně a ideolo- 
gicky blízké a získávaly je pro vstup 
do strany, učinily politiku | strany 
srozumitelnou a přístupnou všem no- 
vým členkám strany a jejich pro- 
střednictvím pak nejširším vrstvám 
žen. Položil důraz na to, saby každá 
naše komunistka nepracovala pouze 
ve stranické organizaci..., nýbrž aby 
současně a V první řadě pracovala 
tam, kde jsou jednak jiné ženy a jed- 
nak tam v organizacích a institucích, 
kde se nový život a nový stát budu- 
je«.!ž Předpokladem plnění tohoto 
hlavního úkolu byla organizační vý- 
stavba komisí žen na všech úrovních, 
další nábor do strany a pěče o ideo- 
vý a politický růst nových členek a 
funkcionářek. 


Organizační výstavba komisí žen 
se rozvíjela rychlým tempem spolu 
s náborem žen do KSČ. V době VIIL 
sjezdu KSČ koncem března 1946 ak- 
tivně pracovaly komise žen již při 


všech krajských výborech strany. Po- 
kračovala taxé výstavba komisí žen; 
v letních měsících 1946 bylo V Čin- 
nosti již 12833 kormnisí žz2n pří míst- 
ních organizacích. V listopadu 1947 
soustavně pracovalo 185 okresních 
komisí žen a 5216 místních komisí. 
Do akiivní Činnosti komisí žen všech 
stupňů bylo zač.eněno kolem 300190 
funixcionářek. Rostl také podíl žon 
v členské základně KSČ. V prosinci 
roku 1645 bylo v KSČ celkem 119009 
žen, v červenci 1946 293 121, v listo- 
padu 1947 419 000. Koncem roku 1947 
vzrostl počet žen na 447 205. K 30.09. 
1947 činil podíl žen v členské zí- 
kladně KSC 32,2%; nejvyšší byl 
V Z Kladno — 405%, Praha — 
38,340, v žádném krají nebyl nižší 
než 26%. V žádné jiné politické 
straně nebyl tak vysoký počet žen 
jako v KSČ, kde tvořily ženy téměř 
třetinu členstva. 


Růst počtu členek strany svědčil 
o přitažlivosti politiky strany i o tom, 
že aktiv komisí žen plní úspěšně úkol 
učinit politiku KSČ přístupnou a sro- 
zumitelnou mase žen. Současně klad) 
však také velké nároky na. péči 
o ideový růst nových členek, jejich 
zapojování do aktivní činnosti. Při 
tom bylo třeba respektovat ostych 
žen pramenící z menších zkušeností 
s vystupováním na veřejností, menší 
informovaností © politických otáz- 
kách. Proto byly organizovány zvlášt- 
ní besedy, semináře, přednášky pro 
ženy o úkolech denní politiky stra- 
ny 1 o teoretických otázkách. Pro 
funkcionářský aktiv bylo organizo- 
váno samostatné internátní školení 
i průběžné školení v krajích a okre- 
sech. 


Pro potřeby systematické politické 
a organizační instruktáže komisí žen 
byl od 1. 9. 1946 vydáván měsíčník 
Rádkyně žen KSČ. Časopis přispíval 
k ideovému růstu funkcionářek zvláš- 
tě tím, že uveřejňoval politické sta- 
ti a vzdělávací články, seznamoval 
funkcionářky s podílem žen na revo- 
lučním dělnickém hnutí, se zkuše- 
nostmí VKS(b) 1 s bojem a prací po- 
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krokových ženských organizací, slou- 
žil k výměně zkušeností, orgar. aval 
síť dopisovatelek. Napomáhal k to- 
mu, aby se komise žen na všech 
úrovních stávaly pomocníkem stra- 
nických orgánů. 

V koncepčním zaměření práce šli- 
rokého aktivu komisí žen hrály dů- 
ležitou úlohu každoročně pořádané 
konference žen KSČ. Jejich program 
orienloval aktiv k. nejdůležitějším 
úkolům. V době I. konference v pro- 
sinci 1945 to byly otázky výstavby 
strany a rozvíjení práce v Národní 
frontě. II. konference v červenci 1916 
zaměřovala pozornost k úkolům žen 
V připravovaném dvouletém plánu a 
k mezinárodní situaci, boji za mír. 
IMI. konference v listopadu 1947 mo- 
bilizovala aktiv žen k tomu, aby Če- 
lil činnosti reakce v citlivých o''as- 
tech zásobování a zabezpečení vý- 
živy. 


Součástí příprav ústředních konfe- 
rencí byly krajské a okresní kon- 
ference, které bilancovaly podíl žen 
na výsledcích práce strany. Sloužily 
k výměně zkušeností 1 k prověrce 
úrovně plnění úkolů. Jejich přípra- 
va a průběh dokumentovaly zvýše- 
ní systematičnosti práce, růst úrov- 
ně kádrů. Ideové upevňování a »na 
pochodu« získávané politickoorganí- 
zátorské zkušenosti byly podmínkou 
a předpokladem k rozšiřování ideové- 
ho vlivu a »přenášení« politické li- 
nie KSČ na nejširší základnu. 


Ideové působení komunistek v Ná- 
rodní frontě žen, Radě čs. žen a 
společenských organizacích vvcháze- 
lo z požadavku rovnoprávnosti v dia- 
lektické jednotě s požadavkem aktiv- 
ní spoluúčasti žen na výstavbě země. 
Včleňování žen do společenské pr4. 
ce a veřejné Činnosti bylo principiál- 
ně spojováno s praktickou snahou 
o vytváření podmínek k využívání 
rovnoprávnosti. 


Projevy komunistek na veřejných 
shromážděních, v publicistice se spo- 
jování úkolů rozvoje naší země s vý- 
vojem mezinárodní situace, svou vAc- 
ností a  konstruktivností podstatně 
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odlišovaly od názorů a projevů před- 
stavitelek ostatních politických stran. 
Například funkcionářky Čs. nár. so- 
cialistické strany kladly do popředí 
otázku pozic v zastupitelských or- 
gánech a úřadech, zástupkyně Čs. 
strany lidové zdůrazňovaly úlohu žen 
v rodině a domácnosti. Po zkušenos- 
tech z prvních společných akcí Ná- 
rodní fronty žen podařilo se komu- 
nistkám docílit v ústředním koordi- 
načním výboru Národní fronty žen 
dohody o vzájemných  konzultacíců 
při přípravě referátů přednášených 
na fóru Národní fronty žen. Pokro- 
kové pojetí společenské úlohy žen 
bylo probojováno také v časopisech 
Ceskoslovenská žena. Při realizací 
politické linie KSČ v Národní fron- 
tě žen kladly komunistky důraz na 
takové metody práce a akce, které 
by napomáhaly aktivizaci žen a při- 
spívaly k vytváření. jejich jednoty 
zdola. 

Na podkladě usnesení prvního kon- 
gresu MDFŽ měly být v členských 
zemích uspořádány národní sjezdy 
k posílení myšlenek demokratické 
jednoty žen, boje za mír a proti zbyt- 
kům fašismu. Komunistky prosadily, 
aby první sjezd Národní fronty žen 
se konal v říjnu 1946 u příležitosti 
výročí znárodnění. Ovlivnily také je- 
ho obsahovou náplň, která spojovala 
mozlnárodní otázky s přípravou dvou- 
letého plánu a s úkoly žen V národ- 
ním hospodářství. Proti nepochopení 
partnerek ostatních politických strán 
prosazovaly, aby součástí | příprav 
sjezdu se staly okresní konference 
Národní fronty žen. Přípravu okres- 
ních konferencích brzdila Čs. strana 
nár. socialistická. Konference chtěla 
nahradit úzkými poradami funkcio- 
nářek, bez širší účasti žen. Přesto 
se podaiiio zorganizovat 96 velkých 
okresních konferencí Národní fronty 
žen, které odhlasovaly rezoluce pro 
zabezpečení míru, dvouletého plánu 
a vyslovily se pro upovňování spolu- 
práce na bázi Národní fronty žen 
v okrese. Při vypracování rezolucí 
docházelo »k velkým diskusím a Ko- 
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nečně přátelským dohodám a jednot- 
ným sianoviskůme«.) 


Ústřední komise žen KSČ dala pod- 
nět ke konferenci odborářek, kte- 
rou zorganizovala spolu s komisí žen 
ROH; spolu s JSČZ zorganizovala v le- 
tech 1948, 1947 konference žen JSČZ 
zaměřené k zapojení žen do plnění 
úkolů ve dvouletém národohospodář- 
ském plánu. Z iniciativy komunistek 
byly koordinační výbory © Národní 
fronty žen vedeny k pořádání kam- 
paní při příležitostí výročí VŘSR, 
MDŽ. 


Významné místo v činnosti Národní 
fronty žen mělo rozvíjení veřejně 
prospěšné činnosti v podobě dobro- 
volných brigád v zemědělství, sta- 
vebnictví, průmyslu. Brigády byly 
organizovány k úklidu měst a ves- 
nic, úpravě dětských hříšť, výrodě 
hraček pro mateřské školy, šití prá- 
dla, vaření v jeslích a žňových útul- 
cích. V roce 1946 se konal Týden 
dítěte, který se později stal pravi- 
delnou akcí nazvanou Týden dětské 
radosti. Cílem bylo všestranné zvý- 
šení péče o děti. V rámci Týdne by- 
la pro děti organizována řada vý- 
chovných, zdravotnických, zábavných, 
kulturních akcí. Součástí této akce 
bvla výstavba jeslí, dětských pora- 
den, mateřských škol, žňových útul- 
ků, hříšť, koupališť, tělocvičen, údrž- 
ba a opravy těchto zařízení, zlepšo- 
vání jejich vybavení. Dobrovolná brí- 
gádnická práce tak urychlovala vý- 
stavbu četných zařízení, na která by 
se jinak vzhledem k materiálním 
možnostem muselo dlouho Čekat. 


Vedle bezprostředního užitku, kte- 
rý tato práce přinášela, byl její vý- 
"nam v tom, že pro řadu žen byta 
aezplatná práce pro společnost prv- 
jim krokem k politické aktivitě a 
arojevem | občanského uvědomění. 
Společně konaná práce byla součas- 
ně příležitostí k agitačnímu půso- 
bení komunistek na ostatní ženy. 
Málo známy jsou například takové 
iniciativní počiny, jako byla Org3- 
nizace © švadlenských brigád měst- 
ských žen, které v neděli zajížděly 


na venkov a bezplatně opravovaly 
v. domácnosteců | venkovských žen 
prádio, přešívaly šaty pro dětí apod. 
Jejich politický význam | spočíval 
v tom, že pomáhaly k sblížení měst- 
ských a venkovských žen, a v tom- 
to směru byly specifickým přínosem 
k o upevňování | dělnickorolnického 
svazku. Instruktáži švadlenských bri- 
gád, které vnášely prvky politické- 
ho uvědomění mezi vesnické ženy, 
věnovala KSČ velkou pozornost. 


V dobrovolné veřejně prospěšné 
práci, do níž byly prostřednictvím 
Národní fronty žen »vtahovány« že- 
ny ostatních politických stran a že- 
ny politicky neorganizované, byly ko- 
munistky nejen iniciátorkami a or- 
ganizátorkami, ale také nejobětavěj- 
šímt brigádnícemi. Podle neúplných 
zpráv z 12 krajů (evidence této Čin- 
nosti buď nebyla vůbec prováděna, 
anebo vykazuje velké mezery) od- 
pracovaly členky v období mezi IJ. 
a IMI. ústřední konferencí komunis- 
tek celkem 4 milióny hodin, z nichž 
největší část přinadla na práce V ze- 
mědělství Š Také tato činnost pomáí- 
hala přesvědčovat masu žen o tom, 
že komunisté sledují prospěch všech 
pracujících. 


Vedle rozvíjení Činnosti mezí mad- 
sami žen rozšiřovala Národní fronta 
žen působení i vytvářením spojení se 
státním aparátem, s místy, na kte- 
rých se rozhodovalo o právní úpravě 
postavení žen ve společnosti i opů- 
třeních týkajících se žen a jejích ro- 
din. 

Z vlastní tnictativy nebo z podnětu 
ministerstev a dalších úřadů byla 
zástupkyně Národní fronty žen ns 
bo přímo členky. ústřední | komise 
žen KSČ, vedle zástupkyň Rady čs. 
žen, zvány k poradám a přibíránv 
do komisí tam, kde se jednalo 0 otáz: 
ky právních úprav 1 opatření v 50- 
ciální péči, osvětové Činnosti, záso- 
bování, výživě, spotřebním průmyslu. 
Rozvíiela se pravidelná spolupráce 
ve Sboru pro sociálně politické otáz- 
kv žen pří ministerstvu sociální póže 
Sboru pro nepneriodický tisk, ve vý 


boru akce Týden dětské radosti příl 
ministerstvu | informací, spolupráce 
s ženským oddělením ministerstva 
zemědělství. 


V okresech byly členky Národní 
fronty žen zapojovány do komisí žen 
vytvářených od roku 1946 při okras- 
ních osvětových radách. Národní 
fronta žen vysílala do těchto rad po 
čtyřech delegátkách, které zde spo- 
lupracovaly s představitelkami spo- 
lečenských organizací na úkolech 
osvětové a výchovné práce mezi že- 
nami. 


Zástupkyně Národní fronty žen se 
účastnily legislativní činnosti týkají- 
cí se nemocenské pěče, národního 
pojištění, ochrany 1 hodnocení ma- 
teřství, ženské práce, rodinných pří- 
davků, alimentačních povinností. Vý- 
znamná byla jejich spoluúčast v pří- 
pravě návrhů a připomínek k předlo- 
hám na novou ústavu. Spoluúčastní- 
ly se také rozhodování a řešení otá- 
zek zlepšování sociálního postavení 
rodin s dětmi. Spoluprací s úřady a 
národními výbory pomáhaly hledat 
cesty a prostředky v rámci tehdy 
velmi omezených možností k budová- 
ní zařízení společenské péče o dětl. 
K. 1. 1. 1947 byl v českých zemích 
v provozu 1457 jeslí, denních útulků 
a domovů, do konce stejného roku 
jich bylo v činnosti již 1985. Ve spo- 
lupráci s. hospodyňskými odbory 
JSČZ bylo zorganizováno s využitím 
subvencí ministerstva zemědělství vy- 
budování žňových útulků pro dž 
v 1680 obcích a 1909 družstevních 
prádelen. 


Zostřování třídního antagonismu se 
v průběhu přerňstání demokratické 
revoluce promítalo také do činnosti 
Národní fronty žen. jednotnost akcí 
byla stále silně narušována zejmé- 
na představitelkami Čs. strany nár. 
socialistické a Čs. strany lidové. Na 
'taře roku 1947 nebyl prosazen. po- 
žadavek | společných | oslav. MDŽ 
v ústředním koordinačním výboru 
NFŽ. Spolupráce v některých místech 
však přesto pokračovala; společná 
oslavy se konaly v 63 místech. Před- 
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stavítolky Čs. nár. socialistické a li- 
dové strany v ústředním koordinač- 
ním výboru sabotovaly také akcí mo- 
bilizace pracovních sil pro dvoulet- 
ku. Spolupráce byla udržována hlav- 
ně se ženami Čs. strany soc. demo- 
kratické. Narušování společného po- 
stupu a posléze ochromení Národní 
fronty žen nemohlo však anulovat 
výsledky, kterých bylo v předcháze- 
jícím období dosaženo. 

Akliv komisí žen splnil v období 
přerůstání | revoluce — demokratické 
v socialistickou své úkoly V masové 
politícké práci. Velkým kladem jeho 
práce bylo, že se podařilo oriento- 
vat hnutí žen na problémy obnovy a 
rozvoje nírodního hospodářství. Tuto 
orientaci se podařilo prostřednictvím 
Národní | fronty. žen prosazovat 
1 v Radě čs. žen. Sdružování ke 
společné činností pomáhalo ženám 
chápat spojitost bezprostředních zá- 
jmů jejích rodin s celospolečenskými 
otázkami. Iniciativa, obětavost a pří- 


kladná práce komunistek vw Národ- 
ní frontě žen pomáhaly vytvéřet pou- 
ta mezi KSC a masami žen pracu- 
ifcích vrstev, pomáhaly k pochopení 
a přijetí socialistické orientace roz- 
hodující částí žen. 

Průběh a výsledky řešení politické 
krize v únoru 1948 zahrnují v sobě 
i výsledky Činnosti desetitisíců funk- 
cionářek a členek KSČ. Jejich tvořivá 
politickoorganizátorská | práce | meži 
masamí žen spolupůsobila při cestě 
XSČ k vedení celé společnosti. Při- 
spěly velkým podílem K dnešní úrov- 
ni chápání 1 řešení otázek společen- 
ského postavení žen, kdy celý kom- 
nlex opatření státních a hospodiř- 
ských orgánů. realizuje | směrnice 
XIV. a XV. sjezdu KSČ k vytváření 
a zlepšování pracovních a životních 
podmínek žen, aby se vedle péáče 
o rodinu mohly všestranně uplat- 
vat ve společenském a  politíckém 
životě. 

ZDENKA FLEMINGOVÁ 
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Podle uvedených pramenů se jedna.o 
o následující spolky: 

1. Čs. ochrana ženských zájmů, Praha 
XII, 

2. Jednota slovenských žen v Česko- 
slovensku, Praha-Ořechovka, 

3. Junák, Praha II, 

4. Kruh výtvarných umělkyň, Praha II, 
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5. Sdružení vysokoškolsky vzdělaných 
žen, 
6. Sekce pro kulturní a politické uvě- 
domování žen, Brno, 
7. Spolek Ludmila, Č. Budějovice, 
8. Svaz spolků sociálně zdravotních 
pracovnic, Praha I, 
9, Ústřední jednota porodních asister“ 
tek, Praha JI, 
10. Ústředí ČS. hospodyň, Praha 1, 
11. Ústřední sdružení soukromého uči- 
telstva, Praha xVII, 
12. Ústřední spolek českých žen, Pra- 
ha Il, 
13. YWCA, obrodné hnutí mladých žen 
v Československu, Praha Il, 
14. Zemská organizace 
žen moravských, Brno, 
15. Ženský klub český, Praha II, 
16. Živena, Turč. SV. Martin, odbočka 
v Praze, 
17. Společnost 
ha Il, 
18. Společnost Boženy Němcové, Pra- 
ha II, 
19. Památník českým ženám, : 
20. Pěvecké sdružení českých učitelek, 
Praha, 
21. Sdružení čs. lékařek, 
22. Ústředí evangelických žen, pracov“ 
ní komise při Kostnické jednotě, 
23. Ženský akademický pěvecký sbor, 
24. Vinohradská záchrana. 


pokrokových 


Boženy Němcové, Pra- 


Jako skuplnoví členové se přihlástit: 
Skupina poštovních úřednic, Skupina 
úřednic poštovní spořitelny, Skupina 


vpÚú v Praze. Skupina pozůstalých žen 


po popravených a umučených při Svazu 
národní revoluce. 

Zvláštností byl spolek Památník Čes- 
kým ženám V Praze, který sdružoval vý- 
hradně muže, ochotné pracovat pro 
zrovnoprávnění žen. Byl inspirován 
hrdinstvím žen V hnutí protifašistického 
a v národně osvobozeneckém 
boji. 
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rok 1946/47, Str. 29—61, archív OML OV 
KSČ, fond 22, jedn. 67, str. 29—61. 
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se pro zájmy venkovských žen, veřejno- 
zaměstnanecká, komise mladých, komise 
organizační, komise pro místní rady Žen, 
komise výdělečně činných žen. 

12 Archív OML ÚV KSČ, fond 22, jedn. 
43, str. 19—20. 

13 Rádkyně začala vycházet 1. 9. 1946 
s nákladem 20 000 výtisků, v roce 1948 
dosáhla 87 500 výtisků nákladu, na jaře 
1949 vycházela V nákladu téměř 100 000 
výtisků. 

Podle archívu ÚML Ov KSČ, fond 22, 
jedn. 5, str. 19, a jedn. 8, str. 11—14. 

16 Archív ÚML ÚV KSČ, fond 22, jedn. 1, 
str. 8, dále jedn. 5, str. 15 a SL. 20. 

15 Zpráva O činnosti ústřední komise 
žen KSČ ke III. ústřední konferenci ko- 
nané 22.—23. 11. 1947, vyd. ÚV KSŮ, 
archív ÚML ÚV KSČ, fond 22, jedn. 45-24 
str. 6. str. 11. 


K teologickým 
aspektom teórie 
konvergencie 


Teória konvergencie zobrazuje bu- 
důcnost Iudskej spoločnosti v takom 
spoločenskom zriadení, ktoré by bolo 
eklextickou zmesou prvkov kapitaliz- 
mu a socializmu. Spósob.  realizácie 
teórie konvergencie bol rozpracovaný 
do niekolkých variánt, z ktorých je- 
den má teologicků podobu, oriento- 
vanů na revizionisticků  deformáciu 
dialógu marxistov s veriacimi. 


Predstavitelia církví vo vyspelých 
kapitalistických | krajinách | pocitujůú 


»nutnos(« © dialógu s. komunistami 
v súvislostí S. novou, »stratégiou« 
impnerializmu. Jej základom je pri- 


spósobenie sa reálnemu pomeru síl a 
prechcd k metódam spolupráce; za- 
stavenle víťazného nástupu socializ- 
mu a komunizmu a upevnenie pozícíí 
kapitalizmu vo svete. 


U'trareakčné kruhy Západu sa usi- 
lujáú o to, aby klerikáli v rámci dia- 
lógu stanovili  komunistom, že keď 
neurobia v prospech zámerov politic- 
kého klerikalizmu ústupky, označia 
ich za škodcov spoločenského pokro- 
ku. 


V katolíckej cirkvi posobia rozličné 
onozíčné skupiny. Proti nim ostro 
útočia pravicové, konzervatívne, re- 
iormistické, Tavicovo-sektárske a 
anarchistické sily, ktoré na ideologic- 
kej plétforme antikomunízmu sa sna- 
žia zabránif procesu poznania a zjed- 
notenia pokrokových síl a chců zvrá 
tif tento proces v jeho pravý opak. 

Reakční predstavitelia Cirkví, po- 
kial vobec uznávajů potrebu dialógu, 
usilajů Sa ho využiť na šírenie bur- 
žoázných ideí v robotníckom hnutí 
a na ideologické ovplyvňovanie oby- 
vatefov. socialistických o krajín, Vy- 
užiť dialóg ako prostriedok konfron- 
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tácie náboženstva S  ateizmom a 
v tejio sůvislosti propesovat níDo- 
ženské idev. Cestou diaiógsu a skri- 
tikve chcú d2honestovat marxizmus- 
leninízmus, | rozložiť dialekticko-ma- 
terialistické základy veleckéno soclia- 
Jizmu, šíriť antikomunistické mvšlien- 
ky a Dosiupne  preis( od. ústuvnu 
k ofenzíve nielen v ideologickej, aie 
aj politickej oblasti. Nemajů záujem 
o to, aby v rámci dialógu bol sova- 
covaný spoložný akčný program bc;a 
proti imperializmu, neokolonializmu a 
vojne. Majů však záujem O »sla- 
bé miesta« v. marxizme-ieninizme, 
o ideologickú, svetonázorovů koexis- 
tenciu a presadzovanie revizionistic- 
kých tendencií v komunistickom hnu- 
tí. Dókazom toho je aj skutočnosf, že 
hlavnými partnermi »dialógu« sa stali 
niektori bývalí komunistuckí intele- 
ktuáli. Revizionistickí partneri »dia- 
lógu« v rámci diskusií vyslovujů kri- 
tické názory proti obidvom svetovým 
triedne | antagonistickým | súůstavám, 
»zdóvodňujů« teóriu konvergencie a 
súčasne propagujů tzv. »tretiu cestu«. 


Na podporu svojich názorov spra- 
vidla uvádzajů »argumenty« o tom, že 
existujú určité zhody medzi gnozeo- 
lógiou novotomizmu a marxizmu 8 
určité zhody stanovísk v sociálnej fi- 
lozofii. Je pritom známe, že realizmus 
tomistickej teórie poznania je spátý 
s celým systémom názorov, ktoré sů 
pre marxistu absolůtne neprijatelné. 
Tomistický realizmus nemá nič spo- 
ločného Ss marxistickým  materializ- 
mom a je“ v úplnom. protiklade 
s. marxistickou | teóriou | poznania. 
Podobne je to aj S »prvotnými prin- 
cípmi« sociálnej filozofie a filozofie 
človeka. Celá ich revizionisticko-teo- 
logická koncepcia je spětá s postu- 
látmi rechristianizácie spoločnosti, a 
tá je pre  marxistov. neprijatelná. 
Nakoniec to aj samí tomistí prizná- 
vajů, že S marxizmom toho nemajů 
mnoho spoločného. Ideovým  zákla- 
dom angažovanosti katolíkov pre so- 
Cializmus, základom ich spolupráce 
S marxistami nemóže byť svetonázo- 
rový pluralizmus a zzhody« tomizmu 


s dialektickým materializmom, lebo 
takéto zhody v skutočnosti neexistujú. 

Teologizujúůci revizionisti zastávajú 
stanovisko, že rovnako ako v prirode, 
tak aj v ideológii je vraj potrebné 
chánať pluralizmus ako niečo nor- 
málne a prejsť aj v socialistickej 
spoločnosti k pluralistickému systému 
v ideolosickej oblasti. Póvodnů mar- 
xisticků koncepciu dialógu chců zme- 
niť na »neutrálnu« a postupne anti- 
komunisticků  koncepciu  buržoázne- 
ho ultralavicového typu. Cez objekti- 
vizmus Sa Snažia prejsť na pozície 
ideologickej koexistencie a uznania 
»nového svetového názoru«. K reali- 
zácii týchto zámerov využívajů nie- 
ktoré problémy, ktoré vznikajů pri 
výstavbe socíalizmu. Na ich vyrieše- 
nie doporučujů Kkomunistom, aby si 
zašli po radu k náboženstvu. 


Revizionistickí | účastníci | dialógu 
v 60. rokoch pokůšali sa 0 »vylen- 
šenie marxizmu« aj S pomocou teórie 
»konvergencie«. Odmietli marxistické 
princíny dialógu a postupne ho pre- 
menili na monoióg rovnako zmýšlfa- 
jácich nemarxistických ideológov. 


Aj V podmienkach Československa 
sa teologický variant teórie konver- 
gencie v60. rokoch zastieral dialógom 
»marxistov« a »kresfanov«. Postup- 
ným nastofovaním kontrarevolučných 
požiadaviek zo strany exponentov po- 
litického katolicizmu sa odkryli ozaj 
stné c'ele organizátorov »dialógu«. 


Nástup politického klerikalizmu do 
politicko-mocenského zápasu v roku 
1968 bol dosť nesúrodý. Jeho expo- 
nenli sa však V  prevažnej miere 
domnievali, že po januári 1968 prišiel 
prihodný okamih, keď bude možné 
postavit socialistický štát pred nimi 
predpokladané skutočnosti. Spočiatku 
sa obmedzovali na registrovanie uda- 
lostí a taktické vyčkávanie. Na strán- 
kach cirkevnej tlače podnecovali »za- 
myslieť sa nad vnútorným svetom lu- 
dí a spoločnosti«. Počínajůc marcom 
1968 nastůpili do organizovanej akti- 
vity na presadenie cielov politického 
klerikalizmu.  Slovenskí  biskupi vo 
svojom posolstve z 9.4. 1968 v súlacdc 


so stanoviskom pražského apoštol- 
ského administrátora sa dožadovali 
dialógu s prívržencamií ostatných sve- 
tonázorov. Domnievali sa, že Cestou 
dialógu bude možné účinnejšie sakra- 
lizovať socialisticků spoločnost. 

Otázku »nového« pristupu k dia- 
lógu zdóvodňovali na základe záverov 
Druhého vatikánskeho koncilu. Dia- 
lóg označovali za »službu«, ktorú vraj 
V novej situácii naša spoločnosť po- 
trebuje, aby sa prejavila »sila a vel- 
kosť kresfanstva v duchu pokoncil- 
ného katolicizmu«. 

Vzorom sa mal stať »dialóg«, ktorý 
rozvíjal Milan Machovec so svojimi 
spolupracovníkmi. V dialógu sa údaj- 
ne vyriešilí mnohé problémy, ale M. 
Machovca najviac trápilo, že ich »dia- 
lóg«x nemohol prekročiť rámec aka- 
demickej pody. Z týchto príčin obvinil 
»skostnatelý štýl v straníckom a štát- 
nom aparáte«, lebo vraj bránil dia- 
lógu marxistov s kresfanmi.! Orga- 
nizátorií dialógu celkom otvorene po- 
žadovali, aby sa komunistická strana 
vzdala svojej moci V záujme »demo- 
kratického socializmu« ako systému 
politického pluralizmu. 

V rámci takéhoto »dialógu« vznikal 
akýsi nový model koexistencie cirkvi 
a socialistického štátu, ktorý revizio- 
nisti označili dokonca za svetový uni- 
kát, pretože »ako prvý na svete kon- 
Stituuje zásady socializmu a demo- 
kracie«. Tento »nadtriedny« a »nad- 
stranícky« model mal byť »záslužným 
príkladom celému svetu« k zjednoco- 
vaniu komunistov a nekomunistov, 
veriacich a neveriacich. 

Zo slovenských teológov sa otázka- 
mi dialógu, jeho formami a metódamí 
najviac zaoberal M. Gerlach. Chyby a 
nedostatky predošlého obdobia nazval 
zločinmi. Aby sa náš život zmenil 
podla predstáv politického katoliciz- 
mu, Bolo vraj potrebné začať s dia- 
lógom. Vysvetfoval, čím by chcel ka- 
tolicizmus prispieť k obrode spo'oč- 
nosti, aké hodnoty chce cirkev po- 
náknuť pre »skvalitnenie obrodného 
procesu«. Vyzýval štát a nositeřov so- 


1 Lidová demokracie č. 84.2 30.3 1038. 
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clalistického © spoločenstva (KSČ 
— pozn. O. D.) aby vytvorili pred- 
poklady, priestor a ochotu pre dialóg, 
ktorý by sa »stal mostom, spofahlii- 
vým, pevným, trvalým, na ktorom sa 
bude mócť vytvárať ideálne spoločen- 
stvo rozličných svetonázorov a ideo- 
lógií...«.2 Šlo teda o presadenie a 
pestovanie svetonázorového pluraliz- 
mu, a tak fakticky mystifikovaným 
spósobom | zastierať | svetonázorovů 
orientáciu človeka v triedne rozdele- 
nom svete, prejsť od reálnej praxe 
do oblasti subjektívneho sveta člove- 
ka a odvíesť pozornosť od reálných 
spoločensko-triednych pomerov. 


V rámci spolunažívania rozličných 
svetonázorov  kresfanský svetonázor 
mal zaujať vedůce postavenie. Pred- 
stavitelia československých teológov 
sa usilovali dokázať, že náboženský 
svetonázor je tiež »vedecký« a pritom 
»realistický«, »lebo uznáva skutoč- 
nosť, silu, význam aj krásu hmoty, 
ako ju  uznávajů | aj materialisti«. 
Kresťfanský  svetonázor má vraj pre- 
kročíť materialistické chápanie hmo- 
ty, a to poznaním hodnoty, krásy, si- 
Jy a významu ducha. jednoznačne tvr- 
dili, že kresfanský svetonázor nie je 
v rozpore Ss vedou a zZzodpovedá aj 
požiadavkám našej ústavy. Pre zdů- 
vodnenie svojej »argumentácie«- 
využili názory R. Garaudyho, ktorý 
žiadal odstránif konfrontáciu vedy a 
náboženstva, lebo podla neho »medzi 
vedou a náboženstvom existuje pro- 
tirečenie 1 spojitosť«“. Garaudy tak 
v mene marxizmu ospravedlňuje fi- 
deizmus a teologicků koncepciu har- 
mónie vedy a  náboženstva. Veda 
1 náboženstvo sů preňho rovnako 
hodnotným Iudským projektom, vý. 
tvorom a rovnako hodnotnou kultů- 
rou a móžu sa Vzájomne obohacovat 
svojimi špecifickými hodnotami.“ 


2 Katolícke noviny č. 20. z 19.5. 1968. 

5 Garaudy, R.: Od kltadby k dialógu, 
Praha 1967, str. 38 

4% Halečka T., Ateizmus teológia a re- 
vizíonizmus, Bratislava 1977, str. 85 a 
nasl. 
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Aký nový svetonázorový pluraliz- 
mus mali revizionisti na mysli, uká- 
zalil 1 niektoré pokusy s projektova- 
ným díalógom, v rámci ktorých, ten- 
denčne hanobiacím tónom  posudzo- 
valil a hodnotilí našu cestu za po- 
sledných 20 rokov. Aby ich Kritika 
získala charakter objektívnosti a »de- 
centnosti« pri róznych príležitostiach 
deklaratívne sfubovali vernosť socia- 
listickému zriadeniu. 

Rozsah pripravovaného dialógcu ne- 
mal byť obmedzený: »+Od najvyšších 
miest, kde sa budů riešiť celospolo- 
čenské otázky, až po najmenšie spo- 
ločenstvá: dialóg v dedinách, dialóg 
v okresoch a mestách, dialóg v úra- 
doch a na školách«.“ Politický ka- 
tolicizmus sa mal presadifť vo všet- 
kých sférach nášho života. Takto, pod 
pláštikom dialógu, v zásade antide- 
mokratický klerikalizmus dožadoval 
sa rovnoprávneho partnerstva s ostat- 
nými zložkami Národného frontu vrá- 
tane KSČ. 


Pomocou dialógu sa mali dať do 
pohybu jednotlivé zložky katolíckej 
akcie v rozsahu, v akom pracovali da 
roku 1945, t. j. V období, keď sa kie- 
rikalizmus usiloval o uchopenie moci 
v ČSR a v období klérofašistíckého 
štátu na Slovensku. Garantom dialógu 
zo strany klerikálov mala byť orga- 
nizácia © Dielo | koncilovej | obnovy 
(DKO), v ktorej sa  presadzovali 
extrémne sily z radov duchovenstva 
a laikov. Medzi nimi nechýbali expo- 
nenti bývalého klérofašistického re- 
žimu. Pod vedením biskupov sa mala 
organizácia DKO stať otvorenou tri- 
bůnou, spoluformovatelom a »Čest- 
ným nositelom obrody socialistickej 
spoločnosti«. 


V súlade s modernými  teóriami 
antikomunizmu boli aj u nás snahy, 
v rámci dialógu marxistov s krestan- 
mi »pokresfančiť komuniízmus«. V. 
Gardavský odóvodňoval potrebu dia- 
lógu tým, že tu ide © vzájomné 
obohacovanie sa, teda aj o obohaco- 
vanie marxizmu o »kresfanské hod- 


5 Katolícke noviny č. 20. z 19. 5. 1968 


noty«. Výsledkom takých snažení bol 
ideologický kompromis a deformácia 
marxizmu-leninizmu. Teológovia pri 
róznych  príležitostiach vo  všeobec- 
nosti uznávali praktické, ekonomické 
a sociálne výdobytky a prednosti so- 
cializmu. Ale len také, ktoré dnes už 
nemožno zamlčať, a ktorých konšta- 
tovanie malo ulahčiť presadenie te- 
órie konvergencie do praxe. 

Uvedené názory, postoje 1 prax 
exponentov — politického — klerikaliz- 
mu ko súbežcov revizionizmu z dru- 
hej polovice 60. rokov ukazujů, že 
majů svoje korene v teórii konver- 
gencie. Jej teologický variant mal 
zdovodniť, prečo sa chce katolicizmus 
v nových podmienkach »humanizo- 
vať«, »demokratizovat« a »modernizo- 
vať« a prečo hladá cestu »úprimného« 
spolužitia, pochopenia a trvalej spo- 
lupráce so socializmom. 


Československí revizionistí pri roz- 
pracovaní teologického variantu teó- 
rie konvergencie sa riadili predovšet- 
kým stanoviskom R. Garaudyho, ktorý 
okrem iného  »objavil«  Ježiša ako 
»slobodu, tVvorenie, život« a žiadal od 
Tudí cirkvi, ktorí »sfalšovali vellú 
nádej«, aby vrátili Ježiša všetkým, čo 
v jeho živote a smrti vidia zmysel«.6 

Tieto Garaudyho myšlienky  napí- 
ňali konkrétnym obsahom. Užitočnosťf 
kresfana pre socializmus videli v tom, 
aby sa V rámci dialógu uplatnilo 
učenie Kristovo v spoločnosti. Želali 
si spoluprácu marxistov s kresfanmi 
na základe rovnoprávnosti krestan- 
stva s marxizmom. Vyzývali kresfanov 
k spolupráci »proti fuďom bez chrb 
tovej kosti, proti fuďom moci, ktorí 
hovorili v mene cirkví alebo v menr 
štátu«.7 Marxovu kritiku náboženstve 
zužovali len na deformované a nic 
renovované kresfanstvo. 


Názory teologizujúcich  revizionis 
tov sa často publikovali na stránkac! 
Katolíckych novín, Ličovej demokra 


6 Podla Junge Kirche, Eine Zeítschrift 
europálscher  Christen, 1970,  zošít 2, 
str. 119. 


7 Lidová demokrace z 30. 3. 1968 


cie 1 dalších. Koncilove jánovská 
aggiornamento vydávali za »liek na 
dnešné choroby fudstva«. V týchto 
diskusiách postupne akceptovali ná- 
zory teológov, že hlavné protirečenie 
súčasného sveta nie je triedne pro- 
tirečenie, ale protirečenie medzi ate- 
izmom a náboženstvom. V súlade so 
záujmami teolóeie usilovali sa »pre- 
konať« toto protirečenie postupnou 
premenou ateizmu na teológiu a na- 
opak. 

Aj ďalšie argumenty z tohto obdo-. 
bía jednoznačne potvrdzujů Zzámery 
klerikálnych síl — dosiahnuť pomo- 
cou dialógu, ktorý viedli okrem iných 
aj V spolupráci s kontrarevolučnou 
»Slovenskou organizáciou na ochranu 
Tudských práv«, postupnů eróziu So- 
cializmu. Požiadavky obsiahnuté v po- 
četných rezolůciách, či v akčnom 
programe DKO dokazujú, že im šlo 
o nastolenie takého  spoločenského 
poriadku, v rámci ktorého by sa dia- 
lóg zmenil na partnerstvo s ostatný- 
mi zložkami reakcie. 


Slovenská | klerikálna © emigrácia 
v 60. rokoch všestranne podnecovala 
exponentov. politického  klerikalizmu 
v Československu k dialógu s revi- 
zioniístickou intelektuálnou »elitou« a 
ponúkala svoje »služby« pre »obrodu 
socializmu«. Dnes, po rokoch, hladá 
príčiny 1 vinníkov zlyhania teologic- 
kého variantu teórie konvergencie. 


Pre  komunistov,  usilujúcích sa 
o spoločný protiimperialistický po- 
stup fudových más, je dialóg s kres- 
tanmi dóležitý. Pri rozhovoroch s ofi- 
ciálnymi zástupcami cirkví hřadajů sa 
styčné body spoločného postupu, vy- 
asňujů stanoviská a postupy obi- 
Ivoch strán. Proti konštruktívnej spo- 
lupráci  pósobia  centristické | sily, 
odporcovia odpolitizovania cirkvi. Aj 
napriek róznym deštrukčným snahám 
o zrevidovanie marxistických princí- 
pov dialógu marxistov a  Kkresťanov, 
vyskytujů sa stále nové možnosti pra 
spojenectvo s kresfanskými robotník- 
mi a zamestnancami v riešení spoloč- 
ných záujmov. 

Velké spoločenské premeny v sú- 
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časnej epoche vyvolali medzi! verla- 
cími zmenu v ich ideologickom a po- 
litickom myslení a konaní. Presved- 
čivo pósobia dókazy o (ch účasti 
spolu s komunistamí na protívojno- 
vých a. protifašistických | akciách 
1 spoločenskej angažovanosti prí vý- 
stavbe socializmu. 

Dialóg marxistov a kresfanov je pre 
komunistov  predovšetkým  politickej 
povahy. Usilujáú sa ním dosiahnuf 
spoločný postup síl róznych svetoná- 
zorov proti imperializmu, neokolonia- 
lizmu, v boji za zachovanie mieru a 
za vybudovanie socialistickej spoloč- 
nosti. Vychádzajů zo spoločných zá 
ujmov robotníckej triedy a jej spo- 
jencov bez ohřadu na svetonázorovů 
prislušnosťt. Usílujů sa zjednotiť ro- 
botníkov v boji za hlavné spoločné 
záujmy a zabránif, aby ich kvóli roz- 
ditelnyým ideológiám postavili proti se- 
be. Aj tu plne platia slová V. I. Le- 
nina že »jednota tohoto skutočne re- 
volužného boja utláčanej triedy za 
vytvorenie raja na zemi... je dóle. 
žitejšia, ako jednota názorov... o raji 
na nehi« 8 


V materiáloch Zo Ssvetovej porady 
komunistických a robotníckych strán 
v Moskve v júní 1969 sa okrem iného 
uvádza: »Velmi aktuálny je dialóg 
medzi týmito silami o takých otáz- 
kach, ako je Vojna a mier, kapitaliz- 
mus a Socializmus, neokolonfalizmus 
a rozvojové krajíny. Spoločné akcie 
proti imperializmu, za demokraciu a 
soctaliízmus sú velmi aktuálne. Komu- 
nisti sů presvedčení, že práve na tej- 
to ceste — ceste rozsiahlych stykov 
a snoločných akcií — sa široká masa 


veriacich stáva aktívnou silou proti- 


imnerialistického boja a hlbokých so- 
ciálnych premien«.“ 

Svetonázorová  rozdielnosť by ne- 
mala hyť prekážkou spoločného boja 
za | bezprostredne — spoločné — Ciele. 


8 Lenin V. I.: O atelzme, náboženstve 
a církví, Bratislava 1974, str. 44. 

9 Medzinárodná — porada  komunistic- 
kých a robotníckyýych strán v. Moskve 
1969, Praha 1970, str. 27. 
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V tomto bojí komunisti nežíadajů od 
svojho partnera, aby sa vzdal svoje; 
samostatnosti, a. nestanovujů | pod- 
mlenku okamžitého osvojenia si na- 
ších motívov boja protí kKapitalizmu 
a nášho kKomunistického  presvedče- 
nia. A taků Istúů tolerantnosť žiadajů 
komunisti od svojích partnerov — za- 
chovať si aj v spoločných akciách 
ideologicků samostanosf. Výsledkom 
dialógu nemóže byť to, aby marxíz- 
mus prestal byť ateistický, abv sa 
socialistický štát stal voči marxizmu 
neutrálny. 

Žiadať od komunistov uznanie, že 
komunistická spoločnosť bude akousi 
mnohosvetonázorovou spoločnosťou a 
súčasne, aby sa vzdali teoretických 
diskusií 1 boja za získanie dnešných 
i budúcich generácií pre materialis- 
tický svetový názor, je bezpredrmetné 
a beznádejné. Pre marxistov nie je a 
aní nemóže byť svetový názor sů- 
kromnou a Spoločensky  neutrálnou 
záležitosťou. 


Na základe analýzy súčasných fo- 
riem ideologického | boja | móžeme 
predpokladať, že i v budúcnosti sa 
budú antikomunistické sily snažiť re- 
novovaf | teologický | variant | teórie 
konvergencie deformovaním  marxis 
tických princípov dialógu marxistov 
s nábožensky veriacimi a donútiť ko- 
munistov zrieknuf sa svojich základ- 
ných svetonázorových pozícií. 


Komunisti sa usilujů o taký dialóg 
s. veriacimí, ktorý ich. povedie 
k zjednoteniu v praktickej Činnosti 
Komunisti nebudujů socialízmus len 
pre seba, ale pre všetkých členov 
spoločnosti. Výdobytky socializmu vy- 
užívajúů rovnako príslušníci rozdielnej 
svetonázorovej orientácie. V praktic- 
kej činnosti sa zjednocujů v bojí za 
mier, ktorý je nedelitelný a rovnako 
potrebný pre komunistov ako aj kres- 
ťanov. V týchto oblastiach budů a) 
naďalej rozvíjať dialóg, vyjasňovaf si 
stanoviská a zjednocovaf sa v spoloč- 
ných akciách. 

Možnosti dialógu 1! praktickej spo- 
lupráce komunistov a veriacich sů 
rozinanité. Potvrdzujů to skúseností 
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komunistických a robotníckych strán 
v kapitalistických  krajinách!, ale 
ovela výraznejšíe v podmienkach bu- 
dovania | socialistickej © spoločnosti. 
Životné záujmy fudí sú hybnou silou, 
ktorá ich vedie k poznaniu pravdy 
marxisticko-leninskej teórie,  vedec- 
kého socializmu, k odstráneniu re- 
víztonistického © modelu  kresťanské- 
ho, resp. pokrestanšteného socializ- 


10 Skúsenosti Komunistickej strany Ne- 
mecka o vzťahoch marxistov a kresfanov 
výstižné hodnotí Robert | Stelgeewald 
v publíkácil: Marxizmus, náboženstvo a 
súčasnosť, Svoboda, Praha 1977, str. 36 
až 66. 


mu. Pokrokoví veriaci občania chápu 
nevyhnutnosť triedneho boja, likvidá- 
cie vykorisfovatelského systému a 
potrebu vybudovania spravodlivejšej 
spoločensko-ekonomickej. formácie a 
tou je socializmus. Preto u nás v ro- 
ku 1968 nepodlahlí vplyvom konver 
genčného kompromisu s buržoáznou 
ideológiou. Sá našími triedno-politic- 
kými spojencami v boji proti spoloč- 
nému nepriatefovi. Konkrétnym krité- 
rtom efektivnosti spoločného postupu 
komunistov a veriacích je stupeň ich 
spoločenskej angažovanosti v politic- 
kých zápasoch o spoločenský pokrok. 


ONDREJ DÁNYI 


“» 


VECENHSE 


Cenná analýza 
revizlonizmu 
v ekonómil 


Revizionizmus v československej eko- 


nomickej teáril. Zborník statí. Brati- 


slava, Pravda 1977. 600 str. 


Prekonávanie  reviztonizmu, ktorý 
vo velkej miere zasiahol našu eko- 
nomicků teóriu 1£ hospodársku prax 
v druhej polovici šesťdesiatych ro- 
kov, kladie velké úlohy a vysoké ná- 
roky ona celý ekonomický front 
v účinnom boji proti nemu. Ide predo- 
všetkým o to, že prenikanie revizio- 
nistických koncepcií a názorov do 
ekonomickej teórie socializmu malo 
velký negatívny vplyv na hospodár- 
sky život našej krajiny, najmá na 
prax riadenia a plánovania. 

V konkrétnej situácii, ktorá vznikla 
v dósledku krízy v strane a spoloč- 
nosti stalo sa naliehavou úlohou ideo- 
logickej práce postupne prekonávat 
revizionistické deformácie v ekono- 
mickom myslení v ČSSR. V rokoch 
po nástupe nového vedenia strany 
prebiehal vcelku úspešný boj v tomto 
smere. Tento ideologický ruch účinne 
podnietilo najmů Poučenie z krízo- 
vého vývoja v strane a spoločnosti 
po XIII. zjazde KSČ. Objavili sa pod- 
netné príspevky, v ktorých sa krití- 
zovali rózne  prejavy  reviz.onizmu. 
Táto produkcia nie je však dostatoč- 
ne homogénna, objavili sa V nej aj 
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názory poplatné kritizovaným kon- 
cepciam, ale aj také, ktoré vycnádzali 
z onesprávnych. teorelicko-metodo.o- 
gických pozícií. Preto vyvstala nalie- 
havá potreba prehodnotiť tůto pro- 
dukciu, sústrediť a využiť najlepsie 
teoretické state, ktoré sa zaoberajů 
kritikou róznych prejavov ekonomic- 
kého revizionizmu. Na túto nelabxů 
prácu sa podujal pomerne početný 
kolektív českých a slovenských eko- 
nómov, ktorý koordinoval Jan  Iša. 
Výsledkom ich spoločného úsilia je 
hodnotná publikácia. 

V. tomto rozsiahlom a obsahovo 
mimoriadne bohato.. diele sa podáva 
široký rozbor príčin, prejavov i dě- 
sledkov teoretického a metodologic- 
kého  blůdenia, ale | predovšetkým 
ideologickej deštrukcie v českosloven- 
skej  ekonomickej | vede. | Zborník 
V  publikovanej podobe predstavuje 
významný vklad do boja proti revi- 
zionizmu a buržoázným ekonomickým 
teóriám. Bude iste tvoriť solídne vý- 
chodisko pre ďalšie rozvíjanie a pre- 
hlbovanie týchto zložitých a nároč- 
ných úloh, ktoré sú pred marxistic- 
kou politickou ekonómiou. 

Publikácia pozostáva zo  štvroch 
velkých častí, do ktorých sů obsaho- 
vo začlenené jednotlivé teoretické 
state podla toho, aká problematika 
v nich  prevláda. Takéto členenie 
umožňuje, aby Čitateř postupne zís- 
kal široký prehlad o komplexe otá- 
zok súvisiacich so vznikom a ďalším 
vývinom, prejavmí ako aj hlavnými 
dósledkami revizionizmu V ekonomíc- 
kej teórii a hospodárskej praxi. 

Prvá časť zborníka sústreďuje po- 
zornosť na o príčiny | revizionizmu 
v československej teórii a na niekto- 


ré | širšie — teoreticko-metodologické 
otázky boja s nemarxistickými eko- 
nomickými  teóriami a. ideológiou. 


Vstupom do tejto časti zborníka je 
zásadeý príspevok Š. Heretika Teo- 
reticko-ideologická Činnosť strany a 
úlohy ekonomickej vedy v boji proti 
revizionizmu. Zaoberá sa v ňom rie- 
kt- ými všeobecnými | podmienkami 
vzniku ideologickej krfzy a odhaluje 
cesty a spósoby, akými  prenikali 


v šesťdesiatych rokoch revizionistické 
deformácie do ekonomickej vedy. Dó- 
raz kladie predovšetkým na to, že 
prienik revizionizmu umožnila vhodná 
klíma, umelo vyhrotená atmosféra ne- 
vyhnutnosti  prvoradého boja proti 
dogmatizmu, jednostranné pochopenie 
a zneužitie boja protí nemu. Tak 
v príspevku Š. Heretika, ako aj v Ce- 
lom sborníku sa odzrkadluje docene- 
nie významu komplexného. prístupu 


v boji proti revizionízmu i dogma- 
tizmu. 

Obsahovo 1. metodologicky velmi 
bohatou je druhá časť príspevku 
Š. Heretika, v ktorej sa zaoberá 


aktuálnymi otázkami boja s buržoáz- 
nymi ekonomickými teóriami a bojom 
proti. revizionizmu a. dogmatizmu. 
Ukazuje, aké škodlivé je podceňova- 
nie hlbokého štůdia a principiálnej 
marxistickej kritiky buržoáznych eko- 
nomických teórií. Ich neznalosť a po- 
vrchné pochopenie sa negatívne od- 
razilo nielen vo výkiade súčasného 
kapitalizmu, ale sa odzrkadlilo aj vo 
vývine politickej ekonómie socífaliz- 
mu. Ostatnů časť svojho príspevku 
venuje autor objasňovaniu prenikania 
revizionizmu do ekonomického mysle- 
nia na Slovensku. 

Prispevky J. lšu, J. Závadu a spo- 
ločná stať M. Fremera a F. Koláčka 
analyzujů dalšie okolnosti a podmien- 
ky, ktoré prispeli k rozširovaniu revi- 
ztonízmu v ČSSR a v róznej miere 
diferencovane spolupósobili pri de- 
formovaní našej ekonomickej vedy. 
Vyzdvihujů najmá vplyv. sociálnej 
štruktůry spoločnosti, podceňovanie 
výsledkov ekonomickej vedy v ZSSR, 
teoreticko-metodologického dedičstva 
klasíkov  marxizmu-leninizmu, zveli- 
čovanie nedostatkov a problémov eko- 
nomického vývinu v ČSSR v šesťde- 
siatych rokoch a podobne. 

Osobitným československým. zdro- 
jom revizionizmu — masarykizmom — 
sa zaoberá príspevok F. Olivu. Prvů 
časť zborníka uzavierajú state M. Šes- 
tákovej a V. Šedivca, ktoré zaujímajů 
vyhranené stanoviská jednak ku vply- 
vu buržoáznych ekonomických teórií 
na vznik revizionistických koncepcií 


socialistického podniku a na druhej 
strane k jednostrannostiam a revi- 
zionizmu v ekonomickej teórii sůčas- 
ného kapitalizmu. 

Druhá časť zborníka je venovaná 
všestrannej kritike  Československej 
koncepcie »trhového socializmu«, ako 
hlavného základu revizionizmu našej 
ekonomickej vedy. Dóraz sa tu kladie 
na to, že »trhový socializmuse sa stal 
hlavným programovým cielom reví- 
zionistických a  pravicovo-oportunis- 
tických síl a najmá na to, že v rokoch 
1968—1969 sa s ním dočasne stotož- 
nili aj otvorene protisocialistické síly. 
Teóriu trhového socializmu a jej hlav- 
né prvky kriticky hodnotia príspevky 
J. Reizera, O. Truhláře, M. Fremera 
a F. Koláčka. Zneužitím myšlienky 
o spoločenskej samospráve a účasti 
pracujúcich na riadení výroby, ktoré 
vyústilo až do zriaďovania »rád pra- 
cujúcich«, sa zaoberá vo svojej Štúdil 
V. Gerloch. Túto časť zborníka uza- 
viera príspevok J. Kučeru, v ktorom 
sa zaoberá širšími súvislosťtami vý- 
robnej »samosprávy« v ČSSR. 

Tretia časť zborníka Kritika názo- 
rov hlavných predstavitefov českoslo- 
venského revizionízmu analyzuje po- 
učným a zaujímavým spósobom ná- 
zory O. Sika a E. Lóbla. Autori týchto 
statí presvedčívo ukazujů, ako Sa 
O. Šik a E. Lóbl postupne pretvárali 
Z »propagátorov« marxizmu na jeho 
»tvorivých rozvíjatelov« až sa napo- 
kon dostali na platformu buržoáznej 
ideológie a btvoreného, militantné- 
ho antikomuniízmu. V. príspevkoch 
M. Křížka, Z. Hábu a Z. Sitárovej sa 
zretefne odzrkadluje správnosf záve- 
ru XIV. zjazdu KSČ, že »revizionizmus 
zákonite vyúsťuje do otvorenej zrady 
socializmu a revolučného robotnícke- 
ho hnutla a do zjavného prechodu 
jeho predstaviteřov na protikomunis- 
tické a protisovietske pozície«.! Cenné 
je najmá to, že autorí kriticky analy- 
zujů nielen ich staršie diela, ale vel- 
ků pozornosť venujú principiálnemu 
odsúdeniu ich. antikomunistických 


1 XIV. 


zjazd. KSČ, Bratislava, 1971, 
str. 73. : 
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koncepcif, ktoré publikovali v zahra- 
ničí začiatkom sedemdesiatych rokov. 

Záverečná časť zborníka Kritika 
deformácií ekonomickej reformy 
v ČSSR je zaujímavá a dóležitá najmá 
preto, že sa venuje aj otázkam, ktoré 
iste zaujmů aj pracovníkov hospodár- 
skej praxe. V statí J. Jirku je podro- 
bená kritike  deformácia  koncepcie 
ekonomickej reformy v ČSSR. Jej vý- 
znam je v tom, že zovšeobecňuje skú- 
seností z. ekonomického — vývinu 
v ČSSR v rokoch 1958—1969 a uka- 
zuje východiská pre ďalšie rozpraců- 
vanie sústavy plánovitého. riadenia 
národného hospodárstva. 

Širšími teoretickými otázkami ria- 
denia soctalistickej spoločnosti a kri- 
tikou deformácií v tejto oblasti sa 
zaoberá spoločná stať Jj. Hobzu, J. Ji- 
ráska a V. Kvěša Leninské chánanie 
riadenia | socialistickej © spoločnosti. 
Príspevok K. Rozsypala približuje Či- 
tatefoví celý vývin sůstavy riadenia, 
prináša viacero zaujímavých kompa- 
rácií z jednotlivých etáp vývinu re- 
foriem v ČSSR. S touto problematikou 
úzko súvisí aj stať J. Přívaru Teore- 
ticko-metodologické aspekty překoná- 
vania revizionistickej deformácie eko- 
nomíckej reformy v ČSSR. Zborník 
uzaviera stať I. Okálího Vývoj Česko- 
slovenskej ekonomiky a spor o jeho 
hodnotenie, v ktorej sa fundovane 
vysvetluje úspešný vývin. Českoslo- 
venskej ekonomiky v sedemdesiatych 
rokoch a presvedčivo vyvracia skres- 
lenů interpretáciu tolfto vývinu, ktorú 
šíria  revizionistickí emigranti. na 
stránkach buržoáznej tlače. 

I v tejto stati, ako napokon v Ce- 
lom zborníku sa jednoznačne ukazu- 
je, že účinná kritika. revizionizmu 
prednokladá nielen odhalenie jeho 
logických protirečení, nedoósledností, 
ale aj jeho ontologických, gnozeolo- 
gických a triednych zdrojov, jeho 
funkcie v ideologickom arzenáli anti- 
komunizmu. Z celého zborníka si Či- 
tatel vyvodí poznatok, že účinný boj 
s revizionizmom preapokladá správne 
využívat konkrétne pozitívne výsled- 
ky z budovania reálneho Socialízmu 
pre presvedčivů argumentáciu. 
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Hocí v zborníku sú príspevky, ktoré 
už v minulosti boli v róznej pocobe 
čiastočne zverejnené, považujeme ho 
za kvalitatívne nový komplexný mar- 
xistický rozbor koreňov, prejavov a 
dósledkov revizionizmu v. českoslo- 
venskej ekonomickej teórii a hospo- 
dárskej praxi. Cenné je najmž to, že 
sa V ňom objasňuje celý komp.er 
procesov, ktorý viedol k revizionizmu 
v našej ekonomickej vede, k defor- 
máciám ekonomickej reformy a nega- 
tívnym Zzásahom do našej ekonomikv. 
Osobitne chceme zdoraznít, že vvš:al 
vo velmi vhodnom čase, keď rózne 
antikomunistické sily sa usilujů o ré- 
nesanciu niektorých myšlienok a kon- 
cepcif revizionizmu z konca šesťdesia- 
tych rokov, keď sa ofenzíva svetovej 
reakcie zase začína viac zacielovat 
na našu republiku. 


Autori cielavedome a Citlivo vv- 
chádzajů zo základných dokumentov 
našej strany, primerane a erudovane 
využíivajů odkaz klasikov marxizmu- 
leninizmu a cenné podnety obsiahnu- 
té v mnohých vystúpeniach vedúcich 
predstavitelov KSČ, najmá G. Husáka, 
V. Biřaka a J. Lenárta. Opierajů sa 
o široků základňu poznatkov soviet- 
skej ekonomickej vedy. 


Hoci výsledok práce početného ko- 
lektívu nebýva vždy celkom homo- 
génny, recenzovaný zborník má aj čo 
do logickej štruktúry velké prednosti. 
Pravda, nie všetko, čo je obsiahnuté 
v zborníku, vzbudí rovnaký záujem, 
nie všetko je na rovnakej teoretickej 
a metodologickej úrovni. Mnohé štů- 
die z pochopitelných doóvodov nemóžu 
byť celkom ukončené, veď problema- 
tika sa ustavične vyvíja. Autori správ- 
ne poukazujů na to, že stratécia a 
taktika | svetového | antikomunizmu, 
s ktorým sa teraz revizionizmus úzko 
spája, sa stále vyvíja a mení. Preto 
tak nástojčivo Vyznieva zo zborníka 
požiadavka pružnejšie, ofenzívnejšie 
reagovat na prisposobivosfť svetového 
antikomunizmu. 


LADISLAV ANDRÁŠIK 


Uloha ceny 
za socialismu 


M. Sabolčík: Úloha a místo ceny 
v systému plánovitého řízení. raha, 
Svoboda 1977. 339 str. 


Direktiva XV. sjezdu KSČ »...roz- 
víjet a dále zdokonalovat řízení ná- 
rodního hospodářství tak, abý účin- 
něji napomáhalo zvyšování efektiv- 
nosti rozvoje cestou  důslednějšího 
uplatňování  vědeckotechnického po- 
kroku a socialistické ekonomické in- 
tegrace, zvyšování kvality výroby, tvo- 
řivé síly a iniciativy pracujících«, se 
stala mottem 1 hlavním článkem kni- 
hy Michala  Sabolčíka, ve které se 
autor zamýšlí nad úlohou a využitím 
cen v procesu intenzifikace naší eko- 
nomiky. 

Autor ve své práci komplexně po- 
suzuje úlohu, obsah i rozsah působe- 
ní ceny za socialismu. Cenám a jejich 
působení vymezuje v daných podmín- 
kách plánovitého řízení i odpovídají- 
cí místo. Kriticky posuzuje nejen zve- 
ličování úlohy cen, ale 1 její podce- 
ňování. Ceny, tak jak jsou v knize 
M. Sabolčíka pojaty, představují jed- 
nu z neoddělitelných součástí systé- 
mu plánovitého řízení, která odráží 
nejen výsledky ekonomického rozvo- 
je, aleje schopna při promyšleném 
využívání tento příznivý ekonomický 
rozvoj stimulovat. 


Základem naší cenotvorné praxe je 
proces vyjadřování společensky nut- 
ných nákladů v ceně. Autor připomí- 
ná, že k tomu je nutno vytvářet před- 
poklady. Jedním z naiéhavých poža- 
davků je v této souvislosti prohloube- 
ní systému plánování nákladů, propo- 
jenost plánovaných úkolů ve snížení 
nákladovosti do kalkulačního systé- 
mu, do normotvorného | procesu, do 
konstrukčních návrhů atd. V tomto 


zdokonalení vidí autor možnost, jak 
podpořit proces snižování měrných 
spotřeb materiálů, energif, lepšího 
zhodnocování dovozů, využívání vý- 
robních fondů i pracovních sil. Zá- 
roveň v tomto kontextu upozorňuje 
autor na nutnost prohloubit vnitro- 
podnikové řízení a důsledně uplatňo- 
vat národohospodářský přístup ke 
všem stránkám podnikové činnosti. 


Na konkrétním rozboru působení 
cen správně ukazuje, že: »...raciona- 
lita ekonomických vztahů v rozvinu- 
tém socialismu vyžaduje soustavně 
vytvářet 1 co nejdokonalejší a kom- 
plexní systém řízení cenových proce- 
sů.« Dospívá k závěru, že je to plán 
vývoje cen, který ve spojení s pláno- 
vítou tvorbou cen může zabezpečo- 
vat plynulou reprodukci cenové sou- 
stavy a vyjadřovat tak tendence ob- 
jektivně působících ekonomických zá- 
konů. Cenové plánování přitom pova- 
žuje za nedílnou organickou součást 
celého komplexu | národohospodář- 
ských plánů 1 za základní nástroj, 


© jímž se souhrnně realizuje cenová po- 


litika. 


K zamyšlení vedou nové autorovy 
pohledy na tvorbu cen, na její chá- 
pání v propojenosti s plánem. »I do 
ceny nového výrobku musí být vne- 
sen takový obsah, který by podporo- 
val pozitivní změny ve struktuře a 
v úrovní společensky nutných nákla- 
dů, stimuloval další, ale skutečně jen 
progresivní inovační procesy, v nichž 
technický efekt je bezprostředně spo- 
jen s efektem ekonomickým.« Tyto 
úvahy dovádí autor i do širších eko- 
nomických souvislostí | dotýkajících 
se plánování reprodukce cenové sou- 
stavy. Zabývá se otázkami vývoje cen 
na jednotku parametru. Uvádí nové 
pohledy na inovační procesy atd. 


Na základě faktů a praxe rozebírá 
působení ceny v ose: výzkum— vývoj— 
výroba—užití. Cenové limity, experti- 
za investic, různé formy. cenového 
zvýhodnění a znevýhodnění, evidenč- 
ní ceny, regulace cen dovážených su- 
rovin atd., to je jenom dílčí výčet, 
kterým autor dokládá možnosti využí- 
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tí cen v kontextu hospodářské politi- 
ky. Tím současně reaguje na aktuál- 
ní potřeby naší praxe zefektivnit náš 
vývoj a výzkum, investiční výstavbu 
a výrobu. Cena jako kritérium může 
nastavít těmto procesům objektivní 
zrcadlo a do jisté míry vynucovat 
i přijetí odpovídajících opatření. 


V závěrečné části na základě svých 
praktických zkušeností autor formu- 
luje některé náměty na další rozvíje- 
ní cenové teorie. Současně se zamýšlí 
i nad zlepšením naší cenové praxe. 


Kníha Michala Sabolčíka je příno- 
sem pro naše poznání ekonomických 
jevů. Přináší podněty jak v nových, 
náročnějších podmínkách pro ekono- 
mický rozvoj využívat ceny, Přispívá 
k dalšímu praktickému uplatňování 
principů a zásad cenové politiky. 


JAROMÍR ŽÁK 


K teorii 

a metodologi 
sociologického 
výzkumu 


F. Zich: Sociologický výzkum. Prahu, 
Svoboda 1977 260 str. 


V materiálech XV. sjezdu je kladen 
akcent na vědecké zkoumání a po- 
znání všech problémů spjatých s po- 
hybem výstavby rozvinuté socialistic- 
ké společnosti. V oblasti sociologie 
jde především o výzkum uplatňování 
vedoucí úlohy dělnické třídy a jej 
strany, problematiku vývoje sociálně 
třídní struktury socialistické společ- 
nosti, formování a rozvíjení socialis- 
tického způsobu Života, utváření so- 
cialistického člověka jako aktivníhoa 
uvědomělého tvůrce a nositele socia- 
listických vztahů, problémy vědecko- 
technického rozvoje a jeho spjatost 
s přednostmíi socialismu, otázky vě- 
deckého řízení a sociálního plánová- 
ní, důslednou kritiku buržoazní ideo- 
logie, zejména revizionistických ten- 
dencí. 

Tato struktura úkolů vytyčenýců 
pro oblast sociologie v dokumentech 
komunistické strany, zejména v doku- 
mentu přijatém předsednictvem ÚV 
KSČ dne 3. 5. 1974, ukazuje nejen na 
význam sociologie v systému spole- 
čenských věd, ale i na váhu socíolo- 
gsíckých informací pro řízení spole- 
čensxých procesů. V tomto kontextu 
narůstá také význam sociologických 
výzkumů. Tento význam bude tím 
větší, čím větší bude společenský uži- 
tek sociologických informací. Má- 
sociologický výzkum plnít skutečné 
společenské poslání, je třeba, abyti, 
kteří jej provádějí, důkladně zvládii 
především teoretické 4 metodologic- 
ké problémy, spjaté s vědeckým vý- 
zkumem, techniky a procedury, pro- 


středky a způsoby kvantitativního a 
kvalitailvního vyhodnocování. získa- 
ných údajů. Efekiivní výzkum může 
provádět jen ten, kdo je pro tento 
obor dostatečně kvalifikován. 


Analyzujeme-lí příčiny deformací 
v oblasti sociologie v krizových le- 
tech, nelze přehlédnout, jak podceně- 
ní studia teoretickometodologických 
otázek v dílech klasiků marxismu- 
leninismu otevíralo cesty pro proni- 
kání revizionismu, novopoziiivismu a 
plochého empirismu do tohoto vědní- 
ho oboru. Nedostatečná kvalifikova- 
nost sociologů k náročné vědecké 
práci vedla k přecenění anket s ně- 
kolika náhodně vybranými, povrchně 
formulovanými otázkami. 


Úroveň tehdejšího výzkumu byla 
značně ovlivněna i nekritickým pře- 
bíráním teoretických koncepcí bur- 
žoazní sociologie a V rovině výzku- 
mu nekritickým přebíráním metod a 
technik používaných buržoazními so- 
ciology. Sociologické výzkumy konci- 
pované na této bázi přinášely infor- 
mace značně redukované, jednostran- 
né a S nízkou poznávací hodnotou. 
Nízká použitelnost takovýchto infor- 
mací V praxi, zejména na různých 
stupních hospodářského a společen- 
ského řízení, se zcela nutně musela 
odrazit i na vztahu k sociologickému 
výzkumu. Ještě dnes se občas setká- 
váme s nedůvěrou k sociologickým 
informacím a Ssociologickému výzku- 
mu vůbec, i když tato nedůvěra již 
nemá své opodstatnění. Překonání ta- 
kového myšlení není jednorázovou zá- 
ležitostí, ale dlouhodobým procesem. 
Nejlepším prostředkem. překonávání 
vsech nedostatků a chyb, kleré se 
v. oblasti. sociologických výzkumů 
v minulostí vyskytly, je koncipování 
a realizování takové výzkumné Čin- 
nosti, která bude společenské praxi 
dodávat hodnověrné informace S Vy- 
sokým stupnem gnoseologického vý 
znamu. 

V poslední době bylo u nás prove: 
deno několik sociologických výzku- 
mů, které přinesly informace o ná 
zorech, představách a postojích lidí 


k různým otázkám společenského ži- 
vota; nekteré byly dokonce zaměleny 
na zjištění informací o činnosti spo- 
lečenských skupin nebo institucí. 

Koncipování sociologického výzku- 
mu na zjištění informací o činnosti 
sociálních skupin je náročnější, avšak 
jeho význam pro praxi je nesporný. 
Vlastním posláním | sociologického 
výzkumu. je pronikání do podstaty 
sociální skutečnosti. 

Podle úrovně výsledků zjištěných 
tnforinací o sociální skutečnosti roz- 
lišujeme sociologické výzkumy na zá- 
kladní a aplikované. Základní vý- 
zkum je orientován na zjištění po- 
znatků o základních vývojových ten- 
dencích socialistické společnosti. ke- 
ší její základní problémy. Výsledky 
základního. sociologického výzkumu 
jsou určeny. především pro přímý 
rozvoj vědy a jejim prostřednictvím 
pro. praxi. Aplikovaný výzkum se 
zpravidla koncipuje tak, aby jeho vý- 
sledky bezprostředně sloužily pote- 
bám praxe, tj. řesení konkrétníců So- 
ciálních problémů a řízení sociálních 
procesů. Bylo by nesprávné, kdyby se 
základní a aplikovaný výzkum stavěl 
do protikladu. I když se od apliko- 
vaného výzkumu nepožadují informa- 
ce na úrovni objevu, přesto přináší 
některé poznatky vědeckého charak- 
teru. Mezi základním a aplikovaným 
výzkumem je nejen rozdíl, ale iúzká 
spojitost. 

I když zdůraznňujeme význam socio- 
logických informací pro praxi, zejmé- 
na pro řízení společenských procesů, 
nelze tyto informace přecenovat. Už 
i proto ne, že kromě sociologických 
iniormací disponují. řídící subjekty 
jestě jinýini informacemi, jež získá- 
vají kontrolní a rozborovou Činností, 
ze | statisticných o přehledů, vlastní 
zkušeností a.d. Sociologické iniorma- 
ce se svým komalexním charakte- 
rem, určitým stupněin exaktnosti a 
veprezentovanosti jsou neznytné ze- 
jména tam, kde rozhodovací proces 
vyžaduje komplexnější přístup. Socio- 
logický výzkum se nemuže siát věcí 
nejaké samoúčelnosti, Musí mít svó 
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funkční opodstatnění a dostatečné 


zdůvodnění. 


O tom, jak sociologický výzkum 
koncipovat, jak postupovat pří jeno 
realizaci, jak interpretovat zjištěné 
údaje a jak je využívat V praxí, Vy- 
šlo v naší sociologické literatuře ně- 
kolik prací. Zvlášť cenným příspěv- 
kem k této problematice je práce F. 
Zicha nazvaná Sociologický výzkum, 
kterou vydalo nakladatelství Svo- 
boda. 


Záměrem Zichový práce je podat 
ucelený pohled na problémy sociolo- 
gického výzkumu. V pěti kapitolách 
autor odkrývá téměř všechny základ- 
ní problémy, které souvisejí se socio- 
logickým výzkumem. V první kapito- 
le nazvané Pojetí marxistické socio- 
logie klade důraz na obecné metodo- 
logické otázky, zejména z hlediska 
odkazu klasiků marxismu-leninísmu. 
Nemalou pozornost věnuje F. Zich 
kritice buržoazní sociologie a příči- 
nám deformací v krizových letech. 
V kapitole Metodologické otázky so- 
ctologického výzkumu se zaměřuje 
na vymezení sociálního jevu a před- 
mětu sociologického výzkumu, vztahu 
teorie a empirie v sociologických vý- 
zkumech, otázky měření v sociologic- 
kém výzkumu. V dalších kapitolách 
řeší problémy zjišťování dat, výběru 
objektu zkoumání a zpracování empi 
rických dat a. sociologického vý 
zkumu. 

Jednotlivé kapitoly Zichovy práce 
jsou koncipovány tak, aby kromě ná. 
vodu, jak dělat socíologický výzkum, 
ukazovaly 1 některá úskalí výzkumné 
činnosti, která mohou vzniknout ze- 
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jména tam, kde se nedocení marts 
tická metodologie, Zv.ástě kaicčoré 
třídnosti, vědeckosti a angažovanost 
Jestliže první kapitola Zichovy psi 
ce pojednává více o odecných soaci-- 
logických a filozofických o'tázkacz 
ve druhé kapitole metiodoiogil vziá- 
hu'je ke Konkrétním sociolog.ckynty 
zkumům, pak v dalších kazto:ách oč 
zavývá tecanikam!l Z'islovaní dat 8 
matematicko-statistickými postupy. 
První práce, ktera vvšla u nás 8 
která pojednávala o metiodologickýca 
zásadách sociologického výzkumu, de- 
la práce slovenského  socioioea M 
Katriaka. František Zich posunul fe 
šení prooiematiky sociologického Vy 
zkumu dále, zejména vw aktualizaž 
odkazu klasiků  marxismu-leninism. 
v oblasti sociologie, V metodice po- 
užití technik, jimiž se zjišťují da'a, 
a V matematicko-statistických postu- 
pech. Vydání Zichovy práce lze pro- 
to považovat za významný ediční čin 
Pozitivně hodnotíme zejména to, že 
uvedená publikace neuzavírá probié- 
my sociologického výzkumu, spíše 
otevírá a podněcuje | badatele, aby 
dále prohlubovali funkci sociologic- 
kého výzkumu jako jednoho z ná- 
strojů poznání společenské skute?- 
nosti. I když je práce Františka Zi- 
cha určena pracovníkům v oblasií 
sociologie, stane se jistě vyhledává- 
ným zdrojem informací pro všech- 
ny, kteří hledají poučení o tom, jak 
uskutečnit sociologický výzkum sci- 
lem získat vědecké poznatky o zkou- 
maném problému a o tom, jak je lze 
využít nejen V praxi, ale 1 v teoril. 


ALEXANDER FAZIK 


o ÍDY 


Aktuálnosť riadenia 


Laučík, Zd.. a kol.: Vedecké základy 
riadenia © socialistickej © exonomiky. 
Bratislava, Práca 1977. 5349 str. 


Výskum vedeckého riadenia Socia- 
listickej ekonomiky sa najmá v po- 
sledných rokoch neobyčajne rýchle 
rozvíja v celom socialistickom spolo- 
čenstve. Vyplýva to  predovšetkým 
z potreby účinnejšie zviazaťt rozvoj 
národného hospodárstva s rýchlym 
tempom vedeckotechnického pokroku 
a zdokonalfovaním socialistických spo- 
ločenských vzťahov. Význam proble- 
matiky vedeckého riadenia a jej prak- 
tíckého využitia v súčasnom období 
výstižné zdórazníl generálny tajom- 
ník ÚV KSSZ L. I. Brežnev slovami: 
»Naše hospodárske kádre, naší stra- 
nícki a Štátní pracovníci získali vel- 
ké skúsenosti v riadení národného 
hospodárstva. Tieto  skůúsenosti sů 
velmi cenné. Avšak súčasná etapa 
rozvoja národného hospodárstva ne- 
dovoluje uspokojiť sa so starými skú- 
senosfami. Riadenie sa stáva vedou 
a túto vedu treba čo najrýchlejšie a 
najhlbšie zvládnuťf, usilovne sa ju 
učiť.« 


Náročnost riešenia zložitých  otá- 
zok riadenia socialistickej ekonomiky 
vyžaduje sústredené úsilie a komplex- 
né riešenie. Nemóže stačiť skúmanie 
len | jednotlivých | funkcif riadenia 
(napr. plánovania, hmotného stimu- 
Jovania a pod.) alebo len jednotli- 
vých stránok riadenia (napr. technic- 
koorganizačnej, ekonomickej a pod.). 
Na sůčasnom stupni rozvoja prichodí 
pristupovať k rozpracovávaniu riade- 
"nia ako celku, systému, v. jednote 
všetkých jeho funkcií, stránok a fáz. 
Je tomu tak preto, že rozvinutá so- 
cialistic“á ekonomika je komplexný 
a dynamický systém vyznačujůcí sa 
zložitými závislosfami medzí jednotli- 


vými svojimi zložkami. Preto za pozl- 
tívny možno označiť každý počin, 
ktorý znamená prínos v takom.o prí- 
stupe. Možno k nemu radiť aj recen- 
zovanů publíkáciu. 

Kolektív autorov VŠE v Bratislave 
pod vedením prof. Laučíka si určil 
úlohu objasnit vedecké základy ria- 
denia socialistickej výroby, interpre- 
tovať jeho obsah a charakterizovat 
hlavné články riadenia v historických 
podmienkach gkonomicky rozvinutej 
socialistickej spoločnosti. Uvedený zá- 
mer predurčil aj spósob spracovania 
problematiky.  Publikácia | analyzuje 
predovšetkým sociálno-politické a so- 
ciálno-ekonomické otázky riadenia a 
až následne | organizačno-technické 
otázky. Nechýba použitie najnovších 
poznatkov vedeckého riadenia z hla- 
diska systémového prístupu, progra- 
movo-funkčného riadenia, z oblasti 
sociológie a psychológie, ekonomicko- 
matematických metód, automatizova- 
ného systému riadenia a iné, čo tvorí 
štyrt oddiely s 24 kapitolami. 

V prvom oddieli sa načrtávajů zá- 
klady vedeckého riadenia. Prvů kapí- 
tolu venovali marxizmu-leninízmu — 
ako základu vedeckého riadenia spo- 
ločností. Uplatnenie systémového prí-' 
stupu umožnilo  autorom. rozobraf 
problém integrácie vied a Šštruktúru 
spoločnosti ako systému. Druhů ka- 
pitolu venovali rozborom podstaty, 
cielov a funkcií riadenia socialistic- 
kej ekonomiky. Pri rozbore plánova- 
nia ako centrálneho článku riadenia 
(v tretej kapitole) vychádzajů z po- 
jmovej oblasti, vymedzenia stránck, 
zložick, fáz a stupňov riadenia. Orga- 
nicky k týmto trom základným kapi- 
tolám sa radia kapitoly o kontrola 
v systéme riadenia (4. kap.), práv- 


nych základoch riadenia (5. kap.), 
o riadiacich. kádroch. (6. kan.), 
o účasti pracujúcich na riadení a 


o odboroch (7. kap.), o formách a 


"metódach straníckeho vedenia Ssocia- 


listickej ekonomiky (8. kap.), o in- 
tegračnom procese a riadcní (9. kap.). 

Druhý oddiel nazvaný Metódy ria- 
denia. je rozčlenený do piatich kzni- 
tol. Pozoruhodne sú spracovaní 5:76 
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tri kapitoly, ktoré dávajú odpoveď na 
diskutované otázky, ako sú vhodnosf, 
alebo nevhodnosť uplatnenia ekono- 
mických, | organizačno administratív- 
nych alebo sociálnopsychologických 
metód riadenia. Najp.esvedčivejšie sa 
to autorom podarilo napísať v 10. ka- 
pitole: Metódy riadenia, ich obsah a 
vzájomná podmienenosf, kde sa opie 
rajú o závery XV. zjazdu KSČ, ktorý 
poukázal na potrebu tieto  metódy 
intenzívne využívat (str. 131). Autori 
tento záver podporujú ešte poukáza- 
ním na ďalšie možnosti využitia eko- 
nomicko-matematických metód v ria- 
dení (kap. 13). 

V trefom oddieli Technika a tech- 
nológia riadenia zaujímavým Spóso- 
bom radia za sebou kapitolu 0 infor- 
mačnom zabezpečení riadenia a kapi- 
tolu o p:obléme vedeckej organizácie 
riadiacej práce. Nasledujúce pasáže 
z kapitol — | Riadiace rozihodnutia 
(17. kap.), Ekonomická analýza v ria- 
dení (18. kap.), Technické zabezpe 
čenie riadenia (19. kap.) — dotvára- 
jú zámer autorov rozobrať aj organi- 
začno-technickúů stránku riadenia. 

Vo štvrtom oddieli autori rozborom 
širokého okruhu problémov od snahy 
o vystihnutie všeobecného a osobité- 
ho v riadení ekonomických a sociál- 


nych procesov v socialistických kra- 
jinách (20. kap.): cez rozbor niekto- 
rých skúseností z riadenia ekonomiky 
v štátoch RVHP (21. kap.| uzavreli 
poukazom na  súčasnúů | tendenciu, 
nové javy a kritiku buržoáznych a 
revizionistických teórií riadenia. 
Publikácia má logickú štruktúru, 
nadváznosť jednotlivých kapitol i vnů- 
tornú organickú vázbu. Pravda, na 
taký stránkový rozsah publikácie je 
počet kapitol predimenzovaný. Snaha 
včleniť do vedeckých základov  ria- 
denia socialistickej ekonomiky takmer 
všetky základné problémové okruhy 
nie je vyvážená hlbším prepracova- 
ním jednotlivých kapitol. Neprekraá- 
čuje preto póvodný zámer — z hla- 
diska súčasných poznatkov dať uce- 
lený pohlad na základy vedeckého 
riadenia, prispieť k lepšíemu osvoje- 
niu si tejto problematiky riadiacimi 
kádrami v ekonomickej oblasti, ako 
aj širokému okruhu pracujúcích a 
ich vyzbrojovaniu ekonomickými zna- 
losfťami. Uvedené, popri zrozumitel- 
nosti a čítavosti textu, predurčuje 
publikáciu medzi tie, ktoré adresáta 
zaujmá a splnia svoje poslanie. 


STANISLAV ŠIMONČIČ 


Sociálna 
demokracia 
a súčasnosť 


Golebiowski, |. Ideológia a politika 
súčasnej sociálnej demokracie. Brati 
slava, Pravda 1977. 251 str. 


Koncom minulého roku vyšla v na- 
kladatelstve Pravda, v edícii Kritika 
buržoáznej ideológie a revízionismu, 
v preklade kniha polského autora 
J.  Golebiowského, ktorá  rozoberá 
ideológiu, politiku a sociálnu bázu 
sociálnodemokratického hnutia v sů- 
časnosti. 


Autor rozdelil svoju monografiu na 
štyri kapitoly, ktoré doplnil registrom 
politických strán, organizácií a zdru- 
žení, pričom nezabudol ani na názvy 
daných inštitůcií v ich  póvodnom 
znení. 


Prvá kapitola Obnova sociálnode- 
mokratických strán a Socialistickej 
internacionály po druhej. svetovej 
vojne je problémovo rozdelená na 
dve časti. Prvá časť analyzuje vnů- 
torný vývin  sociálnodemokratických 
strán, príčínýy rozpadu. lavicových 
zoskupení po II. svetovej vojne, pri- 
čom berie do úvahy doóležitý faktor 
silného politického nátlaku imperia- 


listickej politiky © USA, ktorý. bol 
podopretý zneužitím ekonomických 
tažkostí | hospodársky | zruinovanej 
Európy. 


Po porážke fašizmu vznikla v Euró- 
pe situácia výhodná pre demokratic- 
kejší vývin všetkých kontinentálnych 
krajín. Buržoázne politické strany 
skompromitované politikou ústupkov 
voči hitlerovskému fašízmu, niektoré 
dokonca kolaboráciou s ním, mali po 
jeho porážke velmi nízku  Šancu 
reštaurovať predvojnový ekonomicko- 
politický štatút. Aj z toho vyplývala 


relatívne velká perspektiva Tavico- 
vých a liberálných strán, najmě tých, 
ktoré sa dostali do povedomia fudu 
ako  organizátorky | antifašistického 
odboja. Demokratizačná vlna zaslahla 
takmer všetky krajiny. Vytvárali sa 
Iavicové bloky a komunisti participo- 
vali na vládach vo Francúzsku, Ta- 
liansku, Nórsku, Belgicku a v dal- 
ších krajinách. Táto povojnová orien- 
tácia sociálnodemokratických strán 
na spoluprácu S komunistamí však 
netrvala dlho. Príčinou rozpadu favi- 
cových zoskupení boli dva faktory: 


1. neschopnost sociálnej demokra- 
cie prekonať vlastný revizionizmus, 
prejavujúci sa v politickej praxi ako 
polovičatosť, nedóslednosť pri realí- 
zácil vlastných koncepcií; 


2. rozhodný tlak USA reprezento- 
vaný známou Trumanovou doktrínou 
a Marshallovým plánom. 


Ďalšia časť kapitoly poukazuje na 
úsilie soctálnej demokracie vytvoriť 
vlastný jednotný front. Vnútorné roz- 
pory bránili až do roku 1951 reštau- 
rovať Socialisticků tnternacionálu. Jej 
znovuvytvorenie bolo silne poznačaené 
už existujúcím odklonom doprava, a 
preto i samotná Socialistická inter- 
nacionála deklaruje na svojom usta- 
novujůcom zjazde vo Frankfurte n. M. 
antikomunizmus A | antisovietízmus 
ako oficiálny a jediný zdroj spoloč- 
nej politiíckoideologickej orientácie. 


Druhů kapitolu nazval J. Golebiow- 
ski Sféra vplyvu sociálnej demokra- 
cie a jej sociálna báza a rozdelil ju 
na tri časti. V prvej sa zaoberá medzi- 
národnými sociálnodemokratickýmíi 
organizáciami, ich štruktúrou a člen- 
stvom. Aj z tohto aspektu sú medzí 
sociálnodemokratickými stranami roz- 
diely, čo je ďalším dóvodom nejed- 
notnosti Socialistickej internacionály, 
Latinskoamerické strany tohto typu 
nie sů členmi SI, čo prirodzene re- 


dukuje možnosf »celosvetového« 
vplyvu tejto  organíizácie. Fakt, že 
každá ©zo | Sociálnodemokratických 


strán je vlastne konglomerátom róz- 
nych průdov a tendencií, sa najmar- 
kantnejšie prejavuje práve v Latin- 
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skej Amerike. Cenné sú aj autoro- 
ve informácie o počie členov v 38 
najvýznamnejších sociálnodemokra- 
tických stranách | o percente hlasov, 
ktoré získali vo volbách v prvej po- 
lovici tohto desafročČia. 


Ďalšia časť kapitoly analyzuje so- 
ciálnu bázu Sociálnodemokratického 
hnulia. Po 2. svetovej vojne dochádza 
k zmene sociálneho zloženia SD — 
posilňuje sa © maloburžoázna | časf, 
ktorá sa v niektorých prípadoch stá- 
va jadrom Strany, resp. voličskej zá- 
kladne. Pri rozbore príčin vplyvu SD 
na pracujůce vrstvy | západoeurÓp- 


skych šiátov zdůrazňuje autor tieto 


faktory: 
1. podpora SD je často prejavom 
alibizmu | maloburžoáznych © Vrstiev, 


ktoré nie sú schopné realizovat vlast- 
nů snahu po demokratizácii spoloč- 
nosti na. platforme. marxizmu-leni- 
nizmu; 

2. historický aspekt, t. j. robotníc- 
ku tradíciu SD; 

3. obdobie ekonomickej konjunktú- 
ry síce oslabilo revolučnosť más, ale 
nepreviedlo ich. politické  myslenie 
vyhranene do buržoázneho tábora; 

4. potrebu tzv. proletárskej aristo- 
kracie realizovat sa politicky pri sú- 
časnom odklone od proletárskej revo- 
lučnej ideológie; 

5. demagógia SD — používanie re- 
volučných hesiel pri zmenenom ob- 
saliu; 

6. revizionizmus SD — nahradzova- 
nie konečných cieřov. robotníckeho 
hnutia parciáinvmi cíelmi; 

7. SD nemá vyhranenů ideológiu, 
preto je priístupná všetkým spoločen- 
ským vrstvám. 

Posicdná časť tejto kapitoly sa za- 
oberá vplyvom SD vo svote. Autor 
podáva perceniuálny prehlad účasti 
SD vo vládach západoeurópskyých štá- 
tov a konštatuje slabé pozície týchto 
strán v ostatnom svete, z čoho vypiý- 
va teindencia SIL posilňovať vlastní 
pozície najmá v rozvojových kraji- 
nách. 

Nosnou časťou knihy je tretia ka- 
pitola Ss názvom Ideológia súčasnej 
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sociálnej demokracie. Pretože teore- 
tické koncepcie SD už stratili časová 
i obsahovů  aktuálnosf, | analvzuj? 
autor aj najnovšie komentáre, ktorí- 
mi sa Ssnažia jej poprední leaderií mc- 
dilikovať už zastaralé ideologické 
postuláty vlastného hnutia. 

Základným programovým dokumen- 
tom sociálnodemokratického | hnua 
sa stala deklarácia O ciefoch a ú'o- 
hách demokratického socializmu, pri- 
jatá na spomenutom frankfurtskom 
zjazde, ktorá znamená zrieknutie sa 
základných princípov socialízmu. Za 
hlavného nepriatela vpasuje« komu- 
nizmus, čím sa hnutie stáva konform- 
ným voči existujúůcemu buržoáznemu 
štátu i vočí antikomunistickej impe- 
rialistickej politike. Jeho alternatívu 
— demokratický socializmus — tvoria 
štyri základné komponenty: politická 
demokracia; hospodárska  demokra- 
cia; spoločenská demokracia a kul- 
táúrny pokrok; medzinárodná demo- 
kracia. Pretože týmto heslám vzali 
konkrétno-historický triedny obsah, 
zhoduje sa demokratický socializmus 
s charakterom buržoáznodemokratic- 
kého štátu. 

Pre sůčasnosť sú charakteristické 
tri hlavné smery tohto hnutia: prvý 
sa Snaží »zblížiť« socializmus S kres- 
fanstvom, druhý »vylepšuje« marxiz- 
mus odstránením jeho revolučnéhno 
obsahu a tretí argumentuje buržoáz- 
nou interpretáciou vplyvu  vedecko- 
technickej revolůcie na zmeny tried- 
nej štruktáry spoločnosti. Nie div, že 
túto teoreticků platformu. sociálnej 
demokracie | Charakterizuje | presun 
ideologických záujmov zo sféry reál- 
nych spoločenských procesov do ob- 
lasti etiky, abstraktného humanizmu 
a akejsi novej »duchovnej náplnee 
socializmu. Preto aj vodcovia SI, ako 
napr. W. Brandt, F. Buschek, B. Kreis- 
ky, sa orientujú na otázky tzv. novej 
životnej kvality pri dovolávaní sa 
triedne neurčených pojmov demokráa- 
cie, pokroku a blahobytu. Každoden- 
ná prax však prináša dosť dókazov 
o tom, že buržoézny charakter štátu 
pertraktovaním týchto hesiel vobec 
n2utrpel. 


Posledná, najrozstahlejšia kapitola 
Politika súčasnej sociálnej demokra- 
cie © analyzuje  povojnová | politiku 
týchto politických strán a základné 
vývojové perspektivy sociálnodemo- 
kratického 1i celého  robotníckeho 
hnutia. 

V odborárskom hnutí kontrolova- 
nom sociálnou demokraciou a hnutí 
mladých | socialistov | západoeuróp- 
skych krajín došlo za posledných de- 
sať rokov k výraznému posunu do- 
Iava. Arogantný antikomunizmus Sa 
nědokáže udržať ani s podporou 
sankčných opatrení za spoluprácu 
s komunístami. Typickým je komentár 
JUSO (Organizácia mladých socialis- 
tov v NSR) k návrhu programu SPD 
v r. 1972: »To, čo komisía predložila 
ako orientačný rámec na roky 1973— 
1985, mohla by práve tak dobre pro- 
pagovat CDU.« Sociálna demokracia 
svojím antikomunizmom mnoho stra- 
tila aj u voličov, čo najnovšíe doku- 
mentuje vývin vo Švédsku, NSR a 
Portugalsku. Napriek tomu má však 
hnutie sociálnej demokracie a komu- 
nistov aj v súčasnosti viacero Spo- 
ločných bodov. Možno za ne považo- 
vať predovšetkým antiimperialistické 
a protimonopolistické | zameranie 
týchto hnutí v súčínnosti s bojorý za 


demokratizácíu spoločnosti, míer a 


spoluprácu medzi národmí. 


Záverečná časť knihy správne prí- 
zvukuje, že politika a Ideológia SD 
nevyhnutne musí akceptovat existen- 
cíu komunistických strán, ktoré sa 
v. niektorých | krajínách 'západnej 
Európy stali ich rovnocenným part- 
nerom pri vplyve na  pracujúcich. 
Autorov zámer analyzovat základné 
príčiny vnůtornej protirečivosti so- 
ciálnodemokratického hnutia 1 vzá- 
jomnů podmienenosťt jeho teórie a 
praxe sa zdaril. 


Práca J. Goleblowského patrí preto 
k významným príspevkom marxistic- 
ko-leninského poznania teórie a pra- 
xe jednotlivých sociálnodemokratic- 
kých strán. Je funkčná práve v sú- 
časnosti, keď v krajinách západnej 
Európy dochádza k zvyšovaníu jed- 
noty robotníckeho hnutia v snahe 
realizovat socialistické idey, ktoré už 
vyše storočia predstavujú ucelený a 
najpokrokovejší program všestrannej 
humanizácie Iudskej spoločnosti, a 
iste poslúži ako vhodný materiál prí 
štúdiu aktuálnych otázok  medziná- 
rodného robotníckeho hnutia. 


RASTISLAV TÓTH 


Mládež - problém 
stále aktuální 


Mládež a ideologický boj, Praha 1977, 
Horizont, 375 str. 


Mladá generace stála vždy v cen- 
tru pozornosti socialistické společ- 
ností. Není však určitě přehnané, řek- 
neme-li, že důraz, který klade strana, 
státní 1 společenské organizace na 
výchovu, péčí í odpovídající zapojení 
mladé generace do veškerého sociál- 
ního, politického i hospodářského ži- 
vota naší společnosti, rok od roku 
roste. Tato tendence se projevuje ta- 
ké na úseku literatury, která je pro- 
blémům mládeže věnována. 


Jednou z posledních prací, která se 
zmíněnou tematikou zabývá, je po- 
měrně obsáhlá publikace (375 str.) 
nakladatelství Horizont. Autorský ko- 
lektiv se zaměřil na problém, který 
je | zejména ve spojitosti s mladou 
generací nadmíru aktuální, totiž — 
na ideologický boj o mládež. 


Zkušenosti, které máme s působe- 
ním antikomunismu protí socialistic- 
kým zemím, zejména, v posledních 
deseti letech, zcela evidentně ukazu- 
jí, že v koncepcích antikomunismu, 
v jeho strategických plánech, je otáz- 
ka mládeže a její zpracování z hle- 
diska potřeb boje proti komunismu 
kladena na jedno Z rdejpřednějších 
míst. Není to nikterak náhodné, ne 
boť budoucí úspěchy či neúspěchy 
socialismu na straně jedné, nebo ka 
pitalísmu na straně druhé, jsou velmi 
významně podmíněny tím, na Čí stra. 
nu se postaví mladá generace. Proto 
právě o ní se dnes vede velmi tuhý 
a intenzívní třídní zápas. »V posled- 
ních letech neobyčejně vzrostla její 
politická aktivita, její úloha v tříd- 
ních bojích. Dá se bez přehánění ří- 
cí, že mládež sedmdesátých let v mno- 
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hém ohledu rozhodne o tom, jak bu- 
de vypadat svět koncem tohoto sto- 
letí.«l 


V současnosti více než kdy předtím 
nelze v žádném případě spoléhat na 
jakýsi automatický vlív objektivních 
podmínek na formování vědomí mla- 
dých lidí ve smyslu správného hod- 
nocení vývojových procesů v soudo- 
bém světě, na vytváření antikapitalis- 
tického třídního postoje v myšlení 
mladé generace. Praxe dosti jedno- 
značně ukazuje, že spoléhání se je- 
nom na fungování objektivních fak- 
torů, jako jsou například existující 
sociální jistoty a perspektivy mláde- 
že v socialismu a naopak neutěšená 
sociální situace mládeže za kapita- 
lismu, přináší samo o sobě menší 
efekt pro formování socialistického 
vědomífÍ u mládeže, než bychom snad 
mohli očekávat. Svědčí o tom i pří- 
klad, který uvádějí autoří publikace. 


Údaje o polítické  organizovanost 
části západoevropské mládeže říka- 
jí, že: »Mládežnícké organizace so- 


ciálně demokratických stran a socia- 
listických stran mají 730000 členů, 
naproti tomu katolické a křesťansko- 
demokratické svazy 2200000 členů. 
Zvláště je třeba sl všimnout, že více 
než 230 000 mladých lidí je členy růz- 
ných fašistických a neofašistických 
mládežnických organizací, a to kro- 
mě zemí s fašistickým režimem.c' 
Kdybychom vycházeli čistě z analýzy 
reálného postavení mládeže v soudo- 
bých kapitalistických zemích západní 
Evropy, které jsou postiženy narůsta- 
ifcÍ krizí celého systému, mohli by- 
Cchom očekávat výsledek poněkud ji- 
ný. Ale není tomu tak. Proč, to lze do 
značné míry vysvětlit právě systema- 
tickým politickým a ideologickým 
ovlivňováním mladé generace bur- 
*oazních států | propagandistickou 
našinérií antikomunismu. 


Stratégové antikomunismu se snaží 
vplatňovat ideologické | zpracování 


1! Mládež a ideologický boj, str. 37. 
Horizont, Praha 1977. 
2 Tamtéž, str. 37. 


mládeže nejenom ve svých, ale také 
v socialistických zemích. V obou pří- 
padech kaikulují také s umocněnim 
své.:o úsilí cesiou využití specific- 
kých vlastností mládeže, jako je la- 
bilita o pohyblivost jejího vědomí, 
její malá politická zkušenost, emocio- 
nalnější přístup ke světu, než mají 
generace starší, netrpělivost a Konec 
konců i všech obtíží růstu, které s se- 
bou přináší výstavba socialistických 
společností. Jsme také svědky toho, 


že vedle spexulací s těmito faktory. 


usiluje soudobý antikomunismus 
o koncipování společenských teorií, 
které by zavedly na scestí světový 
revoluční proces a s ním tedy i mla- 
dou generaci, která do něho v ro- 
stoucí míře vstupuje. Aby byl vliv 
těcnto  pseudoieorií ještě vice ve 
svém dopadu k mladé generaci zvý- 
šen, jsou mladí lidé stavění do role 
jakéhosi jejich nositele a garanta je- 
jich realizace Zvlášť výrazné je to 
ve filozofickopolitických konczpcích 
tzv. »Frankfurtské školy«. Teoreii- 
kové hlásící se k této škole hovo- 
ří o tom, že jejich Ideje jsou jakousi 
ideologickou základnou. tzv. »nové 
levice,« což má být fakticky nové so- 
ciální hnutí, které odvolávajíc se na 
východiska z tzv. autentického mar- 
Xxismu, chce vytvořit společnost ne- 
odpovídající žádnému stávajícímu so- 
ciálnímu modelu. Tedy ani kapitalis- 
tickou, ale ani socialistickou. Tato 
nová levice není pak totožná, podle 
jejích ideologů, se žádnou z tradič- 
ních tříd, tedy ani s třídou dělnic- 
kou. Kdo je to nová levice, vysvětlu 
je jeden z předních teoretiků »Frank- 
furtské školy« H. Marcuse, který ve 
své prácí Psychoanalýza a politika 
napsal: »Musím začít tím, že vám 
alespoň heslovitě vyložím, co odlišu- 
je novou levici od staré levice. Pře- 
devším není, vyjma několika malých 
skupin, ortodoxně marxistická nebo 
socialistická. Charakterizuje ji hlubo- 
ká nedůvěra ke všem ideologiím, te- 
ké k socialistické ideologii, o níž se 
lidé domnívají, že zradila, a kterou 
jsou zklamání. Nová levice není kro- 
mě toho žádným způsobem — opět 


s výjimkou malých skupin — fixová- 
na na dělnickou třídu jakožto revo- 
luční třídu. Sama ostatně nemůže být 
definována vůbec třídně. Skládá se 
z intelektuálů, ze skupin hnutí za 
občanská práva a 7 mládeže, zejmé- 
na z radikálních prvků mládeže, ta- 
ké z takových, které se na první po- 
hled nejeví vůbec  polhticky, totiž 
z hipies.«* Ponechme stranou hodno- 
cení toho, zdali je autor o pravdi- 
vosti svých tvrzení upřímně přesvěd- 
čen či ne. Faktem však zů.iává, že 
objektivní dopad takovýcito názorů 
do vědomí mladé generace se rovná 
prakticky jejímu ideovému odzbroje- 
ní, politické de7o.ientaci a konečně 
otevřením dveří pro vbv antikomu- 
nistických idejí. 


Autoři recenzované práce vedle 
kritiky buržoazních a antikomunis- 
tických teorií o mládeži dokazují, že 
»marxistický třídní přístup k pro- 
blémům mládeže je jediný vědecký 
přístup, který se vyvarovává jedno- 
strannosti a předpojatosti. Komunis- 
tická ideologie umožňuje ukázat mlá- 
deži skutečnou perspektivu boje za 
nejspravedlivější a o nejhumánnější 
společenské zřízení, za © komunis- 
mus.«4 Avšak nejde jenom o to uvě- 
domovat si pravdivost těchto tezí, 
ale především jde o to umět je apli- 
kovat v reálné praxi společenského 
pohybu i v ideologickém boji s kapi- 
talismem. Proto vědecký — přístup 
k mladé generaci vyžaduje nejen její 
diferenciaci podle třídní příslušnos- 
ti, ale také prozkoumání jejích věko- 
vých a. sociálně | psychologických 
zvláštností. Z těchto pozic je nutné 
přistupovat i k formování jejího vě- 
domí. 


Velmi významnou, oblastí, která 
silně působí na formování vědomí 
mladých lidí, je bezesporu kultura 


v širším i užším slova smyslu. V sou- 
časnosti má »kulturní politika KSČ vů- 
či mládeží mimořádný význam. Mládež 


5 H. Marcuse, Psvchoanalýza a polití- 
ka, str. 54, Svoboda, Praha 1969. 

4 Mládež a ideologický boj, str. 105 
Horizont, Praha 1977. 
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je velmi vnímavá, většinou ráda chodí 
do divadla, do kina, na estrády, za- 
pojuje se do práce v různých zájmo- 
vých kroužcích. V minulosti se nejed- 
nou V praxi dosti přeceňoval, anebo 
jindy zase podceňoval výchovný vliv 
kulturních hodnot na mládež, piesně- 
1 řečeno možnosti, které kultura po- 
skytuje pro světonázorovou výchovu 
mládeže. Dnes se ukazuje jako velmí 
naléhavý problém vést mládež k ak- 
tivní účasti na vytváření a osvojování 
st kulturních hodnot, všude překoná- 
vat lhostejnost ke kultuře, ba né- 
někdy přímo nekulturnost části mlá- 
deže, neboť. rozvoj. socialismu. je 
úzce spjat s rozvojem socialistické 
kulturní | revoluce, a tedy i kultu- 
ry.«* Nejde však jenom o to, otevřít 
mladé generaci přístup ke kultuře, 
ale také o to, prohlubovat V ní Ces- 
tou kultury její socialistické uvědo- 
mění. Opět v této souvislosti nelze 
nepřípomenout, že ve skutečnosti no- 
sitelem, a. tedy 1 zdrojem hodnot, 
které jsou. lidé, a zejména mladí, 
schopní a ochotní přijímat prostřed- 
nictvím kultury, může být kulturá 
dobrá — formou 1 obsahem. Hovoří- 
me-lí pak o kultuře sociaiistické, je 
třeba si uvědomovat, že | jakékoli 
klišé, falešný patos, násilnost, ne 
reálnost, schematismus a jiná negati 
va, kierá se v kulturních dílech mo- 
hou projevovat a Čas od času proje- 
Vují, nemohou rikdy přinést mnoho 
pozi-ivního pro vytváření socialistic 
kého vědomí u m'adých lidí. Naopak 
mohou mít za důsledek jejich přiklá 
nění se ke kultuře, která nemusí mít 
se socialismem nic společného. 


Určitá  nevyrovnanost, která se 
v. opříslupu ke. kulturní. výchově 
mladých lidí v. šedesátých letech 


projevila, vedla také k tomu, že se 
kultura stala jednou Z cest působení 
antikomunismu směrem k. mládeži 
Proč tomu tak bylo, ukazují autoři 
ve své publikací velmi podrobně. Na 
základě analýzy knlturně politického 
vývoje v minulostí a kulturních po- 


Š Tamtáž, str. 197. 
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třeb současností pak. zdůrazňují: 
»Dnes jde o to, aby kultura byla sxu- 
tečně kulturou, nositelkou vzdělanos- 
ti, vysoké kulturní úrovně a kultivo- 
Vanosti jak pro jednotlivce, tak 1 pro 
celou společnost. Jde o hodnoty ne- 
jen vědeckého či uměleckého,  a:e 
i ideologického charakteru,  nebof 
skutečně pokrokovou kulturu nutno 
chápat v jednotě obsahu a formy, 
z ideologického 1 estetického aspek- 
tu. Jedině takto chápaná kultura bu- 
de prospěšná člověku a socialistické 
společnosti.«6 


I když autoři ve značné Části své 
publikace věnují právem pozornost 
mladé generaci, z hlediska sociálního 
neponechávají stranou tak významný, 
ale doposud poměrně opomíjený as- 
pekt psychologický a biolosický. Ne- 
jde však o nějaké tendenční Či jedno- 
stranné přesunutí těžiště problému 
mimo sociální obsah, neboť ten zd? 
zůstává v šírším pohledu neustále 
uplatněn. Avšak nelze nevidět, že 
komplexní řešení problémů mládeže 
a především pak těch, které lze ozna- 
čit jako protispolečenské, není možné 
nouze V rámci jejich sociální podmí- 
něnosti, tedy v intencích prostřed- 
nů politického čt pedagogického pů- 
sobení, ale je nutné vzít v úvahu 
i takové vědy, jako je genetika, psy- 
chologie apod. Praxe totiž dokazuje, 
že např. u nás »kriminalita, prosti- 
'uce a alkoholismus nejsou jen ne- 
blahým dědictvím kapitalistické spo- 
'ečnosti«.7 Zde autoři upozorňují na 
mnohdy mylně | vykládanou tezi 
X. Marxe z Kritiky gothajského pro- 
Jvramu, »že 1 socialistická společnost 
nese V sobě mateřské znaménko své- 
70 původuc«. Její nesprávná interpreta- 
ce pak vedla k předpokladu, že krimi- 
nalita a ostatní neduhy mají kořeny 
en v předsocialistické | minulosti a 
v ideologické diverzi«a 8 


Na důkaz svých tvrzení a podepře- 
ní svých názorů, které v podsiatě 


8 Tamtéž, str. 234. 
7 Tamtéž, str. 327. 
8 Tam'éž. str. 370. 
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vyzdvihují rostoucí úlohu speciál- 
ních přírodních věd pri spoluřešení 
problémů mládeže, uvádějí autoři řa- 
du velmi zajímavých faktů, která pro 
čtenáře budou mnohdy poměrně pře- 
kvapivá, neboť patří mezi málo frek- 
ventovaná. Snad o to jsou poučnější. 
A to v širším slova smyslu i tak, 
že znovu utvrzují jednu z marxistic- 
kých zásad teoretické práce, že je- 
dině fakta mohou a musí být zákla- 
dem nejen naší teorie, ale také pra- 


xe. Spekulace a tendenční výklad 
věcí, ať již z těch či oněch důvodů, 
nemohou přinést nic pozitivního. 

Publikace, kterou dostává čtenář 
do rukou, není samozřejmě ucelenou 
a vyčerpávající prací o mládeži. Řa- 
dí se však určitě šířkou svého po- 
hledu do problému i otázkami, které 
nastoluje k zamyšlení i řešení, k prá- 
cím, kterých by mělo přibývat. 


LADISLAV HOSCHL 
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Návštěva nejvzácnější 


Koncem května a začátkem června 1978 navštívila naši zemi 
delegace ÚV KSSS a vlády SSSR v čele s generálním tajemníkem 
ÚV KSSS a předsedou prezídia Nejvyššího sovětu L. I. Brežněvem. 
Srdečně, radostně a s láskou jsme přijali vzácné a milé hosty. 
Přijeli k nám, aby s představiteli naší strany a vlády jednali 
o otázkách další spolupráce obou zemí, aby si vyměnili názory 
a zkušenosti z činnosti KSČ a KSSS a projednali otázky další- 
ho upevnění vzájemných vztahů v politické, ekonomické a kul- 
turní oblasti a společného postupu v boji za mír. : 


Zahraniční politika sovětské země se těší úctě nás všech, úctě 
a podpoře stamiliónových mas na celém světě. Všichni víme, že 
v uplynulém období podnikla Komunistická strana Sovětského 
svazu a sovětská vláda závažné a potřebné kroky pro zajištění 
podmínek mírové výstavby v SSSR a v socialistických zemích, 
pro mír a bezpečnost národů. 


Generální tajemník ÚV KSSS L. I. Brežněv k tomu řekl na 
XXV. sjezdu KSSS: »Mezinárodní postavení Sovětského svazu je 
pevné jako nikdy. Čtvrté desetiletí žijeme v míru. Postavení so- 
cialismu se upevnilo. Uvolňování mezinárodního napětí se stalo 
základní tendencí. To je hlavní výsledek mezinárodní politiky 
strany. Na takový výsledek mohou být sovětští lidé hrdi.« Z to- 
hoto faktu vyvěrá i bezpečnost a jistota československého pra- 
cujícího lidu, podmínky, v nichž v míru dále rozvíjí naši Socia- 
listickou společnost. 


V Komunistické straně Sovětského svazu vidíme avantgardu 
světového pokroku a obrany míru, která při vypracování své 
zahraniční politiky komplexně posuzuje zahraničně politické 
otázky. Vzhledem k významu, síle a autoritě SSSR neexistuje 
mezinárodní problém, kdy by v té či oné míře nebylo třeba brát 
v úvahu zahraniční politiku Sovětského svazu. 

Je zásluhou iniciativní zahraniční politiky KSSS a SSSR, že 
vznikly příznivé podmínky pro zachování a upevnění míru ze- 
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jména v Evropě. Obrat k lepšímu ve vztazích s nejsilnější vel- 
mocí kapitalistického světa — s USA — měl rozhodující význam 
pro oslabení hrozby nové světové války, přispěl ke zlepšení me- 
zinárodní situace. 


Jedním z hlavních směrů zahraničně politické činnosti ústřed- 
ního výboru Komunistické strany Sovětského svazu a sovětské 
vlády byl a nadále je boj za zastavení horečného zbrojení, vše- 
obecné a úplné odzbrojení. 


Sovětský svaz ve svých stanoviscích zdůrazňuje, že další boj 
za mír, svobodu a nezávislost národů vyžaduje zvyšovat aktivní 
společenský přínos bratrských socialistických států k tomuto 
boji; soustředit úsilí mírumilovných sil světa na likvidaci váleč- 
ných ohnisek a především na dosažení spravedlivého a trvalého 
urovnání situace na Středním východě. SSSR vyvíjí úsilí o to, 
aby politické uvolnění bylo doplněno uvolněním vojenským, aby 
nabylo konkrétních forem vzájemně výhodné spolupráce mezi 
státy, aby se podařilo uzavřít celosvětovou smlouvu o nepoužití 
síly v mezinárodních vztazích. Jako další principiální a jeden 
z nejdůležitějších mezinárodních úkolů je úplné odstranění všech 
pozůstatků systému koloniálního útlaku a likvidace všech ohni- 
sek neokolonialismu a rasismu. 


Všechen náš lid a široké kruhy světové veřejnosti vidí v Ko- 
munistické straně Sovětského svazu a v sovětské zemi spolehli- 
vou oporu míru a bezpečnosti národů, představitele stěžejních 
zájmů a tužeb lidových mas celého světa. 

Sovětský svaz je náš přítel nejvěrnější — jak to znovu potvr- 
dila návštěva sovětské stranické a vládní delegace. Proto je trva- 
lým, spolehlivým a neměnným základem veškeré naší zahranič- 
ně politické činnosti — jak to znovu zdůraznil XV. sjezd KSČ — 
pevné přátelství a spojenectví a všestranná, stále se prohlubující 
spolupráce se Sovětským svazem. Význam tohoto přátelství a 
spojenectví byl prověřen zkušenostmi našeho lidu v těžkém zů- 
pase proti fašismu, za národní svobodu, za nastolení sociálně 
spravedlivého zřízení v naší vlasti 1 v období budování, v plodné 
tvůrčí práci při výstavbě socialismu. 


Naše bratrské vztahy se Sovětským svazem i s dalšími zeměmi 
socialistického společenství jsou založeny na jednotě třídních 
zájmů a jsou jednou ze zákonitostí socialistického společenství, 
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jejichž výrazem je společná marxisticko-leninská ideologie, i na 
© společném zápase za další úspěchy socialismu a komunismu, za 
společenský pokrok a mír ve světě. 

Nenahraditelná je pro nás vzájemná spolupráce SSSR a ČSSR 
ve všech oblastech společenského života, ekonomiky, vědy, kul- 
tury, zdravotnictví a dnes už i v kosmu. Pracuje se na dlouhodo- 
bém plánu spolupráce. 

Společné prohlášení přijaté při návštěvě sovětské stranické 
a vládní delegace v čele s generálním tajemníkem ÚV KSSS a 
předsedou prezídia Nejvyššího sovětu L. I. Brežněvem dále tuto 
spolupráci dotvrzují a rozvíjejí. Všechny smlouvy a dohody uza- 
vřené mezi SSSR a ČSSR posilují nejen náš vzájemný svazek, ale 
i svazek socialistických zemí jako celku. 


Stabilita a dynamičnost socialistické ekonomiky je dnes v po- 
předí pozornosti kapitalistických zemí, které prožívají hlubokou 
krizi doprovázenou inflací a prohlubujícími se imperialistickými 
rozpory. V r. 1975 byly průmyslové kapacity vyspělých kapitalis- 
tických zemí využitý jenom na 65—80 %. Počet nezaměstnaných 
dosáhl 17 miliónů lidí. 

Naproti tomu světová socialistická soustava je v současné 
době jednou z hlavních industriálních oblastí světa. Vyrábí více 
než 40 % světové produkce a stala se silným faktorem ovlivňu- 
jícím rozvoj světových ekonomických procesů. Zákonitě ovlivňu ja 
i celý komplex mezinárodních vztahů. 


V oblasti ekonomické, politické a ideové zůstává nadále moc- 
nou zbraní mezinárodního komunistického hnutí, zbraní, jíž se 
nelze vzdát, proletářský a socialistický internacionalismus. Jím 
se společenství socialistické země řídí jako zárukou vítězství a 
úspěchů. 

Komunistická strana Československa vycházela a vychází ze 
zásad proletářského internacionalismu a solidarity komunistic- 
kých a dělnických stran, plynoucí ze shodného cíle — budovat 
a rozvíjet dále socialismus a bojovat proti imperialismu. Naše 
strana se podílí úspěšně a aktivně na takových úkolech, jako 
je ekonomická integrace a všestranná spolupráce zemí socialis- 
tického společenství ve všech oblastech života. Chápe tuto Čin- 
nost jako součást své internacionální povinnosti. 


Hlavním příspěvkem socialistických zemí pro plnění společ- 
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ných internacionálních úkolů komunistického hnutí je upevňo- 
vat a posilovat socialistickou společnost, dále ji rozvíjet a roz- 
šiřovat tak hlavní základnu světového komunistického hnutí 
hlavní sílu mezinárodního boje za socialismu. To bylo potvrzeno 
znovu při návštěvě sovětské stranické a vládní delegace, ná- 
vštěvě nejvzácnější a nejmilejší. 

S naprostým souhlasem nás všech se proto setkávají slova 
generálního tajemníka ÚV KSČ a prezidenta ČSSR soudruha 
Gustáva Husáka, pronesená na slavnostním shromáždění na 
Pražském hradě 31. 5. 1978: »Velkou úctu a obdiv všech míru- 
milovných lidí světa si získává mírová politika Sovětského sva- 
zu. Mír je největší hodnotou lidstva a jeho zachování vytváří 
nejpříznivější podmínky pro budovatelské úsilí našich národů. 
Naše strana a všechen československý lid vysoce oceňují prin- 
cipiální mírovou politiku Sovětského svazu, plně ji podporují 
a snaží se všemi silami přispívat k její realizaci.« 

S radostí, uspokojením a oprávněnou hrdostí nad vlivem 
a autoritou zemí socialistického společenství jsme vyslechli 
myšlenky vyslovené na tomto shromáždění vedoucím stranické 
a vládní delegace SSSR, generálním tajemníkem ÚV KSSS 
a předsedou prezídia Nejvyššího sovětu SSSR L. I. Brežněvem: 
Nad Evropou je již čtvrté desetiletí mírové nebe. Myslím, že tak 
dlouhotrvající mír národům našeho světadílu historie | ještě 
nikdy nedopřála. A národy si musejí jasně uvědomovat, že je to 
do značné míry a dokonce rozhodující měrou výsledek toho, 
že polovina Evropy nyní žije v socialismu. Mír v Evropě — to je 
do značné míry výsledek našeho společného úsilí, koordinované 
zahraniční politiky členských států Varšavské smlouvy.« 

Toto objektivní hodnocení významu společenství socialistic- 
kých zemí je realitou, kterou vidí celý mírumilovný svět a kte- 
rou musí respektovat i ti, kteří míru nepřejí, nepřátelé lidstva, 
světový imperialismus. 


Podiel SAV na rozvoji 
našej spoločnosti 


VLADIMÍR HAJKO 


Na 18. júna t.r. pripadá 25. výročie založenia Slovenskej akadémie 
vied. Toto významné jubileum vrcholnej vedeckej ustanovizne na Slo- 
vensku je vhodnou príležitostou zamyslieť sa nad jej doterajším vý- 
vojom a súčasnou činnosťou i nad niektorými všeobecnejšími problé- 
mami, ktoré súvisia s poslaním základného výskumu v rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti a s realizáciou výsledkov vedy v spoločenskej 
praxí. 

Je prirodzené, že ako v mnohých iných smeroch činnosti pri bu- 
dovaní socialistickej spoločnosti sme aj pri koncipovaní rozvoja našich 
vedeckých inštitúcií plne využili skůsenosti prvej krajiny socializmu, 
Sovietskeho zvázu. Po vzore AV ZSSR a republikových akadémií víed 
sa ČSAV 1 SAV stávajů jednak učenou spoločnosťou, združujúcou naj- 
významnejších predstavitelov vedy ako svojich členov, jednak vedec- 
kou inštitúciou, ktorá prostredníctvom svojích vedeckých pracovísk 
rozvíja vedecké poznanie v oblasti prírodných, technických a spolo- 
čenských vied. 

Slovenská akadémia vied ako organická súčasť Československej 
akadémie vied združuje najvýznamnejších predstavitelov vedy na Slo- 
vensku. V súůčasnom období má 80 členov, z toho 33 akademikov a 
47 členov korešpondentov. Pri svojom vzniku mala SAV 12 zaklada- 
jácich členov akademikov a po prvých volbách členov SAV koncom 
r. 1953 17 akademikov a 21 členov korešpondentov. 

Rozvoj ČSAV i SAV ako vedeckých inštitúcií sa v uplynulom štvrt- 
storočí realizoval v tesnej vzájomnej vázbe a na pozadí mohutného so- 
cialistického rozvoja celej našej vlasti, v rámci ktorého sa vybudovala 
aj súčasná výskumno-vývojová základňa štátu, reprezentovaná asi 
170 000 pracovníkmi. Z nich vo výskumno-vývojovej základní pósobí 
na Slovensku asi 42000 pracovníkov. Slovenská akadémia vied so svo- 
jimi zhruba 4200 pracovníkmi tvorí asi 10% výskumno-vývojovej zá- 
kladne na Slovensku a asi 25% celoštátnej výskumno-vývojovej zá- 
kladne. V súčasnosti má SAV 47 vedeckých pracovísk, ktoré rozvíjajú 
základný výskum vo viacerých vedných odboroch. 

V doterejšom vývoji sa na pracoviskách SAV získali pozitívne vý- 


sledky a cenné experimentálne skúseností pri výskume v oblasti tech- 
nickej kybernetiky, supravodivosti, pri výskume polovodičov a kovo- 
vých skiel, t.j. vo vedných oblastiach, ktoré sů v tesnej vázbe s pri- 
slušnou výrobnou praxou. Účasťou na velkom medzinárodnom výskun- 
nom programe Interkozmos v oblasti kozmickej fyziky i kozmickéj 
biológie prejavili viaceré pracovíská SAV schopnosť pracovať v tomto 
velkom medzinárodnom vedeckom kolektíve, a to tak na konštrukcii 
príslušných  aparatúr, resp. na  príprave biologických materiálov 
umiestňovaných do vysielaných družíc Zeme, ako aj pri vyhodnocovaní 
získaných experimentálnych výsledkov. Výskumné práce v oblasti ko- 
vových materiálov na báze Al tvoria základ ďalšieho výskumu apli- 
kácie materiálov so zlepšenými mechanickými vlastnosťami v odbore 
farebnej metalurgie. Na póde SAV sa úspešne rozvinuli práce pri rie- 
šení konštrukčných systémov z hfadiska využitia najnovších poznatkov 
- o štruktůre stavebných materiálov. V oblasti vied o Zemi a vesmíre 
sa vytvorila solídna báza vedeckého bádania v astronómii, geofyzike, 
geológii, geografii ako aj v hydrológii a hydraulike. Chemické pra- 
coviská SAV získali cenné výsledky prí riešení aktuálnych problémov 
chémie sacharidov, silikátovej a makromolekulovej chémie s osobitným 
zreteřom na využitie domácej surovinovej základne. Na biologicko-le- 
kárskych pracoviskách boli úspešne zvládnuté progresívne metódy 
výskumu v oblasti virológie, experimentálnej onkológie, molekulárnej 
biológie, všeobecnej fyziológie, neurofyziológie, endokrinológie a 
v ďalších vedných oblastiach. 

Úroveň riešenia výskumných problémov a výsledky dosahované na 
týchto našich pracoviskách sú zrovnatelné vo svojej kvalite s vedeckou 
produkciou popredných pracovísk tohto druhu vo svete a dostáva sa 
im adekvátneho medzinárodného ohlasu a ocenenia. Na póde SAV sa 
vytvorili priaznivé predpoklady aj pre výskum v oblasti farmakológie, 
ekológie krajiny a v oblasti biologicko-poInohospodárskyých vied, oso- 
bitne v odbore fyziológie hospodárskych zvierat, helmintológie, fyto- 
patológie a entomológie. 

Výsledkami svojej doterajšej práce dokázali aj spoločenskovedná 
pracoviská SAV svoju schopnost zúčastňovať sa v pomerne širokom 
rozsahu na riešení aktuálnych problámov ideologického, politického. 
hospodárskeho a kultůrneho Života našej socialistickej spoločnosti. 
Výsledkom tvorivej práce pracovníkov SAV sů viaceré významné »u- 
blikácie z oblasti filozofie a sociológie, ekonómie, pedagogiky a psy- 
chológie, archeológie, syntetické diela z dejín nášho národa, jeho li- 
teratůry, fudovej kultůry, jazykovedy a pud. 

Vedecká práca členov a pracovníkov SAV bola doteraz ocenená 41 
štátnymi cenami Klementa Gottwalda a 24 národnými cenamí SSR. 
Z toho na oblasť vied o Zemi a vesmíre, matematicko-fyzikálnych a 
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technických vied pripadá 18 štátnych cien Klementa Gottwalda a 
9 národných cien SSR, na oblasť chemických, biologicko-lekárskych 
a biologicko-polnohospodárskyých vied pripadá 20 štátnych cien Kle- 
menta Gottwalda a 5 národných cien SSR a na oblasť spoločenských 
vied 3 štátne ceny Klementa Gottwalda a 10 národných cien SSR. Od 
vzniku SAV dali jej pracovníci k dispozícii národnému hospodárstvu 
dovedna 764 vynálezov. 

Na príklade 25-ročného rozvoja Slovenskej akadémie vied a dote- 
rajšieho vývoja celej vedeckovýskumnej základne na Slovensku možno 
konkrétne a velmi názorne dokumentovať potenciálne schopnosti so- 
cialistického zriadenia zabezpečiť v rámci celkového rozvoja spoloč- 
nosti aj rýchly rozvoj vedy a techniky. A to aj v podmienkach takej 
hospodársky a kultůrne málo vyvinutej krajiny, akou bolo Slovensko 
ešte v nedávnej minulosti, kde veda nikdy predtým nebola súčasťou 
celospoločenskej činnosti. Stalo sa tak až za socializmu, ktorý svoje 
dlhodobé programové ciele v rozvoji spoločnosti spojuje s intenzívnym 
rozvojom vedy a techniky a s využitím ich výsledkov vo výrobe a 
v ostatnej spoločenskej praxi. 


Spoločenská činnosť, ktorů zahrňujeme pod názov veda, sa V Ssocia- 
listickej spoločnosti stáva jedným z rozhodujúcich činitelov pri zabez- 
pečovaní ďalšieho rozvoja spoločnosti. Táto skutočnosť tvorí základ, 
od ktorého sa odvíja mnohostranné, priame 1 nepriame, jednoduché 
i velmi zložité prepojenie Činnosti vedeckých inštitúcií, vedeckých ko- 
lektívov i jednotlivých vedcov s celkovým životom socialistickej spo- 
ločnosti. Socialistické zriadenie, ktoré je samo plodom vedeckého po- 
znania a predvídania, sa stalo velmi účínným katalyzátorom rozvoja 
vedy. Dokazuje to 60-ročná história ZSSR, prvého socialistického štátu 
na svete, i 30-ročná história socialistického rozvoja našej vlasti, ako 
aj vývoj v ostatných socialistických krajinách. Už od prvých rokov so- 
cialistickej výstavby sa v týchto krajinách uskutočňuje organizačné 
riadenie vedy štátom. Vytvárajů sa tým priaznivé podmienky jednak 
pre rozvoj vedy samotnej, jednak pre cielavedomé, efektívne využí- 
vanie výsledkov vedy pri realizácii programu hlbokých premien v ná- 
rodnom hospodárstve, v sociálnom a kultůrnom rozvoji jednotlivých 
socialistických krajín. Porovnanie súčasného prínosu týchto krajín do 
celosvetového fondu vedy, ako aj do celosvetovej hospodárskej pro- 
dukcie, so stavom pred 30. rokmi najlepšie dokumentuje plodnosť so- 
cialistického spoločenského zriadenia pre rozvoj vedy a pre uplatnenie 
sa celkového spoločenského pokroku. 

Bezprostredný záujem našej socialistickej spoločnosti na rozvoji ve- 
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dy viedol k tomu, že sa v relatívne krátkom čase vybudovala pomerne 
rozsiahla výskumno-vývojová základňa štátu, ktorá predstavuje zložitý 
systém, mnohostranne prepojený s rozvojom národného hospodárstva 
1 s celým životom spoločnosti. Je zvykom členif ju na 3 časti: základný 
výskum, aplikovaný výskum a vývoj, pričom každá časť má svoje špe- 
cífické poslanie a lstým spósobom aj odlišný charakter činnosti. 
V praxí sa, pravdaže, tieto častí výskumno-vývojovej základne značne 
prelínajú a zaradenie istých činností do tej-ktorej časti závisí od pre- 
vládajúcich znakov. 

Základný výskum sa u nás uskutočňuje na pracoviskách ČSAV, SAV 
a na vysokých školách. Jeho poslaním je rozvíjať -vedecké poznanie 
o prirode a spoločnosti, prispievať do celosvetového fondu vedy ako 
zdroja poznatkov, podnetov a poučenia pre aplikovaný výskum a vývoj, 
prostredníctvom ktorých sa vedeckotechnický pokrok realizuje v spo- 
ločenskej praxi. Význam základného výskumu je obsiahnutý už v jeho 
pomenovaní, lebo tvorf základ, od ktorého sa odvíja potenciálna mož- 
nosť uplatnenia sa vedeckotechnického pokroku v živote spoločnosti. 
História ludskej spoločnosti potvrdzuje, že všetky revolučné zmeny 
v rozvoji výrobných síl, ktoré sa najmá v novodobých dejinách usku- 
točnili, resp. uskutočňujů, boli teoreticky pripravené výsledkami zá- 
kladného výskumu. Ukazuje sa, že v období vedeckotechnickej revo- 
lúcie je vedecký a technický rozvoj nevyhnutne spojený s rastom roz- 
sahu a účinnosti výskumno-vývojovej základne a v rámci nej podmie- 
nený rastom významu a podielu základného výskumu. Plynie to zo 
skutočnosti, že čím je rýchlejší vedeckotechnický pokrok, čím vyšší 
je stupeň výroby a čím vyššia je úroveň života celej spoločnosti, tým 
náročnejšie sú úlohy, ktoré treba riešiť pri zabezpečovaní ďalšieho po- 
stupu. To všetko si však vyžaduje dókladnů teoreticků pripravenosf a 
ďalšie získavanie nových poznatkov. Problémy, javy a veci treba na- 
široko a komplexne preskůmať v oblasti základného výskumu, aby sa 
pragmatistickým riešením jednej úlohy nespósobili iné a váčšie pro- 
blémy. Poslanie základného výskumu velmi výstižne vyjadril súdruh 
Brežnev V referáte na XXV. zjazde KSSZ, keď povedal, že široký prúd 
vedeckotechnického pokroku vyschne, ak nebude trvale živený základ- 
ným výskumom. 

Tieto skutočnosti si treba ustavične uvedomovať, lebo v súvislosti 
s narastajúcim rozsahom aplikovaného výskumu a vývoja ako aj s ohla- 
dom na ich bezprostredné a viditelné, konkrétne prejísvy pri riešení 
úloh výroby a ostatnej spoločenskej praxe sa potreby ďalšieho rozvoja 
základného výskumu dosť často dostávajů do pozadia. A tak sme pri 
otázke rozsahu a optimálnej proporcionaiity jednotlivých súčastí vý- 
skumno-vývojovej základne štátu. Značná zložitosť procesu tvorby no- 
vých poznatkov, ktorý má internacionálny charakter, 1 procesu rea- 
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lizácie vedeckých výsledkov v spoločenskej praxi velmi sťažuje rie- 
šenie tejto otázky. 

Možnosť istej orientácie v danej problematike poskytuje porovná- 
vanie situácie v róznych krajinách sveta. Pri úvahách o rozsahu a štruk- 
túre výskumno-vývojovej základné sa, samozrejme, nemóžeme porov- 
návať s takými ekonomikami, ako je ZSSR alebo USA, ktoré predsta- 
vujú sebestačné útvary s ucelenými okruhmí výskumnej a vývojovej 
činnosti. Napriek tomu ich skúsenosti sů pre nás velmi poučné. U nich 
sa podiel základného výskumu pohybuje okolo 12—15 % z celkového 
výskumného a vývojového potenciálu s tendenciou ďalšieho rastu. 
V menších vyspelých krajinách, zrovnateřných s ČSSR, ktoré sa snažia 
držať krok so svetovým vedeckotechnickým vývojom, býva podiel zá- 
kladného výskumu na celkovom výskumnom a vývojovom potenciáli 
okolo 20—30 %. V takomto porovnaní 12 %-ný podiel nášho základného 
výskumu na celkovom výskumno-vývojovom potenciáli štátu nevyznie- 
va priaznivo. i 

Ukazuje sa nevyhnutné venovať dobudovaníu základného výskumu 
v ČSAV a SAV, ako aj na vysokých školách, zvýšenú a systematicků 
pozornosť. Len tak bude náš základný výskum schopný v dlhodobej 
perspektíve úspešne zabezpečovať transfer všetkých nevyhnutných ve- 
deckých poznatkov celosvetovej vedy do podmienok nášho hospodár- 
skeho a kultúrneho života, ako aj zúůčastňovať sa na riešení velkých 
perspektívnych vedeckovýskumných úloh, podmieňujúcich dynamický 
rozvoj našej socialistickej spoločnosti. V rámci celej výskumno-vývo- 
jovej základne je kvalifikačná štruktůra pracovníkov najvyššia práve 
na pracoviskách základného výskumu a osobitne v ČSAV a SAV. Z cel- 
kového počtu pracovníkov SAV má 23% vedecků hodnosť kandidáta 
vied, resp. doktora vied. Rozšírením priestoru pre rozvoj základného 
výskumu sa znásobia možnosti pre efektívne využitie tohoto vedeckého 
potenciálu. 

Vzhřadom na to, že prínos čs. vedy k tvorbe nových vedeckých po- 
znatkov v celosvetovom meradle sa odhaduje na 1—1,5%, hrá velmí 
dóležitů úlohu pri zabezpečovaní efektivnosti nášho základného vý- 
skumu otázka jeho obsahového zamerania. Je prirodzená požiadavka, 
aby vedecké zameranie pracovísk základného výskumu sa orientovalo 
na riešenie problémov, ktoré sů z hřadiska súůčasných a najmá pers- 
pektívnych potrieb nášho aplikovaného výskumu a výroby, ako aj 
ostatnej spoločenskej praxe, najaktuálnejšie a najnaliehavejšie. Spra- 
covať takto zameraný vedecký program základného výskumu je úloha 
mimoriadne zložitá a jej riešenie je spojené s pomerne vysokým stup- 
ňom rizikovosti. Je tomu tak nielen u nás, ale všade vo svete. Súvisí 
to jednak so skutočnosťfou, že nedokážeme dostatočne presne objekti- 
vizovať a s potrebným predstihom predvídať požiadavky aplikovaného 
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výskumu a výroby, jednak s tým, že náš základný výskum vstupuje 
SO svojou problematikou do kontextu celosvetovej vedy, vw ktorej sa 
koordinovaná medzinárodná delba vedeckej práce uplatňuje zatial len 
v malom meradle. Napriek tomu sa domnievame, že sa v procese tvor- 
by štátneho plánu základného výskumu na 6. páťročnicu dosiahol opro- 
ti minulosti značný pokrok. Len v Slovenskej akadémii vied sa na zá- 
klade požiadaviek Ministerstva výstavby a techniky SSR (teda apli- 
kovaného výskumu) dostalo do programu základného výskumu vyše 80 
úloh. Ďalšie zdokonalenie plánovania činnosti celej výskumno-vývo- 
jovej základne možno dosiahnuť dóslednou a ciefavedomou koordiná- 
ciou tvorby plánov základného a aplikovaného výskumu a vytvorením 
ich vzájomnej vázby. 

Pri riešení aktuálnych vedeckých problémov je velmi dóležitý čas 
dosahovaniía príslušných vedeckých výsledkov. Preto sa žiada zabez- 
pečiť optimálnu koncentráciu vedeckovýskumných kapacít na riešenie 
stanovených vedeckých problémov. Ukazuje sa, že pri riešení tejto úlo- 
hy treba v našich podmienkach usilovať sa o Čo najváčšiu integráciu 
vedeckej práce pracovísk Akadémie a príslušných vysokých škol. 
Výsledky, ktoré sa v tomto smere doteraz dosiahli, ukazujů, že je to 
cesta Ssprávna a nádejná. Možno spomenúť napr. pomerne rozsiahle 
pracovné prepojenie chemických pracovísk SAV s katedrami Chemic- 
kotechnologickej fakulty SVŠT alebo Elektrotechnického ústavu a 
Fyzikálneho ústavu SAV s katedrami Elektrotechnickej fakulty SVŠT. 
Úspešne sa rozvíja spolupráca Virologického ústavu SAV s Prírodo- 
vedeckou fakultou Univerzity Komenského. Vysoký stupeň integrácie 
vedeckej práce sa dosiahol mezdi Ústavom experimentálnej fyziky SAV 
v Košiciach, Prírodovedeckou fakultou UPJŠ a Hutníckou fakultou VŠT 
v Košiciach. Bolo by možno uviesť aj ďalšíe príklady. Napriek via- 
cerým pozitívnym výsledkom konštatujeme, že proces integrácie ve- 
deckej práce medzi pracoviskamli Akadémie a vysokých škól nemá 
ešte žiadůúcí rozsah a potrebnů dynamiku. V spolupráci s Minister- 
stvom školstva SSR vytvárame postupne podmienky pre urýchlenie 
tohto procesu. 

Významným akcelerujůciím činitefom činnosti celej našej výskumno- 
vývojovej základne, a osobitne základného výskumu, je účasť na me- 
dzinárodnej delbe vedeckej práce v rámci krajín RVHP a najmě spo- 
lupráca s vedeckými pracoviskami v ZSSR. Je preto prirodzené, že 
otázky spojené so zabezpečovaním efektívnej účasti pracovísk SAV na 
tejto medzinárodnej vedeckej spolupráci, sú v strede každodennej po- 
zornosti a starostlivosti vedenia SAV 1 jednotlivých pracovísk. Rozsah 
tejto spolupráce každoročne rastie. V r. 1977 sa v nadváznosti na pro- 
gramy medzinárodnej vedeckej spolupráce riešilo na pracoviskách 
SAV 226 vedeckovýskumných úloh. 
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- V rámci velkého medzinárodného vedeckého programu socialistic- 
kých krajín Interkozmos sa 7 pracovísk SAV zúčastňuje na výskume 
kozmíckého žiarenia, slnečného vetra, pozorovania meteoritov, spolu- 
pracuje na priprave prístrojovej techniky pre tento výskum, na prí“ 
prave živých organizmov pre kozmické lety a na výskume chovania 
sa týchto organizmov v kozme. Významná je účasť viacerých pracovísk 
SAV na výskumnom programe Spojeného ústavu jadrových výskumov 
v  Dubne, na riešení úloh neurofyziológle a vyššej nervovej sústavy 
v rámcí programu Intermozg, na výskume malých elektronických po- 
čítačov v rámci programu SMEP a pod. 

V mnohostrannej spoluprácí akadémií vied socialistických krajín sa 
pracoviská SAV podielajů aj na výskume v oblasti polovodičov, ma- 
kromolekulových zlúčenín, molekulovej biológie, v problematike geo- 
synklinálneho procesu a vytvárania zemskej kóry a na ďalších pro- 
gramoch. Tri pracoviská SAV okrem účastí na riešení vedeckovýskum- 
ných úloh zabezpečujů aj pridelené úlohy v koordinácií výskumných 
programov krajín RVHP. Ide o problém »Ochrana ekosystémov a kra- 
jiny«, ďalej problém »Zhubné novotvary« a problém »Vývoj a vybu- 
dovanie skúšobných úsekov supravodivých a kryorezistentných elek- 
trických prenosových vedení ako aj zariadení a materiálov na ich 
zhotovenie«. 


Napriek mnohým pozitívnym výsledkom a každoročnému rastu roz- 
sahu medzinárodnej vedeckej spolupráce pracovísk ČSAV a SAV treba 
konštatovať, že pri organizovaní účasti našich pracovísk na medziná- 
rodnej delbe vedeckej práce v rámci krajín RVHP nie sú ešte v po-. 
trebnej miere využité všetky možnosti, ktoré pre tento účel poskytuje 
charakter a sůčasný stupeň vývoja socialistického spoločenstva. Máme 
pritom na mysli predovšetkým kvalitu a efektívnosť tejto internacio- 
nálnej defby práce. Naučiť sa posudzovať vývoj vedy z tohto hřadiska 
je základným predpokladom úspešnosti našej práce v oblasti vedy. 
Ukazuje sa ako nevyhnutné urýchliť proces koncentrácie síl v oblasti 
medzinárodnej delby vedeckej práce v rámci krajín RVHP na podklade 
jednotnej stratégie vedeckotechnického rozvoja. To je cesta, na ktorej 
sa výrazne zváčší počet takých velkých úspechov, ako bol let a vý- 
skumná činnosť prvého čs. kozmonauta v rámci medzinárodnej soviet- 
sko-československej kozmickej osádky. 


Rozhodujůci význam pri zabezpečovaní úloh základného výskumu má 
primeraný rozsah vedeckovýskumných kapacít, kvalita ludí pracujů- 
cich v tejto oblasti a osobitne erudícia, ideovo-teoretická zrelosť a 
tvorivá schopnosť vedeckých pracovníkov. Efektívne využívanie vedec- 
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kovýskumnej kapacity vedeckých pracovísk možno dosiahnuť pri 
vhodnej vekovej štruktúre pracovníkov, v ktorej výrazne prevláda po- 
čet pracovníkov v relatívne najproduktívnejšom veku. Táto otázka je 
osobitne významná u kategórie vedeckých pracovníkov. Skůúsenosí 
ukazuje, že najproduktívnejšie obdobie u vedeckých pracovníkov 
v oblasti prírodných a technických vied je medzi 25.—40. rokom ži- 
vota. Vekový priemer vedeckých pracovníkov tvorí v rámci SAV v sú- 
časnom období 43,5 roka. Je to už dosť nepriaznivý vekový priemer 
a žiada sa preto realizovať opatrenia, ktoré povedúů k jeho optima- 
lizácii. Z tohto hfadiska i z hřadiska budúcnosti našej vedy má oso- 
bitný význam výchova nových vedeckých pracovníkov. Rozsah tejto 
činnosti je zrejmý z nasledovných údajov. V r. 1977 sa na pracoviskách 
SAV školílo v róznych formách vedeckej prípravy dovedna 644 pra- 
covníkov, z nich 236 v internej ašpirantúre. Vedecků prípravu úspešne 
ukončilo v tomto roku 93 pracovníkov. Okrem pracovníkov zaradených 
do vedeckej prípravy má celý rad mladých ludí možnosť pracovat na 
pracoviskách SAV formou tzv. študijných pobytov, ktoré trvajů 123 
roky. V roku 1977 takto pracovalo 231 pracovníkov. Na pracoviskách 
SAV pósobia ako vedecké pomocné sily mnohí poslucháči vysokých 
škól (do 200 rocne). Týmito cestami sa usilujeme vytvoriť čo najváčší 
priestor prijímania mladých ludí a rozšíriť možnosti výberu mladých 
talentov na vedecků prípravu a na vedecků prácu. Uvedomujeme si, 
že jedine harmonickým spojením bohatej vedeckometodickej skúsenos- 
ti a velkých znalostí slaršej generácie s energickým a odvážnym hla- 
daním nových ciest a prísltupov vo vede, ktorým sa vyznačuje zasa 
mladá vedecká generácia, možno zabezpečiť trvalý rozvoj základného 
výskumu vo všetkých vedných odboroch. 

Pre ďalší úspešný rozvoj vedy má v súůčasnom období klůčový vý- 
znam vybavenie vedeckých pracovísk modernou prístrojovou a výpoč- 
tovou technikou umožňujůcou mimo iného aj automatizáciu vedeckých 
experimentov. Z tohoto hřadiska nás pri zabezpečovaní ďalšieho roz- 
voja ČSAV i SAV čaká mimoriadne náročná práca. Treba si pritom 
uvedomiť, že povaha a zložilosť experimentálnych prác vo váčšine prí- 
rodných a technických vied prináša so sebou celkom zákonite vzrast 
nárokov na vybavenie vedeckých pracovísk meracou technikou a tým 
aj celkové zvýšenie finančných nákladov na získavanie nových poznat- 
kov a očakávaných výsledkov. Spolu s kladením požiadaviek na vyššiu 
technicků vybavenosť vedy musíme sůčasne urýchlene realizovať nové 
formy racionálneho rozmiestnenia nákladnej experimentálnej techniky 
a jej využívania pracoviskami záklidného a aplikovaného výskumu. 
Jestvujů vž viaceré pozitívne príklady V tomto smere. Pracoviská SAV 
sa aktívne zůčasiňujů napr. na využívaní centrálnych laboratórií zria- 
dených na Chemickotechnologickej fakulte SVŠT a vybavených takými 
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unikátnymi zariadeniami, ako je elektrónový mikroanalyzátor (mikro= 
sonda), automatický difraktomer »Syntex«, spektroskop jadrovej mag- 
netickej rezonancie. Analogicky pre účely aj iných pracovísk slúži 
centrum pre elektrónovú paramagneticků rezonanciu Ústavu polymé- 
rov SAV. Prí spoločnom využívaní unikátnej prístrojovej techniky sa 
priaznivo rozvíja spolupráca pracovísk SAV a vysokých škól v Koši- 
ciach. Kladieme si za cief prejsť od takýchto dobrých príkladov 
k dlhodobému premyslenému a pružne fungujúcemu systému práce 
v tejto oblasti. | 

Od vzniku Slovenskej akadémie vied v Bratislave na Dúbravskej ces- 
te vyrástlo pomerne rozsiahle, priestorove koncentrované centrum 
pracovísk SAV, kde je lokalizovaná takmer tretina všetkých pracovísk 
SAV. V súčasnom období sa v tomto areáli realizuje výstavba Ústavu 
molekulárnej biológie SAV a Výpočtového strediska SAV a v r. 1978 
sa započne s výstavbou Virologického ústavu SAV. Napriek tejto po- 
merne rozsiahlej výstavbe, ktorá sa pre potreby SAV realizovala, resp. 
realizuje, pociťujeme nevyhnutná potrebu zvýšiť dynamiku tejto inve- 
stičnej Činnosti. Súvisí to s rastom nárokov na rozsah a kvalitu ve- 
deckej práce našich pracovísk 1 so skutočnosťou, že viaceré pracoviská 
SAV pracujú v provizórnych priestoroch, ktoré funkčne a často aj 
z hygienických a bezpečnostných dóvodov nevyhovujú požiadavkám 
vedeckej práce. Okrem toho treba vybudovať rad zariadení, ako je mo- 
derný informačný systém, vývojové dielne, malotirážne stredisko a 
pod., bez služieb ktorých nemožno úspešne rozvíjať vedecků prácu. 

Celosvetový fond vedy je mohutným a — možno povedať — nevy= 
čerpatelným zdrojom podnetov pre zdokonafovanie výroby, pre zvy- 
Ššovanie technickej úrovne života spoločnosti, pre riešenie základných 
problémov ďalšieho rozvoja řudskej spoločnosti. Táto skutočnosť spolu 
S poznaním, že ďalší dynamický rozvoj našej socialistickej spoločnosti 
možno zabezpečiť len cestou vedeckotechnického rozvoja, tvoria zá- 
klad celospoločenského úsilia, smerujúceho k zabezpečeniu efektívne- 
ho využívania výsledkov vedy vo výrobnej a ostatnej spoločenskej 
praxi. Starostlivosť o tieto otázky je — najmá po zasadaní ÚV KSČ 
v máji 1974 o vedeckotechnickom rozvoji Čs. národného hospodárstva 
— V strede pozornosti všetkých riadiacich orgánov SAV. 


Dosiahnuť úspešnů a včasný realizáciu vedeckých výsledkov v spo- 
ločenskej praxi vo váčšine prípadov je úloha zložitá a náročná. Naše 
skůsenosti hovoria, že pri riešení tejto úlohy dosahujů dobré výsledky 
tzv. komplexné racionalizačné brigády, pozostávajůce z pracovníkov 
inštitúcií základného a aplikovaného výskumu, vývoja a výroby, kto- 
rých cielom je realizácia konkrétnych výsledkov základného výskumu 
v príslušnej oblasti výroby. V súčasnom období sa pracovníci ústavov 
SAV podielajúů na činnosti vyše 60 komplexných racionalizačných brl- 
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gád. Spomeniem aspoň dva príklady. V Ústave hydrológle a hydrauliky 
SAV sa pri výskume hydrodynamicky pórovitého prostredia na základe 
pozorovanla filtračného průdenia podzemných vód vypracovala kon- 
cepcia návrhu na výstavbu regulačného drenážneho systému, ktorý 
umožňuje upravit vlhkostný režím pódy a optimalizovať polnohospo- 
dársku produkciu. Prostredníctvom komplexnej racionalizačnej brigády 
sa podarilo návrh realizovať v praxi na poliach JRD Květ-Červené 
Pečky pri Starom Kolíne. V sůúčasnosti sa tento regulačný drenážny 
systém zavádza na podstatne váčšej ploche a v zložitejších podmien- 
kach, na poliach JRD Milhost na východnom Slovensku. Komplexná ra- 
cionalizačná brigáda pozostávajůca z pracovníkov Ústavu fyziológie 
hospodárskych zvierat SAV, Vysokej školy lesníckej a drevárskej vo 
Zvolene a národného podniku Smrečina v Banskej Bystrici riešila pro- 
blém kfmneho využitía drevnej melasy, pripravenej z odpadových vód 
vznikajúcich pri výrobe drevovláknitých dosák mokrým spósobom. 
Ukázalo sa, že drevnů melasu možno úspešne použiť ako úplnů ná- 
hradu za melasu repnů v kfmnej dávke oviec i hovádzieho dobytka. 


V snahe vytvárať priaznivé podmienky na urýchlenie cyklu veda— 
výskum— výroba posilňujeme vázbu našich vedeckých pracovísk s prí- 
slušnými výrobnými závodmi na základe zmluvnej spolupráce, ktorů 
sme uzavreli s generálnymi riaditelstvamí viacerých výrobno-hospo- 
dárskych jednotiek, s riaditelstvami podnikov a závodov. Posilňujeme 
túto vázbu aj budovaním združených vedeckých pracovísk SAV a vý- 
robného závodu, ako to robíme napr. v Piešťanoch spolu so závodom 
Tesla alebo v Martine spolu s Turčianskymi strojárňami. Velmi dobré 
skúsenosti pri vertikálnom prepojení základného výskumu cez apliko- 
vaný výskum a vývoj až k výrobe získali pracovníci Ústavu technickej 
kybernetiky SAV v súvislosti s výskumom a výrobou riadiacích po- 
čítačov III. generácie RPP-16. V sůčasnom období sa vytvárajů pod- 
mienky k prebudovaniu tohto ústavu SAV na vedeckovýrobnů jednotku 
a to na základe skúseností, ktoré sa v tomto smere získali na pra- 
coviskách Akadémie vied ZSSR. Vedecko-výrobná jednotka predstavuje 
kvalitatívne nový organizačnů formu, ktorá urýchluje cyklus veda-vý- 
skum-výroba v oblasti najdynámickejšie sa rozvíjajúcích vedných dis- 
cíplín (jadrová fyzika, výpočtová technika, mikroelekrronika a pod.). 
Činnosť Ústavu technickej kybernetiky SAV ako vedecko-výrobnej jed- 
notky bude zameraná na základný výskum, aplikovaný výskum, vývoj 
a experimentálnu výrobu v oblasti programovateřných automatov, prie- 
myselných robotov pre strojársky priemysel a to pri riešení informač- 
no-riadiaceho systému. Tento bude tvoriť tzv. »mozog« priemyselného 
robota, založený na špecializovaných počítačových systémoch a pri je- 
ho tvorb2 sa využijů princípy umelej inteligencie a teoretickej robo- 
tiky. 
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Keď kladne hodnotíme niektoré naše pokusy doviesť výsledky zá- 
kladného výskumu až do štádia realizácie v spoločenskej praxi, plne 
si uvedomujeme, že problematika realizácie vedeckých výsledkov je 
velmí široká a ťažisko jej riešenia je v oblasti aplikovaného výskumu 
a výroby. Na základe skúseností vo svete 1 na základe našich čes- 
koslovenských skúseností došlo sa k jednoznačnému poznaníiu, že veda 
sa stáva výrobnou silou. Táto objektívna pravda našla velmi! presved- 
čivé vyjadrenie už v dokumentoch XXIV. zjazdu KSSZ. Od tohoto po- 
znania k efektívnemu narábaniu s vedou ako výrobnou silou je zložitá 
a namáhavá cesta, na ktorej sa stretávame s mnohými prekážkamí 
objektívneho £ subjektívneho charakteru. Úspešne ich prekonáme, keď 
pozdvihneme našu koncepčnů, plánovaciu a riadiacu činnosť v oblasti 
vedy na úroveň, prostredníctvom ktorej ovládneme celý zložitý proces 
realizácie vedy ako výrobnej sily, keď dokážeme tento proces usmer- 
ňovať v súlade s potrebami spoločnosti. Je to úloha kvalitatívne nová, 
akú sme doteraz nikdy neriešili. Neriešiíme ju však sami — intenzívne 
sa ňou zaoberajů vo všetkých vyspelých krajinách. A spósob riešenia 
tejto úlohy v podmienkach socialistickej spoločnosti možno odvodiť od 
významných úspechov a cenných skůseností, ktoré sa v tomto smere 
dosiahlí v Sovietskom zváze. Musíme však pre úspešné a skoré vy- 
riešenie tejto úlohy vytvoriť v celoštátnom meradie potrebný priestor, 
v ktorom sa urýchli, zdvórazní dóležitosť vedeckotechnickeho pokroku 
v hospodárskom 1 spoločenskom rozvoji, ako to vyzdvihol gen. tajomník 
súdruh Gustáv Husák na XV. zjazde KSČ, najmá v súvislostí s lepším 
prepojením plánu vedy a techniky s národohospodárským plánom a prl 
zvládnutí celého cyklu: výskum-—vývoj—výroba— použitie. Základ- 
ný výskum v ČSAV, SAV a na vysokých školách sa má v tomto procese 
sústredíť na rozhodujůce perspektívne odbory a má zabezpečovat pred- 
stih vedy a techniky pred výrobou. 

Štvrťstoročné jubileum založenia Slovenskej akadémie vied je vý- 
znamným sviatkom slovenskej vedy. Bilancujeme úspešnú etapu V roz- 
„ jeme narastajúůci význam vedy v našej socialistickej spoločnosti i vel- 
kosť nových úloh, ktoré treba v súčasnosti i v budúcich rokoch riešiť. 
Doterajšie výsledky našej práce i získané skúsenosti sú povzbudením 
do budůcej činnosti. Tvoria predpoklady plného využitia všetkých 
možností, ktoré pre rozvoj vedy poskytuje naše socialistické zriadenie, 
a sú prejavom významného prínosu SAV k obohacovaniu zdrojov, 
z ktorých sa rodí šťastie a blahobyt nášho Iudu. 


Sociálně ekonomické problémy 


Vědeckotechnická 
revoluce | 

a účast pracujících 
na řízení 


JAN PROCHÁZKA 


Otázka účastí pracujících mas na řízení společenských procesů je 
jednou z klíčových otázek marxisticko-Jeninské teorie a praxe. Nikoli 
náhodou věnovali klasikové marxismu-leninismu této problematice od 
počátku mimořádnou pozornost. 


Je přitom pochopitelné, že řízení uplatňované ve společnosti roz- 
dělené na antagonistické třídy má zásadně jiný obsah, jiná třídní hle- 
diska a východiska, než řízení ve společnosti, v níž byly třídní anta- 
gonismy odstraněny a která nastoupila cestu socialistického rozvoje. 


Socialistická demokracie i institucionálně zhmotnělá prostřednictvím 
sdcialistického státu a celého politického systému socialismu není ně- 
čím zcela hotovým, co se a priori objevuje v neměnné, dokonalé podobě 
současně s dobytím politické moci dělnickou třídou jako součást so- 
cialistického státu. Socialistická demokracie je neustále se vyvíjejí- 
cím jevem, v ní se zrcadlí změny a problémy socialistického spo- 
lečenského vývoje, na který socialistická demokracie zpětně působí. 
I socialistická demokracie je totiž pevně spojena se zdrojem, z něhož 
vyrůstá — se vznikem a rozvojem socialistické revoluce a se spole- 
čenskými cíli, které si tato revoluce vytyčuje. Tím je determinován 
1 její specifický formální systém, historický systém zásad, pravidel, 
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vazeb a institucí, personifikovaný především existencí, strukturou, fun- 
gováním a úlohou socialistického státu a jeho politického systému. 
Socialistická demokracie vyjadřuje základní a rozhodující skutečnost: 
politické vítězství dělnické třídy a jí vedených ostatních společen- 
ských tříd a vrstev. 

Základním pramenem síly každého socialistického státu je soustav- 
né, efektivní zapojení dělnické třídy a ostatních pracujících do řízení 
a Správy všech státních a společenských záležitostí. V tomto smyslu 
je koncipována vnitřní politika komunistických a dělnických stran so- 
cialistických zemí, jak se s ní setkáváme v závěrech sjezdů komu- 
nistických a dělnických stran i v jejích usneseních o jednotlivých 
otázkách života socialistické společnosti. 


Rezoluce XIV. sjezdu Komunistické strany Československa zdůrazní- 
la, že »hlavním obsahem úsilí strany o upevnění socialistického státu 
je rozšiřování a prohlubování účasti lidu na státním řízení a veřejné 
správě«.l Na XV. sjezdu KSČ konstatoval S. Husák: »Prostřednictvím 
politických stran a ostatních organizací Národní fronty má praktic- 
ky každý náš občan možnost reálně uplatňovat svá politická práva 
a svobody. Je to široká platforma socialistické demokracie, kterou bu- 
deme rozvíjet a zdokonalovat... Na této platformě... se rozvíjí čin- 
nost celé zastupitelské soustavy, národních výborů, národních rad a 
Federálního shromáždění i výkonných orgánů socialistického státu.«? 
Stejně přistupuje ve své vnitřní politice k otázce rozvoje socialistické 
demokracie 1 Komunistická strana Sovětského svazu, jak o tom svědčí 
závěr XXV. sjezdu KSSS: »Dnes víme už nejenom z teorie, ale i z mno- 
haleté praxe, že stejně jako není opravdová demokracie možná bez 
socialismu, tak aní socialismus není možný bez soustavného rozvíjení 
demokracie. Zdokonalování naší socialistické demokracie chápeme 
především jako neochvějné zajišťování stále rozsáhlejší účasti pracu- 
jících na řízení všech záležitostí společnosti, jako další rozvoj demo- 
kratických základů naší státnosti, jako vytvoření podmínek pro vše- 
stranný rozkvět osobnosti.«“ 


Socialistická demokracie tvoří základ celého socialistického politic- 
kého systému jako nástroje socialistické a komunistické výstavby, za- 
loženého na vedoucí úloze marxisticko-leninské strany, na činnosti so- 
cialistického státu jako hlavního nástroje socialistické a komunistické 
výstavby, I na činnosti všech dobrovolných společenských organizací. 
Vedoucí úloha marxisticko-leninské strany je základním rysem socia- 
listického politického systému. Vývoj všech socialistických států po- 


1 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, str. 580. 
2 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 62—63. 
3 XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, str. 77—78. 


21 


tvrdil, že politické zájmy, cíle a program dělnické třídy jsou v plné 
shodě s potřebami a zájmy ostatních společenských tříd a vrstev so- 
cialistické společnosti. Přítom marxisticko-leninská strana nevystupuje 
v socialistickém politickém systému jako politický činitel determino- 
vaný jen subjektivním politickým přáním, zájmy a potřebami, které by 
eventuálně mohly vyústit v subjektivísmus v politice, ale jako činitel, 
který neustále konfrontuje a zabezpečuje jednotu přání a zájmů pra- 
cujících socialistické společnosti s objektivně existujícími zákonitostmi 
soclalistíckého společenského vývoje. 


Strana si byla od počátku vědoma toho, že bez aktivní účasti prů- 
cujících nelze úspěšně budovat socialistickou společnost, a proto vě- 
novala otázkám této účasti ve všech oblastech života a ve všech vý- 
vojových etapách neustálou a systematickou pozornost. 


Z hlediska důsledného demokratického uspořádání systému socialis- 
tických státních orgánů je rozhodující, že v celém socialistickém po- 
litickém životě mají klíčové postavení orgány, které jsou bezprostřed- 
ně spojeny s dělnickou třídou a s ostatními vrstvami pracujícího lidu. 


Socialistické zastupitelské orgány mají rozhodující kompetencí ve 
všech sférách politické, hospodářské a kulturní činnosti, vytvářejí, 
zřizují, volí a jmenují téměř všechny ostatní orgány socialistického stá- 
tu, — tj. orgány státní správy, orgány soudní í orgány prokuratury. 
V jejich řadách se na správě státu, na výkonu státní moci, podílí sta- 
tisíce pracujících. 

Socialistická společnost prosazuje pozitivní rozvoj ve všech obla- 
stech společenského života. Aby mohli pracující na neustále vyšší 
úrovní rozvíjet své schopností, musí se účastnit řízení a rozhodování 
a současně i kontroly plnění převzatých záležitostí. Proto patří mezi 
nejvýznamnější demokratické principy výstavby socialistického státu 
a politického systému socialismu jako celku účast pracujících na ří- 
zení a správě státu, ve které se konkretizuje obsah a celkový smysl 
socialistického demokratismu. Pouze socialistická revoluce vytvořila a 
vytváří v historii lidské společností předpoklady pro to, aby se princip 
suverenity lidu jako jeho reálné moci, jejímž vyjádřením je účast pra- 
cujících na řízení a správě státu, mohl stále konkrétnějším způsobem 
realizovat v celém státním aparátu, v socialistickém systému a aby 
tvůrčí energie miliónových mas ovládla 1 státní a společenský me- 
chanismus. 


Je samozřejmé, že formy realizace tohoto výchozího principu čin- 
nosti státních, hospodářských a společenských orgánů jsou a budou 
rozmanité v závislosti na konkrétně historických podmínkách té či oné 
socialistické země, že se dynamicky vyvíjejí v závislosti na vývoji so- 
cialistického státu a společnosti. I v této oblasti se projevují jako roz- 
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hodující obecné zákonitosti socialistické výstavby, obecné zákonitosti 
přechodu do socialismu ke komunismu. 

Formy demokracie jsou i v podmínkách socialismu, jak na to ne- 
jednou ukazoval V. I. Lenin, přímé 1 nepřímé, nestojí mezi nimi jakási 
»Čínská zeď«, ale naopak se vzájemně podmiňují. V socialistických 
státech se rozvíjí nepřímá demokracie na bázi soustavy zastupitelských 
sborů a jiných státních volených orgánů. Současně s tím se vytvářejí 
předpoklady pro rozvoj přímé účasti na správě a řízení společenských 
záležitostí, zejména cestou rozvoje demokracie na pracovištích, cestou 
výrobních porad, jak o tom např. svědčí společný dokument předsed- 
nictva ÚV KSČ, vlády ČSSR a Ústřední rady odborů »Zásady pro orga- 
nizování a činnost výrobních porad« z r. 1974.4 Usnesení XIV. a XV. 
sjezdu Komunistické strany Československa poukázala v této souvis- 
losti znovu na významnou roli společenských organizací, zejména 
Revolučního odborového hnutí. 


KSČ vychází ve svých závěrech ze skutečnosti, že se u nás v před- 
cházejících letech vytvořil v převážné míře úspěšně používaný soubor 
konkrétních forem účasti pracujících na řízení — výrobní porady, 
technickoekonomické konference, výrobní komise, komise pro pracov- 
ní iniciativu apod. K nim se připojují veřejná projednávání a kontrola 
plnění plánovaných úkolů, kolektivní smlouvy, socialistické soutěžení 
v rozmanitých formách až po problematiku brigád socialistické práce. 
Vysokou formu iniciativy pracujících i jejich účasti na hospodářském 
řízení představují dnes zvláště komplexní racionalizační brigády, re- 
prezentující kvalitativně nový prvek ekonomického života naší země. 
Zabezpečují řešení náročných technických i technologických úkolů. a 
svědčí současně o kvalitativně nových prvcích v ekonomickém myšlení 
pracujících. 


Cílem politiky strany je všestranný rozvoj všech stránek života spo- 
lečnosti. Bude vždy platit, že bez efektivního rozvoje výrobních sil so- 
cialistické společnosti nelze zabezpečit progresívní rozvoj všech ostat- 
ních sfér společenského života, ani všestranný rozvoj osobnosti. Za 
existence společenského vlastnictví výrobních prostředků patří výsled- 
ky činnosti pracovních kolektivů celé společnosti, umožňují rozvíjet 
všechny oblasti společenského života. Vzhledem ke klíčovému význa- 
mu ekonomiky v zajišťování potřeb společnosti i jednotlivce V sou- 
časné vývojové etapě, mají otázky účasti pracujících na hospodářském 
životě značný význam. Aniž bychom chtěli podceňovat roli této účasti 
v ostatních sférách, vystupuje moment pracovní Iniciativy 1 efektiv= 
ních forem účasti pracujících na řízení výrobních procesů zvláště do 
popředí. Není náhodou, že jeden z nejsilnějších protisocialistických 


4% Rudé právo, 2. února 1974. 
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útoků v krizových letech byl veden právě na tomto poli, pod heslem 
demokratizace řízení, s požadavkem zapojení pracujících do procesu 
řízení hospodářského života země. Dnes je známo, že cílem nebylo 
zlepšení řízení a demokratizace života země, ale likvidace vedoucí úlohy 
strany v národním hospodářství, což by mělo své negativní důsledky 
pro celý politický systém socialistické společnosti. 


Závěry XV. sjezdu KSČ požadují využívat všechny vhodné formy 
účastí pracujících na řízení, zvýšit soulad hmotných i morálních pod- 
nětů k plnění plánovaných úkolů, stejně jako — v duchu závěrů před- 
cházejícího XIV. sjezdu — rozvíjet veškerou činnost v kolektivech 
odborníků za aktivní spoluúčasti širokého okruhu pracujících a při vy- 
užívání zkušeností jak vlastních, tak 1 ostatních socialistických zemí. 


Zvláštní pozornost si zaslouží otázky účasti pracujících na řízení 
společenských a zvláště ekonomických procesů v souvislosti s rozvo- 
jem vědeckotechnické revoluce. Tím spíše, že vědeckotechnická revo- 
luce je realitou současné doby, že ovlivňuje nejen výrobu, ale i celý 
systém společenských vztahů. Má mnohostranný vliv na vývoj všech 
společenských procesů a podstatně ovlivňuje i proces rozvoje socia- 
listické demokracie. 

Na nové vědeckotechnické základně se mění výroba i všechny úseky 
života společnosti. Mění se celý systém společenských vztahů, dochází 
k profesionálním i územním přesunům velkého množství pracovních sil, 
mění se profesní struktura lidí, charakter jejich práce, způsob myšlení, 
požadavky a zájmy. Pod vlivem vědeckotechnické revoluce se mění 
1 sociální struktura socialistické společnosti, urychluje se proces stírání 
sociálních rozdílů, které zatím v socialistických státech existují. Tento 
proces, kladoucí mimořádné nároky na tvůrčí činnost a aktivní přístup 
nejširších vrstev pracujících, neprobíhá však automaticky, bez problé- 
mů, ale je objektem vědeckého řízení strany a státu. 


Podmínky rozvoje vědeckotechnické revoluce zvyšují úlohu rozho- 
dujícího subjektu řízení společnosti — roli komunistických a dělnic- 
kých stran. Strana je stěžejním prvkem subjektivního faktoru, ztěles- 
ňuje nejpodstatnější, nejobecnější a nejodpovědnější úroveň vědeckého 
řízení. V socialistické společnosti není a nemůže být jiná politická 
organizace, která by byla schopna integrovat v jednotný celek sou- 
časnou vědu a techniku, systém řízení a vzdělávání, koordinované pů- 
sobení a rozvoj všech částí společenského organismu, respektovat a 
slaďovat zájmy různých společenských tříd a skupin. 


Vývoj socialistických zemí, zejména vývoj Sovětského svazu, potvr- 
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dil, že jedině komunistická strana je schopna spojit v jednotný proud 
iniciativu pracujícího lidu, zobecnit nesmírně bohaté zkušenosti pra- 
cujících mas a zaměřit jejich úsilí k jednotnému cíli. Strana ve svých 
hospodářskopolitických koncepcích vyjadřuje společné zájmy všeho 
pracujícího lidu a tím i každého člena socialistické společnosti. Orga- 
nicky sjednotit výsledky vědeckotechnické revoluce s formami socia- 
listického řízení, využívat těchto výsledků k ještě lepšímu využítí obje- 
ktivních možností socialismu — to je předmětem mimořádné pozor- 
nosti marxisticko-leninských stran zemí socialistického společenství 
v současných podmínkách. 


Tak jak v podmínkách vědeckotechnické revoluce neobyčejně vzrůs- 
tá význam vedoucí úlohy komunistické strany, tak mimořádně roste 
1 význam aktivní účasti pracujících v procesu vědeckotechnického roz- 
voje, význam jejich aktivní účasti v řízení společenských procesů. 
Vždyť suverénním subjektem řízení jsou v podmínkách socialismu sami 
pracující. To je kvalitativně rozdílná situace ve srovnání se společností 
kapitalistickou, kde i v podmínkách vědeckotechnické revoluce je 
zvětšení nadhodnoty cílem řízení a jeho subjektem pak třída buržoazie. 

Z toho obecně vyplývá, že sociálně ekonomický aspekt řízení neur- 
čují bezprostředně výsledky rozvoje vědy a techniky, nýbrž formy 
vlastnických vztahů panující ve společnosti a charakter sociálně po- 
litické organizace společnosti. Rozvoj vědy a techniky v socialistické 
společnosti slouží lidem, zlepšení jejich životních a pracovních pod- 
mínek. 

Socialistická demokracie není myslitelná bez vzorné organizace prá- 
ce, bez toho, že každý člen společnosti zná dokonale své místo ve vý- 
robním cyklu a v sociálním systému socialistické společnosti. V pod- 
mínkách vědeckotechnické revoluce mimořádně stoupl význam pracov- 
ní kázně a odpovědnosti a nikoli náhodou právě tyto problémy jsou 
jedním z předmětů jednání výrobních porad v závodech. Bez aktivní 
účasti pracujících by řešení těchto problémů bylo prostě nemyslitelné. 
Znalost techniky, její pečlivé udržování, ošetřování a využívání, pra- 
covní přesnost a pečlivost jsou podmínky fungování socialistické eko- 
nomiky v současných podmínkách. 

Každé porušení stanoveného řádu, technologie výroby a její orga- 
nizace může mít vážné důsledky. V automatizované výrobě každá ne- 
dbalost a chyba ve výrobním procesu může zcela dezorganizovat a 
znehodnotit práci velkých kolektivů. »V rozvoji socialistické demokra- 
cie — konstatuje zpráva XXIV. sjezdu KSSS — má velký význam zvy- 
šování úlohy našich pracovních kolektivů — základních buněk socia- 
listické společnosti. Je to významný úsek boje za zvyšování pracovní 
a Společenské aktivity sovětských lidí. Tady se utvářejí nové socia- 
Jistické vlastnosti pracujících, navazují se vztahy přátelství a soudruž- 
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“ ské vzájemné pomoci. Odpovědnost každého vůči kolektivu a odpo- 
vědnost kolektivu za každého pracovníka tvoří neodmyslitelný rys na- 
šeho způsobu života«“ Objektivní tendencí rozvoje socialistických 
pracovních kolektivů je růst stupně organizovanosti, kázně a odpo- 
vědnosti každého pracovníka za svěřenou práci, jakož 1 rozvoj a zdo- 
konalování demokratických forem řízení jeho práce. 

Při všestranném rozvíjení socialistické demokracie v rámci pracov- 
ních kolektivů však nelze zapomenout na to, že kolektiv je pouze čá- 
stečka společností. Činnost pracovního kolektivu proto musí odpovídat 
společenským zájmům a směřovat k realizaci plánů ekonomickoso- 
ciálních a politického rozvoje celé socialistické společnosti. Rozvíjení 
demokracie v rámci všestranného upevňování a zdokonalování centrál- 
ního plánovitého řízení — taková je podstata demokratického centra- 
lismu v jeho dynamickém pojetí. Nutnost určité decentralizace ří- 
zení, rozdělení řídících funkcí shora dolů — z centra do nižších míst, 
na velký okruh orgánů a organizací, na stále početnější masy pra- 
cujících — naprosto neznamená oslabení centrálního plánování a řízení 
a ani V nejmenším neznamená popření základního principu řízení 
v socialistické společnosti, demokratického centralismu. 


Socialistická demokracie a vědeckotechnický pokrok jsou vzájemně 
spjaty. Demokracie je do určité míry produktem rozvoje vědy a tech- 
niky, technický pokrok dává na druhé straně demokracit do ruky dů- 
ležité materiální prostředky jejího uplatňování. 

Prakticky je však skutečná demokracie uskutečnitelná pouze v so- 
cialistickém světě. Přitom socialistická demokracie je důležitým fakto- 
vem společenského pokroku, faktorem zápasu dvou společenskoekono- 
mických soustav, zápasu, v němž otázky demokracie hrají stále vý- 
znamnější úlohu. 

Jako nikdy předtím vystoupila do popředí role vědeckotechnícké 
tvořivosti mas. Veliké objevy ve výrobě vyžadují spolupráci velikého 
množství lidí od vědců a konstruktérů až k dělníkům. Čím větší počet 
vědců 1 dělníků se podílí na vývoji, zavádění a zdokonalování nové 
techniky, tím vyšší je tempo vědeckotechnického pokroku. Nejšírší 
vrstvy pracujících ovlivňují proces výroby, přispívají k pokroku vědy 
a techniky a řízení prostřednictvím stranických, odborových i mládež- 
nických organizací, výrobních porad, orgánů lidové kontroly, oddělení 
zlepšovatelů a vynálezců apod. 

Znovu je nutno konstatovat, že jednou z nejmasovějších a nejefek- 
tivnějších forem zapojení pracujících mas do procesu řízení jsou prá- 
videlné výrobní porady v podnicích. Jak uvedl ve svém vystoupení na 


4 XXIV. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1971, 
str. 66. 
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11. zasedání ÚV KSČ člen předsednictva ÚV KSČ a předseda ÚRO sou- 
druh Hoffmann, konalo se v roce 1977 v Československu 1 800 000 vý- 
robních porad celkem se 40 milióny účastníků a bylo na nich podáno 
1200000 návrhů a připomínek. Zároveň však ukázal i na dosud ne- 
využité možností, které výrobní porady poskytují. Např. na 700 000 vý- 
robních poradách nebyl přednesen ani jediný návrh a na ostatních 
v průměru pouze jeden. Celá čtvrtina návrhů nebyla v roce 1977 vy- 
řízena. Je zřejmé, že překonávání těchto nedostatků vytváří prostor pro 
další zvyšování účasti pracujících na řízení. 

Ve všech socialistických zemích se v nevídaných rozměrech .roz- 
rostlo i hnutí vynálezců a zlepšovatelů, což je výrazem kolektivní vě- 
deckotechnické tvořivosti a společného zájmu všech složek pracujícího 
lidu o rozvoj vědeckotechnického pokroku. 

Je přirozené, že stupeň účasti pracujících na zdokonalování techniky 
je přímo závislý na jejich vzdělanosti, na jejich odborné kvalifikaci. 
V. G. Afanasjev dokazuje, že zvýšení vzdělání o jednu třídu má za ná- 
sledek zvýšení počtu zlepšovatelů průměrně o 6 %./ Proto nepřekvapuje, 
že v souladu s růstem vzdělanosti pracujících v socialistických zemích 
roste počet zlepšovatelů a vynálezců. Jestliže v r. 1940 bylo v SSSR 
podáno 591 000 přihlášek vynálezů a zlepšovacích návrhů, v r. 1950 
jich bylo podáno 1 241 000, v r. 1960 již 3 987 000 a v r. 1970 dokonce 
4 591 000. V roce 1971 bylo v sovětském národním hospodářství uplat- 
něno asi 3,6 mil. vynálezů a zlepšovacích návrhů, které přinesly roční 
úsporu přes 3 mld rublů. 


Významné místo v úsilí o zapojování pracujících do řízení připadá 
1 mladé generaci. Díky soustavné pozornosti a všestranné péči KSČ 
a socialistického státu o mladou generaci se dnes mladí lidé podílejí 
na správě a řízení společnosti, aktivně pracují ve stranických a stát- 
ních orgánech, společenských organizacích, na pracovištích, ve školách 
a v místě bydliště. Prací v SSM a PO SSM získávají mladí lidé první 
zkušenosti z politické a veřejné činnosti, učí se být dobrými hospodáři 
své země. Účast mládeže na řízení ekonomické oblasti spočívá pře- 
devším v pracovní iniciativě mladých lidí, ve vzrůstajícím pocitu 
odpovědnosti za výsledky vlastní práce i celého kolektivu. SSM 1 na- 
dále bude »podněcovat mladé lidi k hlubší zainteresovanosti na správě 
podniků a závodů, k aktivní účasti na výrobních poradách, tvorbě a 
realizaci kolektivních smluv i komplexních programů péče o pra- 
cující« 9 Tím vším se připravuje mladá, nastupující generace pro život 


S Rudé právo, 21. 3. 1978. 

7 Afanasjev, V. G.: Vědeckotechnická revoluce, řízení a vzdělávání. Praha 
1976, str. 182. 

8 Tamtéž. str. 182—183. 

9 Dokumenty II. sjezdu SSM. Praha, Mladá fronta 1978, str. 38. 


a práci v socialistické společnosti, ke zvládnutí stále náročnějších 
úkolů jejího rozvoje. 

Avšak pro budoucí zapojení všech členů beztřídní společnosti do sfé- 
ry řízení je nutno nejprve vytvořit odpovídající ekonomické předpo- 
klady, tzn. dosáhnout vysokého stupně blahobytu každého člena spo- 
lečnosti a naprosté ekonomické rovnosti pracujících, uskutečnit ko- 
munistický princip rozdělování podle potřeb a tím poskytnout kaž- 
dému možnost všestranného rozvoje schopnosti i podmínky pro jejich 
uplatnění ve prospěch společnosti a tím i svůj vlastní. 

B. Engels nejednou připomínal, že rozdělování v podmínkách komu- 
nismu umožní všem členům společnosti »úplný svobodný rozvoj a 
uplatnění jejich tělesných a duchovních vloh«.!9 Mezi těmito lidskými 
schopnostmi zaujímá schopnost řízení důležité místo. Až se člověk 
zbaví každodenních, nyní ještě často únavných hmotných starostí, vy- 
žadujících velké množství času a mnoho energie, pak se nebude snažit 
dosáhnout osobních hmotných výhod. Podobná snaha ztratí jakýkoliv 
smysl. Podmínky člověku dovolí, aby se cele věnoval práci ve prospěch 
společnosti, aby se aktivně a neustále podílel na řešení společenských 
záležitostí. 

Vědeckotechnická revoluce se tedy uplatňuje jako důležitý činitel 
rozvoje a zdokonalování socialistické demokracie a přeměny státního 
řízení za socialismu v komunistickou veřejnou samosprávu. I když 
jsme na počátku tohoto převratného procesu, o jeho výsledku nemůže 
být pochyb. 


10 Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 20, Praha, Svoboda 1966, str. 280. 


Funkcie socialistického 
súťaženia 


MICHAL LAJČÁK 


Náš Iud pod vedením Komunistickej strany Československa za roky 
budovania socialízmu vytvoril nový systém spoločenských vzťahov 
— vzťahy súdružskej spolupráce a vzájomnej pomoci. Od roku 1948 
tieto vzťahy dosiahli vysoký stupeň zrelosti. Mimoriadne dóležité 
miesto v ňom zaujíma socialistické súťaženie, ktoré je neodmyslitel- 
nou stránkou nového typu vzťahov medzi Iuďmi. 

Rozvoj socialistického súťaženia si vyžaduje od strany, štátnych, 
hospodárskych a spoločenských orgánov a organizácií zabezpečovat 
neustále skvalitňovanie foriem a metód práce, hfadať a nachádzať ta- 
ké formy rozvoja socialistického súůťaženia, ktoré budú odrazom po- 
trieb súčasnej epochy. 

Základom určenia podstaty socialistického súťaženia je marxisticko- 
leninská charakteristika tejto objektívnej sociálno-ekonomickej kate- 
górie. Pri rozpracovaní otázok spojených s rozvojom socialistického 
súťaženia za socializmu treba vychádzať z toho, že rodiace sa socla- 
listické výrobné vzťahy, ktoré tvoria materiálny vzťah k práci oslo- 
bodenej od vykorisfovania, objektívne podnecujů ludí rozvíjať socia- 
listická výrobu. V tejto rovine socialistické súťaženie vystupuje ako 
kategória základne. No socialistické výrobné vzťahy na rozdiel od ka- 
pitalistických sa nevytvárajú živelne, ale v procese uvedomelej a tvo- 
rívej činnosti más. Preto i súťaženie za socializmu nevzniká a neroz- 
víja sa živelne, ale organizovane a cielavedome. Ako forma organi- 
začného hnutia más, socialistické súťaženie je aj kategóriou nadstav- 
by, vystupuje ako metóda zainteresovania ludí na pracovných výsled- 
koch. Obidve stránky socialistického súťaženia sú nerozdielne. 

Pri rozbore otázok socialistického súťaženia treba vychádzať zo zá- 
verov V. I. Lenina, ktorý im venoval vo svojich prácach velkú po- 
zornosf. 

1. V masovom súťažení treba vidieť cesty riešenia hlavnej úlohy 
v boji socializmu s kapitalízmom, t. j. neustáleho rastu spoločenskej 
produktivity práce; 

2. súťaženie chápať ako ekonomický vzťah vlastný spoločenskej 
konkrétnej práci vóbec, prejav ktorej je vždy závislý od sociálno- 
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ekonomickej formácie spoločnosti 1 od charakteru -spoločenskej 
práce; 

3. spájať organizáciu socialistického súťaženia s prácou oslobodenou 
od vykorisťfovania, ktorá sa však ešte nestala prvoradou životnou po- 
trebou a ktorá práve preto si vyžaduje ešte materiálnu stimuláciu; 

4. vychádzať z Leninovej odpovede na otázku, akými metódami mó- 
žu pracujúcí riadiť národné hospodárstvo. 

Len z uvedeného možno vyvodiť záver, že v socialistickom súťažení 
poznáme hybnů silu ekonomického rozvoja vlastnů Iba socialistickej 
spoločnosti. Správne pochopiť význam a úlohy socialistického súfa- 
ženia má velký význam pre jeho praktické uskutočňovanie v socia- 
listickej spoločnosti. 

Nie menej dóležité je vymedzenie obsahu socialistickej súťaže a 
určenie jeho charakteru. Obvykle sa socialistické súťaženie charakte- 
rizuje ako bezprostredný prejav spolupráce a vzájomnej pomoci udí 
oslobodených od vykorisťovanila, inokedy ako metóda budovania so- 
cializmu a komunizmu, alebo ako bezprostredný prejav morálnych sti- 
mulov v práci, ktoré zrodil socializmus, či ako jedna z najvýznam- 
nejších foriem zapojenia pracujácich do správy a riadenia výroby, 
prípadne ako prirodzená vlastnost Iudí — súťaživosť. Všetky tieto 
charakteristiky sú vo svojej podstate pravdivé. Určujů alebo vyzdvi- 
hujú tú či onú stránku socialistického súťaženia. Napriek tomu ne- 
možno ich považovať za postačujúce a vyčerpávajúce. 

Róznorodosť v charakteristike socialistického súťaženia vyplýva zo 
zvláštností dialektiky poznania súťaživosti, z prudkých zmien jej obsa- 
hu a foriem. Socialistické súťaženie sa rozvíja neobyčajne dynamicky 
a preto analogicky vyžaduje doplňať a obohacovat jeho predchá- 
dzajúcu charakteristiku, ukázať niektorú črtu, ktorá nebola predtým 
ešte známa. Existencia róznych prístupov k vymedzeniu socialistické- 
ho súťaženia predpokladá nevyhnutnosť jednotného určenia jeho pod- 
staty a charakteru. Vychádzajůc z doterajších charakteristík a s pri- 
hliadnutím na prínos spoločenskej praxe v rozvoji socialistického sů- 
ťaženia, opierajúůc sa o učeníe klasikov marxizmu-leninízmu, ktoré 
majú určujúci charakter, zohladňujůc diela o socialistickom súťažení 
v danej etape, možno charakterizovat socialistické súťaženie takto: 
Socialistické súťaženie, to sů špecifické, objektívne vzťahy ludí socíia- 
listickej spoločnosti vo výrobe a iných oblastiach spoločenského ži- 
vota prejavujúce sa v súťaživosti v rámci a na základe sůdružskej 
spolupráce a socialistickej vzájomnej pomoci, zamerané na splnenie 
programových ciefov. 

Socialistické súťaženie plní viaceré funkcie, predovšetkým však; 
sociálno-ekonomickůý, morálnopoliticků, psychologicků a iné. Tieto 
funkcie pósobia v dialektickej jednote. Ich vzájomný vzťah sa stáva 
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nevyhnutný a pevný predovšetkým v súčasnej etape budovania roz- 
vinutej socialistickej spoločnosti. Práve v tejto etape vzrástla vzájom- 
ná nadváznosť úloh spojených so zabezpečovaním a realizáciou hos- 
podárskeho a sociálneho programu rozvoja našej spoločnosti. Vychá- 
dzajúc z nových javov v etape budovania rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti, formy socialistického súťaženía sa naplňajú novým obsahom, 
preto i funkcie dostávajůú nový obsah. 

V rámci sociálno-ekonomickej funkcie socialistické súťaženie plní 
dóležitů úlohu, ktorá je spátá s riešením ekonomických úloh vytý- 
čených XV. zjazdom KSČ pre šiesty páťročný plán, pretože ekonomika 
je hlavná a rozhodujúca sféra boja za socialízmus. Ekonomický rozvoj 
socialistickej spoločnosti je koniec koncov základom jej sociálneho a 
duchovného rozvoja. Čím bude rýchlejší harmonický rozvoj ekonomiky 
v našej spoločnosti, tým bude i rýchlejšíe napredovanie k dosiahnutiu 
konečných ciefov, tým váčší bude prínos našej ekonomiky k upevneniu 
svetovej socialistickej sústavy a upevnenlu súčasného medzinárodné- 
ho revolučného procesu. 


Úlohy šiesteho páťročného plánu sa stalí obsahom socialistického 
súťaženia, ktorého zmyslom je organicky spojiť tvorivú iniciatívu más 
s hlavnými smermi ekonomickej politiky strany, najmů s intenzifiká- 
ciou spoločenskej výroby. »Extenzívne zdroje rastu — hovorí sa v re- 
feráte generálneho tajomníka ÚV KSČ G. Husáka na XV. zjazde KSČ 
-—' sů prakticky vyčerpané, zvýšené úlohy bude treba plniť v pod- 
state s doterajším a niekde aj s menším počtom pracovníkov, pri po- 
malšom prírastku energie a surovín. Rast spoločenskej výroby potreb- 
ný pre ďalší vzostup hmotnej a kultúrnej úrovne ludu, bude klásť čo- 
raz váčšie nároky na využítle intenzívnych faktorov rastu, na efektív- 
nosť celého hospodárstva, na proporcionálny rozvoj výrobných i ne- 
výrobných oblastí, na ochranu životného prostredia.«l 


Ekonomická politika strany je orientovaná na podstatnů zmenu spó- 
sobu hospodárenia so zámerom klásť hlavný dóraz na intenzívne me- 
tódy riadenia národného hospodárstva a touto cestou dosiahnuť pod- 
statné zvýšenie efektivnosti ekonomiky. Na základe zvýšenia efektív- 
nosti ekonomiky možno získať prostriedky a rezervy, ktoré musia 
stačiť na to, aby sme dosiahli podstatný rast žívotnej úrovne ludí, 
rýchly rozvoj priemyslu a udržali na poprednej úrovni obranyschop- 
nosť našej republiky. Preto hlavným zmyslom socialistického súťaženia 
v súčasnej etape musí byť orientácia na: zvýšenie produktivity práce; 
zvýšenie kvantitatívnych, ale hlavne kvalitatívnych ukazovateřov vo 
výrobe; úsporu materiálu, surovinových a pracovných zdrojov; efek- 
tívne a urýchlené zavádzanie poznatkov vedy a techniky do výroby. 


1 XV. zjazd KSČ, Nakladatelstvo Pravda, Bratislava 1977, str. 48. 
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Základným zmyslom ekonomickej politiky Komunistickej strany 
Československa v rozvoji socialistického súfaženia je organické spo- 
jenie socialistického sůťaženia s hlavnými smermi ekonomickej a so- 
ciálnej politiky strany. Komunistická strana Československa plneniu 
tejto úlohy prikladá velký význam. Celá politická činnosť našej strany 
smeruje k utvoreniu predpokladov k zdokonalovaniu riadiacej činnosti 
za plnej účasti pracujúcich tým, že zabezpečuje systematický ekono- 
mícký vzostup, sůstavné zvyšovanie materiálnej a kultúrnej úrovne 
pracujúcích, upevňovanie socialistického životného spósobu a prehl- 
bovanie životných istót pracujúcich. 

Aj keď základom praxe socialistického súťaženia je ekonomická 
funkcia, neznamená to podcenenie jeho sociálno-politickej funkcie. 
Táto funkcia napomáha formovať tvorivé schopnosti robotníckej trie- 
dy. Preto jej význam v súčasnom období výrazne rastie. Tento rast 
vyplýva z toho, že podstatné zvyšovanie produktivity práce a usku- 
točňovanie celého komplexu úloh pri výstavbe socializmu v rozhodu- 
júcej miere závisí od človeka, od jeho uvedomenia, socialistického 
presvedčenia, vlastenectva a kultúrnej úrovne. Dóležité pre tůto funk- 
ciu je 1 to, že poslanie socialistického súťaženia je nielen v realizácii 
ekonomickej politiky KSČ, ale aj v tom, že súťaženie napomáha usku- 
točňovať socitálnu politiku našej strany v každodennom živote. Závery 
XV. zjazdu KSČ z hladiska tých úloh, ktoré musí naša strana v oblastí 
sociálnej politiky riešiť ukazujů, že jej línia smeruje k podstatnému 
upevňovaniu a prehlbovaniu vedúcej úlohy robotníckej triedy. »Rast 
vedúcej úlohy robotníckej triedy je základnou zákonitosfou tejto epo- 
chy a idea jej vedůcej úlohy, jej svetodejínného poslania je podla 
Lenina prvým a hlavným pilierom marxistickej teórie.«? 

Na základe upevňovania vedůúcej úlohy robotníckej triedy je nevy- 
hnutné upevňovať jednotu nášho Tudu, ďalšie zbližovanie tried a so- 
ciálnych skupín, ktoré tvoria základ sily socializmu. Táto línia je ďalej 
zameraná na dósledný rozvoj socialistickej demokracie, na čoraz širšie 
získavanie všetkých pracujúcich pre úspešné plnenie úloh pri výstav- 
be socializmu. 

To, že hlavnou úlohou sociálno-politickej funkcie socialistického 
súťaženia je upevňovanie vedúcej úlohy robotníckej triedy, nie je ná- 
hoda. Veď celá história socialistického súťaženia je bezprostredne 
spojená s robotníckou triedou. Robotnícka trieda je iniciátorom, ale 
aj najaktívnejším účastníkom všetkých foriem socialistického súťaže- 
nia, je ich tvorcom 1 realizátorom; počínajúůc s dobrovolnými brigá- 
dami v roku 1945 až po najvyššle formy socialistického súťaženia, ako 
sú brigády socialistickej práce a komplexné racionalizačné brigády. 


2 XV. zjazd KSČ, Nakladatelstvo Pravda, Bratislava 1977, str. 68. 
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Práve v tejto oblasti sa velmi výrazne prejavila vedůúca úloha robot- 
níckej triedy i jej revolučnosť pri rozvoji socialistickej ekonomiky. 
Socialistické súťaženie vo všetkých etapách výstavby socializmu bolo 
a zostáva mohutným prostriedkom rozvoja tvorivej iniciatívy robot- 
níckej triedy, prostriedkom upevňovania jej vedúcej úlohy. 

Socialistické súťaženie vždy pomáhalo riešiť jednu z najdóležitejších 


sociálnych úloh — rast ideovej, kultárnej a technickej úrovne prá- 
cujúcich. Napríklad brigády socialistickej práce. Ich heslo »socialis- 
ticky pracovať — socialisticky žiť« ukazuje potrebu zvyšovania kul- 


túrneho a odborného rastu. Pritom tento rast nie je samoúčelný, ale 
má velký ekonomický, sociálny i politický význam. Vysokokvalifiko- 
vaný robotník odvádza kvalitnejšiu prácu a dokáže hlbšie vniknúť do 
pracovného procesu, je schopný podstatne rýchlejšie pochopiť a osvo- 
jiť si nové metódy práce, ktoré sú zárukou rýchlejšieho rozvoja vý- 
roby, ale 1 zrýchlovania temp vedeckotechnického pokroku. 

Prax potvrdila, že čím sú vyššie znalostí robotníkov, tým je uve- 
domelejšia aj snaha ísť na čele technického pokroku, byť jeho tvor- 
com. Mnohostranné výskumy potvrdili, že existuje bezprostredný vzťah 
medzi kultúrno-technickou úrovňou robotníka a rozvojom zlepšovatel- 
ského a novátorského hnutia. 

Vychádzajúc z týchto funkcií možno povedať, že úlohu socialistic- 
kého súťaženia a socialistických závázkov, ako konkrétneho prejavu 
tejto formy Iniciatívy pracujúcich sa musia stať závázky zamerané na 
sociálny a kultúrny rozvoj kolektívov, na spájanie závázkov ekono- 
mického charakteru so sociálnym a kultúrnym rozvojom. 


Výraz růstu aktivity 
a Iniciativy pracujících 


OLDŘICH MATÚOŠEK 


Socialistické soutěžení vstoupilo do života naší společnosti a stalo 
se nedílnou součástí socialistického způsobu žívota a mohutnou hybnou 
silou dynamického ekonomického rozvoje. Stále účinnějí přispívá 
k prohlubování pozitivních procesů ve společenském životě, růstu bla- 
hobytu lidu a utváření komunistického člověka. 


Každoročně uzavírají na našich závodech pracovní kolektivy 1 jed- 
notlivcí socialistické závazky, na jejichž základě se rozvíjí socialis- 
tícká soutěž. A není jich málo. Ke konci roku 1975 to bylo např. 7499 
sdružených, 9743 celopodniíkových, 10890 závodových, 35306 provo- 
zovnových, 70 928 dílenských, 477 263 kolektivních a 1517 386 osobních 
socialistických závazků.! Socialistické závazky pracovních kolektivů 
a jednotlivců vyjadřují uvždomělou snahu pracujících o řešení pracov- 
ních a jiných problémů závodů a dílen, o soustavné zvyšování kva- 
Hfikace a rozšiřování pokrokových pracovních metod mezí další pra- 
covníky. 

Socialistické závazky jsou uzavírány z iniciativy členů pracovních 
kolektivů většinou na počest některých výročí a významných událostí. 
Jsou také odpovědí pracujících na výzvy stranických a státních, odbo- 
rových a dalších centrálních orgánů společenských organizací Národní 
fronty. V roce 1975 se např. setkalo s velkou odezvou na pracovištích 
provolání ÚV KSČ, vlády ČSSR, ÚRO a ÚV SSM k XV. sjezdu Komu- 
nistické strany Československa. Na jeho počest byly uzavírány hod- 
notné socialistické závazky zaměřené především na plnění a překra- 
čování úkolů národního hospodářství v roce 1976. V průběhu soutěžení 
na počest XV. sjezdu KSČ, konkrétně k 31. 12. 1975, bylo splněnými 
socialistickými závazky získáno pro národní hospodářství 2 428 531 tun 
průmyslového železného odpadu, bylo odpracováno celkem 51 359 209 
brigádnických hodin v rámcí podniků, z toho 20 689 677 hodín na zlep- 
šení pracovního prostředí, překročení úkolů v exportu o téměř 9 mi- 
liard Kčs a přes 1 miliardu činil přínos pro národní hospodářství ply- 


1 Kolektiv autorů. Bilance předsjezdové iniciativy, nakl. Práce, Praha 1978. 
str. 32. 
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noucí ze závazků stotisíckářů.2 Ve všech těchto případech šlo o další 
překročení dříve uzavřených socialistických závazků na dané období. 


V roce 1977 jsme byli svědky rozsáhlého závazkového hnutí na po- 
čest 60. výročí Velké říjnové socialistické revoluce a v letošním roce 
na počest 30. výročí Vítězného února. O vysoké hodnotě a náročnosti 
těchto závazků svědčí např. socialistický závazek sdružených kolektivů 
razíčů vedených Josefem Hruškou z Dolu Vítězný únor v Ostravě. 
Havíři si v něm ukládají mímo jiné do konce 6. 5LP realizovat 30 týdnů. 
vzorné údernické práce, v nichž budou plnit výkonovou normu na 110 
procent; dále si stanovili úkol, že v každém kalendářním roce dosáhnou 
nejméně jednoho nejlepšího nebo rekordního výsledku v 6. 5LP; zave- 
dou preventivní způsob údržby uzlovou metodou; dosáhnou úspory ná- 
kladů o 1 procento; zavedou účet úspor 6. pětiletky v každém kolektivu; 
uplatní zkušenost bezpečné práce Basovovy brigády a vzorné kvality 
saratovského hnutí a další náročné úkoly.* Podobně 1 zpřesněný socia- 
listický závazek sdružené brigády pod vedením Josefa Krále z n. p. 
Sigma Hranice na počest 30. výročí Vítězného února obsahuje pozoru- 
hodné úkoly, jako je provedení rekonstrukce a modernizace šestihroto- 
vých a revolverových soustruhů a jedné brusky na stroje programově 
řízené; zabezpečení vývoje a výroby vlastního typu řídícího systému 
a tím dosažení úspory investičního limitu v hodnotě 5,5 mil. korun, které 
využijí k nákupu dalších moderních strojů a zařízení. Dále počítají se 
zvýšením úspory normohodin v rámci komplexní socialistické racio- 
nalizace z původních 62500 normohodín na 72300 normohodin, což 
představuje další úsporu pěti pracovníků. Takto zvýšenou produktivi- 
tou práce chtějí docílit překročení výroby zboží o dalších 1228 tisíc 
Korun při dodržení požadované kvality. Zpřesněný socialistický záva- 
zek této sdružené brigády rovněž stanoví, že plánované úkoly šesté 
pětiletky splní na svých pracovištích nikoliv o jeden rok dříve, nýbrž 
o jeden rok a jeden měsíc dříve, to je k 30. listopadu 1979.“ Závazek 
obsahuje ještě mnohé další podnětné úkoly. 


Uvedené příklady nejsou ojedinělé. Bylo by možno uvést celou řadu 
dalších. Všechny ukazují na skutečnost, že k přijímání socialistických 
závazků přistupují jejich vyhlašovatelé stále komplexněji, racionálněji 
a bez formalismu. Tím se závazky stávají ve stále větší míře skuteč- 
ným přínosem pro plnění ekonomických a dalších úkolů naší společ- 
nosti, protože představují hodnoty a řešení úkolů navíc, nad směrnice 
a usnesení státních a stranických orgánů. Zpravidla se závazky zpra- 
covávají současně s návrhem plánu příslušného pracoviště na další 


2 Tamtéž, str. 35. 
3 Nová svoboda, 8. 2. 1978, str. 3. 
4 Tamtéž. 


35 


období. Hlavní cíl, který se tím sleduje, je vytvoření takových pod- 
mínek, které by napomáhaly pracovním kolektivům 1 jednotlivcům 
odhalovat rezervy ve výrobě i službách. 


Při zpracování socialistických závazků se uplatňují dosavadní zku- 
šenosti. Vylepšují se osvědčené formy nebo jsou přizpůsobovány pro 
jiné podmínky. Nové formy soutěžení se nevymýšlejí proto, aby pra- 
covní kolektiv získal lacinou slávu, ale proto, aby se především zvýšila 
jejich účinnost. Vždyť vůbec není rozhodující počet jednotlivých forem 
soutěžení či vyhlášených akcí, ale důležité je to, s jakou odpovědností 
přistupují členové pracovních kolektivů k uzavírání závazků a k jejich 
plnění. Není pochyb, že sebelepší závazek způsobuje více škody než 
užitku, jestliže při jeho uzavírání a vyhlášení nejsou členové kolektivu 
přesvědčeni, že ho chtějí a dokáží zvýšeným pracovním úsilím splnit. 


Motivy, jež vedou pracující ve výrobě a službách k uzavírání so- 
cialistických závazků, jsou rozmanité. Mnozí členové pracovních ko- 
lektivů, zejména členové brigád socialistické práce, uzavírají závazky 
proto, že jsou si plně vědomi významu soutěžení pro rozvoj socialis- 
tické společností, pro splnění úkolů vytyčených stranou a státními 
orgány. Druzí chápou uzavření závazku jako svoji občanskou povin- 
nost. Jiní zase chtějí touto cestou prokázat svoji odbornou zdatnost, 
ukázat že dokáží více než ostatní. Někteří členové pracovních ko- 
lektivů mají zájem na získání vyšší odměny, další uzavírají závazky 
proto, že chtějí vyhovět vedoucím hospodářským pracovníkům nebo 
funkcionářům odborové organizace. I přesto, že existují, jak jsme uká- 
zali, různé důvody k uzavírání závazků, je nutné konstatovat, že pra- 
cující ve výrobě a službách uzavírají socialistické závazky dobrovolně, 
že konečným výsledkem soutěžení je zvýšení dynamiky plnění úkolů 
příslušného pracoviště a tím 1 rychlejší budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti. 


Z analýzy uzavřených socialistických závazků je zřejmé, a soutěžící 
to obvykle uvádějí, že závazky jsou orientovány především na proble- 
matiku výroby, na rozšíření a zkvalitnění služeb, na plnění kvalita- 
tivních ukazatelů plánu, zvyšování kvality výrobků, zvýšení výroby pro 
vývoz, na úspory a vyšší zhodnocování surovin, energie a materiálů 
ve výrobě, na úspory pracovních sil lepším využitím moderní techniky 
a technologie, na urychlení dokončování rozestavěných investičních 
ak7f, apod. 

Uvedené příklady ukazují, že závazky jsou převážně velmi hodnotné. 
V průběhu jejich realizace se také zvyšuje pracovní mistrovství, ať již 
jednotlivců čí celých kolektivů, upevňují se mezilidské vztahy na pra- 
covištích, roste sehedůvěra lidí ve své možnosti a schopnosti, nap'ňuje 
se seberealizace lidí v průběhu plnění úkolů, které si sami uložili. To 
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je také velmi významná stránka socialistické soutěže, která se ve vel- 
ké míře promítá do formování socialistického profilu člověka naší 
společnosti. 

To dokazuje i skutečnost, že ve srovnání s dřívějšími závazky, uza- 
víranými před soutěžením o čestný název brigáda socialistické práce, 
jsou nyní socialistické závazky všestranněji zaměřeny. Ve většině bri- 
gád představují program práce na určité období. Vyspělé kolektivy 
v něm formulují nejen konkrétní a časově vymezené úkoly, ale i ně- 
které obecnější a perspektivní cíle. Odráží se v nich uvědomělý postoj 
členů kolektivu brigády k trvalému úsilí o osvojení socialistického 
způsobu práce a života. 

Plnění konkrétních krátkodobějších úkolů i všeobecnějších perspek- 
tivních cílů je soustavně sledováno a slouží jako jedno z kritérií pro 
hodnocení čínnosti pracovních kolektivů. A právě v něm se ukazuje, 
že mezi pracovními kolektivy existuje vyváženost mezi závazky krát- 
kodobého a dlouhodobého charakteru. Už při uzavírání socialistických 
závazků se v podstatě uplatňuje zásada, že čím jsou úkoly obecnější, 
tím jsou závazky dlouhodobější, a čím konkrétnější úkoly má pracovní 
kolektiv řešit, tím jsou závazky krátkodobější. Dobře promyšlené a 
propracované perspektivní dlouhodobější úkoly pracovních kolektivů, 
zahrnuté v závazcích, jsou velmi vhodným impulsem k rozvíjení sou- 
časné činnosti. Dlouhodobé úkoly se nechápou jako pouhá informace 
o tom, co bude pracovní kolektiv dělat za dva za tři roky, ale jako 
úkoly, jejichž uskutečnění předpokládá okamžitou akci v současnosti. 
Jestliže se tedy např. pracovní kolektiv zavázal, že zlepší svou kva- 
lifikační strukturu, aby odpovídala budoucím požadavkům na nové 
stroje, které budou na pracovišti instalovány, pak musí již v současné 
době učinit vše pro to, aby členové pracovního kolektivu měli v daném 
okamžiku dobré podmínky pro studium v různých formách studia na 
středních odborných školách, případně v jiných formách zvyšování 
kvalifikace. Nelze pasívně vyčkávat, jak všechno za několik let do- 
padne, zda členové pracovního kolektivu příslušný kurs, školení či jiné 
formy zvyšování kvalifikace absolvují či nikoliv, ale je třeba průběžně 
plnění tohoto dlouhodobého úkolu sledovat a vytvářet potřebná opa- 
tření, aby byl a mohl být splněn. 


Závazky jsou formulovány tak, aby se daly přesně konrolovat. Sku- 
tečná hodnota uzavřených závazků se neprojevuje ihned, ale až po je- 
jich splnění. Vyspělé pracovní kolektivy uzavírají závazky, které mají 
mobilizující charakter. Přitom vycházejí ze znalosti úkolů vyplývají- 
cích z plánu příslušného pracoviště, odborného a charakterového pro- 
filu každého člena pracovního kolektivu. Všechny tyto znalosti po- 
máhají pracovním ko'ektivům posoudit, kde má kolektiv jako celek 
ještě rezervy, kteří jedinci mohou svou práci ještě zlepšit a prohlouhit. 
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Většinou se pracovní kolektivy nespokojují pouze s promýšlením 
celkového zaměření své činnosti, což vyjadřují v závazcích v obecněší 
rovině, ale ukládají 1 zcela konkrétní úkoly kolektivu a jeho jednot- 
livým členům. Jsou hospodářské organizace kde má každý pracovník 
zapojený v některém soutěžícím kolektivu, svůj osobní závazkový list. 
Tato skutečnost se pozitivně projevuje zejména při kontrole a hod- 
nocení průběhu socialistického soutěžení a má přímý vliv na zvýšení 
iniciativy a celkové angažovanosti každého z pracovníků. 

Na vysokém ideovém uvědomění členů pracovních kolektivů mají 
velký podíl řídící hospodářští pracovníci a funkcionáři bddborů. Dove- 
dou-li členům pracovních kolektivů vysvětlovat obecnější souvislosti 
mezi individuálním a společenským zájmem, spolupracují-lí s nimi 
odráží se jejich ideově výchovná činnost v charakteru závazků a v cel- 
kové dobré činnosti pracovního kolektivu. Socialistické závazky jsou 
pak zaměřeny na aktuální problémy výroby a služeb, jsou konkrétní, 
mají jasně vymezený cíl, jsou účelně koordinovány a zaměřeny tak, 
aby iniciativa kolektivu nebyla zbytečná. 

V průmyslových závodech 1 v podnicích služeb je ovšem možno se 
setkat v socialistických závazcích kolektivů pracovníků I s prvky na- 
hodilosti. Takové kolektivy nemají zcela promyšlenou a propracovanou 
koncepcí své činnosti. Jejich závazky nemobilizují, nenaznačují cíl, 
kterého chce kolektiv dosáhnout. Kolektiv sice plní obětavě své po- 
vinnosti, ale nedovede se dost dobře orientovat ve všech problémech 
pracoviště, nemá plně ujasněnou svoji kolektivní funkci, někdy ani ne- 
ví o svých nedostatcích a o cestách, jak je překonat. Takové pracovní 
kolektivy pak často vyhlašují závazky, které nejsou zaměřeny na plně- 
ní toho, co je pro dané pracoviště nejdůležitější, podstatné. Orientují 
závazky na přesčasové hodiny, na práci a výkon služeb o volných so- 
botách, na úklidové práce po řemeslnících apod. Jistě 1 tyto závazky 
mají svůj význam, ale mnoho se jimi nevyřeší. Závazky v těchto pra- 
covních kolektivech se nezaměřují na to hlavní co může perspektivně 
jejich prácí podstatně zlepšit, tedy na zavádění a osvojování si mo- 
derní techniky a progresivních metod práce, na zvýšení odborných 
znalostí, na zlepšení organizace práce, na upevnění pracovní kázně, 
režimu hospodárnosti a zvyšování kvality výroby a služeb. V těchto 
kolektivech zůstávají na povrchu 1 ty části závazků, ve kterých se sle- 
duje zvyšování politického a ideově výchovného působení. Plnění tako- 
vých závazků málo ovlivňuje řešení nejdůležitějších úkolů. Obvykle je 
možné se Ss nimí setkat tam, kde vedoucí hospodářští pracovníci 
1 funkcionáři společenských organizací Národní fronty, ale 1 mistři ne- 
doceňují význam závazkového hnutí pro plnění úkolů daného praco- 
viště. Spíše seu nich projevuje nedostatečná politická a ideově výchov- 
ná práce. Jejím důsledkem je byrokratické řízení aktivity a iniciativy 
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- pracujících různými formuláři, slavnostními projevy s obecným obsa- 
hem, bodovacími systémy a podobnými formami, které vlastně brzdí 
iniciativní jednání členů pracovních kolektivů. 


Socialistické závazky odrážejí v konkrétní podobě postoj jednotli- 
vých členů ke společenským, kolektivním a individuálním zájmům. 
Velmi vysoké, náročné úkoly, jež jsou konkrétním projevem jejich 
oddaností k podníku a společnosti si ve svých závazcích vytyčují ze- 
jména kolektivy brigád socialistické práce. 


Závazky kolektivů brigád charakterizuje především jejich komplex- 
nost. V jejich závazcích je řešeno několik problémů výroby čí posky- 
tování služeb najednou, nebo určitý problém je řešen z různých strá- 
nek a několik kolektivů či jednotlivců podle své profese se zavazuje, 
že jej vyřeší. Vedle výrobních úkolů, resp. rozšíření a zkvalitnění slu- 
žeb, se členové kolektivů brigád zavazují zabývat se 1 některými ži- 
votními, morálními a politickým! otázkami. 


Dále jsou charakteristické pro závazky kolektivů brigád kratší nebo 
delší lhůty, v nichž mají být splněny. Krátkodobé závazky se týkají 
výrobních otázek a služeb, jimiž chtějí dosáhnout operativního, rych- 
lého nenákladného vyřešení některého problému na pracovišti. Nejde 
v nich o dlouhodobý proces zkvalitňování výroby a služeb, jímž se má 
zajistit dlouhodobé rovnoměrné plnění plánu a zvyšování účinnosti po- 
skytovaných služeb. V okamžiku, kdy soutěžící kolektiv splní svůj zá- 
vazek, uzavírá závazek nový, zpravidla ještě náročnější. 


Závazky kolektivů brigád socialistické práce se týkají 1 mimopra- 
covní činnosti jejích členů. Kolektivy brigád socialistické práce usilují 
o kvalitativní změnu způsobu života, o dlouhodobé, několikaleté vše- 
stranné rozvíjení schopností svých členů a kolektivu jako celku, 
Konečně se oba druhy závazků odlišují 1 tím. že socialistické závazky 
kolektivů brigád socialistické práce mají vysokou morálně politickou 
hodnotu, vyplývající z vyšší politické vyspělosti a uvědomělosti pří- 
slušníků jednotlivých brigád. Závazky kolektivů brigád představují 
pevnou základnu, z níž se vychází při sestavování závazků celopod- 
níkových, nebo 1 vyšších hospodářských organizací. 


Bylo už uvedeno, že závazky pracovních kolektivů jsou důležitým 
podkladem pro sestavení celopodníkového (ústavního) závazku. Uplat- 
nění závazků pracovních kolektivů v celopodnikovém závazku vede 
k jeho skutečně neformálnímu a iniciativnímu plnění od všech zaměst- 
nanců, neboť to, že byl koncipován vlastně jimi samými na základě 
jejich iniciativy, tedy »zdola«, má za důsledek, že se jeho splnění stává 
věcí cti každého příslušníka tohoto podnikového kolektivu. Jsou-li 
však celopodnikové závazky připraveny bez účasti soutěžících pracov- 
ních kolektivů a jednotlivců, tedy »shora«, nejsou-li odrazem iniciativy 
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pracujících, neobsahují-it jejich nárěty, peak 'axcvé závazky rKe'sc: 


moblizující a aní nemohou bý.. 

S otázkou uzavírání socialisticzých závezxů prělivr n: kolek 
ve.mi úzce Souvisí Í kontrola a hodnocení jelich plnězí Pracivní k- 
lektíivy chápou kontrolu jaka Ko 8iivní p en Vý< -2n2Dé prác: 
aaa pši n eh postoj k even:uá.n.m ÓTsta: s“— a = 


Cialis“ ických závazků tedy se, k oc povědu 5 plav.cel nosu 8 
systematičnosti v práci Má však i význam v tom. že při ní Gactí:“ 


k hodnocení a zevšeobecňování nových pozné ků a ZKUŠENOSTÍ VIZ- 
k.ých v průběhu socialistického soutěžení. Vhodně usk utelŽoivaná kit- 
troia podněcuje soutěžící 1 ke zdokonalování Činnosi a k b.ečání 16 


ších pracovních metod. Kontrolu proto chápou pracavní ko.exiivy jáko 
důležitého pracovníka v práci. Kromě toho je možré na ješí: sira pc dzlalé 
hodnotit prácí každého příslušníka pracovního kolextvu a to velmí 
konkrétně. Kontrola příznivě ovlivňuje nejen dobré soudružské vztahy 
na jednotlivých pracovištích. ale 1 mimo ně. Citiivě prováděná kantrc:a 
vychovává přísiušníky pracovních kolektivů 1 k soustavnast vw práci 
posiluje autoritu pracovního kolektivu vw socialistickém sou'ěžerí. 
Rovněž významně pomáhá celému kolektivu, aby poznal své možnosi 
podle skutečně dosažených výsledků své činnosti a rovněž své rezervy. 
Pomáhá k vytvoření ještě dělnějšího kolektivu. Tato vničžní kontrola 
ovšem nemůže nahradit hodnocení příslušných odborových orzánů a 
hospodářského vedení. Odborová organizace a orgány, a rovněž hos- 
podářské vedení hodnotí Činnost pracovních kolektivů. plnění uzavře 
ných socialistických závazků z jiného hlediska, než ji hodnotí sám ko- 
lektiv. 

Náročné socialistické závazky jsou odrazem uvědomělého přístupu 
pracovních kolektivů k plnění plánovaných úkolů pocniků a organizací 
služeb. Nejsou však ještě vlastním soutěžením, pouze jeho důležitým 
předpok.adem. To proto. že socialistické soutěžení vvžadu'je vzájemné 
srovnání dosažených výsledků v soutěžení s jiným kolektivem. Vyža- 
duje i srovnávání úrovně řídící organizátorské pr“ce při rozvíjení pra- 
covní iniciativy a aktivity na závodech. Soutěžní duch je tím silnější. 
čím lépe umějí odpovědní funkcionáři podníků a závodů vytvořit cí- 
levědomou politickou prací morální impulsy a čím lépe je dovedou 
spojovat s materiálním: pobídkami 

Obsah socialistického závazku pracovního kolektivu nemůže být pro- 
to nějak utaiován před ostatními. ale právě naopak. každý musí mít 
možnost s ním se seznímit. Není možné, aby příslušník soutěžícího 
kolektivu neznal celkové úkoly ko'ektivního socialistického závazku. 
natož nové úkoly osobní, kterými má přispět k jeho zdárnému splnění 
a vítězství v soutěži s jiným pcacovním kolektivem. Veřejné hodnocení 
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plnění uzavřených socialistických závazků poskytuje dobré možnosti 
pro politickovýchovnou práci mezi členy pracovního kolektivu. 


Srovnání výsledků soutěžení, jejich pravidelné vyhodnocování a zve- 
řejňování pak může podstatnou měrou přispět k tomu, že se dobré 
zkušenosti ze socialistického soutěžení přenášejí do socialistických zá- 
vazků a dosahuje se lepších pracovních a ideově výchovných výsledků 
1 na ostatních pracovištích. 


Organizovat socialistické soutěžení na základě uzavřených socialis- 
tických závazků vyžaduje nejen důslednost v dodržování leninských 
principů soutěžení, ale také komplexnost jejich uplatňování. Bez zna- 
lostí úkolů nelze srovnávat výsledky bez zveřejňování výsledků nelze 
v masovém měřítku využívat progresivních příkladů iniciativy pracov- 
ních kolektivů. Proto je nutné na pracovištích vyhodnocovat výsledky 
soutěžení nejen u těch, kteří k soutěžení přistupují formálně a v plnění 
závazků zaostávají. 


Odpovědný přístup k uzavírání socialistických závazků brání proni- 
kání formalismu do socialistického soutěžení. Odmítá socialistické zá- 
vazky, které neobsahují něco navíc, než jsou běžné povinnosti pra- 
covníků. Stanovení náročných kriterií pro jejich hodnocení zabraňuje, 
aby vyhlašování vítězů v soutěži nebylo formální. Odstraňuje různé po- 
doby formalismu, jako je např. stanovení nenáročných úkolů pro pra- 
covní kolektivy a z toho pak plynoucí lehká splnitelnost takového zá- 
vazku, pouhé »vyčíslení« výsledků soutěžení a podcenění politickový- 
chovné práce. 


Pozitivní tendence růstu náročnosti socialistických závazků vytváří 
zároveň více rizikových situací, neboť někdy nelze apriori zaručit zcela 
pozitivní výsledek a ekonomický efekt jak se původně předpokládalo. 
Technické riziko a pravděpodobnost pozitivního přínosu je vnitřní 
vlastností tvůrčího procesu v předvýrobních a dalších fázích repro- 
dukčního procesu, kde všude probíhá socialistická soutěž. V zájmu 
společnosti a společenského vývoje by ovšem množství rizikových si- 
tuací a jejich působení při uzavírání a plnění závazků mělo být ome- 
zeno na minimum. 


V podmínkách socialistického hospodářství se existence rizika ve vý- 
robě, ale hlavně ve vědeckotechnickém rozvoji všeobecně uznává. Je 
nutno s ním počítat 1 při uzavírání a plnění náročných socialistických 
závazků. Jako technickoekonomické riziko je možné chápat při uza- 
vírání socialistických závazků na projektování nových výrobků A 
postupů 1 při jejích zavádění do výroby soutěžícím kolektivem. Nebo 
když pří vědeckém zpracování teoreticky neznámého a dosud praktic- 
ky nezvládnutého problému, při využití všech v té době dostupných 
vědeckatechnických poznatků, nemůže být předpověděn všestranný 
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úspěch daného úkolu. Je však třeba a žádoucí ze společenských, vě- 
deckotechnických, ekonomických důvodů o úspěch usilovat. 

Z hlediska těchto rizik při zpracování a realizaci socialistických zá- 
vazků je nutno posuzovat riskantní jednání jako vědomé chování pra- 
covního kolektivu nebo tvůrčího pracovníka s ohledem na požadavky 
vědeckotechnického rozvoje a společenského vývoje, přičemž jeho 
úspěch pří formulování socialistického závazku je velmi pravděpodob- 
ný, ale možno počítat i s neúspěchem. Toto pojetí rizika neodpovídá 
vžitým názorům v minulosti, kdy se riziko považovalo za důsledek 
neodvratných událostí, v nichž nemá uvědomělé společenské chování 
místo. 

V tomto pojetí uvědomělého postoje k riziku je zahrnuta i skuteč- 
nost, že hloubka předvídání při sestavování socialistického závazku je 
vázána na stupeň dosažených vědeckotechnických znalostí a do jaké 
míry je schopen pracovní kolektiv těchto znalostí využít. Takové pojetí 
rizika se tím výrazně odlišuje od neodvratných náhod ve výrobní praxi 
při plnění náročných socialistických závazků. 

Technickoekonomické riziko se projeví hlavně nedostatečnými, ne- 
úplným! a nedostatečně prověřenými poznatky vědy a techniky. Tako- 
vá rizika vznikají, když je vzhledem k zajištění urychleného spole- 
čenského pokroku např. vyvolán tlak na urychlení výzkumně vývojo- 
vých prací a transferu výsledků této činnosti do praxe Zde obvykle 
dochází k vynechání některých etap výzkumu a vývoje — např. vyne- 
chání modelu některých doposud uskutečňovaných mezizkoušek při 
zavádění do výroby, což v následující době může přinést hospodářské 
ztráty, neboť zdroje nebezpečí byly neúmyslně zjištěny praxí. 

Ale při plnění socialistických závazků se mohou vyskytnout 1 takové 
jevy, jež nebyly pří jejich sestavování známy, a objeví se teprve při 
realizaci vědeckotechnických poznatků ve výrobě 'fnapř. při použití 
zcela nových materiálů se mohou vyskytnout závady v pevnosti, úpra- 
vě apod.). V jiném případě tu za technickoekonomické riziko lze po- 
važovat ztráty, vzhledem k uzavřenému socialistickému závazku. 
u dlouhodobých investičních akcí, kde může dojít s ohledem na nové 
znalosti o materiálu a výrobního postupu ke zdražení akce a přepra- 
cování celého (nebo jen části) projektu. 

Náročnost úkolů obsažených v socialistických závazcích se neustále 
zvyšuje a vytyčované úkoly jsou stále více vázány na finanční pro- 
středky. Tím se zcela objektivně neustále zvyšuje 1 riziko, zda se po 
splnění závazku projeví očekávaný výnos, nebo jeho nesplnění přinese 
neplánovanou ztrátu. Přijetí technickoekonomického rizika je ale 
společensky ospravedlněno, jestliže úkoly v socialistických závazcích 
jsou stanoveny s ohledem na výsledky tvůrčí práce ve výzkumu, vývoji 
a projekování nových výrobních postupů a výsledků, na jejich za- 
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vádění do výroby vzhledem k úrovni poznání dosahované ve vědě a 
technice. Na druhé straně stále se zvyšující úroveň vědeckého poznání, 
růst odborné úrovně členů soutěžících pracovních kolektivů umožňuje 
využití maxima vědeckotechnických poznatků k omezení technicko- 
ekonomického rizika neboť se mohou ještě před uzavřením socialis- 
tického závazku předem důkladně propočítat a vyzkoušet všechny ne- 
rizikové prvky k dosažení stanoveného cíle. Proto je podstoupení tech- 
nickoekonomického rizika při sestavování socialistických závazků 
oprávněno jenom tehdy, když už není možná jiná cesta a očekávaný 
ekonomický úspěch ze splněného závazku je v přijatelném poměru 
k riziku a když se vstupuje na neprobádanou půdu. 

Uzavírání socialistických závazků působí blahodárně na utváření ta- 
kových rysů člověka, jako je uvědomělost, hluboké pochopení úkolů 
výstavby rozvinuté socialistické společnosti, osobní odpovědnost za je- 
jich splnění. Zvlášť pozitivně působí socialistické závazky uzavřené 
pracovním kolektivem, které trvale kladně ovlivňují formování členů 
tohoto kolektivu. Soutěžení na podkladě uzavřených náročných socia- 
listických závazků pomáhá vytvářet v pracovních kolektivech klima, 
v němž se dobrá práce a slušné chování setkávají s velkým uznáním, 
kdežto nesvědomitost v práci a porušování morálních norem jsou zá- 
sadně odsuzovány. 


K charakteristickým rysům současné etapy socialistického soutěžení 
tedy nesporně patří závazky, v níchž se zpravidla již nebere v úvahu 
jen dosažení vysokých výrobních ukazatelů, ale i nároky na úroveň zna- 
lostí soutěžících, kvalifikaci a tvůrčí aktivitu vyplývající ze společen- 
ského a vědeckotechnického rozvoje. Patří sem i to, že spolu s dělníky 
a družstevními rolníky, kteří bezprostředně pracují ve sťéře materiální 
výroby, se do uzavírání socialistických závazků a z toho plynoucího 
soutěžení, zapojují i technickoinženýrské kádry, pracovníci vědecko- 
výzkumné základny, projekčních a konstrukčních organizací i vědecko- 
pedagogičtí pracovníci vysokých škol. V neposlední řadě k charakteris- 
tickým rysům současné etapy závazkového hnutí patří i to, že se stále 
šířeji rozvíjejí kolektivní formy soutěžení. 

Tyto a další rysy rozvoje aktivity a tvůrčí iniciativy pracujících 
v podmínkách vědeckotechnické revoluce svědčí o vzrůstajícím význa- 
mu odpovědného přístupu k uzavírání socialistických závazků jako 
hlavní předpoklad vysoké účinnosti soutěžení pro úspěšné plnění úkolů 
socialistické výstavby v naší zemí. 


x 


Jednota materiálnych 
a morálnych stimulov 


MICHAL DERCO 


Hlavným zdrojom uspokojovania stále rastúcich materiálnych, mo- 
rálnych a kultůrnych potrieb pracujúcích aj v etape rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti zostáva ich vlastná práca a odmena za túto 
prácu, realizovaná mzdou, platom, odmenou za prácu v JRD a inými 
formami odmeny. Je to tak preto, že živá Iudská práca ešte stále hrá 
vo výrobnom procese pri tvorbe úžitkových hodnót najdoležitejšíu 
úlohu a že vzhladom na svoj charakter sa ešte nemohla premeniť na 
prvú Životnů potrebu. Práca teda zostáva prostiriedkom zabezpečenia 
materiálnych a duchovných potrieb človeka. 

V týchto výrobno-technických podmienkach je objektívne nevyhnut- 
né, aby odmena za prácu bola hlavným ekonomickým stimulom v cel- 
kovom systéme stimulovania pracovnej činnosti Iudí. Bez ekonomic- 
kého stimulovania pracovnej činností človeka by totiž nebolo možné 
zabezpečiť dynamický, proporcionálny, racionálny a efektívny rozvoj 
národného hospodárstva. Materiálne stimuly sů preto jedným zo zá- 
kladných predpokladov úspešného fungovania socialistickej ekonomi- 
ky. Tvoria hybnů silu jej rozvoja. Systém ekonomického stimulovania 
tvorený na základe využívania a rešpekiovania spoločenských, kole- 
ktívnych a osobných záujmov sa tak stáva neoddeliteřnou súčastou 
(jedným zo základných prvkov) systému plánovitého riadenia národ- 
ného hospodárstva. 


Materiálna zaínteresovanosť ako forma prejavu ekonomických zá- 
ujmov pósobí na výrobu prostredníctvom ekonomických stimulov prá- 
ce a výroby. 

Vo forme stimulov vystupujú celkom konkrétne ekonomické kate- 
górie, ako sú ceny, mzda, zisk, úver, úrok, odpisy a pod. Pravda, ako 
stimul nepósobia tieto kategórie samy osebe, ale iba v rámci celej 
ekonomickej súůslavy a účinne pósobia len vtedy, ak sú správne sta- 
novené a cielavedome využívané. Napr. mzda intenzívne pósobí na 
zlepšovanie pracovnej Činnosti fudí iba za predpokladu, že je správne 
stanovená, tzn. že odráža čo najpresnejšie množstvo a kvalitu práce, 
výsledky pracovnej činnosti človek. 2. 


Z uvedeného tiež vyplýva, že treLa dóslednejšie rozvíjať funkcie pri- 
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márnych ekonomických nástrojov, ako sů ceny, mzdy a odpisy, ktoré 
musia predovšetkým plniť funkcie základných ekonomických AAS PDIDY 
zabezpečovania plánovanej efektivnosti. 

Ekonomické stimuly, to je v podstate systém ekonomických, hos- 
podársko-právnych, organizačných, administratívnych opatrení, uka- 
zovatelov a podmienok rozpracovaných štátnymi orgánmi, VHJ a pod- 
nikmi za účasti odborov, ktorý reglementuje Činnosť podnikov a 
jednotlivcov a súčasne garantuje, že pri splnení konkrétnych úloh zís- 
kavajů vopred stanovený podiel na fonde spotreby, mzdovom fonde, 
zisku a pod. 

Systém ekonomického stimulovania práce a výroby vystupuje ako 
jeden z dóležitých článkov ekonomickej politiky socialistického štátu, 
ako sůčasť systému plánovitého riadenia a fungovania socialistickej 
ekonomiky. Uplatňovanie princípu materiálnej zainteresovanosti vyža- 
duje rozpracovať a neustále zdokonalovat celý systém ekonomických 
stimulov tak, aby sa presadil celospoločenský záujem a súčasne sa 
uplatnili ekonomické záujmy kolektívov, podnikov a jednotlivcov. 

Plánovité využívanie systému ekonomických stimulov súůčasne je dó- 
ležitým činitelom využívania ekonomických zákonov. socializmu. 
Funkciou ekonomických stimulov je zameriavať pracovnů činnosť ludí 
v sůlade s požiadavkami ekonomických zákonov a orientovať zainte- 
resovanosť na rozhodujúce stránky efektivnosti, kvality a hospodár- 
nosti práce. 

Využívanie ekonomických záujmov fudí v sústave ekonomických sti- 
mulov tvorí vnůtorný obsah hospodárskeho mechanizmu a je preto dó- 
ležitým zdrojom jeho efektívneho fungovania. Ekonomickými stimulmi 
celospoločenské orgány usmerňujů činnosť všetkých pracujúcich na 
uplatnenie princípov efektivnosti a racionality v dynamickom vzťahu 
medzi podnikom a výsiedkami práce a výroby a stupňom uspokojo- 
vania potrieb pracujůcich. 

Ekonomické stimuly dynamizujů vzťah medzi vvn“ X'7% pon nrácou, 
výrobou a stupňom uspokojovania potrieb pracujúcích. Je to tak preto, 
že ekonomické stimuly sú súčasne nástrojom kontroly miery práce 
a miery spotreby, nakolko majú zabezpečiť podmienky pre objektivne 
hodnotenie podnikov a jednotlivcov. 

Ekonomické stimuly sú produktom poznania a používané nástroje 
a mechanizmus ich pósobenia odrážajů hlbku tohto poznania. Eko- 
nomické stimuly realizujů nielen ekonomické záujmy a riešenie nean- 
tagonistických rozporov v týchto záujmoch. Prax ukazuje, že na pre- 
konávanie neantagonistických rozporov v záujmoch sa musí uplatňo- 
vať aj zodpovedajůcí mechanizmus, pomocou ktorého by bolo možné 
tieto rozpory riešiť. Prostredníctvom ekonomických stimulov sa tiež 
uskutočňuje dóležitý princíp sústavy plánovitého riadenia socialistic- 
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kej ekonomiky: »Čo je výhodné pre spoločnosť, je súčasne výhodné 
pre podniky, kolektivy i pre jednotlivcov.« 


Potreby a záujmy udí sú velmi rozmanité, preto na ich konanie pó- 
sobí viacero tak exogénnych, ako aj endogénnych faktorov. Rozma- 
nitosť potrieb a záujmov móže byť uspokojovaná u róznych udí róz- 
nymi spósobmi. Nie všetky potreby a záujmy je možné vhodne a 
správne realizovat formou peňažných odmien. Intenzita pósobenia pe- 
ňažného stimulu má svoju mieru. V socialistickej spoločnosti peniaze 
strácajú v určitom bode svoju doležitosť a stávajů sa potom skór svm- 
bolom prvotného motívu — úspechu — ako nástrojom kůpnej sily. 
Materiálne (peňažné) stimuly nie sú jedinými, ktoré na človeka pó- 
sobia. Človek za socializmu nemá iba ekonomické záujmy. 


Spoločenské ekonomické podmienky si za socializmu objektívne vy- 
nucujů využívat nielen materiálne, ale aj morálne stimuly k práci. 
Morálne stimuly bolí vyvolané socialistickou revolúciou. Sů teda vlast- 
né socializmu a Stávajů sa jeho velkou tvorivou silou, ktorú žiadne 
z doterajších spoločenských zriadení nepoznalo. Ak pósobia v jednote 
s materiálnymi stimulmi, tvoria dialekticků jednotu, Vvzájomne sa 
doplňajů a obohacujú, nakolko pósobia a rozvíjajúů sa na základe so- 
cialistických výrobných vzťahov. 

Dialektika materiálnych a morálnych stimulov je taká, že rozvoj 
morálnych stimulov na danom stupni rozvoja výrobných síl sa rea- 
lizuje pri upevňovaní a zosilňovaní materiálnych stimulov. Oslabenie 
materiálnej zainteresovanosti vedie k oslabeniu morálnych stimu'ov a 
k zanedbávaniu morálnej zainteresovanosti, čo sa móže negatívne pre- 
javiť na raste iniciatívy a tvorivej aktivity pracujúcich. Absolutizácia 
iba hmotných alebo iba morálnych stimulov nezodpovedá objektívnyým 
podmienkam socializmu a móže vyvolať rozpory v rozvoji socialistic- 
kého hospodárstva. 


Zvyšovanie pracovnej aktivity ludí je možné zabezpečiť iba v jednote 
a vzájomnom pósobení materiálnych a morálnych stimulov. Preto je 
potrebné obidva druhy stimulov spojovať a vzájomne doplňovať. 


Rozdelřovanie podla množstva a kvality práce je objektívnou záko- 
nitostou socialistickej ekonomiky a je na ňom založená hmotná za- 
interesovanosť. Uplatňovanie socialistickej zásady »každý podla svo- 
jich schopností, každému podla jeho práce« pósobí nielen aka ma- 
teriálny, ale súčasne aj ako morálny stimul. Správne uplatňovanie 
odmeny podla vykonanej práce má velký morálny dosah predovšetkým 
z toho dóvodu, že podla zásluhy oceňuje a tým aj podporuje tých prá- 
covníkov, ktorí odvádzajů kvalitnů a efektívnu prácu a sůčasne po- 
stihuje tých, ktorí takúto prácu neodvádzajů a najmě tých, ktorí by 
chceli žiť na úkor spoločnosti. 
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Odmeňovanie podla množstva a kvality práce sa stáva socialistickým 
prvkom za predpokladu, ak pósobí v neoddelitelnej jednote so socia- 
listickým uvedomením. Skúsenosti totíž ukazujú, že aj dokonalý a 
dobre prepracovaný mzdový a prémiový systém možno zneužít, ak 
ho nebudů uplatňovať socialisticky mysliaci a socialisticky konajúcí 
Iudia a ak nebude fungovať kontrola miery práce a miery odmeny. 


Z uvedeného pre mzdový politiku vyplýva úloha pracovať na všet- 
kých stupňoch riadenia na báze mzdovej koncepcie, t. j. rozpracůvať 
programy vo všetkých rezortoch, odboroch a podnikoch tak, aby sa 
rast základných miezd dósledne viazal na množstvo a kvalitu výkonov. 
To vyžaduje opierať sa o kvalitné normy potreby práce, premeniť re- 
guláciu objemu mzdových prostriedkov na nástroj tlaku na znižovanie 
mzdových nákladov na jednotku produkcie, čím by sa vykonával tlak 
aj na znižovanie potreby pracovných síl. Takéto mzdové programy 
splňajú atribúty návodu praktického uskutočňovania mzdovej politi- 
ky. Ako integrálna časť kolektívnych zmlův posilnia ich význam. 
Treba tlež zabezpečit, aby mzdový vývoj bol pod stálou kontrolou 
osadenstva. 

Dósledne prepracovaná a prakticky uplatňovaná sústava odmeňova- 
nia podla práce je teda zároveň základným materiálnym predpokla- 
dom novej socialistickej morálky. Veď správne stanovená odmena nie 
je iba ekonomickým hodnotením práce a tým i materiálnym stimulom, 
ale aj spoločenským oceňovaním významu práce a osobnosti človeka. 
U Tudí vytvára pocit sociálnej spravodlivosti, sociálnej Istoty a dáva 
záruku, že skutočne poctivá a svedomitá práca pre spoločnosť sa vy- 
pláca. To pósobí ako vefká morálna sila, ktorá stmeluje pracovné ko- 
lektívy a upevňuje vzťah pracujúcich k socialistickej spoločnosti. Ta- 
káto práca súčasne vedie k rozvoju spoločenskej výroby a k upev- 
ňovaniu socialistických výrobných vzťahov. Účinne napomáha zosúla- 
ďovanie záujmov spoločnosti, kolektívov a jednotlivcov. 

Nižšia alebo vyššia odmena za prácu než zodpovedá spoločensky 
uznanej norme pósobí ako destimulujúci činitel, vyvoláva napětle, pro- 
cesy dezintegrácie a rózne protispoločenské javy. 

V dóslednom uplatňovaní princípov rozdelovania podla práce móžu 
mať vedůci hospodárskí pracovníci účinného pomocníka dobrých vý- 
konov, nástroj povzbudzujůci Iniciatívu fudí, zvyšovanie kvalifikácie, 
rozvíjanie technickej tvorivosti a pod. Avšak tam, kde sa narušuje sú- 
lad medzi prácou a odmenou, tam sa prejavuje nespokojnosť pracu- 
jácich. Povinnosťou straníckych a odborových organizácií a orgánov 
je požadovať nápravu, podporovať tých vedúcich hospodárskych pra- 
covníkov, ktorí usilujú o poriadok v normách, o súlad odmeny s cha- 
rakterom a výsledkami práce, spoluvytvárať ovzdušie zodpovednosti, 
kritickosti a spolupráce medzi robotníkmi a hospodárskymi pracovník- 
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mi, kritizovať tých vedácich, ktorí pripúšťajů rovnostárstvo a ne- 
poriadok V odmeňovaní na pracoviskách. 


Súčasťou takéhoto postupu je potreba upevniť spoločenský systém 
kontroly miery práce a odmeňovania, kontroly dodržiavania platných 
predpisov, noriem spoločenského správania sa a ekonomického kona- 
nia. V sůlade so zdokonalovaním platného systému riadenia národného 
hospodárstva pójde o hlřadanie nových ciest, ako zvýšiť stimulačnů 
i sociálno-politícká funkciu mzdy tak pri tvorbe, ako aj pri rozde- 
Iovaní. 


Súčasná etapa vývoja ČSSR je charakterizovaná budovaním rozvt- 
nutej socialistickej spoločnosti a vedeckotechnickým rozvojom. Obidva 
tieto procesy splývajů, vzájomne sa doplňujúů, prelínajů a spósobujú. 
že »...vzrastá význam subjektívneho činitela, skly a uvedomelosti 
Iudí«.l / 


Úloha človeka vzrastá najmě v procese spoločenskej výroby, kde má 
k dispozícii čoraz váčšie množstvo spredmetnenej práce v podobe vý- 
robných prostriedkov. Na človeku záleží, ako sa výrobné prostriedky 
využívajů, ako šetrne a odborne sa s nimí nakladá, ako sa ošetrujů. 
opravujů a pod. Preto je pre spoločnosť čoraz dóležitejšie, aký má 
človek vzťah k práci, k získanej profesil, k zvyšovaniu svojej kva- 
lifikácie atď. 


Je tomu tak predovšetkým preto, že administratívne opatrenia sú 
často už málo účinné a slabne aj intenzita materiálnej stimulácie. 
Poznatky a skúsenosti ukazujúů, že účinnost materiálnej pohnútky kle- 
sá vtedy, keď spoločnosť zabezpečí určitý stupeň životnej úrovne 
obyvatelstva, určitů výšku reálnych miezd. Materiálne stimuly stoja na 
prvom mieste a sú velmi účinné vtedy, ak pracovná odmena kryje zá- 
kladné životné potreby. Len čo však vůčšina pracujúcich pokrýva svo- 
jou mzdou nielen svoje základné životné potreby, ale v čoraz váčšom 
rozsahu aj potreby dlhodobej spotreby vrátane zahraničnej rekreácie, 
výstavby chát a rodinných domkov a pritom časť svojich príjmov 
odkladá (vklady v sporitelniach), stimulačný účinok mzdy začína 
slabnúť. Každý ďalší prírastok mzdy rovnakej velkosti má relatívne 
menší motivačný účínok na zvyšovanie pracovnej aktivity Iudí. Po pre- 
kročení určitej hranice príjmu nastupuje prednosť lepšteho pracov- 
ného prostredia a pracovného režimu, kfudne'šej práce, 1 keď menej 
platenej. 


Hmotné stimuly nepósobia rovnako Intenzívne. Poznatky z.  prie- 
skumov ukazujů, že najmá na živitefov rodín pósobí odmena za prácu 


1 G. Husák: Zborník vydaných dokumentov orgánov KSČ, Pravda, Bratl- 
slava 1977, str. 37. 
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velmi intenzívne, na iných pracovníkov menej intenzívne. Účinnost 
materiálnej pohnútky niekedy má stúpajůcu tendenciu, inokedy kle- 
sajúcu. Osobná motivačná štruktúra je ovplyvňovaná viacerými faktor- 
mi, napr. osobnými potrebami, záujmamí, vlastnosťami, zálubami, si- 
tuáciamil v rodine, v ktorej žije, ich ašpiráciami alebo plánmi, dalej 
charakterom práce, funkčným zaradením a mnohých ďalších faktorov. 
Poradie motivačných faktorov sa mení vekom a ďalšími činitelmi. 


Materiálna zainteresovanosť je vnútorne rozporná; má nielen klad- 
né, ale aj záporné dósledky. Predovšetkým pósobí pozitívne na pra- 
covnů aktivitu řudí a obohacovanie celej spoločnosti o nové užitkové 
hodnoty. Nie je však možné prehliadať, že v podmienkach socializmu 
má hmotná zainteresovanosť 1 tendenciu opačný, snahu časti ludí do- 
siahnuť uspokojovanie osobných materiálnych a iných potrieb na úkor 
spoločnosti. Táto negatívna stránka hmotnej zainteresovanosti sama 
od seba automaticky nezanikne. 


Účinne čeliť tejto negatívnej tendencii v sůčasných podmienkach 
predpokladá zdokonalovat systém riadenia, skvalitňovať pósobnosť a 
konanie vedúcich hospodárskyých pracovníkov, účinnosť práce straníc- 
kych, odborových a mládežníckych organizácií, zvyšovať socialistické 
uvedomenie pracovníkov, ale aj účinnosť kontroly, prácu jednotlivých 
kolektívov a všetkých orgánov spoločnosti. Takýmto spósobom možno 
účinne odstraňovať také javy, ako je snaha o prednostné naplnenie 
svojich osobných záujmov a potrieb bez ohřadu na protispoločenské 
dósledky takéhoto konania, alebo snaha utajiť existujúce rezervy rastu 
produktivity práce a nadsadzovať požiadavky na investície, suroviny 
a energetické zdroje, ďalej na pracovné sily, skryte zvyšovať ceny a 
zhoršovať kvalitu výrobkov alebo služieb, pomocou nesprávné uplat- 
ňovaných ukazovatefov vykazovať vyššie plnenie plánu a tak získat 
možnosť vyššieho čerpania miezd, nárok na prémie, odmeny atď. 

Odstraňovať prichodí aj také javy, ako je snaha získať za svoju prá- 
cu vyššiu odmenu ako zodpovedá predpisom (normám), vykazovat 
neodpracované hodiny, snaha nedodržiavať technologicků a pracovnů 
disciplínu, kvalitu výrobkov, zmákčovať výkonové normy, brať rózne 
úplatky a pod. 

Rozhodujúca časť poctivých a socializmu oddaných pracovníkov 
pracuje a koná v súlade so socialistickými princípmi, niekedy bez ohla- 
du na hmotnů zainteresovanosť. Mnohí nie vždy očakávajúů i morálne 
ocenenie svojej práce. Úlohou spoločnosti je podporovať ju hmotne 
i morálne, propagovať výsledky jej práce. 


Pri riadení národného hospodárstva musia byť preto komplexne vy- 
užívané stimuly a regulátory nielen ekonomické, ale i ideovo-mravné, 
sociálne, právne a iné. Treba využívať všetky faktory, ktoré na človeka 


49 


pósobia. »Spolu s hmotným oceňovaním zásluh jednotlivcov a kolek- 


tívov musíme viac využívat aj morálne podnety.«2 

Socialistická morálka od Iudí nevyžaduje, aby sa zriekli hmotných 
záujmov, nie je to morálka odriekania a asketizmu. Prekonanie ne- 
gatívnych javov v spoločenskej disciplíne práce sa musí opierať o roz- 
voj materiálnych predpokladov nového podnetu k práci pri plnom vy- 
užívaní morálnych podnetov tak, aby cielavedome ovplyvňovali for- 
movanie socialistickej osobnosti. 

Jednostranné akcentovanie iba materiálnych stimulov bez dostatoč- 
ného intenzívneho ideovo-výchovného pósobenia, by napomáhalo ego- 
isticky pochopený individuálny prospech. Rozvíjala by sa snaha po 
obohacovaní na úkor spoločnosti a súkromnovlastnícke tendencie, vy- 
počítavosť, malodušná chamtivosť, snaha starať sa len o seba. Rozra- 
stalo by sa sebectvo myslenia a konania, Iahostajnosť k človeku a 
k spoločenskému majetku. 

Socialistická morálka je velká pretvárajúca sila, nakolko je úzko 
spojená so základnými črtami materiálneho života spoločnosti, s vý- 
robnými vzťahml. Avšak samotný vplyv ideových pohnútok sa nezvýší 
sám od seba, či automaticky půhym rastom životnej úrovne pracu- 
jácich. Na túto skutočnosť upozornil na XXV. zjazde KSSZ L. I. Brež- 
nev, ktorý povedal: »Dosiahli sme mnoho i v zlepšení hmotnej životnej 
úrovne sovletskeho fudu. Budeme túto úlohu dósledne plniť aj naďalej. 
Treba však, aby rast materiálnych možností bol neustále sprevádzaný 
zvyšovaním ideovo-mravnej a kultúrnej úrovne ludu. Inak aby sme sa 
mohli stretnáúť s recidívaml mešťiackej a maloburžoáznej psychológie. 
To nesmleme strácať zo zretela.«“ 

Všetky tieto skutočností sí vynucujů, aby bola neustále venovaná vel- 
ká starostlivosť a pozornosť ideovej a mravnej výchove najmá mladých 
Tudí. Ideovo-výchovným pósobením treba ovplyvňovať ludí tak, aby 
rozhodujúcím hřadiskom ich činnosti nebol iba osobný prospech, ale 
potreba a záujem celej spoločnosti. Ideový záujem v skutočnosti vzni- 
ká poznaním a pochopením materiálnych potrieb a záujmov spoloč- 
ností ako celku. Ideová zainteresovanosť má teda svoj materiálny zá- 
klad, ktorý sa prejavuje v spoločenskom meradle ako snaha pomoci 
pri vytváraní materiálnych podmienok pre zabezpečenie rastu mate- 
riálnych a duchovných potrieb obyvatelstva. 

Naprostá váčšina ludí žiada od svojej práce viac ako půúhe hmotné 
zabezpečenie v podobe slušnej odmeny za prácu. Temer každý človek, 
i keď si to plne ani neuvedomuje, má vnútornú potrebu (želanie), aby 
jeho práca mu umožnila prejavíť talent, nadanie, schopností a inicia- 


2 G. Husák: Zborník vybraných dokumentov orgánov KSČ, Pravda, Bratt- 
slava 1976, str. 22. 
3 XXV. zjazd KSSZ, Dokumenty a materiály, Pravda, Bratislava 1976, str. 71. 


90 


tívu, dosiahnufť pracovný úspech. Okrem toho chce pracovať v sú'ade 
So svojím pracovným kolektívom i so svojím nadriadeným. Človek na- 
chádza vnútorné uspokojenie z dobre vykonanej práce, najmá keď 
k tomu prispeje 1 vonkajšie uznanie od jeho okolia, najmá uznanie 
zo strany spolupracovníkov. Preto napr. brigády socialistickej práce 
dosahujú dobré pracovné výkony. 

Hlavnou úlohou morálneho stimulovania je preto podnecovať pra- 
covnů iniciatívu tak, aby sa rozvíjalo socialistické súťaženie, hnutie 
brigád socialistickej práce a iné formy pracovnej iniciativy ludí, aby 
sa upevňovala pracovná disciplína a vytvárali vzťahy vzájomnej spo- 
lupráce a pomoci. To prispeje k zvyšovaniu spoločenskej aktivity a 
formovaniu pevného charakteru a nových čífť socialistického človeka. 

Verejná pochvala, oceňovanie najlepších pracovníkov a Iné nástroje 
morálnej stimulácie Iudí povzbudzuje a zosilňuje dóveru vo vlastné 
sily, dáva chuť do ďalšej práce, podnecuje k tomu, aby činy a konanie, 
za ktoré boli verejne pochválení alebo inak ohodnotení, znovu opa- 
kovali. Výchovne taktiež pósobia na ostatných pracovníkov. Dobré 
skúsenosti najlepších slúžia ako vzor, z čoho Iudia vyvodzujúů potrebné 
poučenie pre svoju ďalšiu prácu. 

Treba však zdórazniť i tu požiadavku spravodlivosti a objektívnosti 
hodnotenia pracovných zásluh jednotlivcov a kolektívov. Nezaslúžené 
pochvaly a verejné ocenenia človeka demoralizujů, robia ho neskrom- 
ným, slávychtivým a pyšným, móžu ho priviesť až k odtrhnutiu od ko- 
lektívu a k tomu, že taký človek požaduje od spoločnosti čoraz viac 
a dáva Čoraz menej, nedbá na spoločenské záujmy. Verejné pochvaly 
a iné ocenenia treba udelovať jednotlivcom a kolektívom iba za 
preukázatelné dobré pracovné výsledky a tiež v súlade s mienkou šir- 
ších kolektívov. Inak by verejné pochvaly a iné morálne ocenenia pó- 
sobili proti duchu socialistickej morálky, prestali by morálne stimu- 
lovať pracovnů činnosť Iudí a negatívne by pósobili i výchovne na 
vzťahy ludí. 

Morálne stimuly, to je ideové psychologické ovplyvňovanie a pod- 
necovanie človeka k plnému využívaniu jeho schopností a znalostí 
V pracovnej činnosti pre blaho celku. Ideovo-výchovné pósobenie a st1- 
muly musia v fuďoch vytvárať komunistické presvedčenie, ktoré sa 
v jednotlivcoch prejavuje sklonom k osobným obetiam a v snahe pomócť 
svojou prácou uspokojovat potreby celej spoločnosti. Ideové presved- 
čenie, t. j. snaha podriaďovať sa perspektívnym záujmom komunizmu, 
snaha preukázať prednosti socialistického zriadenia pred kapitaliz- 
mom, úsilie zvíťaziť v ekonomickom súťažení nad kapitalizmom. 
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Ideově politické otázky 


Politický systém 
a jeho demokratickosť 


PETER KULAŠIK 


Súčasnů prehlbujůcu sa krízu kapitalizmu sprevádza kríza jeho po- 
litického systému a úpadok buržoáznej demokracie. Prejavom tejto 
krízy je rozklad systému buržoáznych inštitúcií, pokles ich prestiže 
a príťažlivosti. Ideály buržoáznej politickej ideológie sa dostávajů do 
zjavného rozporu Ss existujúcou politickou praxou, s reálnymi proti- 
rečeniami, ktoré vyplývajů z objektívneho procesu pokračujúcej kon- 
centrácie hospodárskej a politickej moci v rukách monopolistickej 
buržoázie. Z tohto rozporu vyrastá nevyhnutnosť preorientovať ideo- 
logický arzenál, preskupiť ideové a duchovné hodnoty a prispósobif 
ich novým historickým podmienkam. Dochádza k opátovnému rozví- 
janiu koncepcie »pluralistickej demokracie«, k jej Širokej propagácii. 
Táto teória sa snaží zdóvodniť politicko-hospodárske ambície predo- 
všetkým skupín nemonopolistickej buržoázie a zároveň sa považuje za 
schopnů čeliť sociálno-politickej teórii marxizmu-leninizmu. Prehlbuje 
sa konfrontácia medzi marxisticko-leninskou a buržoáznou politickou 
teóriou, socialistickým a buržoáznym politickým systémom a kritéria- 
mi jeho demokratickosti. 

Teória politického pluralizmu je dnes súčasťou teoretického základu 
prakticky celej nemarxistickej politickej vedy. Zástancovia pluralizmu 
sa usilujú šíriť predstavu (vytvorenů póvodne v rámci liberálnej po- 
litickej ideológie), že v spoločnosti nie je jediný, jednotný zdroj moci, 
založený na jej ekonomicko-triednej podstate, ale že tieto zdroje sů 
róznorodé, mnohotvárne a že najróznejšie skupiny a inštitácie móžu 
a sú ochotné využívať túto moc. 

Pluralizmus ako politicko-sociologický termín sa v buržoáznych 
spoločenských vedách používa velmi neurčito a nejednoznačne. Najča- 
stejšle však tento termín označuje: 1. všeobecný spoločenský stav; 
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2. základnů koncepciu politických teoretikov, ktorí ako tzv. pluralisti 
rozvinuli svoje teórie v prvej tretine tohto storočia. Táto koncepcia 
sa začala uplatňovať v politickej praxi vyspelých kapitalistických štá- 
tov po II. svetovej vojne; 3. základný znak a kritérium demokratic- 
kosti politického systému. 

Chápanie pluralizmu ako spoločenského stavu vychádza z názoru, 
že každá spoločnosť pozostáva z množstva vedla seba existujúcich, 
navzájom si konkurujúcich a na seba sa vzťahujúcich sociálnych sku- 
pín. Pluralizmus je teda základným poznávacím znakom štruktýúry fud- 
skej spoločnosti; nadobúda údajne velký význam najmá v súvislosti 
so vzrastajúcou úlohou buržoáznych Šštátnych orgánov (t. j. s posil- 
ňovaním »celospoločenských« funkcií buržoázneho štátu), ako aj so 
vzrastajůcim nárokom jednotlivca a skupín participovať na štátnej 
moci. Táto charakteristika platí, podla pluralistov, predovšetkým na 
moderný štát, ktorý je orientovaný na princíp suverenity. Pluralisti 
- sa velmi ostro postavili proti absolútnemu nároku moderného štátu 
na Suverenitu a lojalitu ako aj proti názoru, že jedine štát možno 
považovať za zdroj všetkých slobód a práv (t. j. proti právnemu po- 
ňatiu štátu, podla ktorého sa mu všetky skupiny musia podriadiť ako 
jeho výtvory, ktoré nemajů svoje vlastné »originálne vóle«). 

Podla »pluralistov« označenie »pluralistický štát«, »politický plura- 
lizmus« alebo »pluralistická štátna teória« nie sú uzavretým vzorovým 
systémom, ale slúžia len ako názvy pre množstvo politických teórií, 
ktoré sa v iba jednotlivých otázkach niekedy navzájom rozchádzajů. 
Napriek týmto zvláštnostiam však všetky obsahujů viac alebo menej 
radikálnu kritiku »prežitého« pojmu štátu, predovšetkým »omnikom- 
petencie« (absolůtnej moci) štátu, ako aj rozhodujůcu požiadavku le- 
gitímnym spósobom »odkázať« štát na miesto, ktoré mu náleží v rámci 
skupinového p!uralizmu. Z tohto pohladu vrcholí »pluralistická krl- 
tika« výčitkou, že klasické buržoázne »učenie o suverenite« bo'o príliš 
jednostranné — legalistické, úzko politické, príliš čiastkové. Plura- 
listi v tejto súvislosti podrobili ostrej kritike nielen koncepciu abso- 
Jútnej nadradenosti štátu, ale aj tendencie vychádzajúůce z radikálno- 
demokratického Rousseauvho učenia, ktoré vyzdvihujů principiá'nu 
zavrhnutelřnosť čiastkových záujmov a ich reprezentantov, organizo- 
vaných skupín v- politickom procese tvorby »všeobecnej vóle«. Rous- 
seaova koncepcia (najdóslednejšia buržoázna formulácia hesla demo- 
kratickej rovnosti) je teda nezlučitelná s pluralistickou  tézou, po- 
afa ktorej »všeobecná vóřa« nie je daná a priori, ale ako výsledok neu- 
stáleho boja názorov konkurujúcich si partnerov. 


Pluralisti sa domnievajú, že tich trvalou zásluhou je, že vyzdvihlí 
význam osobnej slobody (Tudských práv); že skupiny zavedili do po- 
tjtického myslenia, a tým metodicky prispeli k analýze politických 
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procesov. Funkčný (pre buržoáziu) význam »skupiny« v politickom 
procese rozhodovania ako »centrálny výskumný problém« sa uplatnil 
predovšetkým v Spojených štátoch amerických. Podla pluralistov sů 
USA demokratickou krajinou preto, lebo všetci občania majú rovnaké 
možnosti »vyniknúť«. Komuniízmus je naproti tomu »agresívny«, »to- 
talitný« a »ponúka príliš jednoduché prostriedky k spáse«.! V týchto 
medziach sa potom vysvetlujúů »prednosti« americkej demokracie, čo 
vždy vyústi do zdóraznenia individuálnych a úzko skupinových zá- 
ujmov. »Súkromné vlastníctvo dáva možnosti, ktoré schopným umož- 
ňuje vyniknúť v tomto systéme ... možnosti pokroku nie sú obmedzené 
na určitů triedu alebo vrstvu v spoločnosti«.2 »Skupinový boj móže 
vyzerať často chaoticky... avšak skutočnosť, že skupiny móžu sledo- 
vať svoje záujmy tak otvorene, je dókazom toho, že politika demo- 
kracie je zdravá«.“ Povedané jinými slovami: »slobodná« demokracia 
je dnes »pluralistická« demokracia. 


Spoločným východiskom všetkých pluralistických teórií politického 
systému — 1 naších z roku 1968 — je predstava, podla ktorej každá 
spoločnosť (najmá spoločnosť západného »industriálneho typu«), je 
zložená z plurality (mnohosti) skupín, ktoré sledujá pluralitu rovno- 
cenných, rovnakých hodnotových clefov a záujmov. Pluralistický, t. j. 
»úplne demokratický« je potom taký systém, v ktorom tieto skupiny 
majú možnosť svoje záujmy politicky uplatňovať v procese konfron- 
tácie s politicky relevantnými záujmami iných skupín. A to na báze 
procedurálneého konsensu, pod ktorým sa chápu buržoáziou stanovené 
pravidlá »politickej hry«. Pluralizmus, t. j. právnymi garanciamí za- 
bezpečená existencia a pósobenle množstva sociálnych skupín vnůtri 
štátneho spoločenstva, je teda podla jeho teoretikov základným a pod- 
statným kritériom »slobodnej« demokracie. 


V súvislosti s koncepciou pluralistickej demokracie treba upozornit 
na to, že teoretické postuláty pluralizmu nevyužíva iba prevažná 
váčšina buržoáznyých teoretikov, ale sů vlastné aj sociálreformistom a 
revizionistom. Proti marxisticko-leninskej koncepcii socialistického 
štátu a socialistickej demokracie vystupujů s koncepciou tzv. demo- 
kratického socializmu, ktorú spájajů s politickým »socialistickým plu- 
ralizmom«, t. j. s existenciou súperiacich politických strán. Jej pod- 
statou je údajná antinómia medzi socializmom a demokraciou a úplné 
ignorovanie vedeckých záverov marxizmu-leninizmu o Ich dialektickej 
jednote. Revizionisti sa snažia dokázafť, že politický systém socializmu 
je »despotizmom štátu«, odmietnutím »slobody osobnosti«, »neobme- 


1 Politics and Government in the United States, N. Y. 1965, str. 792. 
2 Tamtiež, str. 47. 
3 Tamtiež, str. 23J. 
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dzeným monopolom štátu na správu a riadenie spoločnosti«. Podla tejto 
koncepcie je údajne individualita občana v socializme totálne potla- 
čená, a preto treba vyvínúť maximálne úsilie o demokratizáciu socia- 
listického politického systému, a jeho »odbyrokratizovanie«, »optima- 
lizáclu« atď. 

Ako by mali vyzerať zásady, podla ktorých sa mal »optimalizovat« 
socialistický politický systém v ČSSR? Podla Z. Mlynářa, ktorý sa 
»inšpiroval« buržoáznymi teóriami pluralistickej demokracie, to bola 
predovšetkým zásada vytvoreniía viac ako jedného samostatného po- 
litického subjektu. »Politickému systému,« píše Mlynář v roku 1968, 
»ktorý vychádza z tejto zásady sa hovorí systém pluralitný a je preto 
teda tiež na mieste povedať, že v Československu ide o pokus vytvorif 
pluralistický politický systém, čo doposial nemá v praxi socialistic“ 
kých štátov v tejto kvalite obdobu.«“ Podla Mlynářovej revizionistic- 
kej koncepcie nemá byť socialistický politický systém budovaný na 
základe skúseností »štátu typu Parížskej komůny«, alebo »typu štátu 
sovietov«, pretože nezodpovedajů »požiadavkám demokratického plu- 
ralitného modelu«> ale v podstate podla modelu formálnoprávnej 
buržoáznej demokracie, ktorá je považovaná za jediné kritérium de- 
mokracie »vóbec« a teda 1 demokracie socialistickej. Keď Mlynář 
odmietol triedny prístup k skůmaniu demokracie a za teoretické vý- 
chodisko »nového modelu« politického systému prijal princípy bur- 
žoázneho pluralizmu, pokůsil sa načrtnůť zásady »socialistického plu- 
ralitného systému«, ktorý by sa opieral o nasledujúůce druhy politic- 
kých subjektov: 1. o záujmové spoločenské organizácie integrujúce 
záujmy základných skupín a vrstiev podla delenia, ktoré prináša spo- 
ločenská delba práce; 2. o záujmové spoločenské organizácie inte- 
grujúce záujmy generačných skupín; 3. o ekonomické (zvlášť pod- 
nikatelské) subjekty, t. j. orgány socialistických podnikov alebo ich 
združenia, družstvá, bankové a obchodné organizácie a pod./ 

Revizlonistické výzvy k »liberalizácii« a »demokratizácii« politické- 
ho systému socializmu viedli v konečnom dósledku k snahám 0 roz- 
bitle jednotného centralizovaného riadenia, k oslabeniu činnosti štát- 
neho aparátu, k podlomeníu organizovanosti a disciplíny. V tejto sú- 
vislosti sa ponúkal pluralitný systém strán, ktorý sa zároveň pova- 
žoval za kardinálny znak demokratickosti politického systému. Mal sa 
teda vytvoriť »nový model socializmu«, v ktorom by neexistovala ve- 
důca úloha robotníckej triedy a jej avantgardy marxisticko-leninskej 
strany. V »nových podmienkach« komunistická strana nemala byť 


% Mlynář, Z.: »K demokratické politické organizaci společnosti«, in: Nová 
mysl č. 5, 1368, str. 615. 

5 Tamtiež, str. 622. 

6 Tamtiež, str. 619. 
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triednou organizáciou, mala sa stať stranou vládnúcej elity, alebo ma- 
la byť priamo nahradená róznymi »záujmovými skupinami«, ktorým 
by boli prisúdené Čiastkové prerogatívy politických strán. Mala byť 
presadená »úplná« a »absolútna« sloboda Činnosti róznych medzi se- 
bou súperiacich politických subjektov, »úplná sloboda« propagácie róz- 
nych politických názorov a boja o politická moc. Jediným zdrojom 
spoločénského pohybu sa mal stať konflikt záujmových skupín (prí- 
padne s nimi spátých inštitúcií), ktorým sa síce priznávala ich spěátost 
s určitou diferenciáciou spoločnosti, avšak nie diferenciáciou triednou, 
ale len diferenciáciou podla skupinových záujmov. 


Pluralizmus v skutočnosti vyvoláva iba zdante alternatívneho poli- 
tického vývoja. V podmienkach socialistickej spoločnosti by znamenal 
oslabenie zásady priamej účasti Iudových más na tvorbe a uskutoč- 
ňovaní politiky, na riadení a správe spoločenských záležitostí. Rea- 
lizácia požiadavky, aby sa víacerým politickým subjektom umožnilo 
súťažiť o koncepciu ďalšieho vývoja spoločnosti, o sposob politického 
riadenia a v konečnej fáze o moc nad celou spoločnosťou, by nevy- 
hnutne presunula ťažisko politického života řudových más na platené 
výkonné orgány politických strán (»záujmových skupín«), podobne 
ako je to vo vůčšine súčasných buržoáznych politických systémov. 
Občania by sa tak v skutočností zmenili z aktívnych činitefov poli- 
tického procesu na pasívnych apolitických voličov, ktorých účasť na 
tvorbe a realizácii politiky by nevyhnutne upadala. Preto 1 tzv. »vol- 
ná hra politických síl«, prenesená do podmienok socialistickej spo- 
ločnosti, by v prax! mohla viesť k jedinému výsledku — k dezinte- 
grácii politickej jednoty spoločnosti, k jej atomizácit, politickému roz- 
vratu a koniec koncov k legalizovaniu politickej Činnosti antisocia- 
listických »záujmových skupín«. 


V duchu ideí politického pluralizmu sa v buržoáznej politológii chá- 
pe aj kategória »politický systém«. Pri analýze koncepci[ buržoáznych 
politokógov zisťujeme predovšetkým nejednoznačné vymedzovanie tohto 
termínu. Niektorí ho pokladajů za synonymum »vládnutia prostred- 
níctvom fudu« (Lal), iní ho prirovnávajů k politickej Štruktúre spo- 
ločnosti« (Buchanan), ďalší k »politickej organizácii« (Parsons) atď. 


Terminologická roztrieštenosť pojmov označujúcich politický systém 
a jeho zložky spolu s nedóslednosťou pri ich používaní otvárajúů pred 
buržoáznymi politológmi široké možnosti pre svojvolná typológiu po- 
litických systémov, čo sa aj stalo prevládajúůcim znakom buržoáznej 
komparatívnej politológie minulých rokov. Ako priklad možno uviesf 
typológiu politických systémov K. Lúwensteina, ktorý považuje za zá- 
kladné kritérium demokratickosti politického systému princíp, ktorý 
»mnusí byť založený na ohodrotení metód a techník používaných v fu- 
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bovolnom štáte na realizovanie štátnej politiky«. Táto klasifikácia je 
v podstatnej miere založená na formalistickom abstraktno-etickom 
prístupe, ktorý sa vyhýba analýze reálnych sociálno-ekonomických 
determinánt politických systémov. Podobne aj F. Riggs delí politické 
systémy na »agrárne« (s nízkym stupňom diferencovanosti jeho funk- 
cií) a »industriálne« (ktoré sú funkčne dostatočne diferencované). 
Každů »kategóriu« klasifikujů podla triedne neurčeného pojmu mocí. 
Tak napríklad: »industriálny typ«x má potom údajné dve formy: de- 
mokraciu a diktatúru.š 

Buržoázni politológovia stavajů typológiu politických systémov aj na 
iných, ale opáť len formálnych znakoch, predovšetkým podla počtu 
politických strán, ktoré fungujú v politickom systéme. Táto tradičná 
klasifikácia sa zaoberá predovšetkým »pluralistickými demokraciami«, 
ktoré sa delia na systém dvoch alebo viacerých politických strán. 
Ďalšia kategória — systém jednej strany — sa v buržoáznej kompa- 
ratívnej politológii mechanicky zaraďuje k »autoritatívnym« t. j. »ne- 
demokratickým« politickým systémom. Podla M. Duvergera táto kla“ 
sifikácia smeruje k tomu »aby sa stala základným spósobom klasi- 
fikácie súčasných režimov«.9 

Ako hodnotiť typologické schémy politických systémov v buržoázne| 
politológli? Spoločným menovatelom všetkých komparatívnych poli- 
tických výskumov je analýza súčasného politického systému »— buď 
socialistického alebo kapitalistického — odtrhnutá od existujúcej eko- 
nomickej štruktúry, od skúmania reálnych vzťahov medzi rozličnými 
sociálnymi skupinami a triedami, od vplyvu, ktorý majú spoločenské 
trledy na formovanie politického režimu a konkrétnej politiky. Preto 
neprekvapuje, že na základe takéhoto pristupu sa móžu v jednej sku- 
pine či kategórii ocítnůť krajiny s protikladnými sociálno-politickým! 
štruktúramt, ktorých vnútorná a zahraničná politika sa principiálna 
rozchádza. Medzi »autoritatívne« typy sa zaraďuje »klasická diktatů- 
ra« (napr. frankistický režim), »pseudorevolučná diktatůra« (napr. 
perónostický režim), ale 1 »ultrarevolučná diktatúra« (napr. »dikta- 
túra komunistov«) atď. To hlavné, podla čoho možno typy politických 
systémov kvalitatívne odlišovaf, t. |. analýza ekonomických, sociálnych 
a ideologických faktorov, sa ignoruje. 

Okrem zrejmého apologetického zamerania majú buržoázne schémy © 
politických systémov z hřadiska teórie marxizmu-leninizmu aj výrazné 
gnozeologické nedostatky. Po prvé: logickým požiadavkom každej ve- 
deckej klasifikácie nie je len popis daných systémov, ale predovšet- 
kým skůmanie zákonitostí ich pohybu. vnútornej dynamiky a trans- 


7 The Nature of Politics, N. Y., 1960, str. 174. 


8 Duverger, M.: Introduction a la politigue, Paris 1965, str. 8. 
9% Tamtlež. 
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formácie. Tak napríklad už klasifikácia »demokracií« na systém dvoch 
a viacerých strán nie je logicko-historícky vyčerpávajúca, pretože 
»zabůda« na systémy s menej ako dvoma stranami. Po druhé: nevy- 
hnutnou zložkou vedeckej klasifikácie a generalizácie je tiež požía- 
davka konkrétno-historickej analýzy spoločenských javov. I tento prí- 
stup je v pozitivisticky orientovanej buržoáznej politológii cudzí. Preto 
sů aj jej klasifikačné schémy s ich pripojenou nomenklatúrou de facto 
nepoužitelné. 


Dóraz na čisto formálne kritériá skůmania typov politických systé- 
mov plní v buržoáznej politológil aj významný Ideologickú funkciu. 
Ide nielen o to, aby sa mohli politické systémy, ktoré majů viac ako 
jednu politická stranu (systém buržoáznej parlamentnej demokracie) 
a priori definovať ako systémy »demokratické«, tvoriace protipól »ne- 
demokratickým, diktátorským politickým štruktúram«, ale tiež o to, 
aby sa ukázali predovšetkým »prednosti« amerického politického sy- 
stému dvoch strán vočí ostatným »menej efektívnym« buržoáznym Sy- 
stémom. Buržoázna politológia sa pritom zahaluje do kvázi vedeckého 
růcha, ktoré má vzbudiíť zdanie o relevantnosti záverov získaných 
empirickým výskumom. Na dosiahnutie tohto ciela sa hlavne v ame- 
rických buržoáznych komparatívnych štúdiách »demokratických systé- 
mov« formuluje politická terminológia, pomocou ktorej možno údajne 
odhaliť | »stupeň  demokracie« v. samotných | »demokratických 
systémoch«. V tejto súvislostí sa najčastejšle používajů pojmy »kva- 
lita«x a »stabilita« demokracie.l0 Na základe používania týchto ka- 
tegórif možno konštatovaf, že V porovnaní so systémom viacerých 
strán je systém dvoch strán údajne vlac »demokratický« a vlacej sta- 
bilný, vedie k »istejšej váčšine« a preto tiež k »neomylnej straníckej 
zodpovejnosti«. Podřa G. Almonda, najváčšej autority v súčasnej bur- 
žoáznej komparatívnej politológii, je anglo-americký politický systém 
s jeho »homogénnou politickou kultárou a jeho autonómnymi stra- 
nami, záujmovými skupinami a komunikačným! prostriedkami« spo- 
jený so stabilitou, kým »kontinentálno-európsky typ s jeho fragmen- 
tárnou kultůrou a premenlivou závislosťou na stranách a skupinách, 
sprevádza nestahilita« li Tento nestabilný typ demokracie může viest 
podla Almonda k »diktátorskému poriadku« a vždy v ňom existuje 
« »totalitná potencionalita«.lž 
Pri zdóvodňovaní opodstatnenosti a »predností« systému viacerých 


10 Almond, G.—Powell, B.: Comparative Politics, a developmental approach. 
Boston— Toronto 1966. 

ll Tamtiež. 

12 Aby sme mohli lepšie flustrovať »vedecků« hodnotu Almondovej typo- 
lógie politických systémov, stačí poukázat na to, že nerieši otázky »odchvl- 
ných prípadov«a, t. j. otázku krajín, ktoré majů systém viacerých strán a 
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-politických strán (politickej opozície atď.) zanedbávajú buržoázní po- 
Jitológovia i súčasní revizionistl aj ďalšie závažné skutočností. Pre- 
dovšetkým to, že velký počet politických strán nie je a nemóže byť 
v súčasnosti kritériom kvality, efektívnosti a demokratickosti politic- 
kého systému, jeho demokratického fungovania. Zabúda sa aj na sku- 
točnosť, že buržoázne parlamentné pluralistické politické systémy na 
Západe sú faktickým vývojom už prekonané. Takisto systém pomer- 
ného zastůpenia, v ktorom je viacej buržoáznych politických strán 
v parlamente a spoločne vytvárajů koaličná vládu, je buržoáznou po- 
litickou praxou odmietaný a fakticky prerástol vo váčšinové zastůpe- 
nie obvykle dvoch najsilnejších buržoáznych politických strán, prí- 
padne politických zoskupení. Tieto zvyčajne proti sebe vystupujů ako 
tzv. vládne a opozičné strany, avšak bez akéhokolvek kvalitatívneho 
programového a prakticko-politického rozdielu. Skúseností ukazujů, 
že takéto typy politických systémov nevytvárajů pre občanov V žiad- 
nom prípade predpoklady uplatniť ích politícků vólu ani predpoklady 
na zlepšenie ich celkového politického, sociálneho a hospodárskeho 
postaveníia. 


Existencia a činnosť viacerých politických strán, záujmových skupín 
či politických subjektov »bojujúcich o moc« v kapitalistických kra- 
jinách nemení nič na podstate buržoázneho štátu. Systém buržoáznej 
diktatúry nazvaný »pluralistickou demokraciou«, odráža zápas tried 
v antagonistickej spoločnosti. V tomto systéme je však v skutočností 
garantovaná len možnosť súperenia vnútrotriednych skupín buržoázie, 
t. j. odráža sa v ňom konkurenčný zápas, ktorý je vlastný pre celý 
kapitalistický spósob výroby. Skutočné opozičné strany a organizácie 
(komunistické a robotnícke strany, Iavicové odborové zvázy a ostatné 
organizácie nepodielajúce sa na systéme buržoáznej diktatúry) sú Vy- 
stavené perzekúciám a represiám. 


»Politický pluralizmus« ako výraz boja sociálno-politických síl 
o moc, Činnosť politickej opozície a iných foriem politických zápasov 
rozličných tried, sociálnych skupín a ich politických strán a orga- 
nizácií, je javom nevyhnutne prislůchajúůcím iba buržoáznej spoločnos- 
ti, ktorý je podmienený jej triedne antagonistickou podstatou. 


»Politický pluralizmus« nielenže nesvedčí o prednostiach kapitaliz- 
mu pred socializmom, ako sa pokúšajů dokázať buržoázní politológo- 
via, ale naopak, konkrétny prejav sociálnych antagonizmov svedčí 
o ostrých protirečeniach kapitalistického spoločenského zriadenia. 


Existujů nejaké objektívne podmienky pre boj politických strán 


napriek tomu sů v buržoáznej| politológil považované za »stabilné demo- 
kracie«. Tleto prfípady (napr. Švajčiarsko a škandinávske krajiny), ktoré 
sa nehodia do klasifikačnej schémy, Almond jednoducho neuvádzal 
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o moc v socialistických krajinách podla receptov zástancov teórie 
»piuralistickej demokracie«? Takéto podmienky neexistujů. 


Všetky spoločenské triedy a sociálne skupiny prekonali v podmien- 
kach socializmu podstatné zmeny, a ich ďalší rozvoj charakterizuje 
upevňovanie ich sociálno-politickej a ideovej jednoty, ako aj ustavičný 
proces vedůci k úplnej sociálnej rovnorodosti. Nevylučuje to však 
možnosť fungovania politického systému viacerých strán v jednotli- 
vých socialistických krajinách, systému odrážajůceho špecifické zá- 
ujmy spoločenských tried a sociálnych skupín. Politická avantgarda 
robotníckej triedy — marxisticko-leninská strana — vystupuje ako 
vedůca síla všetkých pracujúcich a ich politických strán, zjednocuje 
všetky trledy a sociálne skupiny, berie do úvahy vo svojej politike 
ich špecifické záujmy a zjednocuje ich okolo hlavnej úlohy, budovania 
socializmu a komunizmu. Vzťahy medzi stranami, vytvárajúcimi viac- 
stranícky systém, sú budované na báze súdružskej spolupráce, uzná- 
vania vedúcej úlohy komunistickej strany. V tom je principiálny roz- 
diel medzi viacstraníckym systémom za socializmu a »pluralistickou 
demokraciou«, charakterizovanou politickým zápasom strán a Im zod- 
povedajúciím »pravidlám politickej hry«. 

O demokratickosti jednotlivých politických a ústavných systémov 
nemožno teda v žiadnom prípade usudzovať podla počtu strán zúčast- 
ňujúácích sa na polítickom živote, ale podřa toho, do akej miery tieto 
systémy vyjadrujů záujmy fudu. Základným kritériom demokratickosti 
politického systému nemóže byť preto nič iné ako účasť najšírších 
mís pracujúcich na rladení a správe štátu a spoločnosti. Buržoázne 
a revizionistické prístupy, popierajůce túto skutočnosť, nevidia to, čo 
je rozhodujúce: záujmy koho, ktorej triedy alebo sociálnej skupiny vy- 
jadrujúů a formulujů dané 1nštitúcie (politické strany). Demokratickosf 
politického systému sa tu hodnotí len z formálno-logických hladísk 
vzťahov medzi menšinou a váčšinou, alebo z hfadiska akcentovania 
abstraktne chápaných právnych hodnót či politických teórií. Povedané 
inémi slovamí: otázky »miery« demokratickosti daného politického sy- 
stému ako celku nemožno pochopiť a vysvetfovať »iba« z politického 
systému samotného, pretože, ako to už výstižne formuloval V. I Lenin, 
„demokratizmus nikdy nebude »existovať o sebs«, ale bude »existova(« 
spolu s inými javmi, bude vplývať aj na ekonomiku. napomáhaf jej 
pretváranie, bude podliehať vplyvu hospodárskeho vývinu atď. Taká 
je dialektika živých dejín.“!Š 

Skutočný zmvsel a význam demokracie (nie »čistej«, ale triednei 
demokracie) ako formy politickej oroanizácie a režimu fungovania So- 
ciá'no-politického systému, je podfa Lenina určený podstatou mac, 


I5 Lenin, V. I.: Snisy, zv. 25, Bratislava 1955, str. 409, 
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diktatárou danej triedy alebo tried), obsahom ich cielov, úloh a funk- 
cif. »Ak je politická moc v štáte v rukách takej triedy, ktorej záujmy 
sa zhodujů so záujmami váčšiny, vtedy je spravovanie štátu naozaj 
podla vóle váčšiny možné. Ak je však politická moc v rukách triedy, 
ktorej záujmy sa rozchádzajú so záujmam! váčšiny, vtedy každé vlád- 
nutie na základe vóle váčšiny sa nevyhnutne mení na klamanie alebo 
potláčanie tejto váčšiny. Hociktorá buržoázna republika nám to do- 
kazuje na stovkách a tísíckach príkladov... Preto jadro otázky, ak 
ju postavíme materialisticky, marxisticky a nie formalisticky, právne, 
spočíva v odhalovaní tejto rozdielnosti záujmov, v boji proti klamaniu 
más buržoáziou.«lé 


Perspektiva ďalšieho zostrovanta krízy buržoázneho politického sy- 
stému, buržoáznej demokracie a jej inštitůcif, núti buržoáznych po- 
litológov a ideológov, aby k nej zaujali stanovisko a pokúsili sa vy- 
pracovať teoretická koncepciu a na ňu nadvázujúcu sústavu politic- 
kých opatrení), ktorá by umožňovala jej čeliť. Ako riešia tůto úlohu, 
O tom svedčí aj vznik a rozvoj teórie »pluralistickej demokracie«. »Po- 
litický pluralizmuse« sa tak v rámci buržoáznej politológie prejavuje ako 
významný katalyzátor jej ďalšieho rozvoja, rozšírenia jej obsahového 
zamerania ako aj čČiastkového »prehodnotenia« niektorých jej doteraj- 
ších teoretických a ideologických východísk. Protifudová podstata po- 
litického systému a vykorisťovatelský charakter kapitalistického štátu 
sa ani V najmenšom nemení v dósledku toho, že v jeho lone dochádza 
k rivalizácil róznych skupín buržoázie, ktorú jej apologéti predstavujú 
ako »zápas protikladných síl«. 


V socialistickej spoločnosti, kde sa za základné kritérium demokra- 
tickosti politického systému považuje najširšia účasť pracujúcích na 
riadení a správe štátu a spoločenského Života, sa venuje prvoradá po- 
zornosť otázkam ďalšieho prehlbovania a zdokonalfovania mechanizmu 
socialistickej demokracie. V dokumentoch XXV. zjazdu KSSZ a XV. 
Zjazdu KSČ sú vymedzené hlavné smery, v ktorých sa socialistická de- 
mnokracia rozvíja: zvýšenie úlohy zastupitelských orgánov štátnej mo- 
Ci, organickejšie zopátie zákonodarnej a výkonnej činnosti, zdokona- 
lenie foriem řudovej kontroly nad prácou orgánov štátneho riadenia. 
Plnením týchto úloh sa sleduje rozšírenie práv a posílnenie zodpo- 
wednosti kolektívov a občanov; dodržiavanie disciplíny, socialistickej 
zákonnosti a práva, zvýšenie úlohy spoločensko-politických organíizá- 
cií a Ich tesnejšie spojenie s Činnosťou štátu, ďalšle rozvinutie de- 
rn okracie vo výrobnej a ostatných sférach spoločnosti, nový rozmach 
a ktivity Iudových más. Toto sů skutočné kritériá demokratickostí 
i cesta ďalšieho rozvoja politického systému v rozvinutom socializme. 


4 fenin, V. I.: Spisy, zv. 25, Bratislava 1955, str. 180—181. 
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Ideologie a politika 
soudobého 
antikomunismu 


LADISLAV HOÓSCHL 


V duchu koncepce mírového soužití dvou soudobých světových so- 
ciálně ekonomických systémů — socialismu a kapitalismu — usilují 
socialistické státy stojící v čele všech světových mírových a revoluč- 
ních sil o to, aby válka jako specifická forma politiky byla postupně 
eliminována z oblasti mezinárodních vztahů. To však neznamená, že 
současný světový vývoj a jeho tendence k vytvoření stabilního míru, 
automaticky vylučuje a neguje třídní boj mezí kapitalismem a socia- 
lismem. Jeho těžiště se však přesouvá do jiných sfér, např. do diplo- 
macie, zahraničně ekonomických vztahů a zejména do ideologické 
oblasti. 

Je zcela pochopitelné, že hlavní otázkou, na níž se v současnosti 
koncentruje pozornost naprosté většiny obyvatel Země, je problém 
války a míru, tedy v podstatě otázka bytí a nebytí stamiliónů jejích 
obyvatel. Stále více lidí si také uvědomuje, že vyřešení tohoto pro- 
blému nespočívá v pravém slova smyslu v podpisu a uzavření pří- 
slušných dohod mezi jednotlivými státy světa. Ty jsou sice určitou 
podmínkou dalšího mírového vývoje, ale skutečná garance pro vylou- 
čení války z mezinárodních vztahů je ve vybudování světového so- 
cialismu a komunismu. Úspěchy budování společností reálného socia- 
lismu na straně jedné a prohlubující se krizové jevy kapitalismu na 
straně druhé výše uvedenou myšlenku ve vědomí lidí přímo i nepřímo 
podporují a upevňují. 

Neustále přibývá ve světě lidí, kteří se k socialismu a komunismu 
hlásí a aktivně se zapojují do boje za jeho uskutečnění. V této situaci 
jsme také svědky přeskupování a integrování sil světového antikomu- 
nismu, jejichž úsilí je zaměřeno nejen k zastavení rostoucího mezi- 
národního dělníckého a komunistického hnutí, ale také k likvidaci 
nynějších socialistických zemí a komunistických stran. Antikomu- 
nismus není jev historicky nikterak nový. Objevuje se současně s kon- 
Ccipováním základních tezí vědeckého socialismu a komunismu již 
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v polovině minulého století. Od této doby, jak poznamenali zakla- 
datelé vědeckého komunismu K. Marx a B. Engels v Komunistickém 
manifestu, »Evropou obchází strašidlo — | strašidlo komunismu. 


Všechny mocnosti staré Evropy se spojily ke štvanici na toto stra- 
šidlo.«í Antikomunismus však od dob K. Marxe a B. Engelse nezůstal 
stát, ale udělal ve svém vývoji určitý »pokrok«. Neustále vyvíjel a mě- 
nil nejen aplikované formy a metody činnosti, ale do určité míry 
změnil i svoji tvář. Místo dříve používaných hrubých mocenských, 
především o bodáky a děla opřených metod, dnes vystupuje podstatně 
jemněji, diferencovaně a mnohdy dokonce jakoby z aspektu »konstruk- 
tivní kritiky« komunismu, tvářící se jako »prostředník sloužící k ná- 
pravě chyb komunistických stran a socialistických zemí«. Samozřejmě 
tam, kde je to jen trochu možné, jsou v záloze 1 mocenské prostřed- 
ky, jako tomu bylo např. v Chile. Můžeme říci, že formy a metody pů- 
sobení antikomunismu se do dnešních dnů značně rozrostly, mnohdy 
na základě aplikace poznatků moderní vědy a techniky. Stále však 
platí, že »dnes stejně jako v minulých dobách je antikomunismus vy- 
užíván k tomu, aby bylo zabráněno společenskému pokroku«.? 


V současnosti je antikomunismus charakteristickým a Integrujícím 
rysem ideologie a politiky všech sil nepřátelských komunismu, spo- 
juje do jednoho rámce působení jak krajně reakční fašistické síly, tak 
1 liberální buržoazii, církev, sociální demokracii i revizionisty. Působí 
na velmi široké frontě a s velkou škálou prostředků, metod i forem 
činnosti. Jeho nebezpečí pro revoluční a pokrokové síly našeho světa 
spočívá především v tom, že jeho infiltrace do ních je mnohdy velmi 
těžko postižitelná a diferencovaná s ohledem na objekt jeho působení 
při dovedném využívání všech slabin, chyb a problémů, které se 
v nich vyskytují. Potřebu systematického zkoumání a rychlého rea- 
gování na měnící se metody působení antikomunismu vyvolává i sku- 
tečnost velmi rychlé aplikace poznatků moderní vědy do jeho činností. 
Nezanedbatelnou je také otázka využívání moderní techniky. Konečně 
nelze podceňovat aní to, že soudobý antikomunismus je velmi mili- 
tantní a ofenzivní, že se opírá o téměř všechny využitelné tradice, my- 
šlenkové stereotypy a hodnoty, které do vědomí lidí, zejména starších 
generací, zafixovala buržoazní ideologie. 


Všechny uvedené znaky charakterizující soudobý antikomunismus 
zcela jednoznačně ukazují, že má-li být náš boj s ním úspěšný a efek- 
tivní, globálně 1 v každém dílčím střetnutí, musíme neustále zkvalit- 
ňovat a posilovat veškerou naší činnost v bojí proti němu. Je samo- 
zřejmé, že rozhodujícím činitelem v bojí s antikomunismem konec- 


1 Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 4, str. 427. 
2 Soudobý antikomunismus, Svoboda, Praha 1977, str. 5. 
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konců jsou a zůstávají úspěchy budování socialismu v zemích socia- 
listického tábora, jednota a růst dělníckého a komunistického hnutí 
v celém světě. 


Této skutečnosti sl je také antikomunismus vědom. Proto z hlediska 
světových měřítek zaměřuje podstatu svého teoretického a praktic- 
kého úsilí proti jednotě dělnických a komunistických stran, proti spo- 
jenectví socialistických zemí, proti idejím proletářského internaciona- 
lismu. Na druhé. straně nadšeně sekunduje všemu, Co uvnitř meziná- 
rodního komunistického a dělnického hnutí působí proti jeho jednotě 
a akceschopnosti, proti jeho stabilitě. Stejně Jako v letech po Velké 
říjnové socialistické revoluci byl opěvován antikomunismem Kautsky, 
Bernstein či Trocký, dostává se také »uznání« antikomunismu aktérům 
československého pokusu o nastolení tzv. socialismu s lidskou tváří. 
Stejně se dočkávají »popularity« protagonisté moderního revizionismu 
jako R. Garaudy čí E. Fischer. S neobyčejným zájmem a pozorností, 
ale i s neskrývanými sympatiemi, sleduje a podporuje antikomunismus 
antisovětský kurs soudobého vedení KS Číny. Toto vše dnes antikomu- 
nismus integruje, usměrňuje, využívá a podporuje. Z toho pro nás, ko- 
munisty, zcela evidentně vyplývá dialektický závěr, že »rozhodný boj 
proti antikomunismu je základní podmínkou úspěchu skutečně demo- 
kratického a komunistického hnutí«“* 


Je velmi starou zásadou, že předpokladem úspěšného boje je dobrá 
znalost protivníka. To platí 1 o boji s antikomunismem. Znamená to 
neustále se seznamovat s jeho komplexní činností včetně jím pou- 
žívaných technik 1 jeho historického vývoje. Nejde však a nemůže jít 
o jakoukoliv znalost a vůbec už ne jenom o pouhý výčet faktů a dat 
o antikomunismu, majících víceméně encyklopedický charakter. Ta- 
ková »znalost« antikomunismu by v podstatě neměla vážnější význam 
pro náš boj s ním. Proto naše poznávací úsilí v tomto směru musí 
být rozvíjeno nejen k poznání jeho vývojových tendencí, zaměření, cí- 
lů, forem a metod působení, ale také k vytváření a aplikaci adek- 
vátního a efektivního systému boje proti němu. V této souvislosti je 
třeba také brát v úvahu jednu velmi významnou skutečnost, která 
však zatím není do boje s antikomunismem plně prosazena, totiž. že 
»pouhá konceptuální analýza antikomunismu zjevně nestačí.«4 Uka- 
zuje se, a to čím dál tím více, že je velmi důležité znát a studovat 
mechanismus sociálně psychologického působení a vnášení antikomu- 
nistických myšlenek do vědomí lidí. To také předpokládá poznat so- 
ciálně psychologické kořeny antikomunismu a samozřejmě I jeho 
vnitřní vazby na různé sféry života lidské společnosti. Z tohoto kon- 


3 Tamtéž, str. 5—8. 
4 Tamtéž, str. 413. 
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textu vyplývá 1 požadavek analýzy vlastních nositelů antikomunismu, 
způsoby jejich infiltrace, metod jejich práce a Činnosti stejně jako pří- 
čin, které vedly k tomu, že se nositeli antikomunismu stali. 


Soudobý antikomunismus má pro své působení poměrně širokou ma- 
teriálně technickou bázi. O tom však málo zasvěcený či nezasvěcený 
člověk poměrně málo ví. Dokonce se mu může zdát, jako by činnost 
antikomunismu byla inspirována a řízena poměrně malým okruhem li- 
dí a institucí. Skutečnost, že otázky antikomunistického působení se 
zdají mnohým lidem velmi vzdálené, neboť se podle svého názoru 
s ním bezprostředně nesetkávají, je dalším faktorem, který někdy vede 
K určitému podceňování síly a působení antikomunismu a tedy 1 
k podceňování boje s ním. Druhým momentem, který působí stejně 
negativně a de facto nahrává antikomunismu, je tvrzení, a ne zcela 
ojedinělé, že antikomuniísmu není třeba věnovat pozornost proto, že 
socialismus je dost silný apod. Pravda, síla antikomunismu nespočívá 
historicky v idejích, se kterými operuje, ale v tom, jak rychle je do- 
vede vytvořit, transponovat k cíli svého působení a ovlivňovat jeho 
momentální jednání a chování. Mimo naše studium by tedy neměl zů- 
stávat také systematický výzkum materiálně technické báze, kterou 
antikomunismus disponuje. Vždyť nebýt koneckonců techniky, kde by 
byl soudobý antikomunismus? 

Toho si je samozřejmě vědoma také celá antikomunistická fronta. 
Jenom dílčí srovnávání technických prostředků, institucí a specialistů, 
jejichž činnost je specificky podřízena cílům a úkolům antikomunis- 
mi.u, ukazuje, jak obrovský skok materiálně technická základna anti- 
komunismu v krátkém čase udělala. Porovnáme-li např. předválečné 
období se současností, můžeme například konstatovat, že zatímco před 
válkou neexistovala ani jedna rozhlasová vysílačka podřízená spe- 
c1iálně problematice antikomunistického působení, odhaduje se dnes 
jejich počet řádově na stovky. Např. rozhlasová stanice Hlas Ameriky 
(před válkou neexistovala) má dnes 114 vysílačů a vysílá v 38 ja- 
zycích. V roce 1953 byla založena tzv. Informační služba Spojených 
států (USIA)", jejímž hlavním úkolem bylo vedení psychologické 
války proti socialismu a komunismu. »V podobě USIA americký impe- 
rialismus získal specifický propagandistický aparát schopný samostat- 
ných akcí a současně přímo spojený prostřednictvím svých předsta- 
vitelů v Bílém domě, ve státním denarimentu, Pentagonu, CIA a ostat- 
ních centrech s nejvyššími orgány Spojených států v oblasti zahra- 
niční politiky.«* Všimněme si dalšího velmi zajímavého faktu, který 


S Kortunov, V. V.: Ideologie a politika. Svoboda, Praha 1977, str. 70. 
* Pozn.: V roce 1978 byla USIA nahrazena novou organizací ICA (Inter- 
national Communication Agency), jejíž úkoly jsou širší než USIA. 
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dokumentuje velmi názorně růst antikomunistického aparátu imperia- 
listických zemí. V období před druhou světovou válkou byly do boje 
proti tehdy jedinému socialistickému státu — Sovětskému svazu 
— zapojeny Špionážní a diverzní organizace. Prioritu v tomto úsilí mě- 
la bezesporu po dlouhé období britská, později německá zpravodajská 
služba. Spojené státy, i když byly svým podílem do podvratné činnosti 
proti SSSR zainteresovány, nepředstavovaly ve srovnání s Velkou Bri- 
tánií a Německem v působení ve zmíněné oblasti významnou veličinu. 
Po válce se situace zcela změnila. Zpravodajské služby, respektive 
špionážní a diverzní organizace Spojených států jsou dnes v kapita- 
listickém světě zcela bez konkurence. A to především v působení proti 
socialistickým zemím, a tedy i Sovětskému svazu. 


Francouzský časopis Le Monde uvedl dne 17. ledna 1976 na svých 
stránkách velmi zajímavé údaje o zpravodajských službách Spojených 
států. Před válkou neměly v podstatě USA významnější Špionážní a 
diverzní organizaci, jejíž směřování by bylo specifikováno na boj proti 
komunismu a na působení v zahraničních měřítcích. Po druhé světové 
válce se však situace na tomto úseku podstatně mění. Již v roce 1947 
je založena CIA. Podle údajů uvedených v časopise Le Monde má dnes 
něco přes 16000 kádrových zaměstnanců a tvoří prý 10 až 15 procent 
tzv. zpravodajského společenství Spojených států, které má mít asi 184 
tisíc kádrových pracovníků. Jeho roční rozpočet je odhadován na více 
než 6 miliard dolarů. Jako významné špionážní organizace jsou pak 
uváděny ty, které byly založeny v 50. a 60. letech. Tak např. v roce 
1952 byla založena tzv. Národní agentura pro bezpečnost (NSA), která 
má údajně asi 25 000 pracovníků. Její činnost je zaměřena na elektro- 
nickou špionáž a aplikaci počítačů ve zpravodajské práci. Když byl 
prezidentem USA J. F. Kennedy, byla založena tzv. zpravodajská služba 
ministerstva obrany, která má asi 5000 lidí. Dále se Špionážní a di- 
verzní činností zabývají všechny složky armády USA. Např. u pozem- 
ního vojska má špionážní služba (označovaná šifrou G—2) asi 38 000 
osob, u námořnictva (ONI) asi 10000 pracovníků, u vojenského le- 
tectva (A—2) asi 60000 lidí. A to nejsme ani zdaleka u konce výčtu 
všech služeb, které Spojené státy vytvořily pro Špionáž a diverzi na- 
mířenou v podstatě proti všem pokrokovým silám světa a v první řadě 
samozřejmě proti dělnickému a komunistickému hnutí. I v budoucnu 
mají tyto organizace sehrávat svoji roli. Počítá se s jejich dalším 
posilováním. Dokumentuje to také poselství bývalého prezidenta USA 
G. Forda, které přednesl ke Spojeným státům u příležitosti Nového 
roku 1976. V něm doslova řekl: »V situaci, kdy ve světě nadále trvají 
konflikty a soupeření, musí být naše americká zpravodajská schopnost 
nejlepší na světě. Ochromení našich zahraničních zpravodajských 
služeb... naše protivníky povzbuzuje k pokusu o nová dobrodružství, 
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„ zatímco naše vlastní schopnost sledovat události a ovlivňovat udá- 
losti prostředky mimo vojenské akce je vážně oslabena... V blízké 
budoucnosti podniknu akce k reformě a posílení našich zpravodajských 
služeb.« I když G. Ford už prezidentem není, není pochyb o tom, že 
linie, kterou vytyčíl pro místo a funkci zpravodajských služeb v ame- 
rické zahraniční politice, nadále zůstává platnou. 


Tak, jak se po válce rozvinuly prostředky pro vlastní konkrétní čin- 

+ nost antikomunismu, se ruku v ruce s nimi rozvíjela i teoretická čin- 

< nost antikomunismu. Zatímco před válkou můžeme zaznamenat po- 

měrně málo specializovaných teoretických a vědeckých pracovišť za- 

bývajících se bojem proti komunismu v teoretické rovině (většina jich 

existovala v Německu jako tzv. Osteuropainstituty (tzn. ústavy pro vý- 

chodní bádání), dnes se »rozpracováním antikomunistické strategie a 

taktiky imperialismu ve Spojených státech zabývá více než 200 insti--. 
tucí. V Německé spolkové republice existuje asi 100 institucí tohoto 

druhu. Desítky podobných institucí existují v Anglii. Aktivně se země 

socialismu a mezinárodní komunistické hnutí studují ve Francii (Ná- 
rodním fondem politických věd v Paříži atd.). Kromě národních stře- 
disek existuje řada mezinárodních výzkumných ústavů, ve kterých se 
zpracovávají problémy antikomunistické strategie a taktiky. Takový 
je např. Atlantický ústav v Paříži vytvořený z prostředků Severoatlan- 
tického paktu.«Ú 


Kvalitativní rozvoj tzv. vědeckých pracovišť antikomunismu v jed- 
notlivých kapitalistických zemích není, jak už bylo naznačeno, pro- 
cesem rozvoje vzájemně izolovaných institucí a pracovišť, ale v pod- 
statě je také vlastně Internacionalizací antikomunismu. Tím není sa- 
mm ozřejmě řečeno, že v přístupu jednotlivých zemí k uvedené proble- 
matice tyto země nesledují své specifické cíle. 


Rychlý růst buržoazních institucí zabývajících se komunismem a bo- 
jem proti němu vede také k tomu, že dnes »studium komunismu zau- 
jírná jedno z hlavních míst v činnosti široce rozvětveného a stupňo- 
vitého aparátu imperialistických antikomunistických organizací a 
institucí«.7 V praxí to znamená výrazné rozšiřování jednak materiálně 
technické základny antikomunismu a jednak tzv. vědy o kKomunis- 
rnu, tedy politickovědeckých, teoretickostrategických a zahraničně 
politických výzkumů vůbec. V budoucnu můžeme očekávat pokračo- 
vání této tendence a v tomto kontextu také rostoucí tlak imperialis- 
tických zemí na realizaci experimentů s tzv. erozí socialismu zevnitř, 
s pokusy o rozklad mezinárodního komunistického a dělnického hnutí 


1 (4 UV rolí be“ 


6 Soudobý antikomunismus, Svoboda, Praha 1977, str. 15. 
7 Tamtéž, str. 127. 
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prostřednictvím ideologického boje a psychologické války. Bylo by tedy 
nesmírnou chybou tyto skutečnosti podcenit a nebrat je na zřetel. 
O tom, že některé působení antikomunismu a buržoazní ideologie je 
účinné a přináší své negativní důsledky, svědčí velmi jasně 1 krizová 
léta v ČSSR. Zejména se to v závažné míře týká mladé generace. Uka- 
zuje to také společný článek s. F. Fiirnberga, člena politického 
byra KS Rakouska, a s. M. Doiga, člena ústředního výkonného 
výboru ÚV KS Kanady, který byl otištěn v 1. čísle Otázek míru 
a socialismu v roce 1976. »Pokud jde o naši mládež,« píše 
s. Fůrnberg, »buržoazil se bohužel podařilo část mladých lidí na- 
kazit nacionalismem a jiné části vštípit kosmopolitní konzumní apo- 
litičnost. Nesmíme vyvozovat klamné závěry z vystoupení určitých 
skupin studentů: musíme vidět, že většína studentů je ve skutečnosti 
k politice indiferentní, že je v podstatě soustředěna na své vlastní 
problémy.« Soudruh M. Doig uvádí: »Buržoazie dosáhla poměrného 
úspěchu v neutralizací mládeže 1 v Kanadě. Mládež se začala méně 
zajímat o politické strany.«“ V socialistických státech vypadá sice 
situace poněkud jinak. To však neznamená, že působení antikomunis- 
mu zde nepociťujeme, že se s jeho důsledky ve vědomí některých sku- 
pin lidí nesetkáváme, prostě, že bychom sl mohli dovolit nevěnovat 
mu pozornost. Naopak. Soudobé technické prostředky — rádio, tele- 
vize — jsou schopny překročit hranice bez jakýchkoliv zábran. Široká 
výměna turistů přináší také svůj vklad pro antikomunismus. Prostě 
neexistuje dnes téměř v soudobém světě oblast, kde bychom nemohli 
činnost antikomunismu zaznamenat. To také znamená, že musíme náš 
boj proti němu neustále prohlubovat, rozvíjet a vytvářet všechny po- 
třebné předpoklady, a to 1 materiálně technického charakteru, pro 
úspěšný boj s ním. Jak řekl na XXV. sjezdu KSSS soudruh Brežněv: 
»V boji dvou světových názorů nemůže být místo pro neutrální postoje 
a kompromisy. Zde je nutné projevovat vysokou politickou bdělost, 
vyvíjet aktivní, operativní a přesvědčivou propagandistickou práci a 
včas se postavit proti nepřátelským ideologickým diverzím.«? 


Je samozřejmé, že údaje o počtu institucí a charakteru jejich Čin- 
nosti dávají jenom rámcovou a dílčí představu jak o materiální bázi, 
kterou má antikomunismus k dispozici, tak 1 šířce jeho působení. Ve 
skutečnosti sí musíme představit za uvedenými čísly práci tisíců spe- 
cialistů, kteří se uvedenými problémy zabývají, dále pak obrovské 
technické vybavení se kterým pracují, a v neposlední řadě pak souhrn 
všech prostředků, jejichž prostřednictvím se vypracované koncepce 


8 Vlastenectví a internacionalismus komunistů; Otázky míru a socialismu 
č. 1/1976, str. 39. 
3 XXV. sjezd KSSS, Svoboda, Praha 1977, str. 67. 
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antikomunismu realizují. Do této sítě musíme pak také zařadit roz- 
sáhlé působení církve svaté se vším jejím aparátem a zařízeními. 

Znalost specifické materiálně technické základny, na níž je soudobý 
antikomunismus rozvíjen (specifické proto, že kdybychom pojímali je- 
ho základnu globálně, pak musíme vzít v úvahu prakticky celý sou- 
časný kapitalistický svět), je velmi potřebným, 1 když ne tím nejdů- 
ležitějším článkem, který nás v činnosti antikomunismu. zajímá. 
Podstatně důležitější jsou metody a formy jeho působení. Soudobý 
»antikomunismus jako věda se rozvíjí ve třech základních směr- 
rech«.l0 Za prvé se úsilí teoretiků antikomunismu orientuje na vy- 
pracovávání stále rafinovanějších metod falšování marxismu-leninismu 
a pomlouvání a znevažování jeho nositelů — tzn. komunistických 
stran, zejména pak KSSS a zemí socialistického tábora. Za druhé jsou 
koncipovány tzv. vědecké koncepce soudobých buržoazních společnos- 
tí, jejichž cílem je obhajoba jejich sociálně politické reality a politiky 
buržoazie. Jako třetí, a dodejme, že velmi Intenzívné v současnosti 
rozvíjený směr antikomunismu, je rozpracovávání ideologie a politiky 
alternativní k vědeckému komunismu. Cílem této činnosti je úsilí 
o vytvoření ideově politického systému, který by se měl stát stabi- 
lizujícím faktorem soudobých buržoazních společností, za současného 
zdůvodňování historické oprávněnosti jejich existence. 

Buržoazní antikomunistická ideologie a politika jsou plné vnitřních 
rozporů, dilemat a snah po neustálém rozvíjení nových a nových dok- 
trín. Řada koncepcí antikomunísmu byla vyvrácena praxí, některé 
byli nucení opustit samotní teoretikové antikomunismu. To také uka- 
zuje, jak slabé a neživotné jsou tyto teorie. Jejich slabost vystoupí ještě 
více, srovnáme-li je s realitou soudobého světa a zejména pak s vý- 
vojem v socialistických zemích. Tolikrát předpovídané krachy se zde 
nerealizují. Naopak, stále více lidí ve světě se sympatiemi a s uznáním 
hovoří o socialismu, jehož obrazem a představitelem jsou bezesporu 
socialistické státy. 

Bylo by však velikou chybou, kdybychom ve světle těchto faktů vy- 
tvářeli vizi jakéhosi nezbytného automatického krachu antikomunis- 
mu, i když zákonitost jeho negace je zcela evidentní. Tato zákonitost 
je vlastně odvozena od zákonitosti likvidace buržoazního systému vů- 
bec. Avšak vědomí této skutečnosti nás nesmí vést k tomu, abychom 
s kapitalismem a jeho dítětem antikomunismem nevedli nesmiřitelný 
a systematický boj. Jedině v něm je totiž skryt klíč k prosazení oné 
zákonitosti likvidace jak kapitalismu, tak I antikomunismu. 


Rozvíjení »vědy o komunismu« probíhá, jak už bylo řečeno, na 
internacionální buržoazní základně. I když každý ze zúčastněných stá- 


10 Srovnej: Soudobý antikomunismus, Svoboda, Praha 1977, str. 186. 
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tů sleduje také svoje vlastní cíle, můžeme přesto konstatovat, že jejich 
společný úkol spočívá především v tom, aby byly nalezeny možnosů 
záporného vlivu na mezinárodní dělnické a komunistické hnutí vůbec 
a země socialistické soustavy zvláště. Současně se tedy také zjištuř 
možnosti a předpoklady pro politické, ideologické a ekonomické pro- 
nikání antikomunísmu do nynějších socialistických zemí a komunis 
tických stran. 


Koncepce rozkladu jednoty socialistických států (ale koneckonců 
se to týká celého mezinárodního komunistického hnutí) kalkuluje vel- 
mi silně s využitím nacionalismu pro tyto cíle. Předpoklad možnosti 
nacionalizace jednotlivých útvarů mezinárodního komunistického hnutí 
není ani zanedbatelný a přiznejme, že ani ne tak zcela neoprávněný. 
V každé komunistické straně se mohou v určitém období vyskytnout 
tendence k přecenění národních faktorů před Internacionálním. Ta- 
kové tendence nejsou jednou provždy eliminovány a je nutné s nint 
vést neustálý boj. Antikomunismus s nimí totiž zcela vědomě počítá. 
Dokazuje to i následující příklad. V roce 1964 vyhlásil bývalý pre- 
zident Spojených států amerických L. B. Johnson svůj program tzv. 
budování mostů. V něm se říká, že jeho cílem je: Za prvě, otevřít nové 
vztahy k zemím, které usilují o zvýšení své nezávislosti, ale zatím ne- 
jsou schopny riskovat izolaci. Za druhé, otevřít mladé generaci cestu 
k hodnotám a vizím západní civilizace. Za třetí, umožnít svobodný 
rozvoj mocným silám oprávněné národní pýchy. Za čtvrté, demonstro- 
vat, že totožnost zájmů a vyhlídky pokroku pro východní Evropu leží 
v širších vztazích ze Západem. Již na první pohled je patrné, že 
koncepce »budování mostů« velmí silně spekuluje s nacionalismem 
a jeho využitím pro cíle antikomunismu, v tomto směru také v konečné 
fázi proti Sovětskému svazu. 


Soudobý antikomunismus pak myšlenku nacionalizace dělnického a 
komunistického hnutí zakamufloval i do tzv. eurokomunismu, dokonce 
můžeme říci, že tvoří jeden z jeho principů. Že tento postup přináší 
své »plody« ve prospěch antikomunismu, dokazuje 1 nedávno uveřej- 
něný článek v Nové době (č. 26/1977), který recenzuje knihu »Eu- 
rokomunismus a stát«, jejímž autorem je Santiago Carrillo. Zde se jasně 
ukazuje, že lidé, kteří se nechají unést nacionalismem, by si měli uvě- 
domit (pokud si to ovšem uvědomit chtějí), že »nacionalismus se snaží 
zastřít skutečné třídní rozpory tím, že jim dává do protikladu nacio- 
nální jednotu.«l! Měli by si také uvědomit, že »buržoazní společen- 
ská věda vyvíjí aktivní úsilí, marxisticko-leninskou vědou ještě ne- 
dostatečně prostudované, aby teoreticky více než doposud zdůraznila 
a odhalila konkrétní historické předpoklady a skutečné sociální ko- 


ll Tamtéž, str. 163. 


70 


P 
"U 
o- 


řeny nacionalismu a prohlásila ho za jeden z konstantních jevů: spo- 


"Z lečenského vývoje«.!ž 


r 
Ne = 


o. 


“„ 
. 


„- 


hel + 
.- 


Nacionalismus jako staronová zbraň antikomunismu má tak působit 


-ve směru tzv. nacionalizace komunismu, což v podstatě znamená 
27 rozdrobení internacionální síly komunismu na jednotlivé národní, vzá- 


jemně izolované, respektive vzájemně se popírající útvary. Realizace 
této koncepce by znamenala nejen globální oslabení komunistického 


; a dělnického hnutí ve světovém měřítku, ale otevřela by též cestu 


k možnosti postupné likvidace takto izolovaných článků komunistic- 


„: kého hnutí. A to nelze připustit. Proto také znovu a znovu zdůrazňu- 
© jeme platnost proletářského internacionalismu a nutnost vést aktivní 


= zápas se všemi, kdo jej popírají. 


Smysl a význam respektování principu proletářského internaciona- 
lismu v soudobém mezinárodním dělnickém a komunistickém hnutí 
velmi jasně vysvětluje s. L. I. Brežněv na XXV. sjezdu KSSS, když říká: 
»Zvlášť bych chtěl zdůraznit význam proletářského internacionalismu 
v dnešní době. Je to jedna z hlavních zásad marxismu-leninismu. 
Bohužel však jej leckdo začíná vykládat tak, že z internacionalismu 
ve skutečnosti nezbývá téměř nic. Někteří činitelé dokonce otevřeně 
navrhují zříci se internacionalismu. Podle jejich názoru prý ten Inter- 
nacionalismus, jež zdůvodnili a hájili Marx a Lenin, už zastaral. Ale zřící 
se proletářského internacionalismu by z našeho hlediska znamenalo 
zbavit komunistické strany a dělnické hnutí vůbec silné a osvědčené 
zbraně. Byla by to dobrá služba třídnímu nepříteli, který mimochodem 
v mezinárodním měřítku koordinuje své protikomunistické akce.«lŠ 


O pravdivosti slov soudruha Brežněva nás mnohokrát už dějiny pou- 
čily. Důsledky popírání či přehlížení obecných principů a zákonitostí 
revolučního boje a tedy 1 proletářského internacionalismu se samo- 
zřejmě nemusí objevit ihned a třeba způsobem tak tvrdým, jak např. za- 
platila za své chyby Komunistická strana Indonésie. Mohou se projevit 
až v delší historické perspektivě, ba dokonce právě s tím antikomu- 
nismus spekuluje, s momentálními výsledky ani nepočítá. Na tomto 
principu je v podstatě postavena také celá koncepce tzv. postupné 
eroze socialismu. To je třeba mít důsledně na paměti při hodnocení 
výsledků a koncipování činnosti každé komunistické strany. Nelze také 
zapomínat na to, že úspěchy komunistického a dělnického hnutí na 
kterémkoli místě naší Země nejsou dnes a nikdy už nebudou jenom 
důsledky činnosti té které strany a politického hnutí, ale také a ze- 
jména toho, že zde existuje silný socialistický tábor se Sovětským sva- 
zem v čele. Každý, kdo tento faktor přehlíží nebo se jej snaží pod- 


12 Tamtéž, str. 163. 
15 XXV. sjezd KSSS. Svoboda, Praha 1977, str. 30. 
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ceňovat, by si měl uvědomit, že »mimo Internacionální svazky nemů?s 
v současnosti působit ani jeden revoluční oddíl, ani jedna komun's 
tická strana... Není také možné se domnívat, že strana může být bo- 
Jeschopná, jestliže bude odtržena od mezinárodního komunistického 
hnutí, jestliže odmítá podílet se na internacionálních akcích. Takové 
stanovisko objektivně umožňuje imperialismu manévrovat,  zesíl: 
agresívní akce. Nejvýznamnějším úkolem komunistů celého. světa 
v současné době je jednota jejich řad v mezinárodním měřítku. Jediné 
tak mohou dosáhnout svých velkých a humánních cílů.«!4 


Nacionalismus úzce souvisí s revizionismem. To plně vysvítá ze sku- 
tečnosti, že »když nacionalismus vystupuje uvnitř komunistického a 
dělnického hnutí v kapitalistickém světě a v některých zemích so- 
clalistické soustavy jako antidogmatismus s tím, že bere v úvahu zvlášt- 
ností té čí oné země, reviduje všobecné zákony socialistické revoluce 
a budování socialistické společnosti«.l5* Důkazů pro toto tvrzení bychom 
našli více než dost. Vzpomeňme jen v této souvislosti na průběh krizo- 
vých let v Československu nebo na činnost maoistů. 


Soudobé revizionistické proudy všech formálně odlišných směrů 
spojují v podstatě tři integrální znaky. Za prvé jde o pokus, af z té 
či oné pozice, falšovat, překrucovat či subjektivně interpretovat mar- 
xismus-leninismus nebo jej přímo popírat. Za druhé jde o to, vydávat 
národní zvláštnosti za prioritní ukazatele a determinující faktory pro 
určování taktiky a strategie jednotlivých dělnických a komunistických 
stran. Za třetí všechny revizionistické proudy útočí na Sovětský svaz 
a KSSS, přičemž tyto útoky nemusí mít v některých případech ote- 
vřenou formu, ale mohou být zakamuflovány do prvních dvou znaků. 
Z toho, co bylo řečeno, vidíme, že boj proti revizionismu musí být 
pojat ne jako speciální, od boje proti antikomunismu separovaný úkol, 
nýbrž chápán jako jeho nedílná součást. 


Teoretikové antikomunismu se nikdy netajili a netají tím, že revíi- 
zionismus objektivně slouží cílům antikomunismu a že s jeho půso- 
bením ve svůj prospěch počítají. Revizionismus má být např. nástro- 
jem k tomu, aby v socialistických zemích (ovšem platí to 1 o komu- 
nistických stranách globálně) byl postupně marxismus-leninismus 
nahrazen jinými teoriemi, aby tzv. experimentováním v oblasti soci- 
álních, politických i ekonomických vztahů či aplikací tzv. svébytných 
modelů socialismu bylo dosaženo likvidace soctalismu a komunismu 
Na této koncepci je také postaven program tzv. zdokonalování so- 
cialismu ve smyslu revizionismu. To však v podstatě není nic jiného 


M Bobok, J.: Proletářský internacionalismus a jednota komunistického hnutí. 


Horizont, Praha 1973, str. 65. 
l5 Soudobý antikomunismus. Svoboda, 1977, str. 284. 
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než pod maskou jakéhosl zdemokratičťování a zhumanizování socla- 
lismu provést fakticky likvidaci existujících socialistických zemí. 

Problém boje s revizionismem je záležitostí velmí závažnou. UŽ pro- 
to, že samotná sféra soudobého revizionismu představuje velmi širo- 
kou škálu teorií a koncepcí, z nichž některé se dokonce ideově hlásí 
k odkazu Marxe a Engelse. Někdy se také namítá, že je velmi složité 
a nejednoduché rozlišení toho, kdy jde o skutečný pokus o rozvinutí 
marxisticko-lenínské teorie a kdy o revizionismus. Zdá se však, že 
spolehlivým ukazatelem pro to, co je či není revizionismus, je otázka 
po poměru k Sovětskému svazu, otázka po respektování principů mar- 
xismu-leninismu. V tomto směru je poměrně častým zjevem a vlast- 
ně i typickým znakem revizionismu tvrzení, že Marx ano, ale ne 
Lenin, že socialismus ano, ale ne sovětský. Jaké důsledky by měla mít 
aplikace takovéto teorie v praxi, říká jeden z představitelů antike.nu- 
nismu, Z. Brzezinski, ve své knize The Soviet Bloc, Unity and Conflict 
(Sovětský blok, jednota a rozpor). Zde tvrdí, že leninismus je his- 
toricky omezen specifickými podmínkami, že neodpovídá novým po- 
třebám vyspělých společností postindustriálního typu, což se prý údaj- 
ně projevuje v tzv. relativizaci ideologie, tj. vlastně v revizionismu, 
což prý svědčí o tom, že revizionismus je ohlašovatelem krize mar- 
xistické ideologie. 

Velký úkol přisuzuje antikomunismus revizionismu »v podkopávání 
základů«, na nichž stojí komunistické hnutí a země socialistické sou- 
stavy. Samozřejmě že zde nejde jenom o ideové působení, ale pře- 
devším o to, aby revizionismus měl své reálné politické důsledky. Jak 
hluboké a vážné mohou být, ukazuje 1 vývoj a situace v Číně. Vedení 
čínské komunistické strany, které sice formálně mluví o marxismu- 
leninismu jako o principu své politiky, dalo své politické linti postupem 
doby takový rámec a obsah, který nejenom že se neslučuje s marxis- 
mem-leninismem, nýbrž je v přímém rozporu s ním. Jeho specifická, tzn. 
maolstická interpretace jde de facto proti němu. Čínský revizionismus 
(ale netýká se to jenom jeho) sl podal ruku (a to je také logické) 
s nacionalismem a antisovětismem. 


V boji proti revizionismu jako součásti antikomunismu nelze opo- 
míjet potřebu důsledné analýzy Činnosti komunistických stran a vý- 
vojových tendencí prosazujících se v komunistickém a dělnickém hnu- 
tí. Nedílnou součástí této analýzy musí být i kritika a náprava chyb, 
které byly učiněny. To také proto, abychom včas dokázali rozpoznat 
a vést boj s tím, co se pod pojmem komunismus jenom skrývá a ve 
skutečnosti s ním má jenom velmi málo nebo vůbec nic společného. 
Vždyť např. »na oživení revizionistických a nacionalistických tendencí 
v některých stranách měl určitý vliv 1 značný příliv příslušníků po- 
loproletářských a neproletářských vrstev do těchto stran po řadu 
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let«.!6 Pravdivost této teze se projevila koneckonců ve své dd. 
1 v KSČ. Zejména proto se musíme analýzou všech problémů souw- 
sejících s činností komunistických stran důsledně zabývat a vvtvéře: 
předpoklady pro včasné eliminování všeho, co by revizionismu ro23 
nahrávat a podporovat jej. 

Jedním z největších zdrojů revizionismu jsou soudobé sociá.ně če- 
mokratické strany. Skutečnost, že dlouhodobě je jeiich Činnost b.s- 
toricky spjata s dělnickým hnutím, že mnohdy operují s terminolozí 
která formálně koresponduje s termíny používanými v marxistck: 
leninské teorii, jim mnohdy napomáhá udržet si své pozice vw dě.LiC- 
kém hnutí. To však neznamená, že jsou skutečně tím, za Co se vvdáve' 
— totiž nositeli demokratického a humánního socialismu. Jejich ce-- 
ková politika a její důsledky svědčí o tom, že právě sociální demokracie 
je de facto trojským koněm kapitalismu v jeho boji s komunismem a 
dělnickým hnutím, že s proletariátem a jeho objektivními záimy nezná 
ve skutečnosti nic společného. To si také uvědomuje stále větší počet 
členů nynějších sociálně demokratických a socialistických stran, a 'o 
zejména z řad pokrokových dělníků a revoluční inteligence, a pro'o 
z těchto stran buď odcházejí, nebo jsou z nich vylučováni. V mnoha 
případech svou další cestu spojují s komunistickým hnutím. I kdvž so- 
ciálně demokratické strany procházejí prohlubující se vnitřní krizí 
nelze ani na chvíli polevovat v bojí proti jejich aniikomunismu a ze- 
jména pak proti jejich antisovětismu. 


Antisovětismus se přiřazuje k nacionalismu a revizionismu jako je- 
jich organická součást. Jde v podstatě o jevy stejného charakteru, a 
to jak z hlediska jejich třídní povahy, tak 1 funkce a úlohy, které 
plní v rámci antikomunismu. Jsou v plném smyslu jeho součástí a tvo- 
ří také jedny z principů jeho činnosti. Analyzujeme-lí charakteristické 
s:ránky antiKomunismu, docházíme k závěru, že jeho významným ry- 
sem je, »že byl vždy zaměřen proti vedoucím revolučním silám. Pro- 
tože sovětský stát vedený KSSS byl hned po svém vzniku hlavní silou 
světového revolučního procesu, stal se jádrem antikomunismu anti- 
sovětismu«.“ Před vznikem sovětského státu existoval jak antikomu- 
nismus, tak 1 revizionismus. Oba tyto směry však ještě nebyly v této 
době spojeny. Zatímco ant'tkomunismus je podstatou třídního vědomí 
buržoazie, revizionismus představuje protimarxistický směr v dělnic- 
kém hnutí. Avšak v momentu, kdy vznikl sovětský stát, se oba směry 
sjednocují ve společném boji proti němu a z důsledku tohoto spojení 
vzniká antisovětismus jako jejich společná platforma v boji proti so- 
větům. Tak se stal antisovětismus nejmodernějším a také nejvyšším 


16 Současný pravicový antikomunísmus. Svoboda, Praha 1973, str. 437. 
7 Soudobý antikomunismus. Svoboda, Praha 1977, str. 8. 
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vývojovým stadiem antikomunismu. Ten vznikl »jako výraz třídních 
zájmů buržoazie, jež spatřuje v Sovětském svazu sílu, která je pří- 
kladem pro pracující celého světa«.lS Postupem času se však stal 
integrální rovinou, na níž se scházejí nejen všechny buržoazní ideově 
politické směry, ale spolu s nimí také renegáti dělnického hnutí, maois- 
té a revizionisté všeho druhu — současní 1 budoucí. Buržoazní a 
revizionistická »propaganda soustavně pěstuje nepřátelský postoj 
k sovětskému zřízení, zkresluje podstatu sovětské mocí, připisuje so- 
větům uměle vykonstruované odpuzující rysy, všemožně je očerňuje, 
falšuje jejich demokratický obsah a snaží se je zbavit přitažlivos- 
ti.«19 Útoky proti SSSR se tak ztotožňují se strategickým záměrem 
antikomunismu, jímž je likvidace komunistického hnutí ve světových 
měřítcích. A tuhle nad slunce jasnou skutečnost si nelze neuvědomit. 


Soudobý antisovětismus je v principu hlavním směrem reakční po- 
litiky a ideologie imperialismu. Vzhledem k tomu, že Sovětský svaz 
„je zemí, která nejdále historicky dospěla ve výstavbě socialistické 
společnosti, je logické, že útoky antikomunismu proti všem aspektům 
struktury a života sovětské společnosti jsou nejen útoky na SSSR, ale 
na celý světový systém komunistického hnutí. Tomu jsou také podří- 
zeny nynější metody a cíle působení antisovětismu. Např. falzifikace 
a výmysly kolem historických zkušeností vnitřní a zahraniční politiky 
Sovětského svazu mají za cíl oslabit a rozbít možnost přenosu a apli- 
kace jeho zkušeností v boji ostatních oddílů mezinárodního komunis- 
tického hnutí, což se v důsledku má promítnout do narušení a osla- 
bení úspěšnosti jejich vlastního postupu a negace jejich boje s bur- 
žoazií. Dalším cílem, který antisovětismus sleduje, je odtržení socia- 
listických zemí od SSSR. Pokud by se takovouto myšlenku podařilo 
v některém případě realizovat, znamená to nutně a zákonitě pro ta- 
kovou zemi narušení její socialistické výstavby, respektive deformace 
její zahraniční i vnitřní politiky ve prospěch působení vnějších i vnitř- 
ních buržoazních sil a možné podřízení se zákonitostem a důsledkům 
fungování mezinárodního imperialismu. A koneckonců to znamená 
v důsledku 1 oslabení pozic vlastní komunistické strany a nutnost 
určitých třídních kompromisů v její vlastní politice. Stává se tak zdán- 
livým paradoxem, ale ve skutečnosti je to logickým důsledkem vlast- 
ní činnosti určitých politiků, že hovoříce o tzv. nezávislosti na SSSR 
a KSSS stávají se stále závislejšími — ale na politice imperialismu, 
dostávají se do jeho vleku. 


Tyto skutečnosti jasně říkají, že antisovětismus není jenom politika 


18 Současný pravicový revizionismus. Svoboda, Praha 1973, str. 437. 
19 Tamtéž, str. 437, 
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a ideologle imperialismu sloužící jeho boji proti Sovětskému svazu, 
ale že je to vlastně »třídní politická linie mezinárodního imperialismu 
namířená proti základním zájmům všech progresivních a demokratic- 
kých mírumilovných a antilmperialistických sil«.“ 

Dnešní svět má své zákonitosti, své vývojové tendence. Je také hlu- 
boce třídně rozdělen. Ideově politické hranice mezi jeho státy však 
nevedou ani mezi Evropou západní a východní, ani mezí zeměmi vy- 
spělými a zaostalými, ale mezi socialismem a komunismem na straně 
jedné a kapitalismem na straně druhé. To jsou jeho skutečné a nej- 
podstatnější hranice. Velká říjnová socialistická revoluce a vznik 
Sovětského svazu položily základ světa socialismu a komunismu, daly 
myšlenkám marxismu-leninismu reálný, materiální výraz. Vzník a roz- 
voj světové socialistické soustavy po druhé světové válce jej dále roz- 
šířil a rozšiřuje. Do budoucna tedy jde o to, nepřipustit nic, co by mohlo 
tuto kontinuitu světového vývoje směrem k socialismu a komunismu 
narušit a přerušit, a naopak rozvíjet všechny předpoklady pro to, aby 
myšlenky marxismu-leninismu nacházely nejen stále více příznivců, ale 
byly materializovány v dalších zemích naší planety. Jedním z těchto 
předpokladů je také důsledný boj protí antikomunísmu a všem jeho 
směrům, důsledný boj proti jeho snahám narušovat jednotu, akceschop- 
nost a revolučnost mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. 


20 Antisovětismus ve službě imperialismu. Mysl, Moskva 1976, str. 57. 


Ideje věčně živé 


OLIVER TENZER 


Celé století uplynulo od vydání Engelsova významného spisu o mar- 
xismu »Anti-Důhring«.! Sto let je dlouhá doba v životě společnosti 
a byla dostatečně dlouhá, aby mohla plně potvrdit platnost revolučních 
myšlenek marxismu obsažených v tomtodíle. Engelsovo dílo, jakož 
1 všechna díla klasiků marxismu-leninísmu však s odstupem času a 
revolučními převraty neztrácí nic na své aktuálnosti aní co do svého 
obsahu, ani co do svého účelu, pro které vznikla. 


Anti-Důhring je název, který dostala práce Bedřicha Engelse Pana 
Evžena Důhringa převrat vědy. Jaký převrat vědy lronizoval a kritl- 
zoval Engels? »Převrat vědy« maloměšťáckého ideologa E. Důhringa, 
který sl svobodu vědecké práce představuje jako typický maloměšťák. 
I dnes znějí plně aktuálně kritická Engelsova slova, že pro maloměš- 
ťáka »svoboda vždy znamená, že každý píše o všem, čemu se nenaučil, 
a vydává to za jedinou přesně vědeckou metodu«. 

Engelsova kritika nám připomíná v nedávné minulosti v krizových 
letech vzniklé »převraty vědy« našich maloměšťáků — revizionistů, 
kteří stejně jako ve své době Důhring, je chtěli vydávat za novou »teo- 
rii« dělnické třídy. 

Boj proti reakčním, buržoazním a maloburžoazním ideologiím, které 
se snaží proniknout do vědomí dělnícké třídy, je dnes stejně aktuální, 
jako tomu bylo před sto lety. Dílo Anti-Důhring svým cílem bojovat 
proti eklektické, maloměšťácké nevědecké ideologil je zdrojem pou- 
čení, argumentů a poznatků o zásadovosti a principiálnosti boje za čis- 
totu revolučních idejí a vědeckého světového názoru v dělnickém hnu- 
tí. 

Engelsův Anti-Důhring je dnes nazýván encyklopedií marxismu. Ve 
třech oddílech této práce 1. filozofie, 2. politická ekonomie, 3. socia- 
lismus, je podán rozbor tří součástí marxismu. Je aktuální 
nejenom svým cílem, ale 1 svými vědeckými poznatky o marxismu, ' 
1 když byla původně napsána jako kritika nevědeckých názorů 
Důhringa. B. Engels v předmluvě k druhému vydání díla píše: »...ne- 
gativní kritika se změnila v pozitivní; polemika přerostla ve víceméně 


1 Engelsův spis Anti-DUhring byl poprvé publikován na pokračování v orgá- 
nu sociálně demokratické strany Německa, v listu Vorwárts od ledna 1878 
do června 1878 a knižně vyšel v červenci téhož roku v Lipsku. 
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souvislý výklad dialektické metody a komunistického světového ná- 
zoru, zastávaných Marxem a mnou, a to v dosti rozsáhlé řadě oborů.« 


Nesmírný význam tohoto díla ocenil V. I. Lenin slovy: »Je to práce, 
která podává souvislý výklad dialektické metody v součástech mar- 
xismu, a tím se stala výkladem základních principů a poznatků mar- 
xistické teorie v její jednotě, při zachování samostatnosti filozofie, po- 
litické ekonomie a socialismu.« (V. I. Lenin: Spisy, sv. 2, rus. vyd.) 
Třetí část je nazvána stručně socialismus. Ale z kontextu jasně plyne. 
že jde o vědecký socialismus, který Engels považuje za teoretický výraz 
proletářského hnutí, jehož úkolem je „vyzkoumat dějinné podmínky a 
tím Í samu povahu tohoto čínu (tj. proletářské revoluce — pozn. auto- 
ra), a tak uvědomit třídu povolanou k akcím“, a tím přeměnit socialis- 
mus Z utopie ve vědu.: 


Engels zdůrazňuje materialistický a dialektický přístup jako záklač 
vědeckého, pravdivého a proletářského výkladu filozofie, politické 
ekonomie a vědeckého socialismu. Tato skutečnost je i dnes vysoce 
aktuální. I dnes je nutno neustále bojovat v dělnickém hnutí za dů- 
sledný marxistický, dialektickomaterialistický přístup k řešení všech 
soudobých problémů marxisticko-leninské teorie. Vysoká aktuálnost to- 
hoto díla je současně 1 v tom, jak odhaluje pronikání nepřátelské ideo- 
logie do revoluční teorie. Ukazuje, jak toto pronikání začíná zdánlivě 
abstraktními filozofickými otázkami, aby pak přes teoretické otázky 
politické ekonomie buržoazní ideologie nahradila revoluční teorií pro- 
letářské revoluce maloměšťáckým romantismem a eklekticismem. 


V díle Anti-Důhring je přesvědčivě a vědecky argumentovaně pro- 
kázáno, jak boj za čistotu revolučních marxistických idejí začíná dů- 
sledným dialektickomaterialistickým přístupem, důsledně materialis- 
tickodialektickou metodou. zkoumání základních otázek filozofie. 
Engels zde zdůrazňuje, že naše teorie a poznatky, byť sebeabstrakt- 
nější, nejsou odvozeny z hlavy, »nýbrž jen pomocí hlavy ze skutečného 
světa«. Abstraktní pojmy a obecné teorie vznikly jako potřeby lidí a 
nejsou »svobodným« produktem abstraktního myšlení. A člověk pri 
Marxe 1 Engelse není abstraktním individuem, ale společensky deter- 
minovaným člověkem. Jeho poznání je konkrétně historicky určeno, 
nepoznává individuum, ale společenská, třídně podmíněná bytost. 
Materialistické pojetí světa a materialistické řešení procesu poznání 
je klíčem, východiskem pro materialistické pojetí politické ekonomie, 
materialistické pojetí dějin a materialistické pojetí vědeckého komu- 
nismu. Tyto myšlenky byly a jsou plně platné 1 dnes a Engelsovo dílo 
Anti-Diihring patří k zékladním učebnicím marxistické teorie. 


Co umožňuje B. Engelsovi propojit všechny součásti revoluční teorie 
v iednolitý celek? Je to dáno jednoton revosučního přístupu k řešení 
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problémů, jednotou revoluční metody. Ve svém díle klade proto Engels 
mimořádný důraz na vědeckost a revolučnost dialektickomaterialistické 
metody. 

Začátek Engelsova spisu je věnován filozofii. V celém tomto oddílu 
Engels zdůrazňuje materialistický a dialektický přístup ke zkoumání 
jevů, dialektickou a materlalistickou povahu revoluční metody jako zá- 
kladní předpoklad pravdivého a vědeckého řešení filozofických pro- 
blémů a otázek. Revoluční dialektickomaterialistický přístup k jed- 
notlivým filozofickým problémům, ať jde o problémy poznání a myš- 
lení, o povahu matematiky, o podstatu dialektiky, o problémy morálky, 
pojetí dějin atd., zůstává nejen plně platný, ale 1 vysoce aktuální. 

Aby metoda byla revoluční, bylo nutno postavit socialismus na vě- 
decký základ, na »reálnou půdu«. »jJeho úkolem nebylo již vytvořit co 
nejdokonalejší společenskou soustavu, nýbrž zkoumat dějinný hospo- 


o dářský proces, z něhož tyto třídy a jejich vzájemný boj nevyhnutelně 


povstaly, a nalézt v hospodářské situaci tím vytvořené prostředky 
k vyřešení tohoto konfliktu« — píše B. Engels v Anti-Důhringu. 

Aby metoda byla vědecká, bylo nutno revolučně přistoupit k přírodě 
a vývoji společnosti. »Přesnou představu o vesmíru — píše Engels 
— jeho vývoji a vývoji lidstva, jakož 1 o zrcadlení tohoto vývoje 
v lidských hlavách lze tedy získat jen dialektickou cestou, za stálého 
přihlížení k všeobecnému vzájemnému působení vznikání a zanikání, 
změn progresivních a regresívních.« 

Dialektickomaterialistická metoda je páteří revolučnosti marxistic- 
ko-leninské teorie, a proto nepřátelé marxismu počínaje Prudhonem, 
Důhringem přes Bernsteina, Kautského až po existenclonalisty, novo- 
kantovce a soudobé revizionisty a antikomunisty vedou útoky nejen 
na Samotnou teorii marxismu-leniniísmu, ale útočí zejména na její me- 
todu. Při svých snahách a útocích vycházejí z toho, že podaří-li se 
jim rozklad dialektickomaterialistické metody, utvořili by si pak zá- 
rodek pro dlouhodobý rozklad marxisticko-leninské teorie a praxe. Tyto 
snahy o rozklad a pronikání nepřátelské ideologie se často dějí, stejně 
jako v době Důhringově, pod pláštěm vnášení »moderních poznatků 
věd«, pod pláštěm »převratu vědy«. Představitelé soudobého revizio- 
n'ismu, stejně jako pan Důihring, o sobě často prohlašují, že jsou je- 
dinými »pravými vědeckými mysliteli« a kdo se odchyluje od nich, 
odchyluje se od pravdy. To, co řekl svého času Engels na adresu E. 
D úhringa, platí plně také o soudobých představitelích antikomunismu. 
»Pan Důhring nám předkládá poučky, které prohlašuje za konečné 
pravdy poslední instance, vedle níž je tedy každé jiné mínění předem 
nesprávné; jako má výlučnou pravdu, tak má 1 jedinou přísně vědec- 
kou metodu zkoumání, vedle níž jsou všechny ostatní nevědecké« 
—— píše B. Engels. 
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Vedle otázek filozofie a politické ekonomie načrtl zde 1 základní 
charakteristiku socialismu. Tato skutečnost, tato prognóza na sto let 
dopředu a její životnost, jsou svědectvím nesmírné vědecké síly Marxo- 
va a Engelsova ducha. »Až bude s dnešními výrobními silami — píše 
Engels — nakládáno podle jejich konečně poznané povahy, nastoupí 
místo společenské anarchie ve výrobě společensky plánovité uspořá- 
dání výroby podle potřeb jak celé společnosti, tak i každého jednot- 
livce... Tím, že společnost se zmocní výrobních prostředků, je 
odstraněna výroba zboží, a tudíž panství výrobků na výrobci. Anarchie 
uvnitř společenské výroby je nahrazena plánovitou uvědomělou orga- 
nizací. Boj o individuální existencí přestává. Tím teprve se člověk 
v určitém smyslu definitivně odlučuje od říše zvířecí, přechází ze zví- 
řecích podmínek životních do skutečně lídských. Okruh životních pod- 
mínek, obklopujících lidi, jež dosud lidi ovládal, dostává se pod pan- 
ství a kontrolu lidí, kteří poprvé se stávají vědomými, opravdovými 
pány přírody, tím, že se stávají pány svého vlastního zespolečenštění. 
Zákony jejich vlastního společenského konání, jež dosud stály proti 
nim jako cizí, je ovládající přírodní zákony, jsou potom lidmi s plnou 
znalostí věcí aplikovány a tím ovládány. Vlastní zespolečenštění lidí, 
jež posud stálo proti nim jako přírodou a dějinami vnucené, stává se 
nyní jejich vlastním svobodným činem. Objektivní síly, jež dosud ovlá- 
daly dějiny, se dostávají pod kontrolu lidí samých. Teprve pak budou 
lidé s plným vědomím dělat sami svoje dějiny, teprve pak budou spo- 
lečenské příčiny, uvedené jimi v pohyb, mít převážně a stále více 
účinky jimi chtěné. Je to skok lidstva z říše nutnosti do říše svobody.« 

Vývoj socialismu ve světě potvrdil revolučnost a vědeckost marxis- 
tické teorie. V ní je nutno hledat východisko 1 pro soudobou vědeckou 
prognózu vývoje naší společnosti, aby byla tak reálná a pravdivá 
1 po sto letech, jako jsou myšlenky Marxe a Engelse dnes. 


Historie 


Únor 1948 
a národnostní otázka 
v Ceskoslovensku 


JAN ŠINDELKA 


Únor 1948 byl klíčovou historickou událostí v našich dějinách, která 
definitivně rozhodla o orientací na výstavbu socialismu. Cesta k Únoru 
nebyla lehká; boj za nastolení diktatury proletariátu probíhal v úpor- 
ném boji s buržoazií, v úporném boji o získání většiny národa pro 
politiku dělnické třídy a jejího politického reprezentanta — KSČ. 

Jednou z velmi nebezpečných zbraní buržoazie v tomto boji byl na- 
cionalismus. Prosadit internacionalistické řešení vztahů mezi národy 
a národnostmi znamenalo řešit citlivě v tomto velmi složitém období 
národnostní otázku tak, aby se pomáhalo hlavnímu cíli — porazit bur- 
žoazil a nastolit diktaturu proletariátu. 

KSČ již v období první republiky prosazovala správné marxistické 
řešení národnostní otázky. Její obětavý boj za sociální i národní zájmy 
pracujících vrstev národů a národností Československa před válkou 
a za války z ní učinil rozhodujícího mluvčího dělnické třídy a vedoucí 
sílu protifašístického odboje. Tato pozice umožnila komunistické stra- 
ně určit hlavní obsahové rysy naší národní a demokratické revoluce 
jako revoluce, která se stala východiskem k přechodu k revolucí so- 
cialistické. | 

Protifašistiícký boj vyžadoval, aby se v něm sjednotily co nejširší 
vrstvy obyvatelstva. V boji za národní a demokratickou revoluci se 
sešly na společné platformě nejen dělnická třída, drtivá většina ma- 
loburžoazie a středních vrstev, ale i značná část národní, protifašis- 
tické buržoazie. Existence společné platformy ovšem neznamenala 
harmonickou jednotu. Neustále probíhal zápas o hegemonii v proti- 
fašistiíckém boji, o získání takové pozice, která by umožnila příslušné 
síle vytvořit sl již v tomto boji příznivou situací pro uskutečnění svých 
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představ o uspořádání společnosti po vítězství nad fašismem. Proto té- 
ké v rámci společného programu probíhal i boj o jeho celkovou orien- 
taci. 

Bezprostředním programem národní a demokratické revoluce se stal 
Košický vládní program, dohodnutý všemi antifašistickými silami na 
začátku roku 1945 v Moskvě. Právě vedoucí postavení v protifašistic- 
kém boji umožnilo komunistické straně vtisknout tomuto programu 
takové rysy, které znamenaly odmítnutí návratu k předmnichovské re- 
publice a vytvoření republiky skutečně lidové, odstraňující nejen fa- 
šismus, ale i monopolní buržoazii jako hlavní domácí kolaborantskou 
sílu. 

Prosazení takové podoby Košického vládního programu nebylo jed- 
noduché. Zejména ve slovenské otázce se čeští buržoazní představitelé 
protifašistické koalice stavěli na odpor. Představitelé Slovenské ná- 
rodní rady (zejména slovenští komunisté) přišli na jednání s návrhem 
na šíroké pravomocí SNR ve společném státě a na konkrétní úpravu 
vztahů SNR k ústředním státním orgánům. Podle jejich návrhu měly 
mít SNR a její orgány v zásadě takové pravomoce, které jsou typické 
pro federativní uspořádání (i když v návrhu nebyla řešena otázka 
odpovídajících českých orgánů). To narazilo na odpor většiny českých 
buržoazních partnerů (včetně sociálních demokratů), kteří v podstatě 
setrvávali na čechoslovakistickém stanovisku, tj. stanovisku odmítání 
svébytné existence slovenského národa a tím I na stanovisku odmítání 
rovnoprávného postavení slovenského národa s českým národem. Čeští 
buržoazní představitelé si tak chtěli vytvořit výhodnou základnu pro 
opětné ovládnutí Slovenska českou buržoazií. Vzhledem k tomu, že 
spor se neustále vyhrocoval, přišli čeští komunisté, kteří se snažili 
udržet spolupráci s maloburžoazií a národní buržoazií v demokratické 
etapě revoluce, s kompromisním návrhem. Podle něho měla být v pro- 
gramu uznána svébytnost slovenského národa a jeho rovnoprávnost 
s českým národem, měla být uznána Slovenská národní rada a další 
její orgány jako slovenské státní orgány, které měly řídit slovenské 
záležitosti. Konkrétní řešení státoprávního uspořádání vztahu Čechů 
a Slováků — hlavní předmět sporu — mělo být rozpracováno až poz- 
ději. Návrh byl nakonec schválen. Zůstaly tím široké možnosti volby 
konečného státoprávního řešení. 

Po osvobození se dělnická třída pod vedením KSČ orlentovala na 
dovršení demokratické revoluce a její postupné přerůstání v revoluci 
socialistickou. Tomuto cíli byly podřiízovány všechny ostatní otázky. 
V rámci tohoto cíle se také řešila slovenská otázka. 


Komunistům šlo o uskutečnění faktické rovnoprávnosti Slováků 
s Čechy na základě Košického vládního programu. Česká buržoazie, 
která byla v podstatě 1 nadále čechoslovakistická, se až do r. 1948 stá- 
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le více vyslovovala za omezení pravomocí Slovenské národní rady, 
z níž chtěla udělat prakticky zemský národní výbor jako administra- 
tivní orgán unitárního státu. Někteří její političtí představitelé šli do- 
konce tak daleko, že se veřejně zasazovali o obnovu koncepce »čes- 
koslovenského národa« a existenci svébytného slovenského národa 
odmítali. 

Snahou slovenské buržoazie bylo získat na Slovensku co nejvíce 
moci. K tomu jí sloužil nacionalismus (vyjadřovala jej konkrétně ten- 
dencemi k separatismu, jež v dané době formulovala požadavkem fe- 
derace, pokud možno co nejvolnější), ale současně byla ochotna 
v určitých okamžicích souhlasit i s přeměnou SNR na zemský národní 
výbor, poněvadž se snažila ve svém základním třídním zájmu spolu- 
pracovat s českou buržoazíí. 


Komunisté, vedeni svým hlavním třídním cílem, museli při konkrétní 
politice brát v úvahu uvedené buržoazní tendence. Šlo především 
o to, zabránit trvalé spolupráci české a slovenské buržoazie a naopak 
využít určitého rozporu mezi nimi k jejich rozdělení a porážce. Proto, 
když na Slovensku ve volbách v r. 1946 zvítězila Demokratická strana 
jako reprezentantka slovenské buržoazie, prosadili komunisté omezení 
pravomocí Slovenské národní rady a dalších slovenských orgánů, aby 
tak oslabili vliv slovenské buržoazie a omezili její separatistické ten- 
dence. Do jisté míry byli v této otázce zajedno s politickými před- 
staviteli české buržoazie, zabránili však úzkému spojenectví mezi slo- 
venskou a českou buržoazií. 

Když pak představitelé Demokratické strany stále otevřeněji vyja- 
dřovali buržoazní a proluďácké tendence, vedlo to v listopadu 1947 
k mobilizaci revolučních sil a mocenskému zvratu na Slovensku. 
V mocenských orgánech na Slovensku byly značně oslabeny pozice 
Demokratické strany a posíleny pozice revolučních sil v čele s KSS. 
Konečnou porážku slovenské i české buržoazie završilo vítězství pra- 
cujících v únoru 1948. 

V klíčovém problému národnostní otázky — otázce vztahu Čechů 
a Slováků — vytvořil Únor porážkou buržoazie možnost definitivního 
řešení cestou rovnoprávného vývoje obou národů na základě jejich co 
nejužší spolupráce v duchu internacionalismu. 

Hlavní výsledky únorového vítězství zakotvila Ústava 9. května 
z r. 1948. Bereme-li ji v širších souvislostech, znamenala v řešení vztahu 
mezi českým a slovenským národem zásadní zvrat vůči ústavě z r. 
1920 a ve srovnání se stavem za první republiky. Ústavně zakotvila 
svébytnost a rovnoprávnost slovenského národa s českým. Ústava 
v základních rysech převzala institucionální řešení, jež vyplynulo 
z konkrétních podmínek třídního boje v letech 1945—1948. Velkým 
pozitivním rysem Ústavy 9. května byla skutečnost, že vycházela z myš- 
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Jenky, že k rovnoprávnosti nestačí jen státoprávní řešení a že dávaia 
přímo směrnici k odstranění faktické nerovnosti slovenského národa 
s Českým vytvářením stejně příznivých podmínek pro hospodářský, 
kulturní a sociální žívot obou národů. Uzákonila tak to, co KSČ pro- 
sazovala hned po osvobození Československa — urychlenou indusuia- 
lizact Slovenska přemístěním některých podníků z českého pohraničí 
na Slovensko a zvýšeným! investiceml do rozvoje Slovenska. (již ve 
dvouletce v letech 1947 —1948 bylo plánováno investovat na Slovensku 
31,7 % celostátních investic proti 20% v r. 1948 — přitom v té době 
se Slovensko podílelo na obyvatelstvu Československa 27 %.) 

Únor 1948 likvidoval politickou moc buržoazie a vytvořil podmínky 
pro postupnou likvidací 1 její moci hospodářské a jejího vlivu ideo- 
logického. Znamenalo to 1 významný krok k řešení národnostní otázky. 
Buržoazie je hlavním nositelem národnostního útisku i nacionalismu, 
její likvidace vytváří příznivé předpoklady nejen pro likvidací národ- 
nostního útisku, ale i pro odstranění nacionalismu a národnostní ne- 
důvěry. Socialistická revoluce tím otevírá možnosti rychlého rozvoje 
národů na novém základě — na základě spolupráce a vzájemné po- 
Moci národů, na základě Internacionalismu. 

Takový rozvoj ovšem neprobíhá automaticky. KSČ sí byla vědoma, 
že nestačí pouhé odstranění buržoazie, ale že je třeba odstranit 
1 dlouhodobé následky její vlády, jejího útisku. Znamenalo to odstranit 
faktickou nerovnost, danou velkými rozdíly mezí Slovenskem a Čes- 
kým! zeměm!l v ekonomickém vývoji a kulturním vývoji atd. Tím by 
byly také odstraněny podmínky pro oživování a vytváření národnost- 
ních rozporů. 

Odstranit faktickou nerovnost znamenalo cílevědomě uskutečňovat 
politiku vyrovnávání úrovně Slovenska na úroveň českých zemí ve 
všech základních oblastech společenského života. 

Třicetiletý vývoj od února 1948 ukazuje, že KSČ a československý 
stát této olázce věnovaly značnou péči. Pří rychlém rozvoji celého 
Československa se Slovensko. rozvíjelo ještě rychleji. V letech 
1948—1976 vzrostla průmyslová výroba v Československu téměř 10krát 
(na 972 %), na Slovensku vzrostla 20krát (na 1999 %). Pokud zeměděl- 
ská výroba v Československu vzrostla za uvedené období téměř 2krát 
(na 186 %), na Slovensku vzrostla více než 2krát (na 213%). Pokud 
počet studentů středních odborných škol vzrostl v letech 1948—1976 
téměř 3,5krát (na 332 90), na Slovensku vzrostl ve stejném období téměř 
7,5krát (na 739%). Počet vysokoškolských studentů vzrostl v celé re- 
publice v uvedeném období více než 2,5krát (na 262 %), na Slovensku 
však to bylo více než 7krát (na 726 %). 

Jak rychle postupovala vyrovnávací tendence mezi SSR a ČSR za 
30 let od únorového vítězství, ukazují následující tabulky o vývoji ně- 
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kterých základních ukazatelů. Ve všech srovnávaných ekonomických 
ukazatelích (přepočtených na jednoho obyvatele) je úroveň ČSR (čes- 
kých zemí) brána jako 100. Uvedená čísla ukazují tudíž úroveň Slo- 
venska v relaci k ČSR, tj. ukazují, kolik procent tvoří úroveň Sloven- 
. ska na jednoho obyvatele vůči ČSR. 


1948 1960 1970 1976 
Vytvořený národní důchod 58 74 79 „839% 
Hrubá průmyslová výroba 42 55 68 79 
Hrubá zemědělská výroba 
— na jednoho obyvatele 105 110 102 105 
— na 1 pracovníka v zemědělství 59 73 74 82 
— na 1 ha zemědělské půdy 69 75 80 86 
Osobní spotřeba 74* 82 86 89** 


* Údaj je za rok 1949. 
** Údaje jsou za rok 1975. 


Nejrychlejší tempo vyrovnávání je patrné u průmyslové výroby, kde 
za necelých třicet let vzrostla výroba na jednoho obyvatele na Slo- 
vensku z asi dvoupětinové (42 %) úrovně českých zemí na úroveň téměř 
čtyřpětinovou (79 %). Ale i ostatní ukazatele jsou impozantní, zvláště 
když vezmeme v úvahu, že se to vše stalo v poměrně krátkém his- 
torickém období pří současném rychlém růstu ekonomiky celého 
Československa. 

Podobnou markantní vyrovnávací tendenci ukazují i následující úda- 
je, charakterizující některé ukazatele v rozvoji vzdělanosti. Uvádíme 
ukazatele vzdělanosti obyvatelstva podle výsledků jednotlivých sčítání 
lidu (1950, 1961, 1970) v porovnání s počty studentů středních a vy- 
sokých škol za celé období 1948—1976 a ve srovnání s počty pracu- 
jících s příslušným vzděláním v národním hospodářství (srovnatelné 
ukazatele jsou zde statisticky sledovány až od poloviny 50. let jen 
v určitých letech). Jde vždy o přepočet uvedených údajů na 10000 
obyvatel, přičemž ve všech srovnávaných ukazatelích je opět úroveň 
ČSR v každém sledovaném roce brána jako 100 %; uvedená čísla udávají 
tudíž procentuální úroveň Slovenska v porovnání k ČSR. 


1948 1950. 1961 1970 1976 


Obyvatelé se středním všeobecným vzděláním ň 57 86 101 : 
Studenti středních všeobecně vzdělávacích škol 98. 126 95.. 153. 102 
Obyvatelé s odborným středoškolským 

vzděláním : 41 54 84 
Pracující v národním hospodářství s odborným 

středoškolským vzděláním (bez odborníků 

v zemědělství kromě státního sektoru) : : 58 69 72“ 
Studenti odborných středních škol 52 59 93. 124 125 
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1948 1950 1961 1970 1975 
— 
Obyvatelé s vysokoškolským vzděláním 57 69 77 
Pracující V národním hospodářství s vysoko- 
školským vzděláním (bez odborníků v země- 
dělství kromě státního sektoru) 8 76 88 a0* 
Studenti vysokých škol 48 79 118. 132. 140 


* Údaje jsou za rok 1973. 


Jak je zřejmé z tabulek, ve středním všeobecném vzdělání bylo vy- 
rovnání dosaženo v krátké době — za 20 let (mezí sčítáním lidu 
1950—1970) bylo na Slovensku dosaženo skoku od necelé třípětinové 
úrovně obyvatelstva Slovenska vzhledem k ČSR ke stoprocentnímu vy- 
rovnání. Ale 1 v ostatních ukazatelích je vidět ohromný skok. Sku- 
tečnost, že v r. 1970 je na Slovensku ve vztahu k ČSR podíl pracu- 
jících v národním hospodářství s vysokoškolským vzděláním o 114% 
vyšší než podíl vysokoškolsky vzdělaného obyvatelstva, ukazuje, jek 
rychle se rozvíjelo vysoké školství na Slovensku a jak rychle rostl 
počet vysokoškolsky vzdělaných lidí v mladších generacích. Čísla uka- 
zují, že na Slovensku dnes studuje na všech druzích škol podstatně 
vyšší procento studentů na 10000 obyvatel než v ČSR. I když je třeta 
vidšt, že zde hraje roli 1 skutečnost, že příslušné věkové ročníky jsou 
na Slovensku početně silnější než v ČSR (u středních škol to dělalo 
v r. 1976 asi 1/5 příslušných věkových kategorií navíc, u vysokých 
škol asi 17%), přesto uvedená čísla ukazují, že dnes na Slovensku 
studuje (až na jednu výjimku) i z příslušných věkových ročníků větší 
procento dětí než v ČSR, což je zárukou rychlého dokončení vyrov- 
návacího procesu. (V přepočtu na 1000 příslušníků dané věkové ka- 
tegorie studovalo v SSR na středních všeobecně vzdělávacích školách 
v r. 1976 o 19% studujících více než v ČSR, na odborných středních 
školách o 8 % méně a na vysokých školách o 19 % více.) 

Uvedené údaje by bylo možno doplnit řadou dalších. Tak např. 
v letech 1948—1976 se v Československu zvýšil počet lékařů na 10 
tisíc obyvatel více než trojnásobně, z necelých 9 na více než 28. Přitom 
pokud v r. 1948 tvořil tento počet na Slovensku 61 % úrovně českých 
zemí, v r. 1976 byl již téměř vyrovnán, tvořil víc než 98 %. 

Celý proces vyrovnávání je jen součástí celkového procesu stále šir- 
ší spolupráce a vzájemné pomoci. Po Únoru Češí pomáhali Slovensku 
svými odborníky a výchovou slovenských odborníků v českých zemích. 
Siováci zajišťovali rozvoj průmyslu např. na Ostravsku přílivem pra- 
covních sil, pomáhali osidlovet české pohraničí a rozvíjet zemědělskou 
výrobu apod. Postupně samo vyrovnávání bylo stále více koncipováno 
Jako široce založená dělba práce, kdy pozvednutí Slovenska na vyšší 
úroveň umožňovalo rozvíjet celou československou ekonomiku na jno- 
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derní úrovni, využívat výhod dělby práce na širším území na vysoké 
technické úrovni. Vyrovnávání bylo výhodné nejen pro Slovensko, ale - 
i pro ČSR. | 

Takto pojatá spolupráce a dělba práce vedla a vede ke stále většímu 
sbližování našich národů a k odstraňování zbytků národnostní nedů- 
věry. Významně tomu napomáhá 1 výchova v jednotné marxisticko- 
leninské Ideologli, jejíž součástí je výchova k proletářskému interna- 
cionalismu a socialistickému vlastenectví. 


Široký rozvoj Slovenska v ekonomice a kultuře, rychlý proces vy- 
rovnávání se postupně dostával do rozporu S nedostatečným státo- 
právním řešením postavení slovenského národa. Navíc v r. 1960, když © 
byla přijata nová ústava, bylo toto nedostatečné státoprávní řešení 
ještě více okleštěno. Slovenská národní rada sice zůstala Institucio- 
nálním představitelem slovenského národa, ale ztratila prakticky té- 
měř veškeré výkonné pravomoci na Slovensku, které do té doby měla. 
Tím se 1 její zákonodárné pravomocí staly značně formálními. Jak 
ukázal soudruh Gustáv Husák ve Zprávě o činnosti strany a vývoji 
společnosti od XIII. sjezdu KSČ a dalších úkolech strany, přednese- 
né na XIV. sjezdu KSČ v květnu 1971, »neprincipiální přístup k váž- 
ným problémům vedení strany navíc často komplikovalo administra- 
tivními zákroky 1 necitlivým vztahem k řešení národnostní otázky, 
zvláště ve vztahu mezí Čechy a Slováky. Dlouhodobá perspektiva 
sbližování socialistických národů byla v Novotného pojetí překrouce- 
na na byrokratický centralismus, což vedlo zákonitě k deformaci rov- 
noprávných vztahů mezi našimi národy.«! 


Rozpor mezi rychlým rozvojem slovenského národa a omezováním 
pravomocí slovenských národních orgánů tak narůstal a stal se jed- 
ním z vážných prvků krize ve straně a ve společnosti, která propukla 
v roce 1968. Požadavek federativního řešení se stal na Slovensku ve- 
lice rychle požadavkem všeobecným. Rozpor byl řešen ustavením čes- 
koslovenské federace, která nejen vytváří mnohem lepší podmínky pro 
rozvoj slovenského národa, ale vytváří 1 vhodné podmínky pro rozvoj 
obou národů na základě skutečně rovnoprávné spolupráce. 


Jak ukázala rezoluce XIV. sjezdu Komunistické strany Českoslo- 
venska z května 1971, »vytvořením československé federace bylo do- 
vršeno úsilí strany o státoprávní uspořádání vztahů mezi českým a 
slovenským národem na zcela rovnoprávných základech. Za dobu od 
svého vzniku se československá federace osvědčila a tvoří pevný tříd- 
ní a Internacionální základ bratrského soužití národů a národností 
v ČSSR« 2 


4 XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, 
str. 27—28. 
3 Tamtéž str. 578. 
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Všechny stránky řešení vztahu mezi Čechy a Slováky se tak dostaly 
do odpovídajícího souladu. Nevídaný rozvoj slovenského národa za 
dynamického rozvoje celé československé společnosti se dostal do 
souladu s adekvátním státoprávním řešením postavení slovenského 
národa v Československu. Národnostní politika se dostala do souladu 
s marxisticko-leninskou ideologií v národnostní otázce a vše dohro- 
mady se stalo mocným impulsem k dalšímu rozvíjení vzájemných 
vztahů mezi oběma národy na základě úzké spolupráce a vzájemného 
sbližování. 

»V uplynulém období ,« — říká soudruh Gustáv Husák ve Zprávě 
o činnosti strany a vývoji společnosti od XIV. sjezdu KSČ a dalších 
úkolech strany na XV. sjezdu KSČ v dubnu 1976 — »věnovala strana 
v duchu leninské nacionální politiky soustavnou pozornost všestran- 
nému politickému, hospodářskému a kulturnímu rozvojí naších náro- 
dů a národností, prohlubování jejich spolupráce, jejich vzájemnému 
poznávání a sbližování. To, že za historicky krátkou dobu se Sloven- 
sko stalo průmyslově vyspělou součástí společné československé vlas- 
ti, je velkým vítězstvím politiky naší strany. XV. sjezd KSČ může od- 
povědně a s hrdostí konstatovat, že velké rozdíly v podmínkách hos- 
podářského, politického a kulturního života našich národů a jednotli- 
vých oblastí státu byly překonány. Naše národy žijí svorně ve společ- 
ném domově. Vztahy mezi niml jsou uspořádány na leninských zása- 
dách rovnoprávnosti a principech proletářského internacionalismu.c 


V Československu vedle dvou národů — Čechů a Slováků — žijí 
1 národnosti (národnostní skupiny): Maďaři, Poláci, Ukrajinci a Němci. 
Za první republiky tvořili Češi a Slováci dvě třetiny obyvatelstva, pří- 
slušníci ostatních národností třetinu. V současné době tvoří příslušníci 
ostatních národností necelých 6 % obyvatelstva. 

Řešení postavení uvedených národností po r. 1945 nebylo bez problé- 
mů. Zejména v počátečním období, v letech 1945—1948, kdy vzhledem 
k celkové situací v Evropě na konci druhé světové války a vzhledem 
k pojetí národní a demokratické revoluce v daných podmínkách a 
perspektivám jejího přerůstání v revoluci socialistickou byla hlavní 
orientace na národní stát Čechů a Slováků a kdy bylo zjítřené národní 
cítění českého a slovenského národa, nebyla příliš příznivá situace 
pro důsledné řešení postavení uvedených národností. Jednoznačně pří- 
znivý postoj byl zaujímán pouze vůči ukrajinské národností. Vliv na 


5 XV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1977, 
str. 61—62. 
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to měly slovanské tendence a zejména úloha SSSR ve druhé světové 
válce. I v otázce ostatních národností přinesl únor 1948 možnost zá- 
sadního řešení z důsledně marxistických třídních pozic. Přibližně do 
r. 1952 vykrystalizovalo poměrně jednotné řešení postavení tří národ- 
ností: maďarské, polské a ukrajinské (nebyla do něj zahrnuta němec“ 
ká národnost). 


Základní rysy tohoto řešení byly: 


a) Uvedené národnosti měly vlastní národní školství ve svém ma- 
teřském jazyce, zejména ve školách základních a všeobecných střed- 
ních, částečně 1 v odborných. 

b) Národnosti měly právo používat mateřského jazyka v místech 
své koncentrace I v jednání s úřady, případně 1 ve spolkovém životě 
apod. V místech koncentrace existovala 1 dvojjazyčnost v nápisech, 
označeních apod. 

c) Uvedené národnosti měly právo rozvíjet svou národní kulturu. 
K tomu jim sloužily jejích vlastní dobrovolné kulturní spolky čl svazy. 
Pro národnosti bylo zajištěno vydávání novin, časopisů a knih a orga- 
nizována rozhlasová vysílání v jejich jazyce. 

d) Dbalo se na to, aby příslušníci jednotlivých národností byli za- 
stoupeníl i ve volených orgánech státních, případně masových orga- 
nizací 1 ve správním aj. aparátě zejména v místech své koncentrace. 


Toto řešení bylo základem pro rovnoprávný rozvoj československých 
národností v úzké spoluprácí s českým a slovenským národem. Někte- 
ré nedostatky v tomto řešení, zejména skutečnost, že uvedená národ- 
nostní práva nebyla většinou dostatečně zakotvena právně a že se 
nevztahovala na německou národnost, odstranil ústavní zákon z října 
1968 o postavení národností v ČSSR, který zakotvuje právně uvedená 
národnostní práva národností v souhrnném dokumentu, aplikuje je 
1 na německou národnost. (Např. přímo formuluje zásadu, že je uve: 
deným čtyřem národnostem zajištěno zastoupení v zastupitelských 
sborech a v jiných volených orgánech přiměřeně k jejich početnosti.) 


Rychlý ekonomický a kulturní rozvoj Československa v období po 
únoru 1948 vedl i ke značnému povznesení ekonomické a kulturní 
úrovně národností. Značně se rozvíjely 1 oblasti východního a jižního 
Slovenska, které patříly mezí nejzaostalejší v celé republice a v nichž 
byla hlavní koncentrace maďarské a ukrajinské národnosti. 


Rozsáhlou činnost, a to nejen pro rozvoj kultury jednotlivých ná- 
rodností, ale 1 jejich sblížení s českým a slovenským národem roz- 
víjely kulturní spolky jednotlivých národností — Csemadok (maďar- 
ský), PZKO (polský), KSUT (ukrajinský) a Kulturní sdružení občanů 
ČSSR německé národnosti. Rozvíjela se vydavatelská činnost v jazy- 
cích jednotlivých národností atd. 
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Rodiče dětí jednotlivých národností se mohou svobodně rozhodnout. 


zda jejich děti budou navštěvovat školy a třídy s jazykem vyučovacím 
ve své mateřštině čí nikoliv (až do úrovně středních škol). Výjimku 
tvoří německá národnost, jež je značně rozptýlená, a proto nebyly vy- 
tvořeny školy či třídy s vyučovacím jazykem německým. Problém je 
řešen rozšířeným vyučováním německému jazyku pro děti, které o tc 
mají zájem. 

Možnosti posílat své dětí do škol čí tříd vyučujících v mateřštině 
těchto dětí využívá značná většina rodičů dětí polské a maďarské né- 
rodnosti a téměř polovina rodičů dětí ukrajinské národnosti. 


Národnosti mají přiměřené zastoupení v zastupitelských orgánech 
Pro řešení problémů národností byly i při nejvyšších orgánech ČSR 
a SSR vytvořeny příslušné hlavní orgány: při České národní radě vý- 
bor pro národní výbory a národnosti, při Slovenské národní radě vý- 
bor pro národní výbory, státní správu a záležitosti národností. Při viá- 
dě ČSR existuje rada pro národnosti v čele s místopředsedou vlády, 
při vládě SSR rada vlády SSR pro národnosti rovněž v čele s místo- 
předsedou vlády. 

Za třicet let od února 1948 dosáhly československé národnosti spo- 
lečně s českým a slovenským národem značných úspěchů ve svém 
ekonomickém, politickém a kulturně ideovém rozvoji, došlo ke znač- 
nému sblížení těchto národností s českým a slovenským národem 
1 mezi sebou navzájem. Národnosti se rozvíjejí v socialistickém duchu 
a mají všechny základní možnosti pro svůj pokrokový vývoj na zá- 
kladě národnostní rovnoprávnosti. 

Stručný pohled na třicetiletý vývoj od února 1948 v národnostních 
vztazích markantně dokazuje správnost národnostní politiky KSČ, 
správnost socialistické cesty i v řešení národnostní otázky. »Úspěchy, 
kterých dosahujeme v oblasti národnostní politiky, dosažený stupeň 
jednoty a internacionálního bratrství mezí Čechy a Slováky i národ- 
nostmi žijícími na našem území patří k nejvýznamnějším historickým 
vymoženostem našeho revolučního dělnického hnutí, zápasů naší stra- 
nv a lidu.« zdůraznil soudruh Gustáv Husák na XV. sjezdu KSČ. 


4 XV. sjezd Komunistické strany Československa. Svoboda, Praha 1977, 
str. 62. 
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Fy o TY te m Fx 


Na mezinárodní téma 


Současný svět. 
a jeho problémy 


(Od studené války a konfrontace 
k uvolnění napětí a spolupráci) 


V. L BĚLECKI] 


Poválečná léta lze označit za období nebývalé aktivity a dynamismu, 
borcení starých forem života, nevídaných a převratných historických 
změn ve světě. 

Počet obyvatel naší planety nezadržitelně vzrůstal. Neustále se zvy- 
šoval celkový světový hrubý produkt. Věda dosáhla nebývalých úspě- 
chů. Vědeckotechnická revoluce neochvějně rok od roku urychlovala 
své tempo a ohromovala svými úspěchy. Do služeb lidstva byla dána 
atomová energie. V roce 1961 vkročil člověk do vesmíru a otevřel tím 
éru nových velkolepých objevů. Rok 1978 znamenal začátek letů 
prvních mezinárodních kosmických posádek bratrských socialistických 
zemí. Nevídané perspektivy se otevírají ve stále nových oblastech. 


Obrovské změny nastaly i v mezinárodních vztazích. Vznikají zcela 
nové mezinárodní instituce. Rodí se stále nové státy. Místo 47, jak to 
bylo v roce 1945, vlaje nyní před sídlem OSN v New Yorku na 150 
vlajek. Rozvíjejí se nové formy mezinárodních kontaktů a spolupráce, 
které nabývají stále širšího a stabilnějšího charakteru. 

Ještě významnější jsou však kvalitativní změny ve světě. Tyto změny 
probíhající v ostrém boji a v tvrdých bitvách mezi socialismem a ka- 
pitalismem ve všech sférách života se projevují především v upevňo- 
vání pozic světového socialismu a vytváření široké antiimperialistické 
fronty. 

V průběhu prvních poválečných let byla mezinárodní situace cha- 
rakterizována neobyčejnou labilitou. Svět rozleptávala studená válka, 
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kterou rozpoutaly imperialistické síly. Občas se hranice mezi politic- 
kým bojem a vojenskou konfrontací stávaly křehké a labilní, jak se 
to projevilo například v souvislosti s tzv. »berlínskou krizí« v letech 
1948—1949, válkou v Koreji a Indočíně v padesátých letech, opatřeními 
NDR 13. srpna 1961, krizí v oblastí Karibského moře v říjnu 1962, 
intervencí USA na rozhraní šedesátých a sedmdesátých let ve Viet- 
namu nebo nesčetnými agresívními provokacemi Izraele na Blízkém 
východě. 

Hlavní příčinou tohoto vývoje byla především agresivita amerického 
imperialismu, provokace bonnských revanšístů v době, kdy byla u moci 
vláda CDU/CSU, expanzionistické snahy Tel Avivu a různé jiné pikle 
reakce v různých oblastech světa, které až na krajní mez periodicky 
vyhrocovaly mezinárodní situací. V šedesátých letech se objevil rovněž 
nový faktor, který stále negativněji ovlivňoval situaci ve světě 
— avanturistická velmocenská politika vedení ČLR, kterou pro své 
agresívní cíle aktivně využívá imperialismus. 


Bez ohledu na to všechno se však zásluhou pokračující změny po- 
měru sil ve prospěch socialismu, díky důsledné a vytrvalé politice bra- 
trských socialistických zemí, která se setkává se stále rozsáhlejší pod- 
porou, podařilo zmařit agresívní záměry imperialistické reakce a jejích 
přisluhovačů nejrůznějšího ražení a zajistit zachování míru po dobu 
všech poválečných let. Pravda, 1 v těchto letech, jak už bylo konsta- 
továno, vinou intrik imperialismu, podněcovaných a podporovaných od 
začátku šedesátých let čínským vedením, propukaly v řadě oblastí ne- 
jednou ostré konflikty, vcelku však se podařilo vyhnout se novému 
světovému ozbrojenému konfliktu, hrozícímu přímou termojadernou 
válkou. Zásluhou trvalé pozornosti ÚV KSSS a sovětské vlády věno- 
vané otázkám zahraniční politiky, díky neochvějnému úsilí Sovětského 
svazu a dalších bratrských socialistických zemí, začala zásadní pře- 
stavba mezinárodních vztahů. V první polovině sedmdesátých let mohl 
svět konečně přikročit k praktickým opatřením pro přibrzdění horeč- 
ného zbrojení, vyřešení řady otázek odzbrojení, zajištění mírového vf- 
voje lidstva a vytvoření systému bezpečnosti a spolupráce, konkrétně 
v Evropě. Vinou odporu uvedených sil se tento proces však vyvíjí dosti 
pomalu a rozporně a jeho zakotvení a prohloubení vyžaduje rozhodný 
a neochabující boj všech pokrokových demokratických a antiimperia- 
listických sil. 


Imoerialismus — hlavní nebezpečí pro mír 
a mezinárodní bezpečnost 


Na základě vědecké marxisticko-leninské analýzy mezinárodní situa- 
ce dospěly komunistické a dělnické strany na svém posledním setká- 
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ní k závěru, že nyní »fatální nevyhnutelnost války neexistuje«!, zá- 
roveň však konstatovaly, že se podstata imperialismu nezměnila, zů“« 
stala protilidová, agresívní. Usnesení následujících sjezdů stran bra- 
trských zemí a celý život plně potvrdily správnost této teze. Specifika 
situace v posledních deseti letech spočívala v tom, že reakční podstata 
a agresívní záměry imperialismu se projevily především v politice 
Spojených států amerických, které si činí nárok na nadvládu nad svě- 
tem a jsou hlavní silou kapitalistického světa a hlavním centrem anti- 
komunismu. Vládnoucí kruhy USA neustále zvyšovaly svůj vojenský 
potenciál, činily vše, aby vystupňovaly vývoz kontrarevoluce, nejed- 
nou uváděly do chodu svou vojenskou mašinérii a uchylovaly se k pří- 
mé expanzi. Za pomoci politiky »plíživé agrese« v posledních deseti 
letech nejednou vyprovokovaly ostré mezinárodní krize. Rozsah tzv. 
»periferních válek« v těchto letech vzrostl. Situace na Blízkém výcho“ 
dě, v Africe a v jihovýchodní Asil se často neobyčejně vyhrocovala. 
Nebezpečí přímé vojenské intervence USA periodicky ohrožovalo hned 
tu, hned onu zemi. Aktivizovala se rovněž podvratná činnost imperia- 
lismu proti socialistickému společenství, jejímž vyvrcholením v po- 
sledních deseti letech byly mimo jiné události v Československu v roce 


„ 1968. »Síly agrese a imperialismu byly síce potlačeny, ne však zne- 


škodněny,« uvádělo se ve zprávě o Činnosti ÚV KSSS XXIV. sjezdu 
strany. »V poválečných letech tyto síly rozpoutaly přes 30 válek a 
ozbrojených konfliktů různého rozsahu.«? Toto hodnocení plně platf 
i dnes. Imperialismus zůstává 1 nadále zdrojem neustálého nebezpečí 
pro mír a společenský pokrok lidstva. Třídní podstata politiky impe“« 
rlalismu, určovaná společnými cíli boje proti světovému socialismu, 
národně osvobozeneckým revolucím a dělnickému hnutí, se projevuje 
ve stále větší míře. 


Síla světové socialistické soustavy však bránila imperialismu přejít 
ke globálnímu ozbrojenému bojí se socialismem. Díky rostoucímu eko- 
nomickému, politickému a vojenskému potenciálu a mírumilovné za“« 
hraniční politice Sovětského svazu a dalších socialistických zemí, po- 
sílení protiimperialistické fronty a zapojení stále širších lidových mas 
do boje se podařilo zmařit agresívní plány imperialistických kruhů. 
Imperialistické mocnosti jsou stále více nuceny počítat s neustále 
vzrůstajícím vlivem socialismu a přizpůsobovat se k reálné situaci. 
Jasně se projevilo prudké zúžení sféry nadvlády imperialistické po- 
litiky. Imperialismus přestal hrát vůdčí úlohu v mezinárodních vzta- 
zích. I nadále se však nechce vzdát svých cílů. Navíc, reaguje na ne- 


1 Programové dokumenty boje za mír“ demokracii a socialismus, Moskva, 
1961, str. 586. 
2 Materiály XXIV. sjezdu KSSS, Praha, 1971, str. 25—286. 
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ustálé oslabování svých pozic stále nervóznějí a agresívnějí a časem 
se pouští i do nebezpečných a nepromyšlených dobrodružství. 


Zápas mezi socialismem a kapitalismem je jednou 
z hlavních zvláštností naší éry 


Boj za zajištění míru a mezinárodní bezpečnosti se v poválečném 
období rozvíjel v situaci, která se od základu lišila od všech před- 
chozích epoch. Úkoly, které měl před sebou Sovětský svaz a další bra- 
trské socialistické země, bylo třeba řešit ve složité a napjaté situací. 
Poválečná léta byla obdobím úporného boje a všestranného zápasu va 
světovém měřítku mezi kapitalismem a protiimperialistickými silami. 
Hlavní stěžejní směr světového revolučního procesu byl určován pře- 
devším bojem dvou protichůdných společenskoekonomických soustav. 

Na XXIII. (březen 1965), XXIV. (březen-duben 1971) a XXV. (úánor- 
březen 1976) sjezdu KSSS byla podána hluboká vědecká analýza zá- 
pasu mezi socialismem a kapitalismem. »Zvláštnosti této etapy spo- 
čívají v tom, že světový socialismus definitivně a trvale převzal his- 
torickou iniciativu, že určuje hlavní náplň a směr společenského vý- 
voje; že dosáhl zásadní změny v poměru sil a nadále zatlačuje ka- 
pitalismus; že vkročil do takové fáze, kdy se předností socialismu 
projevují stále plněji a všestranněji.«“ 

Dnes neexistuje jediná sféra společenského života a ani jediná 
oblast na zeměkouli, kde by se neprojevoval vzrůstající vliv gigantic- 
kého zápasu mezi dvěma systémy. »Protože jde o dvě svou podstatou 
nesmiřitelné linie světového vývoje, zapojují se do jejich boje přímo 
nebo nepřímo, s větší nebo menší aktivitou, ale nakonec nevyhnutelně 
všechny země, třídy, sociální vrstvy a politické směry.«“ Tento zápas 
má všeobecný charakter a stále více se internacionalizuje. 

Zápas mezi socialismem a kapitalismem, v němž se socialismus opí- 
rá o stále vzrůstající a upevňující se antiimperialistickou frontu, fe 
jedním z hlavních charakteristických rysů druhé poloviny poválečného 
období, jedním z nejdůležitějších faktorů situace ve světě. V průběhu 
tohoto zápasu se zásluhou upevnění jednoty tří revolučních oddílů 
současné doby a posílení antiimperialistického boje poměr sil ve svě- 
tovém měřítku dále neochvějně mění ve prospěch antiimperialistických 
sil. O průběhu vývoje nerozhoduje dnes imperialismus. Rozhodující vliv 
má na něj světová socialistická soustava, mezinárodní dělnické a ko- 
munistické hnutí, národně osvobozenecký boj a protiimperialistická 


5 M. Suslov, KSSS — strana tvůrčího marxismu. Kommunist, 1971, č. 14, 


str. 106. 
4 B. Ponomarjov. Aktuální otázky teorie světového revolučního procesu, 


Kommunist, 1971, č. 15, str. 38—39. 
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fronta, která tyto síly sjednotila. Tato -hlavní vývojová tendence sl 
neochvějně razila cestu. Relativní oslabení pozic imperialísmu a po- 
sílení vlivu antiimperialistických sil, zejména SSSR a celého socialis- 
tického společenství na vývoj událostí ve světě, jsou hlavním výsled- 
kem více než třiceti poválečných let. 

Boj za odvrácení nové války však vinou agresivity imperialismu Aa 
vystupňování expanzionistické avanturistické politíky Pekingu nejen 
neztratil svou aktuálnost, ale je dnes stejně nutný jako dříve. 


Otázka války a míru — stěžejní otázka současnosti 


Od Leninova Dekretu o míru (8. dubna 1917) až po Program dalšího 
boje za mír a mezinárodní spolupráci, za svobodu a nezávislost národů, 
schválený na XXV. sjezdu KSSS, který byl dále rozvinut v řadě kon- 
krétních iniciativních návrhů sovětské strany, byla politika Sovětské- 
ho syazu vždy prodchnuta úsilím o zajíštění mezinárodní bezpečnosti 
a mírového rozvoje národů. Boj za mír byl poprvé v dějinách povýšen 
na ústavní princip a zakotven v nové Ústavě SSSR. Mírumilovná za- 
hraniční politika SSSR vždy vyplývala ze samých základů sovětského 
státu a opírala se o učení o válce a revoluci, o sociální podstatu těch- 
to jevů a jejich správné třídní chápání, vypracované zakladateli mar- 
xismu-leninismu. 

Ideálem komunistů vždy byla likvidace válek, které těžce doléhají 
na pracující masy a především na jejich předvoj — dělníckou třídu. 
Už první světová válka umožnila V. I. Leninovi dospět k závěru, že 
svět se ocitl před problémem »zachování lídské společnosti«. Nevídaný 
růst výdajů na horečné zbrojení v následujících desetiletích a vyvinutí 
zbraní hromadného ničení, které jsou příznačné pro nynější situaci, 
dodaly tomuto problému mimořádnou aktuálnost, protože válka může 
mít vskutku katastrofální následky. V podstatě tu jde o život a smrt 
mnohých států a národů, o osud celých středisek světové civilízace. 
Zároveň je dnes jasné, jak už bylo uvedeno, že existují i mnohem pří- 
znivější podmínky pro odvrácení nového světového ozbrojeného kon- 
fliktu. 

Jak bylo zdůrazněno na XXV. sjezdu KSSS a v řadě dalších projevů 
L. I. Brežněva, otázka války a míru byla a je i nadále stěžejní otázkou 
současnosti. 

Síla marxisticko-leninského učení tkví v tom, že umožňuje na zá- 
kladě komplexní analýzy společenských, ekonomických, vojenských a 
všech dalších faktorů správně určit hlavní článek, na který je pře- 
devším třeba soustředit úsilí, aby se dosáhlo úspěchu. Takovým člán- 
kem jedné z nejvýznamnějších otázek mezinárodního života je otázka 
odvrácení nové světové války a zajištění mezinárodní bezpečnosti. 
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Navíc, v současné epoše, tj. od roku 1914, »se otázka světových válek 
stala, podle Leninovy definice, úhelným kamenem celé politiky, všech 
zemí světa«.Š 

Proto boj za mír, jak upozornil u příležitosti 30. výročí vítězství ve 
Velké vlastenecké válce L. I. Brežněv, »nepřipouští přestávky ani 
oddechový čas«.Ó SSSR a další bratrské socialistické země vynaklá- 
daly a vynakládají veškeré úsilí na to, aby materializovaly a zakotvily 
uvolnění, učinily je nezvratným a zajistily trvalý mír a bezpečnost ná- 
rodů. Rozhodující význam pro řešení tohoto problému má zajištění 
přechodu k reálnému odzbrojení, bez něhož materializace uvolnění 
není možná. 


Odzbrojení — příkaz doby 


Dnes je zřejmější než kdykoli dříve, že horečné zbrojení, zejména 
Jaderné, je největším nebezpečím pro lidstvo. Podle výpočtů odborníků 
bylo už na rozhraní sedmdesátých let nashromážděno ve světě tolik 
Jaderných zásob, že kdyby explodovaly všechny současně, dopadla by 
na každého obyvatele Země výbušnina rovnající se váze 15 tun tri- 
nitrotoluolu. Kromě jaderných zbraní mají však mnohé země ve svých 
arzenálech 1 jiné prostředky hromadného ničení. Nezměrně vzrostla 
1 účinnost tzv. klasických druhů zbraní. Ve zprávě, kterou v roce 1971 
předložili generálnímu tajemníkovi OSN vědci ze 14 zemí, se uvádělo, 
že horečné zbrojení těžce doléhá na bedra národů světa a brzdí jejich 
hospodářský a společenský rozvoj. V období šedesátých let pohltil ne- 
nasytný chřtán zbrojení téměř 1900 miliard dolarů! Podle údajů ge- 
nerálního tajemníka OSN K. Waldheima v poslední době »se celkové 
výdaje ve světě na zbrojení blíží částce 300 miliard dolarů ročněe'. 
Tendence jejich dalšího růstu trvá dodnes. Nutnost zastavit horečné 
zbrojení je dnes tak zřejmá, že se ani ti nejreakčnější představitelé 
imperialistických států neodvažují otevřeně se stavět proti myšlence 
odzbrojení. 

Sovětský svaz soudí, že je třeba udělat všechno, co je možné a nut- 
né, pro sjednocení úsilí všech států a národů, aby se přibrzdilo ho- 
rečné zbrojení a pak přikročilo k reálnému odzbrojení. Povinností mí- 
rumilovných zemí a národů je mobilizovat vůli zdrcující většiny lidstva 
pro řešení tohoto úkolu, uskutečnit praktické kroky k odzbrojení a 
překonat odpor těch, kteří spoléhají na napětí a sílu. 

Odzbrojení je »jedním z nejzávažnějších mezinárodních problémů 
současnosti« a boj za zastavení horečného zbrojení, za odzbrojení, byl 


5 Kommunist, 1975, č. 18, str. 15. 
6 Pravda, 9. květra 1975. 
7 Pravda, 206. září 1975. 
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a zůstává »jedním z hlavních směrů zahraničně politické činnosti ÚV 
KSSS a sovětské vlády«.$ O vyřešení tohoto problému vytrvale usiluje 
Sovětský svaz a bratrské socialistické země. Isilují o dosažení kon- 
krétních výsledků, snižujících nebezpečí války. Tato linie odpovídá zá- 
jmům všech lidí naší planety. 

V posledních patnácti letech se zásluhou vytrvalosti zemí socialis- 
tického společenství podařilo dosáhnout určitých praktických výsled- 
ků. Od smlouvy o zákazu jaderných zkoušek ve třech prostředích, po- 
depsané v srpnu 1963, byl vytvořen už celý systém mezinárodních do- 
hod v oblasti omezení horečného zbrojení a odzbrojení. Je to sovětsko- 
americká smlouva o omezení podzemních jaderných zkoušek, dohoda 
mezi SSSR a USA o odvrácení jaderné války a o omezení strategických 
zbraní, konvence o zákazu bakteriologické zbraně a likvidace všech 
jejích zásob atd. 

Dohody podepsané v šedesátých a sedmdesátých letech však zahr- 
nují jen dílčí opatření ke zmírnění horečného zbrojení a znamenají 
jen první kroky pro jeho zastavení. 

Čeká nás velká a odpovědná práce. SSSR vycházející z úspěchů, 
jichž už bylo dosaženo v boji s horečným zbrojením, které vytvářejí 
předpoklady k tomu, aby se přešlo k řešení zásadních otázek v oblasti 
odzbrojení, předložil v posledních letech nové iniciativní návrhy. Na 
jednacím stole leží celá série konkrétních návrhů k rozsáhlému okruhu 
otázek, které předložil Sovětský svaz v duchu zahraničně politického 
programu XXIV. a XXV. sjezdu KSSS, jejichž cílem je dosáhnout po- 
kroku v tomto nejdůležitěiším směru mezinárodní politiky. Jsou to ná- 
vrhy na svolání Světové konference o odzbrojení (1971), na nepoužití 
síly v mezinárodních vztazích a trvalého zákazu použití jaderné zbra- 
ně, na omezení vojenských rozpočtů států, které jsou stálými členy 
Rady bezpečnosti a uvolnění části ušetřených prostředků na poskytnutí 
pomoci rozvojovým zemím (1973), na zákaz využívat životního pro- 
středí a ovzduší pro vojenské účely (1974), na zákaz vývoje a výroby 
nových druhů zbraní a nových systémů zbraní hromadného ničení 
(1975), na uzavření smlouvy o úplném a o všeobecném zákazu zkoušek 
jaderných zbraní (1975), na zastavení výroby jaderných zbraní všemi 
státy současně, na uzavření světové smlouvy o nepoužití síly V me- 
zinárodních vztazích, na zákaz výroby, hromadění a rozvíjení neutro- 
nových zbraní, ať by to bylo kdekoli (1978), návrhy na řešení evrop- ' 
ských problémů, které formuloval L. I. Brežněv koncem minulého 
roku aj. 

Uvedené iniciativní návrhy SSSR, které se setkávají se stále Širší 
podporou ve světě, jsou názorným n"ojevem třídní zahraniční politiky 


8 I, I. Brežněv: Zpráva ústředního výboru KSSS a další úkoly strany ve 
vnitřní a zahraniční politice Moskva 1976, str 25 
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naší země, jejíž nejdůležitější součástí je boj za odzbrojení až po 
odzbrojení všeobecné a úplné. 

Nyní se však pro řešení otázek spojených s otázkou odzbrojení vy- 
tváří ovzduší příznivější než kdykoli předtím. Když v minulosti mluvil 
Kreml o všeobecném a úplném odzbrojení, píše pařížský list Le Monde, 
Západ se samolibě domníval, že těmto výzvám netřeba věnovat pa- 
tříčnou pozornost. »Zcela jiná je situace dnes,« pokračuje Le Monde, 
»kdy Sovětský svaz nejen dohnal, ale 1 předehnal svého soupeře v řadě 
hlavních strategických sektorů. Američtí vedoucí činitelů... si už ne- 
mohou dovolit zůstávat hluší k sovětským návrhům.«? Přispívá k tomu 
také dosažené uvolnění a všeobecné oteplení světového politického 
ovzduší, které je příznačné pro sedmdesátá léta. 

V boji za odzbrojení se také rýsují nové perspektivy. Na této cestě 
nás čeká nemálo obtíží. K tomu, aby se zpomalil a pak 1 zcela zastavil 
běžící pás vojenské výroby, je nutno sjednotit úsilí všech národů a 
států, nezávisle na rozloze jejich území, počtu obyvatelstva, vojenského 
a ekonomického potenciálu. S nebezpečným! a nákladnými závody ve 
zbrojení musí být skoncováno. Vyžadují to zájmy lidstva a všech ná- 
rodů bez výjimky. »Při veškeré důležitosti toho či onoho problému.« 
řekl letos 7. dubna za své návštěvy u naší tichomořské flotily ve Vla- 
divostoku L. I. Brežněv, »neexistuje za nynějších podmínek důležitější 
úkol, dotýkající se osudu každého člověka na zemi, než dosáhnout re- 
álného odzbrojení. Hlavní otázka, která je nyní na pořadu dne našeho 
života, je zastavit horečné zbrojení, zajistit postup ke zmírnění a na- 
konec i k odstranění nebezpečí termojaderné katastrofy.«10 


Likvidace ohnisek války — naléhavý úkol současnosti 


V důsledku přímé agrese USA na rozhraní šedesátých a sedmdesá- 
tých let bylo vytvořeno nebezpečné ohnisko války a mezinárodního 
napětí v jihovýchodní Asii. Ztroskotání imperialistické intervence, ná- 
tlak světové veřejnosti, mj. neustále se zvyšující nespokojenost širo- 
kých vrstev amerického obyvatelstva, donutilo Spojené státy odejít 
z Indočíny. To však neznamená, že by se ve Washingtonu vzdali svých 
cílů trvale se usadit v jedné z nejdůležitějších oblastí světa. Svědčí 
o tom tzv. »nová tichomořská doktrína«x USA, kterou vyhlásil John 
" Ford 7. prosince 1975 v Honolulu ihned po své cestě do Pekingu. Ame- 
rický prezident prohlásil. že Spojené státy »mají v Asii životně dů- 
ležité zájmy«, a potvrdil koncepci zachování »pružné a vyvážené pozi- 
ce síly« v Tichém oceánu s odvoláním na to, že údajně je »americký 
potenciál nezbytný pro stabilizaci poměru sil« v této oblasti. Jako ne- 


9 Viz Kommunist, 1971, č 15, str. 79. 
10 Pravda, 8. dubna 1978. 
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dílný prvek uvedené doktríny uvedl rovněž partnerství USA s Japon- 
skem, těsné styky se soulským režimem a normalizaci a upevnění 
vztahů s Čínou.lí Ve skutečností však »americká přítomnost« v Asii 
není faktorem stability a míru, jak se to pokoušejí líčit nejen ve 
Washingtonu, ale i v Pekingu, ale potenciálním nebezpečím ohrožu- 
jícím nezávislost asijských zemí a zdrojem neustálého vojenského ne- 
bezpečí v uvedené oblasti. 

Nebezpečná situace trvá dlouhá léta na Blízkém východě. Krize, kte- 
rou vyvolala agrese Izraele proti arabským státům, je jednou z nej- 
ostřejších ve vývoji mezinárodních vztahů. V poslední době se tato 
krize vážně zkomplikovala vzhledem k orientací Pekingu na. separátní 
dohodu s Tel Avivem, příkrému Sadatovu obratu k USA a zintenzívnění 
antisovětské linie Káhiry a také vinou vpádu Izraele do Libanonu. 
V podmínkách trvající agrese Izraele, za nímž stojí vlivné kruhy impe- 
rialismu a sionismu, hrozí tato situace těžkými následky jak pro osvo- 
bozenecký boj Arabů, tak i pro mír. 

Zločinná politika NATO vytvořila ohnisko vážných komplikací na 
Kypru. i 

Periodicky vznikají ohniska nebezpečného napětí také v jiných obla- 
stech, jak se to stalo například v Angole, Libanonu, »africkém rohu« 
atd. / 

To vše dokazuje, že se síly imperialismu a reakce nevzdávají my- 
šlenky řešit vznikající problémy vojenskými prostředky a neštítí se 
použít zbraní tam, kde se taková možnost naskytne, zejména tam, kde 
se porušuje jednotná fronta antiimperialistických sil. 

Proto je normalizace situace v oblastech, kde se válčí nebo se vy- 
tváří konfliktní situace předmětem neustálého úsilí zahraniční politiky 
Sovětského svazu. Boj za likvidaci ohnisek války, boj proti úkladům 
imperialistů o svobodu a nezávislost národů je vý7n“mnou linií so- 
větské zahraniční politiky, zdůraznil L. I. Brežněv v projevu na XV. 
sjezdu sovětských odborů v roce 1972. | Znovu na to upozornil A. A. 
Gromyko ve svém projevu 23. září 1975 na 30. zasedání Valného shro- 
máždění OSN: »Všichni účastníci tohoto světového fóra států budou 
zřejmě souhlasit s tím, že jedním z hlavních úkolů na mezinárodní 
scéně je i nadále likvidace ohnisek vojenských konfliktů. Je zbytečné 
mluvit o tom, jak velké nebezpečí nastává, vzplane-li některé z těchto 
ohnisek a znovu přeroste v krizi. Svět se nejednou setkal s podobným 
vývojem událostí a dobře ví, co to dá práce uhasit plamen války.«lž 

Cesty k urovnání konfliktních situací, které mají silný destahilizující 
vliv na celkovou mezinárodní situaci a které přímo ohrožují mír, jsou 


11 Pravda, 10. prosince 1975. 
12 Pravda, 24. září 1975. 
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uvedeny v příslušných návrzích Sovětského svazu a dalších bratrskýc: 
socialistických zemí, které tyto země na mezinárodní scéně neustál!: 
předkládaly. a 
Mírové soužití — základ vztahů mezi socialistickými 
státy a zeměmi kapitalistického světa 


Socialistické země vždy považovaly mírové soužití za základ rozvojš 
vzájemných vztahů mezi státy, které patří k nejrůznějším společen- 
sko-ekonomickým soustavám, za jednu ze základních zásad své zahra- 
niční politiky. »Mírové osužití není pro nás dočasná taktická metoda 
řekl L. I. Brežněv na mezinárodní poradě komunistických a dělnic- 
kých stran v Moskvě v roce 1969, »ale důležitá zásada důsledné míru 
milovné socialistické zahraniční politiíky.« Mírové soužití, to je kon 
cepce a politika, orientovaná na zmírnění mezinárodního napětí, na 
vytvoření účinného systému bezpečnosti, na přehrazení cesty válkám, 
na odvrácení jaderné katastrofy, na zajištění nezbytných zahraničních 
podmínek pro mírovou výstavbu v socialistických zemích a rozvíjení 
normálních vztahů a spolupráce s kapitalistickými státy. Mírové sou- 
žití představuje dialektickou vzájemnou souvislost, spojení spoluprác2 
a boje mezí státy s rozdílným společenským zřízením, boje, který vy- 
lučuje použití zbraní. 

Sovětský svaz vždy a důsledně hájil zásadu mírového soužití států 
s rozdílným společenským zřízením, kterou vytyčil V. I. Lenin. Teprve 
však po zásadní změně poměru sil ve světě ve prospěch socialismu 
a po vytvoření široké protiimperialistické fronty, kdy se názorně pro- 
jevila iluzornost nadějí západních mocností na řešení sporných otázek 
vojenskou silou, byly vytvořeny objektivní předpoklady pro ©- 'aktickou 
realizací zásad mírového soužití. 

Imperialistické mocnosti si uvědomují, že přímé globální střetnutí 
se socialismem je zhoubné pro kapitalismus jako pro systém, a proto 
jsou nuceny brát v úvahu sílu socialismu a »přizpůsobovat se k novým 
podmínkám boje mezi dvěma soustavami«.!“ Byly nuceny příslušně 
upravit svou politiku vůči socialistickým zemím a přistoupit na mírové 
soužití s nimi. 

Na západě, mimo jiné v USA, začali mluvit o »ofenzívě jaderné pa- 
rity«, vyváženém zbrojení«, »rovnováze sil« a nutnosti zrevidovat v této 
souvislosti dřívější strategické a vojenskopolitícké koncepce. 

Jako první z vedoucích mocností Západu přebudovala své vztahy 
s SSSR a dalšími socialistickými zeměmi se zřetelem na novou situaci 
ve světě Francie. De Gaulle dříve než jiní státníci kapitalistického svě- 


13 Mezinárodní porada komunistických a dělnických stran. Dokumenty 8 
materiály, Moskva, 1969, str. 74. 
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ta pochopil bezperspektivnost a zhoubnost politiky »zatlačování ko- 
munismu« a »balancování na okraji války« a nastoupil cestu politiky 
dohody a spolupráce se socialismem, což se okamžitě příznivě pro- 
jevilo na mnohých procesech evropské a světové politiky. Za uply- 
nulou dobu prokázaly Moskva a Paříž nejen životnost a plodnost po- 
litiky mírového soužití států s rozdílnými společenskými systémy, ale 
dalo by se říci 1 úspěšně fungující model této politiky. Dokumenty, 
v nichž jsou stanoveny zásady sovětsko-francouzské spolupráce, se 
staly opravdovou chartou mírového soužití. Politika dohod a spoluprá- 
ce mezi SSSR a Francií se stala trvale působícím faktorem v mezí- 
národních vztazích. Má velký význam pro mezinárodní bezpečnost. 
Tato politika svědčí nejen o možnostech dodat politické spolupráci sy- 
stematický a věcný charakter, ale i uskutečňovat společné mezinárod- 
ní akce pro upevnění míru a bezpečnosti. 

Vcelku se po dobu posledních 15 let úspěšně vyvíjely na steiném 
základě vztahy SSSR s řadou dalších západoevropských států. | Trý- 
znivý byl obrat ke střízlivější a reálnější politice také v USA, s nimiž 
se vztahy rozvíjely v poválečné době neobyčejně složitě a rozporně, 
v rámci všestranného globálního soupeření. Pravda, již programová řeč 
prezidenta Kennedyho, přednesená 16. listopadu 1961 k 200. výročí 
Washingtonské univerzity, v podstatě obsahovala myšlenku ztroskotání 
politiky síly a nutnosti hledat vzájemné porozumění s SSSR. Tato my- 
šlenka však bohužel nebyla posílena praktickými kroky. Ačkoli vláda 
Kennedyho neustále sklouzávala na starou chybnou cestu, bylo jasné, 
zejména po krizi v Karibském moři (říjen 1962), že dříve či později 
budou muset USA vyvodit patřičné závěry pro svou politiku. Vcelku 
bez ohledu na klikaté cesty a výkyvy vlády Johna Kennedyho se vývoj 
po karibské krizí ubíral uvedeným směrem. Výstřely v Dallasu ukon- 
čily Kennedyho prezidentování. Nebyly však už s to změnit objektivně 
podmíněnou tendencí k uvo'ňování mezinárodního napětí a mírovému 
soužití, které nemělo v současném světě jinou rozumnou alternativu. 
Dokumenty, podepsané SSSR a USA na závěr první oficiální návštěvy 
amerického prezidenta v Sovětském svazu v roce 1972, a také úmluvy 
a urovnání dosažená na dalších sovětsko-amerických setkáních na 
nejvyšší úrovní, to názorně potvrzují. 

Těmto realistickým tendencím však čelily reakční imperialistické sf- 
ly USA, především vojenskoprůmyslový komplex a vlivné slonistické 
kruhy, které nechtěly opustit tvrze studené války a do značné míry 
ovlivňují jak veřejné mínění v zemi, tak 1 vládu, která se často ocitá 
na scestí, podobně jak se to například stalo na jaře a v létě roku 
1976, a také za nové Carterovy vlády, i tón, připomínající období stu- 
dené války. V USA působí vlivné kruhy, které se čas od času pokoušejí 
zpochybňovat politiku uvolňování a mírového soužití, což se setkává 
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s určitou odezvou dokonce 1 v Bílém domě, který je iniciátorem roz 
poutávání boje za »lidská práva a svobody« pod demagogickým hesler 
nové rozsáhlé nepřátelské kampaně proti socialistickým zemím. Uve- 
dené tendence jsou podmíněny nejen »předvolební přestřelkou«, ai: 
i některými strategickými koncepcemi nové vlády, které se přímo pro 
jevují i na celkové zahraničně politické linií USA. Průzkumy veřejného 
mínění, které provedly m. j. služby Gallupova a Harrisova ústavu, uké- 
zaly, že většina Američanů je pro pokračování v politice ' vzájemnéh? 
dorozumění s SSSR.!4 Zlepšování vztahů se Sovětským svazem se se- 
tkává s podporou jak veřejnosti Spojených států, tak i značné část 
těch, kteří určují státní politiku. Proto, ať by toto zlepšení bylo v bu- 
doucnu vystaveno jakýmkoli zkouškám, v Bílém domě musí nutně po- 
čítat s těmito náladami a brát zřetel na všeobecný poměr sil ve světě. 

Sovětská strana neustále a naléhavě vyzývala USA k vzájemnému 
dorozumění a spolupráci a využila všech možností, aby tento proces 
posunula vpřed a tím napomohla k upevnění světového míru. Tato linie 
byla nejednou potvrzena mimo jiné v předmluvě L. I. Brežněva k jeto 
životopisu, nedávno vydaném v USA, kde charakterizoval rozvoj a 
upevnění vztahů s USA jako »jeden z prvořadých úkolů zahraniční po- 
litiky našeho státu«. 

Zlepšení sovětsko-amerických vztahů a dosažení dalších pozitivních 
změn v nich odpovídá zájmům SSSR a USA a všech zemí, věci míru 
a mezinárodní bezpečnosti a je významným přínosem k ozdravění svě- 
tového politického ovzduší. 

Zásady mírového soužití, které si postupně razily cesty ve dvou- 
stranných vztazích mezi socialistickými a kapitalistickými zeměmi, 
byly v roce 1975 zakotveny v Závěrečném aktu celoevropské konfe- 
rence. Jsou jakýmsi »kodexem chování« států, které jej podepsaly. 
Nyní je třeba dosáhnout toho, aby se trvale vžily jako všeobecně uzná- 
vané normy mezinárodního života. 

V současné epoše, kdy mírové soužití států s rozdílným společen- 
ským zřízením je objektivní nutností rozvoje lidské společnosti, je 
každá akce proti této politice — ať vychází z imperialistických kruhů 
nebo od revizionistů pravicového i levicového ražení — reakční a ne- 
přirozená, a proto nevyhnutelně odsouzena k nezdaru. Právě to vy- 
světluje nakonec skutečnost, že se odpůrcům míru a mezinárodní bez- 
pečnosti nedaří zvrátit ve svůj prospěch světový vývoj, navzdory všem 
jejich úsilím a pokusům stůj co stůj dosáhnout zištných a sobeckých 
cílů. 

Když se v Sovětském svazu snaží o rozšíření styků a spolupráce se 
zeměmi kapitalistického světa a o mírové soužití, nikterak nezaponí- 


M4 Viz Pravda, 2. dubna 1976 
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nají, že vládnoucí kruhy těchto zemí sledují přitom 1 své vlastní třídní 
cíle. V SSSR vždy reálně hodnotili stanovisko a politiku těchto kruhů 


-. 1 celkový charakter jejich politiky, který je určován především tím, 
© že to jsou kapitalistické státy. V Sovětském svazu dobře vidí i anti- 


7, Komunistickou stránku politiky pravicového vedení hlavních sociálně 
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demokratických stran. 

Proto socialistické a kapitalistické země patří ke dvěma protichůd- 
ným společensko-ekonomickým soustavám, není mezi nimi možná ideo- 
logická spolupráce. Navzájem spolupracují státy, a jde-lí o hospodář- 
ství, pak zpravidla nejrůznější firmy, podniky a další obchodní a vý- 
robní organizace. Ideologický boj nevyhnutelně pokračuje dále. Socia- 
listické země vycházejí z toho, že mírové soužití bylo a je 1 nadále 
specifickou formou třídního boje na mezinárodní aréně, o jehož »uha- 
sínání« nelze vůbec mluvit, dokud existuje socialismus a kapitalis- 
mus. V boji mezi dvěma světovými názory není a nemůže být místo 
pro neutralitu a kompromis. Ideologický boj mezi kapitalismem a so- 
cialismem nejen neochabuje, ale naopak hraje stále větší úlohu. Ideový 
zápas mezi dvěma systémy se stává stále aktivnější. 

Proto ÚV KSSS neustále upozorňoval zahraničně politické, ideolo- 
gické a propagandistické orgány a celou stranu na nutnost zvyšovat 
úroveň a efektivnost jejich činnosti, aktivně hájit zájmy SSSR, zájmy 
socialismu, celého komunistického hnutí, vychovávat sovětské lidi 
v duchu marxismu-leninismu, proletářského internacionalismu a na- 
dále vést nesmiřitelný boj s buržoazní ideologií, protí imperialistické 
propagandě a oportunismu, energicky čelit všem pokusům o ideolo- 
gické diverze a aktivizaci úsilí určitých západních kruhů, které se sna- 
žŽÍ změnit ideologický boj v »psychologickou válku«. 


Období, které začalo od poloviny šedesátých let, vejde do světových 
dějin jako doba zásadních radikálních změn, které významně ovlivnily 
všechny sféry mezinárodního života. Dějiny mezinárodních vztahů ne- 
poznaly příklad, kdy se v tak krátkém časovém období, které nás 
odděluje od říjnového plenárního zasedání ÚV KSSS v roce 1964, po- 
dařilo dosáhnout takových historických změn při zajišťování míru a 
sociálního pokroku národů. Toto období je charakterizováno především 
přechodem k praktickému uskutečňování zásad mírového soužití států 
s rozdílným společensko-politickým zřízením a upevňováním meziná- 
rodní bezpečnosti. Toto období je co neitěsněji spjato se jménem L. 
1. Brežněva, což přiznávají nyní všuce nejen naši přátelé, ale dokonce 
1 nepřátelé, kteří nutně musí vzdát hold jeho neúnavné Činnosti pro 
mír a štěstí národů. 
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Sociálně ekonomické 
účinky 
soudobé inflace 


SVATOPLUK TÍKAL 


Soudobá inflace je chronickým mnohofaktorovým procesem proč- 
vujícím se navenek růstem cen a odrážejícím rozporuplnost kapiž- 
listického reprodukčního procesu v podmínkách státně monopoliistc- 
kého kapitalísmu; rozporuplnost, která se dříve především projevo- 
vala a dočasně řešila prostřednictvím hlubokých a ostrých ekonomic- 
kých krizí. Jako mnohofaktorový proces má soudobá inflace i mno- 
hostranné účinky. Úvodem lze zkratkově říci, že inflace, která je na 
jedné straně syntetizujícím projevem rozporů a poruch reprodukčního 
procesu soudobého kapitalismu, se na druhé straně ve státně mono- 
polistickém kapitalismu stává stále významnějším způsobem dočasné- 
ho obnovování narušené rovnováhy jeho reprodukčního procesu. Děje 
se tak za cenu trvalého znehodnocování peněz, které vyvolává pře- 
rozdělování důchodů 1 majetku s řadou sociálně ekonomických důsled- 
ků, které nakonec vedou k dalšímu prohloubení a zostření rozporů ka- 
pitalismu a rozvracejí jeho ekonomiku. 

Využívání inflace vykořisťovatelskou třídou k přenesení důsledků ži- 
velních pohrom, hospodářských krizí apod. na bedra pracujících není 
novým jevem. V podmínkách soudobého státně monopolistického ka- 
pitalismu se však Inflace stává jedním z hlavních a trvalých nástrojů 
přerozdělování důchodů a majetku ve prospěch monopolní buržoazie, 
který stále více nejen doplňuje, ale zároveň také zesiluje tradiční ná- 
stroje přerozdělování (daně, dávky a platby za služby neproduktivní 
sféry). Proti těmto tradičním nástrojům přerozdělování skýtá inflace 
tu výhodu, že působí skrytě a jeví se jako živelný, nekontrolovatelný 
proces, který probíhá nezávisle na vůli vládnoucí třídy Či dokonce 
proti její vůli a postihuje všechny vrstvy obyvatelstva. Zmenšuje tedy 
nebezpečí ostrých sociálních konfliktů, které je spojeno s ostatními 
metodam' snižování životní úrovně pracujících a které monopolní bur- 
žoazie v podmínkách změněného poměru sil ve světě nechce vzhledem 
k rostoucí váze a bojeschopnosti vlastní dělnické třídy a jejích spo- 
jenců riskovat. 
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Účinky inflace na rozdělení důchodů a majetku jsou složité. Obecně 
„A.. lze říci, že zvyšuje stupeň vykořisťování dělnické třídy a ostatních 
X pracujících a dotýká se i některých skupin buržoazie. 


Inflací jsou poškozování především námezdně pracující, odkázaní na 
více nebo méně pevné peněžní důchody, a to jak námezdně pracující 
aktivní, tak zejména po svém odchodu do důchodu či po zařazení do 
rezervní armády nezaměstnaných, k jejímuž rozšiřování inflace pod- 
statně přispívá. Příjemcí těchto důchodů jsou poškozování především 
inflačním zvyšováním cen, které jejich důchody znehodnocuje, způso- 
buje, že narůstá rozdíl mezi jejich nominální výší a jejich reálným 
obsahem, tj. množstvím užitných hodnot, které lze za nominální dů- 
chod získat. O rozsahu tohoto znehodnocování peněžních důchodů dává 
představu cenový index soukromé spotřeby, který se jen mezi léty 1970 

27- a 1975 zvýšil (r. 1970 — 100) v devíti zemích EHS na 158,2 (od minima 
2.e- ve výši 139,7 v NSR po maximum 186,8 v Irsku), v USA na 136,5 a 
„22 v Japonsku na 165,3.! 


Inflačním zvyšováním cen jsou postihovány nejvíce ty skupiny oby- 
vatelstva, které žijí z nejméně pružných důchodů. Sem patří především 
27 poživatelé sociálních důchodů včetně nezaměstnaných, ale také státní 
JZ úředníci a zaměstnanci. To vede k tomu, že i tyto dříve pasívní sku- 
-27 piny obyvatelstva se stále častěji uchylují ke stávkám a jiným formám 
27- protestu proti politice vládnoucí třídy a stávají se spojenci proletariátu 
-27 v jeho třídním boji. 
Re 3 Avšak i dělnické mzdy a platy ostatních námezdně pracujících se 
7% © zpravidla opožďují za vzestupem cen. Jsou totiž vázány na dobu plat- 
nosti mzdových dohod, která se pohybuje od jednoho do tří roků. Za 
změněného poměru třídních sil uvnitř vyspělých kapitalistických zemí 
ij ve světovém měřítku se organizovaným námezdně pracujícím pod ve- 
dením dělnické třídy většinou daří kompenzovat alespoň dodatečně 
vzrůst životních nákladů odpovídajícím zvýšením svých nominálních 
důchodů a za určitých podmínek zajistit si dokonce 1 jejich určitý 
a předstih. Při zrychleném tempu inflačního zvyšování cen to však vy- 
žaduje stále úpornější a rozhodnější ekonomický boj, o jehož stoupající 
interzitě svědčí pronikavý růst počtu prostávkovaných pracovních dnů. 
Tak např. v USA b“vlo v roce 1972 stávkami ztraceno zhruba 29 mi- 
liónů pracovních dnů, kdežto v roce 1974 téměř 48 miliónů, v roce 
1975 31,2 a za tři čtvrtletí 1976 téměř 34 miliónů. V Japonsku odpo- 
vídající čísla za léta 1972, 1974 a 1975 činila 3,9, 9,7 a 8.2 miliónu 
pracovních dní.ž V devíti zemích EHS bylo na 1000 námezdně pracu- 


1 Viz Eurostat, Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen, ESVG Aggregate 
1909 — 1575, Luxemburg 1976, str. 24. 
2 OECD, Main Economic Indicators, Feb. 1977, str. 52 a 58. 
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jících následkem stávek ztraceno v roce 1974 439 a v roce 1975 40! 
pracovních dní, kdežto v roce 1965 jen 147 pracovních dní.* 


V jednotlivých obdobích se však ani za současných podmínek nedař. 
vybojovat takové zvýšení nominálních mezd a platů, které by zachy- 
covalo vzrůst životních nákladů. Tak tomu bylo zejména v roce 1553 
v USA, kde se reálný obsah hrubého nominálního důchodu námezdně 
pracujících snížil asi o 5,7 % a zejména pak v krizových letech 1974 až 
1975, kdy při vystupňovaném inflačním růstu cen se reálný obsah hru- 
bého peněžního pracovního příjmu v řadě vyspělých kapitalistických 
zemí buď zmenšil, nebo alespoň prakticky stagnoval. 


Přestože dělnická třída a ostatní námezdně pracující ve vyspělých 
kapitalistických zemích svým zostřeným bojem v podstatě úspěšně če- 
lí růstu svých životních nákladů, nemění to nic na výše uvedeném 
hodnocení inflace jako nástroje zvyšování stupně vykořisťování. To 
nejlépe ukazuje porovnání vývoje mzdových nákladů na jednotku prů- 
myslové produkce a průmyslových velkoobchodních cen v hlavních ka- 
pitalistických zemích. 


Tabulka čís. 1, sestavená z údajů buržoazní statistiky, ukazuje, že 
mzdové náklady na jednotku průmyslové produkce v podchycených 
zemích dlouhodobě výrazně zaostávají za vývojem průmyslových vel- 
koobchodních cen, nejvýrazněji v nejsilnější imperlalistické zemi 
— v USA. Určitou výjimku v naší tabulce představuje NSR, 1 když jek 
je z uvedených údajů patrné, i zde došlo v poslední době k obratu 
na základě stagnace čí snížení jednicových mzdových nákladů a 


Tab. čís. 1. Vývoj jednicových mzdových nákladů a velkoobchodních cen 
ve zpracovatelském průmyslu některých kapitalistických zemí (1970 =100) 


Země Jednicové mzdové náklady Velkoobchodní ceny 


1972 1973 1974 1975 19761. 1972 1973 1974 1975 1978! 


Kanada 103,9 108,8 120,6 137,2 150,4. 1C6,7 118,6 144,2 1589 1658 
NSR 1122 1192 1332 1432 1423 106,6 113,9 129,1 133,3 1394 
Spojené království | 113 123 149 197 2185 116,8 126,1 157,2 1949 225 


USA 101 104 114 127 129 107,2 1145 139,8 155,9 165.9 


1 3. čtvrtletí. 2 Včetně těžebního průmyslu. 5 2. čtvrtletí. 
Pramen: OECD, Main Ecanomlic Indicators, Feb. 1977. 


3 Kommission, Bericht úber die Entwicklung der sozlalen Lage in den Ge- 
meinschaften im Jahre 1975, 1976, Brůssel-Luxemburg, April 1978, 197%, 
Teil D—WV. 


4 Viz cit. Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen, str. 11. 
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- urychleného zvyšování cen. Vezmeme-li však v úvahu delší časové 


.-.* 


-.. 


období, je trend k zaostávání jednicových mzdových nákladů za růstem 
velkoobchodních cen jasný 1 v NSR: v období 1966—1974 zde tempo 


77 přírůstku mzdových nákladů na jednotku produkce činilo 3 %, kdežto 


velkoobchodních cen 3,7 %. Za stejné období máme k dispozici i odpo- 
vídající údaje za průmysl Francie, kde však diference v obou tempech 


- přírůstku byla mnohem větší: průměrné tempo přírůstku jednicových 


mzdových nákladů činilo 2,9 %, kdežto tempo přírůstku velkoobchod- 


- ních cen 73%.5 


Inflace však nepůsobí na zvýšení stupně vykořisťování námezdně 


| pracujících jen prostřednictvím cenového mechanismu, kterým se pod- 


statná část jejich důchodů přímo přenáší na vlastníky výrobních pro- 
středků, přivlastňujících si na tomto základě i společensky vyrobené 
produkty. Inflační nadouvání peněžních mezd a platů, silné zejména 
v posledních letech vystupňované inflace, stále zvýrazňuje rozdíl mezi 
jejich nominálním a reálným vývojem (viz připojenou tab. čís. 2). 
Přestože reálný význam urychleného růstu nominálních pracovních 
důchodů je jen velmi omezený, uvádí se do pohybu další přerozdělo- 
vací mechanismus, který spočívá v tom, že prostřednictvím progresív- 
ní daně ze mzdy a progesívně stoupajících příspěvků na sociální po- 
jištění se stále větší část těchto pracovních důchodů odčerpává do 
rukou vládnoucí třídy. K tomuto zjištění dospěl i západoněmecký Ho- 
Institut, podle jehož šetření samotná progrese daně ze mzdy a pří- 
spěvků na sociální pojištění odčerpávala v NSR v roce 1970 304% 
nominálního přírůstku hrubé mzdy, zatímco v roce 1974 už 47,4%. 


Podrobnější představu o inflací zesíleném působení přerozdělova- 
cích procesů prostřednictvím daňové soustavy podává tabulka čís. 3. 
Tato tabulka zachycuje od r. 1970 vývoj celkových daňových příjmů a 
nejdůležitějších kategorií přímých daní na příkladu dvou velkých zemí 
EHS, a to NSR, kde inflační zvyšování spotřebitelských cen bylo nej- 
nižší (+ 35% v uvedeném období), a Spojeném království, kde naopak 
bylo (polIrsku) nejvyšší (+ 85 %). Tabulka odhaluje nejen to, že v obou 
dvou případech bylo zvyšování daňových příjmů nadproporcionální, ale 
zejména to, že došlo k dalšímu, a to výraznému přesunutí daňového 
břemena na bedra námezdně pracujících. Přímé daně placené náinezd- 
ně pracujícími se v tor'to obdbí v NSR zvýšily o více než 104% (za- 
tímco jejích nominální hrubé mzdy pouze o necelých 69%) a jejich 
podíl na celkových daňových příjmech z 22,8 % na 29,6 %. Naproti tomu 


5 Tyto údaje uvádějí S. Nikitín a R. Entov ve svém referátu Sovremennaja 
infljacija 1 jejo mechanizmy, otištěném ve sborníku Infljacija v razvitvch 
kapitalističeskich strannach, Berlin, 1976. 


6 Viz Ifo-Schnelldienst, Můnchen, 4. 4. 1974, 19. 4. 1975. 
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Tab. č. 2. Vývoj průměrných nominálních a reálných důchodů 
námezdně pracujících ve vybraných kapitalistických zemích 


Noml!nální důchodl Reálný důchod? 

Země E“ 1985 1971. 1973 1974 1975 1965 1971 1973 1974 1973 
USA 74,1 107 123,4 133,2 1448 88,9 1025 108,1 105,4 153 
EHS (9 zemí) 68,2 112,4 137,5 155,7 178,1 79,0 105,4 115,6 119,3 1234 
z toho: 

Francie 64,7 111,4 138,4 161,2 189,1 81,0 1055 115.4 1180 1243 
NSR 66,5 111,5 139,4 155,8 168,6 76,5 105,9 1153 119,7 1205 
Spojené království 68,0 111,9 141,4 170,6 222,4 85,2 103,3 1127 1170 1239 
Japonsko 53,1 115,2 160,2 199,5 i 70,6 108,8 130,2 133.9 š 


1 Jde o hrubý důchod, k němuž jsou navíc připočteny příspěvky na sociální po- 
jištění placené zaměstnavateli. 

2 Vypočteno deflováním nominálního důchodu cenovým indexem konečné spotřešy 
soukromých domácností. : 


Pramen: Eurostat, Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen, ESVG Agsgragate 139) 
až 1975, Luxemburg 1976. 


daň z korporací, placená vládnoucími monopolními společnostmi, se 
zvýšila o pouhých 11% a její podíl na celkových daňových příjmech 
klesl z 57% na 41%. Obdobné výsledky vykazuje tabulka v případě 
Spojeného království: přímé daně placené námezdně pracujícími 
vzrostly téměř o 187% (jejich nominální hrubé mzdy a platy jen 
o 122%), takže jejich podíl na celkových daňových příjmech stoupi 
z 20% na 36,6 %. Podíl daně z korporací se opět značně snížil ná- 
sledkem jejího jen podproporcionálního zvýšení. 

Navíc je třeba vzít v úvahu, že inflačním nadouváním cen se zvý- 
šuje 1 základ pro uvalování nepřímých daní, které 1 v soudobém vy- 
spělém kapitalismu zpravidla převyšují 40 % celkových daňových pří- 
jmů (v případě Francie jejich podíl dokonce dosahoval v roce 1975 
68,2 %, v případě Itálie 57,1%, v případě NSR 50,6 %). I když o ne- 
přímých daních panuje často ještě představa, že postihují všechny 
stejně, jsou ve skutečnosti nejsnadnější formou přesouvání daňového 
břemena na pracující. Připomeňme si jejich hodnocení V. I. Leninem, 
který ukázal, že »čím je člověk chudší, tím větší část svého příjmu 
odvádí státu ve formě nepřímých daní. Masa drobných vlastníků a ne- 
majetných tvoří 9/10 všeho obyvatelstve, spotřebuje 9/10 všech zda- 
něných výrobků a platí 9/10 celkové sumy nepřímých daní.? 


Obdobný negativní efekt na reálné důchody námezdně pracujících 
mělo nadproporcionální zvyšování tzv. skutečných příspěvků na soci- 


—ě——— — 


7 V. L Lenin, Spisy, sv. 5, str. 347. 
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jr: = ální pojištěníš, které v období 1970—1975 v případě naších dvou vy- 
she z braných zemí dosáhlo více než +88% v NSR a +149% ve Spojeném 


si 


Z 


— 


království. 


Nakonec je třeba uvážit ještě jednu skutečnost, kterou uvedené glo- 
bální údaje nemohou zachytit. Jde o to, že pří masové nezaměsina- 


3:7 nosti, kterou jsou právě v posledních letech vystupňované inflace po- 


stihováni pracující ve všech vyspělých kapitalistických zemích bez vý- 
jimky (v devíti zemích EHS bylo v lednu 1977 registrováno téměř 5,9 mil. 
a v USA téměř 8 mil. nezaměstnaných), je zvýšené břemeno daní 
a příspěvků na sociální pojištění neseno podstatně menším počtem ná- 
mezdně pracujících. To má přirozeně další negativní důsledek na výší 
reálné mzdy, kterou jednotlivý námezdně pracující v průměru sku- 
tečně dostává. 


Ze všeho dosud uvedeného lze vyvodit tento závěr: soudobá inflace 


„ vyvolává automaticky takové přerozdělovací procesy, jež ve svém 


úhrnu v podstatě stravují zvýšení nominálních hrubých mezd a platů, 
které sí námezdně pracující svým ekonomickým bojem vynutili. Zna- 
mená to, že zvyšování reálných mezd a platů, které vykazují buržoazní 
statistiky, operující hrubými důchody, je silně zkreslené. Ve skuteč- 
nosti je buď redukováno na minimum, nebo dokonce dochází k jejích 
poklesu. : 

K inflačnímu přerozdělování důchodů však ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích dochází 1 mezi ostatními pracujícími, zejména malo- 
výrobci, a kapitalisty a dokonce i mezí jednotlivými skupinami ka- 
pitalistů. Doplňkovým nástrojem tohoto přerozdělování je daňová sou- 
stava, která, jak je dostatečně zřejmé 1 z tabulky čís. 3 (srovnej vývoj 
daně z korporací a tzv. důchodové daně), silně zvýhodňuje monopo- 
listické společnosti proti ostatním podnikatelům, jejichž rozhodující 
část představují právě malovýrobcií. Toto přerozdělování se však opět 
uskutečňuje hlavně prostřednictvím cenového mechanismu tím, že mo- 
nopoly si využíváním své tržní moci dokáží zajišťovat předstih v růstu 
cen před menšími kapitalistickými podniky a zejména malovýrobci. 
Tuto skutečnost potvrzují i globální, na celá odvětví se vztahující 
údaje o vývoji velkoobchodních cen jednotlivých skupin průmyslových 
a zemědělských výrobků, které na příkladu USA uvádí tabulka čís. 4. 

Všimněme sl nejprve oblasti průmyslové výroby. Zjišťujeme, že v po- 
sledních letech vystupňované inflace dosáhly nadprůměrného zvýšení 


8 Jde o platby odváděné pojíštěným! osobami včetně samostatně výdělečných 
pojištěnců a nezaměstnaných nebo jejich zaměstnavateli institucím sociálního 
pojištění (tedy bez příspěvků států, jejichž zdrojem jsou daňové příjmy) po 
odečtení částek vynakládanych na sociální dávky poskytované přímo, tj. bez 
příspěvkového systému, zaměstnavatelem (např. penze placené státem státním 
zaměstnancům apoa.). 
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Tab. č. 3. Celkové daňové příjmy podle hlavních kategorií 
vw NSR a Spojeném království w roce 1970 a 1975 


NSR 

Celkové daňové příjmy 1970 1975 
— v mld DM 158,9 22 
— v% 100,0 138 
— v % hrubého domácího produktu 23,4 24. 
Daň za mzdy 

— v mld DM 263 41 
— v% 100,0 204 
— v % celkových daňových příjmů 22,8 253 
Daň z korporací 

— v mid DM 91 10.: 
— v% 100 0 11: 
— v % celkových daňových příjmů 5,7 41 
Důchodová daň! 

— v mld DM 16,7 250 
— v% 100,0 157.5 
— v % celkových daňových příjmů 10,5 1 
Spojené království 

Celkové daňové příjmy 

— v mil, Lstg 16 452 30 959 

— v% 100,0 188.2 
— v % hrubého domácího produktu 32,4 30, 

Daň ze mzdy 

— v mil. Lstg 3 954 11 343 

— vů 100,0 2859 
— v % celkových daňových příjmů 24,0 36,0 
Daů z korporací 

— v mil. Lstg 1 632 2 258 

— v% 100,0 1384 
— v % celkových daňových příjmů 9,9 73 
Důcšňodová daň a daň z dividend 

— v mil. Lstg 1285 2077 

— v% 100,0 1577 
— v % celkových daňových příjmů 7,8 65 


1 Důchodová daň je vybírána od samostatně výdělečně činných drobných, střed- 
ních j velkých fyzických osob, jejichž rozhodující Část tvoří malovýrobcl. 
Pramen: Eurostat, Steuerstatistix  1969—1974, 1970—1975, Luxemburg 1973, 1078. 


svých cen odvětví palivoenergetické, hutnictví, chemický průmysl a 
zřejmě 1 dopravní strojírenství, tedy odvětví, v nichž je stupeň mo- 
nopolizace, jak je všeobecně známo, nejvyšší. Přitom jde namnoze 
o odvětví, v nichž se nejvíce projevuje vědeckotechnická revoluce a 
v nichž na tomto základě nejrychleji roste produktivita práce, což by 
se při jednosměrném pohybu cen nahoru, charakteristickém pro po- 
válečné období, mělo odrazit v nejnižším zvyšování jejich cen. Typic- 


kým pžíkladčem je chemický průmysl, v němž růst produktivity práce 
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me V poválečném © období podle existujících | propočtů“ | převyšuje 
sm% 2—25krát průměrné ukazatele. Vysoký stupeň monopolizace tohoto 


odvětví zabránil, že pří celkově velmí mírném růstu cen průmyslové 
produkce v období 1960—1970 nedošlo v důsledku tohoto vývoje k po- 
klesu cen chemických výrobků, které v podstatě jen stagnovaly. 
Vystupňovaná inflace v posledních letech přináší významný obrat: růst 
cen chemických výrobků — bez ohledu na urychlené zvyšování pro- 
duktivity práce v tomto odvětví — začíná předstihovat průměrné uka- 
zatele. Naproti tomu se s nástupem vystupňované inflace zhoršuje re- 
lativní cenová situace odvětví, v nichž převládají menší kapitalistické 
či malovýrobní podniky, jako potravinářský, textilní, konfekční, obuv- 
nický a nábytkářský průmysl, kde se ceny dříve zvyšovaly poněkud 
rychlejším tempem, 1 když ne takovým, který by odpovídalo jejich po- 
malejšímu růstu produktivity práce. Ukažme si to na příkladu potra- 
vinářského průmyslu, kde cenový růst v posledních letech stěží stačil 
kompenzovat růst cen zpracovávaných zemědělských výrobků, Či na 
příkladu obuvnického průmyslu, jehož ceny se v období 1967—1976 
zvýšily o 56%, kdežto ceny surových a vyčiněných kůží o více než 
186 %. Potvrzuje se tak, že inflace je důležitý nástroj, jehož cílevědomě 


Tab. č. 4. Vývoj velkoobchodních cen průmyslové a zemědělské 
produkce w USA (1967 =100) 


1976— 
Skupina produkce 1960 1970 1972 1973 1974 1975 květen 
Všechny výrobky 94,9 ..110,4 119,1. 134,7 160,1. 1749 181.8 
Zemědělské výrobky 97,2 111,0 125,0 176,3 187,7 186,7 | 192,6 
Zprac. potraviny a krmiva 89,5. 112,1 120,8. 148,1.. 170,9. 1826 179,9 
Průmyslové výrobky 95,3. 110,0. 117,9. 125,9. 153,8. 1715 189,4 
Paliva, energie a příbuzné 
výrobky 96,1 108,2 1186 1343 208,3. 2451 257,2 
Kovy a kovové výrobky 92,4 116,6.. 1235. 132,8. 171,9.. 185,6. 194,0 
Chemické výrobky 101,8.. 102,2 104,2 110,0. 146,8. 181,3. 186,9 
Stroje a zařízení 92,0 1114 1179. 121,7 139,4. 161,4. 169,4 
Dopravní zařízení! ; 104,6.. 113,7 115,1. 1255. 141,5. 1490 
Textilní výrobky a konfekce 995.. 107,1. 113,6. 1238. 139,1. 137,9. 147,0 
Konfekce 949 .1108 1148 119,0. 129,5. 133,4. 13719 
Výrobky kožeděl. a obuv. 
průmyslu 99,8 ..1103 131,3. 143,1.. 145,1. 148,5. 1696 
Nábytek a spotřební zboži 
dlouhodobého užití 99,0. 107,5. 111,4. 115,2. 127.9. 1397 1448 
Nábytek pro domácnost 90,0. 111,7 117,3. 123,0. 136,6. 146,3 151/7 


1 Prosinec 1968 = 100. 


3 Viz Ekonomičeskij rost v uslovijach monopolističeskogo kapitalizma. Pro- 
blemy 1 protivorečija, Nauka, Moskva, 1975, str. 200. 
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využívají monopoly k přerozdělování důchodů jiných výrobců ve sv“ 
prospěch. 

-K dosažení tohoto cíle významně přispívá | buržoazní stát a je». 
orgány svou výdajovou politikou, zdůvodňovanou vyššími »národninmi« 
zájmy, ve skutečnosti však napomáhající rychlému zhodnocování m- 
nopolního kapitálu. Nástroji této politiky jsou nejen přímé cenové sub 
© vence či financování zejména nákladných, riskantních a dlouhodobýc: 
výzkumných a vývojových programů, jejichž výsledky jsou pak přě- 
dávány k využití největším monopolům. Zvláštní místo tu zaujímai 
1 státní zakázky, udělované téměř výhradně jen největším monopolůr, 
jimiž je pro ně vytvářen zvláštní trh, který je nejen garantovaný a 
známý, ale i mimořádně výnosný, protože stát při těchto transakcích 
nakupované zboží a služby přeplácí. 


Nyní je třeba se krátce zastavit u vývoje cen zemědělských výrobků 
Jak jej na příkladu USA zachycuje tabulka čís. 4. Počátkem sedmde- 
sátých let v něm nastal určitý obrat. V předchozím poválečném obdotí 
totiž velkoobchodní ceny zemědělských výrobků svým tempem růstu 
zaujímaly jedno z posledních míst. Tento jejich vývoj odrážel urych- 
lený proces zavádění mechanizace a chemizace na velkých farmách. 
následkem čehož produktivita práce v zemědělství USA rostla asi dva- 
krát rychleji než v ostatních odvětvích národního hospodářství. Záro- 
veň byli masově likvidováni méně efektivní, tedy menší výrobci (cel- 
kový počet farem se do počátku 70. let snížil z téměř 6 mil. na necelé 
3 mil.) a rychle vzrůstala průměrná velikost farem (ze 191 akrě! 
na 370 akrů). Od začátku sedmdesátých let index velkoobchodních cen 
zemědělských výrobků začíná svým růstem předstihovat celkový inder 
velkoobchodních cen. Avšak cenové nůžky mezi zemědělstvím a ostat- 
ními odvětvími národního hospodářství se následkem zvýšených ná- 
kladů zemědělské produkce!! přesto nesevřely, jak ukazuje vztah 
mezi cenami, které dostávají a které platí farmáři, který v roce 1965 
činil 77, v roce 1970 poklesl na 72 a téže úrovně dosahoval — po určí- 
tém zlepšení — 1 v roce 1975. Proces koncentrace zemědělské výroby 
cestou likvidace menších výrobců proto pokračoval téměř neztenčenou 
měrou, jak dokazuje další zmenšení celkového počtu farem mezi ro- 
kem 1970 a 1976 o téměř čtvrt miliónu a zvětšení průměrné velikosti 
farmy na 390 akrů. | 


Inflace není jen stále důležitějším nástrojem přerozdělování důchodů 
ve prospěch vládnoucí třídy, ale 1 přerozdělování majetku. Stručně lze 
říci, že působí blahodárně na nepeněžní formy bohatství — pozemkové 


10 1 akr = 0,40 ha. 
1 Např. velkoobchodní ceny zemědělských strojů se do května 1976 zvýšily 
proti roku 1967 téměř o 81% a zemědělských chemikálií téměř o 90 %. 
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vlastnictví, budovy a jiné nemovitosti, zásoby zboží a z cenných papírů 
především na akcie, tedy na formy bohatství, které jsou soustředěny 
převážně v rukou monopolní buržoazie.'ž Naproti tomu ztrácejí opět 
pracující, kteří jsou jako drobní střadatelé a pojištěnci držiteli nároků 
z vlastnictví peněz a peněžních pohledávek, za něž lze dostat stále 
znméně užitných hodnot. Tímto znehodnocením peněžních pohledávek se 
zároveň snižuje váha zadlužení. To opět zvýhodňuje — vedle buržo- 
azního státu, který se stal největším dlužníkem, — průmyslové, 
Obchodní a agrární kapitalisty, pracující v rozsáhlé a stále stoupající 
rmíře s úvěrem, a vedle pracujících postihuje i rentiérskou část bur- 
žoazie, jejíž síla se ku prospěchu kapitalistické reprodukce oslabuje. 


Na základě všeho, co bylo dosud uvedeno, lze soudobou inflaci 
oprávněně hodnotit jako účinný a přitom maskovaný nástroj k odčer- 
pávání důchodů a majetku nejen námezdně pracujících, ale 1 ostatních 
pracujících a dokonce i části buržoazie ve prospěch vládnoucí oligar- 
chie. Soudobá inflace tak podstatně zintenzivňuje působení všeobec- 
ného zákona kapitalistické akumulace, který vede ke stále větší po- 
larizaci kapitalistické společnosti. Za její pomoci se v rukou mono- 
polistické špičky kapitalistické společnosti akumuluje stále větší bo- 
hatství, zatímco na druhém pólu roste sociální nejistota — na základě 
zvyšujícího se stupně vykořisťování se neustále zhoršují životní pod- 
mínky dělnické třídy, ale i ostatních pracujících a zvětšuje se rezervní 
armáda nezaměstnaných. Stále větší akumulaci bohatství v rukou fi- 
nanční oligarchie dokazuje obrovský vzrůst celkových aktiv 18 základ- 
ních skupin finančního kapitálu USA, která vzrostla ze 428 mld dol. 
w roce 1963 na 1250 mld dol. v roce 1974, tj. téměř trojnásobně. 
V relaci k hrubému domácímu produktu USA, tj. k výsledkům veškeré 
ekonomické aktivity na území USA, představovala v roce 1963 71,7 %, 
kdežto v roce 1974 už téměř 89 %. Celková aktiva samotné Morganovy 
skupiny, která je největší v celém kapitalistickém světě a do jejíž sfé- 
ry vlivu patří 20 gigantických obchodních bank, pojišťovacích společ- 
ností a spořitelen a která kontroluje velký počet společností v naf- 
tovém, hutnickém, automobilovém, elektrotechnickém, chemickém, 
energetickém a gumárenském průmyslu, činila v roce 1963 69,6 a 
v roce 1974 254,4 mld dol., tj. vzrostla o 265 %. 


Inflace tak zostřuje základní rozpor kapitalismu a všechny jeho pro- 


12 To dokazuje údaj, že v rukou nejbohatší vrstvy americké společnosti, 
která představuje pouhou 12 % obyvatelstva, je soustředěno 18,9% veškerého 
bohatství, avšak téměř 5099 všech akcií, zatímco jen 85% hotových peněz 


a peněžních vkladů (viz Statistical Abstract of the United States 1976, 
str. 427). 


3 Podle čas. Mirovaja ekonomika i meždunarodnyje otnošenija, 1978, čís. 2 
Statistika — Finansovyj kapital. 
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jevy — rozpor mezi prací a kapitálem, rozpor mezi monopolisty a vše- 
mi vrstvaml národa 1 rozpor mezi městem a venkovem. Objektivně tedy 
zvyšuje labilitu kapitalistického řádu a přibližuje jeho záník. 

AŽ dosud jsme se, a to poměrně podrobně, zabývali účinky soudobé 
Inflace na rozdělovací fázi kapitalistického reprodukčního procesu, 
protože ty se podstatně dotýkají, jak jsme dovodili, samotné existence 
kapitalismu. Pro úplnost se nyní alespoň stručně zmiňme i o jejích 
"přímých účincích na ostatní fáze kapitalistického reprodukčního pro- 
cesu. 


Účinky inflace na výrobu jsou rozdílné, jde-li o mírnou, plíživou, 
nebo prudkou Inflaci, tzv. hyperinflaci, která se vymkla jakékoli kon- 
trole. Mírná inflace má na kapitalistickou ekonomiku stimulační účin- 
ky. Vyvolává některé příznaky, které jsou charakteristické pro fázi 
rozmachu a působí tedy jako protikrizový faktor. Zvyšuje se celková 
poptávka, rostou zisky, což vytváří podněty pro rozšiřování výroby jak 
plnějším využíváním existujících kapacit, tak jejich rekonstrukcí či bu- 
dováním nových. Tím vzniká dodatečná poptávka po surovinách, po 
produkci investičních odvětví, což vede k jejich nadměrnému rozší- 
řování, i po pracovních silách. Dodatečnou poptávku vytváří i stát, je- 
hož příjmy, jak jsme ukázali, díky inflací značně rostou. Stimulační 
vliv mírné inflace je však provázen zostřováním sociálních konfliktů 
a narůstáním strukturálních disproporcí, které zase vyvolávají inflační 
impulsy. Zároveň se stupňuje nebezpečí zvratu této »přehřáté« inflační 
konjunktury v krizi a nebezpečí přeměny mírné inflace v hyperinflaci, 
která se vyznačuje prudkým urychlením tempa znehodnocování peněz, 
všeobecným poklesem ekonomické aktivity nebo alespoň zastavením 
reálného ekonomického růstu. Rychlým znehodnocováním peněz a 
s tím souvisejícím omezováním koupěschopné poptávky mas a zvyšo- 
váním bankovních úroků zanikají podněty pro rozšiřování výroby a pro 
zavádění technického pokroku. Kapitál se naopak přemisfuje ze sféry 
výroby do sféry obchodu a spekulace, kde nachází podmínky pro své 
snadnější a rychlejší zhodnocení. V důsledku toho prudce roste ne- 
zaměstnanost a inflace se stává důležitým faktorem stagnace a za- 
hnívání. Ekonomická 1 sociální nebezpečnost takové inflace nutí bur- 
žoazní stát, aby přijímal opatření k jejímu zpomalení. Protože jde 
o buržoazní stát, nemohou tato opatření směřovat k podstatě, tj. proti 
monopolům a jejich cenové tvorbě, ale spočívají na jedné straně 
v pudstatě v omezování spotřeby pracujících, ať již přímém, prostřed- 
nictvím tzv. důchodové politiky, brzdící či zmrazující růst mezd a pla- 
tů, nebo nepřímém, prostřednictvím tzv. deflační politiky. Je zřejmé. 
že obě tyto metody vedou k dalšímu omezování výroby a růstu ne- 
zaměstnanosti a tedy ke zvýšení sociálního napětí. Na druhé straně 
buržoazní stát rozšiřuje výrazně své reproduktivní, zejména vojenské 
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výdaje, což dále zesiluje oparazitismus a zahnívání soudobého impe- 
rialismu. Í 

Soudobá inflace podstatně ovlivňuje i spotřebu. To už dostatečně 
jasně vyplynulo z celého předchozího výkladu. Proto se můžeme ome- 
zit na shrnující konstatování, že překáží růstu spotřeby nebo redukuje 
její podíl ve prospěch akumulace kapitálu a v rámci spotřeby samé 
zvětšuje podíl parazitní spotřeby buržoazního státu a kapitalistů na 
úkor spotřeby pracujících. Rozdílná míra inflačního zvyšování cen 
v jednotlivých oborech ekonomické aktivity však také působí na vy- 
tváření proporcí mezi jednotlivými složkami soukromé spotřeby. Ukaž- 
me si to na příkladu výdajů obyvatelstva USA na služby, jejichž ceny, 
jak známo, rostou v rámci soukromé spotřeby (po cenách obytných 
domů) nejrychleji. Měříme-li tyto výdaje ve stálých cenách, pak se 
jejich podíl na celkových výdajích na soukromou spotřebu mezi rokem 
1929 a 1971 vůbec nezměnil, zatímco při počítání v běžných cenách 
jejich podíl vzrostl z 39,3% na 42,1 %.!4 

Prudká inflace, která se vyznačuje všeobecným útěkem od peněz, 
rozvrací také peněžní a úvěrovou soustavu i státní finance. Tak působí 
negativně 1 na státně monopolistické regulování jako výraz určitého 
přizpůsobení kapitalistických výrobních vztahů vysoce společenskému 
charakteru soudobých výrobních sil, jehož nejdůležitějšími nástroji 
jsou právě peněžní a finanční politika s jejich instrumentáriem. 


Inflace silně působí i na zahraniční obchod a jiné vnější ekonomické 
vztahy. Zkratkově lze říci, že nižší míra inflace v dané zemi Ve srov- 
nání s mírou inflace v ostatních zemích upevňuje mezinárodní posta- 
vení její národní měny a zároveň zvyšuje konkurenční schopnost její 
ekonomiky na světových trzích, vede tedy ke zvýšení jejích vývozů. 
Tím se zvyšují její exportní tržby, což se za jinak nezměněných pod- 
mínek (nedojde-li zejména ke zvětšenému odlivu kapitálu ze země) 
odrazí pozitivně na stavu její platební bilance. Aktivum platební bi- 
lance dále upevňuje mezinárodní postavení dané národní měny, avšak 
na druhé straně působí na vnitřní ekonomiku inflačně, protože proti 
důchodům, vytvořeným ekonomickou aktivitou v dané zemi, nestojí na 
jejím vnitřním trhu odpovídající množství zboží a služeb. Jestliže se 
tomuto dovozu inflace nepodaří zabránit (revalvací, zvýšeným vývozem 
kapitálu, zvýšeným dovozem zboží, deflační politikou apod.), celý po- 
psaný postup se obrátí. Stejným způsobem působí, jestliže kurs dané 
národní měny poklesne (ať už živelně, nebo následkem záměrných 
umělých opatření) více, než o kolik se zvýšily domácí ceny. 

Nakonec je třeba ještě dodat, že urychlená a přitom silně diferen- 


14 Viz Ekonomičeskij rost v uslovíjach  monopolističeskogo  kapitelizma. 
Problemy i protivorečija, Nauka, Moskva, 1975, sr. 369. 
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covaná míra inflace v kapitalistickém světě se stala rozhodujícím fak- 
torem zostření mezinárodní měnové krize. Kapitalistické země za této 
situace nebyly schopny udržet oficiálně vyhlášené měnové parity se 
stabilními kursy, které omezovaly oscilace kolem parity na pouhé — 1 9. 
Proto stále častěji docházelo k devalvacím a revalvacím jednotlivých 
měn, až nakonec musely být zavedeny volně pohyblivé (fluktuující) 
měnové kursy. To spolu se zrušením volné vnější směnitelnosti dolaru 
za zlato znamenalo zhroucení poválečné kapitalistické měnové sou- 
stavy a nastolení měnového chaosu, který zvyšuje nejistotu spjatou se 
zahraničně obchodními operacemi 1 jinými reálnými vnějšími ekono- 
mickými vztahy a podvazuje tak objektivně podmíněnou tendenci 
k rozvíjení mezinárodní dělby práce.Š Tak soudobá inflace, prová- 
zená měnovým chaosem, zabrzdila prosazování objektivní tendence 
k internacionalizaci ekonomického života v kapitalistickém světě, nebo 
se dokonce stala rozhodujícím faktorem dočasného převládnutí opačné 
tendence. Vleklá a hluboká krize západoevropské integrace to doka- 
zuje zvlášť přesvědčivě. Zato se tato situace stala živnou půdou spe- 
kulačních pohybů obrovských sum krátkodobého kapitálu, které dále 
urychlují inflaci, prohlubují měnové a ekonomické potíže kapitalistic- 
kých ekonomik a dále redukují účinnost národního státně monopo- 
listického regulování. 

Krajní nerovnoměrnost inflace v jednotlivých kapitalistických ze- 
mích byla tak jednou z hlavních příčin narušení rovnováhy světové 
kapitalistické ekonomiky, projevující se v obchodních krizích, krizích 
platebních bilancí a měnových krízích. Vyvolala reálné nesezpečí 
obchodních a měnových válek, jimiž se imperialistické státy pokoušejí 
řešit své problémy na úkor partnerů. Znamená to, že soudobá inflace 
vede k dalšímu zostření meziimperialistických rozporů. Protože struk- 
tura zvyšování cen na světových trzích obecně a dlouhodobě znevý- 
hodňuje rozvojové země, prohlubuje inflace 1 propast mezi vyspělou 
a rozvojovou částí nesocialistického světa. 

Inflace tedy zasahuje a dalekosáhle ovlivňuje všechny táze a sféry 
repro. ukčního procesu v soudobém kapitalismu, prohlubuje jeho po- 
ruchy a rovovnováhy, zostřuje všechny jeho vnitřní I vnější rozpory. 
a tak usychluje zánik tohoto společenského řádu. 


15 Z řady příčin se tento vliv inflace a měnového chaosu projevil až opož- 
dě,é. Za syntetický výraz intenzity zapojení do mezinárodní dělby práce lze 
pavažovat objem vývozu a dovozu zboží a služeb K jeho poklesu došlo až 
v roce 1975, kdy se objemový Irdex vývozu zboží a služeb snížil v případě 
9 zemí EHS ze 142,2 v předcbozím roce na 125,1, v případě USA ze 1344 na 
124,2, zatímco objemový Index dovozu zboží a služeb se ve stejném obdotí 
snižil v přípeě 9 zemí EH3 ze 133,4 na 126,3 a v případě USA z> 1299 
na 108 (viz Aurostat, Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen, ESVG Agg"e- 
gate 1990-1975, Luxemburg 1976). 
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Dimenze politiky 
uvolňování 


IVAN BROŽ 
STANISLAV SUJA 


Marxisticko-leninská analýza celkového poměru sil ve světě na po- 
mezí šedesátých a sedmdesátých let vedla k neklamnému závěru, že 
existuje reálná možnost dosáhnout kvalitativní změny v mezinárodní 
situaci. Tohoto úkolu se ujala avantgarda mezinárodního komunistic- 
kého a dělnického hnutí — Komunistická strana Sovětského svazu. 
Sovětští komunisté dokázalí přesně určit základní úkoly k dosažení 
tohoto cíle, což nakonec doznalo svého ztvárnění v Programu míru 
schváleném XXIV. sjezdem KSSS a v jeho rozvinutí do Programu dal- 
šího boje za mír a mezinárodní spolupráci, za svobodu a nezávislost 
národů přijatého XXV. sjezdem KSSS. 

Je jistě více než potěšující, že 1 českoslovenští komunisté přijali mí- 
rový program KSSS za svůj a že také československá zahraniční po- 
litika svým podílem přispěla — a stále aktivněji přispívá — k jeho 
realizaci. Úspěchy dosažené při plnění složitých a náročných úkolů té- 
to mírové ofenzívy jsou již dnes zcela hmatatelné. Vždyť právě sedm- 
desátá léta jsou milníkem historického významu. Přestavují zcela no- 
vou etapou ve vztazích mezi socialistickými a kapitalistickými zeměmi, 
charakterizovanou genezí stabilního politického vzájemného působení 
států odlišných společenských zřízení, která je diktována společnými 
zájmy odvrácení raketojaderné války, zabezpečení míru, bezpečnosti a 
mezinárodní spolupráce. Nejlepším příkladem mohou posloužit existu- 
jící dohody o pravidelných konzultacích na různých úrovních mezi so- 
cialistickými a kapitalistickými zeměmi. 

Na novou, kvalitativně vyšší úroveň se podařilo vyzdvihnout i oblast 
rm.nohostranných vztahů a politické spolupráce na této nejširší mezí- 
národní bází. Tato tendence k rozšíření multilaterální spolupráce ostat- 
ně odráží globální charakter nejdůležitějších mezinárodních problémů. 
Posuzování těchto světových otázek, a tím spíše 1 jejich řešení vyžadují 
angažovanou účast všech zainteresovaných států. Tato skutečnost pak 
vede k všeobecnému prospěchu 1 k uspokojování zákonných práv a zá- 
jmů jednotlivých zemí 

Současně se stále více potvrzuje, že tak jako sehrála helsinská kon- 
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ference vskutku historicky ojedinělou rolí v procesu uvolnění, tak 
1 její Závěrečný akt bude třeba v zájmu dalšího upevnění tohoto po- 
zitivního procesu důsledně prosazovat, obhajovat i stále více a účinněji 
propagovat. V této souvislosti je nutné umět odpovědět na otázku, co 
je vlastně uvolnění a čím bude pravděpodobně v blízké perspektivě. 
Vždyť kořeny výhrad či určitých pochybností některých politických sil 
1 části veřejnosti na Západě lze přičíst faktu, že nemají správné a do- 
statečně široké představy o samotné podstatě uvolnění — anebo je 
spíše nechtějí mít! 


Uvolňování má bezesporu jasně vymezenou oblast působení. Je me- 
todou 1 praxí vztahů mezl státy s odlišným společenským zřízením. 
které se navzdory značné míře sbližování v řadě oblastí lidské činnosti 
nikdy nemohou Spojit tak, že by to negovalo třídně politické uspo- 
řádání některého z ních. Proto lze hodnotit dosavadní vývoj uvolňování 
na základě výsledků, jichž bylo dosaženo v těch oblastech mezinárod- 
ních vztahů, které jsou bezprostředně ve sféře jeho působení. To se 
především týká odstranění konfrontací mezi státy a rozvíjení široké 
spolupráce všude tam, kde pro to existuje reálná základna postavená 
na společném zájmu a vzájemné výhodě. 


Pro tento účel byl sestaven Závěrečný akt jako maják, jehož světlo 
se již dotýká téměž 21. století. Ano, Závěrečný akt je dlouhodobý pro- 
gramový dokument zaměřený na mnoho let do budoucna. Představuje 
bohatý, mnohostranný kodex mírových styků a spolupráce států. Je to, 
jak říká L. I. Brežněv, »jasná základna pro jednostranné, dvoustranné 
1 mnohostranné akce států na léta a snad 1 desetiletí dopředu«.! Závě- 
rečný akt je souborem takových principů mezistátních vzájemných 
vztahů, jež odpovídají požadavkům mírového soužití. Jsou v něm sta- 
novena opatření pro upevnění důvěry mezi státy. Je to komplexní, ši- 
roký a pevný základ pro další postup kupředu cestou upevňování míru, 
bezpečnosti a prohlubování výhodné spolupráce v Evropě. 


Na druhé straně Závěrečný akt plasticky reprodukuje současnou 
tendenci demokratizace mezinárodních vztahů v Evropě a v celém svě- 
tě. Právě v tomto dokumentu jsou precizně zformulovány principy de- 
mokratických vztahů mezi státy. Je mimořádně důležité, že principy 
v něm zakotvené se odvíjejí od kardinálního ustanovení Závěrečného 
aktu, že takto pojaté mezistátní vztahy lze konstruktivně rozvíjet jen 
na základě přísného respektování nezadatelného práva lidu každé ze- 
mě řešit si vnitřní záležitosti podle svého rozhodnutí. Vice versa: nikdo 
nemá žádné právo diktovat druhým národům, jak mají žít, jak maii 
postupovat a jaký si zvolí politický a hospodářský systém. 


I Dokumenty Konference o bezpečností a spoluprácí v Evropě. Helsinky 
1975. Praha — Svoboda 19073, str. 98. 
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Signatářské státy Závěrečného aktu uznaly tuto skutečnost, která 
představuje jeden z nejzákladnějších principů demokratických mezí- 
národních vztahů, což je ve své podstatě velký úspěch leninské po- 
litiky mírového soužití. 


V procesu demokratizace mezinárodních vztahů sehrává stále vý- 
znamnější rolí Organizace spojených národů. Je možno říci, že dnes 
již vyzrála do mezinárodního fóra vysoké autority, na jehož půdě se 
posuzují nejaktuálnější světové problémy. Duch uvolnění musel záko- 
nitě dospět 1 do této nejreprezentativnější celosvětové Instituce suve- 
renních států. Velmi úspěšné bylo v tomto ohledu právě poslední 
XXXII. zasedání VS OSN, k jehož konstruktivní atmosféře nejvíce při- 
spěl svými novými iniciativami na posílení procesu uvolnění sovštský 
svaz a ostatní socialistické země. 


Znovu se potvrdilo, že OSN tvoří vskutku nezastupitelný prvek sy- 
stému uvolňování. V této souvislosti je třeba docenit rostoucí význam 
nejzávažnějších rezolucí OSN. Právě v období uvolňování se stávají 
stále důležitějším prostředkem k řešení konfliktních a krizových si- 
tuací ve světě, protože je v nich zkoncentrovaná společná vůle člen- 
ských států této organizace. Zcela určitě vzrůstá jejich politická a mo- 
rální síla. Mírutvorné výzvy v nich obsažené velmi často přerůstají do 
takového kategorického imperativu, který začíná být respektován a 
stále více se stává součástí dvoustranných i mnohostranných jednání. 
Plně to platí o Deklaraci o prohloubení a upevnění uvolňování me- 
zinárodního napětí, která byla přijata na posledním Valném shromáž- 
dění OSN ze sovětské Iniciativy. Schválená deklarace představuje be- 
zesporu nejdůležitější politickou událost celého XXXII. zasedání VS 
OSN. Byla rovněž přijata jako programový dokument této nejrepre- 
zentativnější světové organizace. Její schválení představuje významný 
úspěch mírové politiky SSSR a současně znamená další konkrétní po- 
zitivní přínos pro posílení politiky uvolňování. 


Zahraničně politické události potvrzují, že 1 v roce 1978 má koor- 
dinovaná aktivní zahraniční politika Sovětského svazu a bratrských 
zemí socialistického společenství určující vliv na průběh událostí smě- 
řujících k prohloubení procesu uvolňování. S celkovým upevňováním síly 
reálného socialismu ve všech oblastech lidské činnosti klesají možnosti 
imperialismu používat vojenské prostředky k dosažení svých zahranií- 
ně politických cílů. V podmínkách uvolnění se též podstatně zvyšuje 
úloha diplomacie, jakožto činnosti směřující k dosažení mírových za- 
hraničně politických cílů států formou přímého politického jednání je- 
jich vlád. Nevojenské, politické urovnávání vzniknuvších mezinárod- 
ních sporů cestou jednání 1 postupně řešení latentních krizí patří 
k hlavním úkolům diplomacie období uvolňování. Mírové řešení sporů 
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mezi státy v podmínkách uvolňování mezinárodního napětí klade stále 
vyšší nároky i na profesionální úroveň diplomacie. Vyžaduje od ní 
kvalitativní rozvoj širokého spektra nových forem a metod umění 
správně předvídat, efektivně jednat a dosahovat optimálních a vzá- 
jemně přijatelných řešení tak, aby odstraňovala kořeny sporů a za- 
braňovala jejich případnému přerůstání do nových potenciálních ohni- 
sek napětí. Tento postup, nerozlučně spjatý s cílevědomým rozvojem 
systémů a mechanismů mezinárodně smluvních závazků mezi státy 
s různým společenským zřízením v nejdůležitějších oblastech týkají- 
cích se zabezpečování a upevňování míru, to je alfa a omega míru- 
tvorné zahraniční politiky států socialistického společenství v podmín- 
kách uvolňování. Pouze takový přístup umožňuje rozšiřovat a upev- 
ňovat platformu mezinárodní mírové spolupráce. 


Je zajímavé, že 1 samotní buržoazní teoretikové z oblasti výzkumu 
mezinárodních vztahů začínají ve větší míře opouštět takové koncepce, 
při kterých by vítězství jedné strany (kapitalismu) znamenalo porážku 
druhé (socialismu). Připojují se k nim dokonce 1 někteří buržoazní po- 
litikové, tedy lidé politické praxe, kteří rovněž počínají chápat, že plo- 
dem uvolnění, mírového soužití a rozvoje spolupráce je vítězství všech 
bez rozdílu. Například jedna z koncepčních prací o budoucnosti ame- 
rické zahraniční politiky uvádí, že vojenská řešení mezinárodních pro+ 
blémů se stále více stávají neúnosnějšíml a tudíž »... další desetiletí 
bude nepochybně obdobím všestranně rostoucího významu diplomacie 
a diplomatického umění«.ž 

V podmínkách uvolnění se dostává řešení světových problémů di- 
plomatickým způsobem opravdu nevídané pole působnosti. Diplomacie, 
jako činnost směřující k dosahování zahraničně politických cílů státu 
jednáním, se stala ve svém historickém vývoji technikou vysoké úrov- 
ně se složitými a vytříbenými prostředky a formami. Nicméně období 
uvolnění klade právě na diplomacii zcela nečekaně velké a neobvyklé 
úkoly. Důsledná mírová zahraniční politika SSSR a ostatních socia- 
Hstických zemí přináší stále nové důkazy o tom, že právě v podmín- 
kách uvolnění se diplomacii dostává poprvé v dějinách skutečné šan- 
ce být nikoli prostředníkem zákulisních manévrů vedoucích k novým 
konfliktům a v jejich důsledcích 1 k válkám, ale aktivním činitelem 
důsledného cílevědomého upevňování míru a jeho definitivního udr- 
žerí. 

Rozvíjející se proces uvolňování klade váhu na to, že diplomacie této 
nadějné éry lidstva, kdy světová socialistická soustava se stala urču- 
jícím faktorem vývoje — je stálé tvoření a hledání kvalitativně nových 


2 America as an Ordinary Country. U.S. Fireign Policy and the Future. Edi- 
ted by R. Rosecrance. Cornell Univercity Press, 3976, str. 252. 


120 


forem mezinárodní spolupráce a ustavičná iniciativa pro mír a v zá- 
jmu míru. Je to pochopitelné, protože i samotná politika uvolňování, 
jako principiálně zcela nový jev v mezinárodních vztazích, je tvůrčí 
každodenní proces s nesmírně bohatými možnostmi pozitivního roz- 
voje. Rozhodně však stojí za to odvážit se vykročit tímto směrem, 
i když to znamená kráčet mnohdy po zcela neznámých, neprošlapa- 
ných cestách. 

Tím více, že všechno, co se až doposud v mírutvorném procesu uvol- 
ňování dosáhlo, je samozřejmě pouze začátek. Tím více, že dimenze 
uvolňování je natolik veliká, že prakticky poskytuje nevyčerpatelné 
možnosti pro všechny země a národy světa. Je třeba zdůraznit, že před 
potřebou využití těchto možností budeme stát v budoucnosti ještě ne- 
vyhnutelněji než kdykoliv v minulosti či dnes. Pravda, i di“ omatické 
jednání někdy může bloudit, někdy je třeba nedoceňováno, někdy se 
dokonce spustí ze správné cesty a chybuje. Nesmí se však nikdy 
vzdát dialogu, zprostředkování s cílem najít schůdné a trvalé mírové 
řešení toho kterého předmětu sporu mezi státy. Jeho odmítání v sobě 
totiž a priori zahrnuje neméně pesimistický názor, že veškerá inicia- 
tiva je marná a že je zbytečné hledat cokoliv jiného a lepšího a tvořit 
cokoliv nového. Je to vlastně totéž jako říci, že marné a beznadějné 
je veškeré lidské snažení. Proto vyvolává oprávněnou radost a naději 
národů fakt, že diplomacie éry uvolnění se stává ve svých důsledcích 
veřejnou a vysoce odpovědnout aktivitou. Mezi její vlastnosti právě 
v této době patří schopnost dosahovat omezenými prostředky mnohdy 
skutečně neomezených účinků. 

Diplomacie uvolňování také představuje kontinuitu s veškerým do- 
savadním dílem boje za mír a nesmí ji ztrácet; ať vytváří cokoli no- 
vého, je to logické pokračování v této pozitivní předchozí činnosti. 
Tak jako nová myšlenka dialekticky překonává starou a je přitom 
pokračováním věčného procesu hledání, tak 1 nové nástroje a formy 
uvolňování pomáhají rozvíjet dosavadní prostředky této užitečné po- 
litiky. Ostatně bez takové nepřetržitosti by nebylo žádné pozitivní vý- 
vojové tendence. 


Dokázat uhájit vše, co bylo za dosud relativně krátké období uvol- 
ňování vybojováno v ostrém souboji s nositeli recidiv »studené války«, 
je jistě nadmíru důležitý požadavek, ale rozhodně se tím ani zdaleka 
nevyčerpává veškerá vnitřní síla uvolňování. Další potřeby lidstva zá- 
konitě vyžadují vystoupit o něco výš, jít dál, odhalovat nové horizonty 
uvolňování a nalézat jejich kvalitativně nové hodnotové vyjádření 
v praxi současných i budoucích mezinárodních vztahů. Lidem obecně 
nikdy nechybějí cíle, vzniká jich ostatně velice mnoho. Přitom se Ce- 
stou k určitým cílům rodí nové. Již v Helsinkách o tom hovořil sou- 
druh Leonid Brežněv. Zdůraznil, že i to, čeho bylo dosud v uvolňování 
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dosaženo, není hranicí. »Dnes je to maximum možností, avšak zítra 
se to musí stát východiskem pro další úsilí v těch směrech, jež kon- 
ference vytyčila.«“ 

Realita uvolňování je k tomu, abychom ji dále objevovali a pozná- 
vali, a na základě poznání 1 pozitivně měnili. Není však k tomu, aby 
si z ní někdo vybíral, co se hodí jen jemu, vytrhával její podstatu, 
aby ji různým! rafinovanými způsoby omezoval a zkresloval. Falšovat 
realitu uvolňování pod jakoukoliv záminkou znamená de facto odmítat 
její podstatu. Některé západní státy, především USA, se právě takto 
pokoušely falšovat uvolňování tím, že jej omezovali jen na otázky spo- 
jené s tak zvanou obranou lidských práv, která prý nejsou dodržována 
v socialistických zemích. Na bělehradském setkání se některé západní 
delegace právě tento pseudoargument pokoušely použít jako berana 
proti socialistickým zemím. Takový pokus některých západních zemí 
o deformaci uvolňování, o jednostranné zneužití Závěrečného aktu a 
o vytvoření odrazového můstku k legálnímu vměšování do vnitřních zá- 
ležitostí socialistických zemí se nepodařil. 

V Bělehradě se mohl každý přesvědčit o poctivém kursu diplomacie 
socialismu, která stále probojovává skutečnost, že Závěrečný akt je 
společným dokumentem Východu 1 Západu — výrazem společné vůle 
zúčastněných států. Jsou v něm přece zakotveny — poprvé v evrop- 
ských dějinách — jejich společné politické cíle. Tento dokument, tak 
jako smysl uvolnění vůbec, předpokládá nejenom spólečnou interpre- 
tací, ale také společnou realizaci. 

Na bělehradské schůzce se ovšem také současně ukázalo, že boj 
o uvolňování je a bude 1 nadále tvrdým, že to je proces, který nemá 
lineární podobu, přímočarý průběh. Zde se však také potvrdilo, že vý- 
hody a všeobecnou prospěšnost uvolňování musí jeho příznivci dokázat 
za všech okolností politícky ubránit. A to se také podařilo. Snaha 
o »bělehradskou protiofenzívu« odpůrcům uvolňování nevyšla. Řada 
samotných západních států odmítla stát se pěšáky takového tažení, 
které nemělo naději na úspěch. Uvolňování zvítězilo 1 v Bělehradě, je- 
ho politická rovnováha zůstala zachována a tím zároveň došlo i k jeho 
dalšímu upevnění. 

Sovětský list Pravda oprávněně napsal k výsledkům bělehradského 
setkání, že odpůrci uvolňování »jsou nespokojení s tím, že byl zmařen 
úmysl západních imperialistických kruhů vměšovat se do vnitřních zá- 
ležitostí jiných států, což by neznamenalo nic jiného, než pošlapání 
zásad Helsinek. Touha národů po uvolňování, po upevnění míru a vzá- 
jemně výhodné spolupráci v Bělehradě znovu převládla«.£ 


35 Dokumenty Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě. Helsinky 
1975. Praha — Svoboda 1975, str. 98. 
4 Pravda, Moskva, 12. března 1978, str. 4. 
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Veškerý dosavadní vývoj, navzdory různým dialektickým plus a mi- 
nus, potvrdil, že uvolňování je věcí hromadnou a demokratickou, že 
skýtá velkou příležitost pro každého, kdo přichází se svými zkuše- 
nostmi a poznatky, se svým konstruktivním přínosem pro jeho upev- 
nění. Je to opravdu jediná věc na celé naší planetě, která může být 
společná všem, jediná obecná a univerzální, a současně jedinečná, neboť 
jejím posláním je nastolit nedělitelný globální mír, bezpečnost a spo- 
lupráci všech národů, každého s každým, a tento stav povýšit na zá- 
konitost, na všeobecně platnou a všemi striktně uplatňovanou normu 
mezinárodního života. Uvolňování je rovněž neomezené, jelikož se ne- 
může zastavit na žádném konečném bodě; v tmto dialektickém kon- 
textu je nevyčerpatelné, neboť nikdy nesmí přestat tvořit, pokud ná- 
rody mají žít bez konfrontací a válek. Náleží do něho vše, v čem je 
vyjádřen lidský tvořivý čin, škodí mu jen to, co jej omezuje v pohybu. 

Bez nadsázky lze říci, že vyřešením problému zastavení horečného 
zbrojení a dosažením dohod mezi státy, směřujících k všeobecnému a 
úplnému odzbrojení, by byl odbourán faktor, který proces uvolňování 
nejvíce omezuje. 


Dnes už žádný rozumný člověk nepopírá, že v jaderném věku ohro- 
žuje zbrojení život národů víc než kdykolí v minulosti. Dokonce i řada 
západních politiků, vědců a veřejných činitelů přináší lapidární kon- 
krétní důkazy, že zbrojení nemůže řešit mezinárodní problémy, ale 
naopak, že stále více vyčerpává životně důležité zdroje jednotlivých 
zemí 1 celé naší planety a připravuje tak národy o obrovskou část bo- 
hatství vytvářeného lidskou prací. 

Tak například samotný ředitel správy pro odzbrojení a kontrolu 
zbrojení v USA Paul Warnke přiznává, že uvolňování se nemůže opírat 
o bezprecedentní narůstání vojenské síly a doslova říká, že »... bez- 
pečnost Spojených států by byla větší, kdyby na každé z obou stran 
neexistovaly několikanásobné jaderné hlavice typu MIRV; jestli obě 
strany vyzbrojí své síly novými prostředky ničení, pak se bezpečnost 
USA ještě více sníží«.5 i 

Vzhledem k třídním zájmům imperialismu se však i dnes ukazuje, 
jak řekl soudruh V. Bilak na březnovém XI. zasedání ÚV KSČ, že 
»charakteristickým rysem v současné době v zahraničně politických 
procesech je prolínání dvou diametrálně odlišných tendencí. Na jedné 
straně prohlubování uvolňování napětí v politické oblasti, na straně 
druhé je pokračování dokonce stupňování horečného zbrojení, které se 
stává stále nebezpečnějším a nákladnějším...« 

»Velké prostředky se vynakládají 1 na vedení psychologické války. 
USA vytváří další centra pro svoji diverzní činnost. Agentura pro 


3 The New York Times, May 22., 1977. 
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Informace a kulturní výměnu má být novou celosvětovou základnou 
vedení ideologické války proti socialismu a revolučnímu hnutí. V apa- 
rátě této agentury bude pracovat téměř 9 tisíc lidí a rozhlasová stanice 
Hlas Ameriky dostane 12 nových vysílačů.«5 

Všichni přitom vídí doslova na každém kroku, že další pokračování 
v horečném zbrojení brzdí již dnes aktuální problémy týkající se ce- 
lého lidstva — od vytváření zásadně nových zdrojů energie až po vy- 
mýcení nemocí, hladu a kulturní zaostalosti. Například při ročních vý- 
dajích ve výši 1,5 miliardy dolarů by bylo možno během pětiletého 
období prakticky likvidovat negramotnost, což se dnes týká asi 80% 
milionů lidí.7 V porovnání s 350 miliardami dolarů, které svět v po- 
sledních letech vydává ročně na zbrojení, jde vskutku o nepoměrně 
malou částku. 

V armádách na celém světě slouží 22 miliónů mladých a zdravých 
lidí; v polovojenských organizacích dalších 10 miliónů a 30 miliónů 
civilistů pracuje v povoláních, které se svým charakterem váží na vo- 
jenskou činnost. Počet lidí v aktivní vojenské službě a v systému ci- 
vilních zaměstnanců vojenské správy se tak rovná počtu obyvatel 
Francie a Belgie dohromady. Dalších 24 milióny lidí ve stavu poho- 
tovostních záloh představují hodnotu, vyjadřující počet obyvatelstva 
čtyř skandinávských zemí. Na výzkum a vývoj ve vojenské oblasti 
v celosvětovém měřítku se vydává ročně 25 miliard dolarů, což je na- 
příklad šestkrát více než výzkumné programy v oblasti energetiky. Na 
nákup nových zbraní vydávají země světa 80 miliard dolarů, což je 
dvojnásobek výše, kterou tvoří rozpočty na vzdělání a zdravotnictví 
ve všech rozvojových zemích. Světový zbrojní arzenál obsahuje 124 000 
tanků, 12400 bojových lodí, 35000 vojenských letadel a nukleární 
zbraně představující ekvivalent 50 miliard tun tritolové výbušniny. 

Tyto údaje jsou jistě více než dostačujícím důkazem o gigantickém 
úniku prostředků směrem, který nejen lidstvu nepomáhá, ale naopak 
je ohrožuje. Právě v této oblasti je tedy třeba kardinálních změn, má- 
li se uvolňování dále rozvíjet. Jak by bylo možno hovořit o uvolňování, 
když svět doslova pluje na tenké kůře žhavé lávy nukleárních zbraní. 
jejichž dnešní účinnost přesahuje násobek několika miliónů hirošim- 
ských bomb? Co říci faktu, že jedno plavidlo připravovaného rake- 
tojaderného ponorkového systému USA nazvaného »Trident« bude stát 
tolik dolarů, kolik činí roční náklady na vzdělání 16 miliónů dětí 
v rozvojových zemích? Asi 20 zemí nyní má, nebo v blízké době bude 
vlastnit, atomové reaktory, přičemž během jednoho desetiletí se může 


6 Rudé právo 20. 3 1978. 

7 Meždunarodnaja žízň, č. 1, 1978. str. 32. 

8 RL. Sivard: World Military and Social Expenditures 1977, Leesbure, Vir- 
giria, 1977, str. 6. 
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u některých z těchto zemí objevit dalších několik tisíc jaderných zbra- 
ní ročně. Je toto snad aritmetika příznivá uvolňování? Určitě nikoliv! 

Tato zlověstná skutečnost nezůstává přirozeně bez odezvy. Právě 
v klimatu uvolňování se závody ve zbrojení ukazují jako Černá skvrna 
v křišťálově čistém zrcadle. Stále více racionálně uvažujících lidí na 
Západě, včetně vedoucích státníků a politků, chápe, že vytvoření ra- 
ketojaderných zbraní a dalších nejnovějších druhů masového vyhla- 
zování postavilo před lidstvo řadu zcela nových — a v době »studené 
války« neznámých, čí nepřijatelných — sociálně politických a morálně 
etických problémů. Ukázalo se, že tato realita naučila lidi pohlížet na 
osud civilizace a společenského rozvoje kvalitativně odlišným pohle- 
dem. Kdyby totiž byla imperialisty rozpoutána raketojaderná válka, 
pak by se její důsledky vůbec nedaly měřit normami druhé světové 
války, dokonce ani kritériem všech dohromady vzatých válek v dě- 
jinách lidstva. Riziko sebezničení je dnes tak obrovské, že řada ve- 
doucích představitelů kapitalistického světa zcela oprávněně zdůraz- 
ňuje, že rozum velí neřešit světové problémy eventualitou termojader- 
né války. 

Takové postoje, byť střízlivé, jsou však nedostatečné k tomu, aby 
se staly zárukamí trvalého míru a mezinárodní bezpečnosti. Lidstvo 
se nemůže spoléhat jen na »zdravý rozum« politických činitelů Zápa- 
du. Nesporný fakt, že nikdo rozumný sí světovou válku nepřeje, ještě 
neřeší otázku, je-li tato válka možná. Spoléhat se jenom na kritérium 
takové racionální úvahy může v jitém smyslu vést též k iluzím a »u- 
spávat« tak bdělost mírumilovných sil světa. 


Všichni dobře víme, že vedle »rozumných« politiků jsou na Západě 
1 avanturističtí politikové, kteří v zájmu zisků vojenskoprůmyslového 
komplexu imperialismu tvrdí, že jaderná válka jé i za nynějších pod- 
mínek stále uskutečnitelná. Jedná se buď o krajně neodpovědné lidi 
nosící smutně známé tetování z dob studené války anebo o politiky, 
nemající žádnou reálnou představu o hrůzách eventuality termojader- 
ného střetu, jejichž orientace je v tomto ohledu zužována jen na pře- 
dem vyrobené scénáře, kde jsou hypoteticky suše zdůvodňována »pro« 
a »proti« vedení atomového střetnutí. Tyto návody, mimochodem vy- 
spekulované lidmi ve službách militarismu (Aaron, Kahn), jsou samo- 
zřejmě vždy po určitý — třeba »omezený« — druh jaderné války. 
Těmto hazardérům je totiž lhostejný osud jiných lidí a nové zbraňové 
systémy chápou nikoli jako brzdu válečných ambicí, ale naopak po- 
jímají je »jen« jako prostředky účinnějšího a »čistějšího« zabíjení. 

Vývoj takových zbraní, jako je například neutronová bomba či »křl- 
žující rakety« o tom svědčí nejlépe. 

Nekonečně moudřejší a schůdnější cestou je zabránit válce nikoli 
spoléháním na »odstrašující efekt« přítomnosti gigantických zbraní, ale 
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tím, že se zajistí odzbrojení a mír prostřednictvím vzájemně výhod- 
ného, všeobecmě platného a závazného smluvního uspořádání mezi za- 
interesovanýmí stranami v této životně důležité oblasti. Je to beze- 
sporu obtížná cesta. Vyžaduje hodně práce a ještě více dobré politické 
vůle a důvěry. Dobrá politická vůle při odzbrojovacích jednáních, tak 
jako v diplomacii obecně, to není jenom tolerance vůči druhé straně 
nebo jakésí blahovůle. To je především úsilí rozumět druhému v kon- 
textu dnešních 1 budoucích mírových potřeb všeho lidstva. Jedná se 
přitom o složité politické a vojenské aspekty projednávané otázky vy- 
žadující fundamentální analýzy. Každé stanovisko, každá formulace, 
každé slovo, o nichž "má být dosaženo dohody, jsou pečlivě váženy a 
promýšleny. Důsledky i sebemenší nepřesnoti či zdánlivě tolerantního 
přístupu k principu rovnosti a stejné bezpečnosti stran mohou vést 
k neodčinitelným ztrátám nebo dokonce katastrofám, protože jde 
o materiální předpoklady obrany států. 

Znovu je však třeba připomenout příznivé ovzduší nynějšího období 
uvolňování, které vlastně poprvé v historii umožňuje, aby i sebeob- 
tížnější jednání mohla být úspěšná a sebesložitější dohody se staly do- 
sažitelnými. Právě v podmínkách uvolňování, kdy roztává nedůvěra a 
naopak roste chuť k činu, se stále více prostoru otevírá 1 pro zdánlivě 
neuskutečnitelná odzbrojovací jednání. Určitě je možno poznamenat, 
že i nejsložitějších cílů lze dosáhnout trpělivou prací, někdy dokonce 
doslova centimetr za centimetrem. A pokud jde o zcela nové, prů- 
kopnické činnosti, což platí o odzbrojení, je zapotřebí i státnické 
odvahy. O možnosti činu se dovídáme jenom z činu samého, říká Aris- 
toteles, a snad právě ve smělém hledání optimálních cest vojenského 
uvolňování je to dobrý recept. 

Socialistické země jsou i v této oblasti skutečnými průkopníky. Svědčí 
o tom nejen desítky návrhů, které v poslední době na téma odzbrojení 
podaly, ale především jejich neustálý ofenzívní postup a skutečné hle- 
dání tvůrčího činu. Především Sovětský svaz nabízí celou řadu velmi 
konkrétních a reálných iniciativ. Jedná se zvláště o poslední návrhy 
SSSR, jež se především týkají »akčního programu« pro Evropu, jehož 
realizace by znamenala nesmírně významný přínos k dalšímu uvolnění 
napětí v Evropě, zastavení výroby všech druhů jaderných zbraní všemi 
státy a postupnou likvidaci těchto zbraní, zastavení všech zkoušek 
atomových zbraní (včetně podzemních) a současné vyhlášení mora- 
toria na určitou dobu 1 na atomové pokusy k mírovým účelům, vzá- 
jemného zřeknutí se výroby neutronové bomby. 

I když bylo již i na poli odzbrojení dosaženo jistých úspěchů, to 
hlavní je teprve třeba řešit. Přitom je třeba počítat s tím, že od uznán 
aktuálnosti a neodkladnosti řešení problému omezení horečného zbro- 
jení a odzbrojení k zahájení mezistátních jednání o konkrétních otáz- 
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- kách se dnes již cesta sice podstatně zkrátila, avšak k dosažení dohod 
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a příslušných ujednání stále ještě trvá vinou některých západních stá- 
tů neúnosný stav značného vakua. Oprávněně řekl L. I. Brežněv v inter- 
view moskevské Pravdě: »Dnes je nejdůležitějším přejít od rozhovorů 
o odzbrojení k reálným krokům, jež by se staly začátkem odzbrojení«.9 


Skutečný obrat v oblasti odzbrojení může tedy nastat jen na tako- 
vém mezinárodním fóru, které bude s to usnést se na reálných a efe- 
ktivních opatřeních, jež se stanou závaznými pro každý stát. Tento 
účel by jistě nejlépe splnila Světová konference o odzbrojení. ČSSR 
se aktivně staví za tuto myšlenku a právě letošní zvláštní zasedání 
Valného shromáždění OSN k odzbrojení (květen— červen) považuje za 
důležitý krok v celkové přípravě k této celosvětové odzbrojovací kon- 
ferenci. Československá zahraniční politika se angažuje při všech pří- 
ležitostech dvoustranného 1 mnohostranného charakteru, včetně zmí- 
něného zvláštního zasedání VS OSN k odzbrojení, aby 1 na jeho půdě, 
v této důležité přípravné fázi Světové konference o odzbrojení, ne- 
docházelo jen k rutinní a mnohdy 1 nezávazné výměně názorů, ale aby 
se již nyní 1 zde v New Yorku dosáhly konkrétní odzbrojovací činy, 
nebo alespoň se zahájily práce na urychleném vypracování a přijetí ně- 
kterých meritorních opatření. 


Jak známo, jednání o odzbrojení, včetně zvláštního zasedání VS OSN, 
je vedeno v reálně existujícím světě a nikoli v nějakém sterilním a 
neprodyšně izolovaném politickém prostoru. K tomu, že vůbec se může 
konat, rozhodující měrou přispívá blahodárný účinek ovzduší uvolňo- 
vání. Československá zahraniční politika proto všestranně přispívá 
k úsilí všech socialistických zemí, aby i toto zvláštní zasedání největší 
světové organizace se zároveň stalo katalyzátorem ještě intenzívněj- 
šího vývoje pozitivních událostí upevňujících uvolňování. Zdůrazňuje- 
me, že právě schopnost státu vést jednání o tak životně důležité otáz- 
ce pro všechny národy, jakou je odzbrojení, vést je na věcném zá- 
kladě a tvůrčím způsobem napomáhat jeho úspěchu, patří dnes k nej- 
důležitějším ukazatelům zralosti jeho zahraniční politiky a jejího sou- 
ladu Ss principem mírového soužití a uvolňování napětí v mezinárod- 
ních vztazích. 


Československo má 1 v této velmi významné oblasti mezinárodních 
vztahů velmi dobrou bilanci. Socialistické Československo dnes rozvíjí 
dobré styky a plodnou spolupráci s velkou většinu států světa. 
Významnou roli v tomto našem úsilí po prohloubení uvolňování hraje 
jak naše zásadní mírová politika, tak i skutečnost, že díky našim hos- 
podářským výsledkům, kulturní a vědeckotechnické úrovní je naše 


Ď Rudé právo, 24. prosínce 1977, str. 7. 
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země dobrým, spolehlivým a vyhledávaným partnerem v celé řadě 
oblastí mezinárodní spolupráce. 

»Naše republika v úzké koordinaci se zeměmi socialistického spo- 
lečenství aktivně přispívá k dalšímu posilování vlivu socialismu na 
světové dění. Československo jako suverénní socialistický stát má dnes 
pevné mezinárodní postavení a spolu se Sovětským svazem a bratrský- 
mi socialistickými zeměmi se podílí na zápase za snižování meziné- 
rodního napětí a upevnění míru,« je řečeno ve zprávě předsednictva 
ÚV KSČ, kterou na 11. zasedání ústředního výboru strany dne 15. bře- 
zna 1978 přednesl soudruh Gustáv Husák. »Je to zápas, v němž je nut- 
no neustále čelit vlivným odpůrcům v imperialistických státech. Je to 
proces, který se probojovává jen krok za krokem, který však přes zá- 
kruty zůstává základní tendencí současného mezinárodního  vývo- 
je.«10 

Tato příznivá tendence přispívá k tomu, že se konstituuje období 
ve kterém autorita a mezinárodní p 2siž států bez rozdílu jejich spo- 
lečenského zřízení, velikosti, počtu obyvatel, nebo zeměpisné polohy 
se začíná měřit ' mírou jejich aktivního a systematického přínosu 
k upevňování míru, bezpečnosti národů a jejich vzájemné spolupráce. 

Dimenze politiky uvolňování jsou prakticky nevyčerpatelné, tak jako 
jsou neomezené možnosti tvůrčí mírové činnosti všech států usilujících 
o blaho svého lidu. Nemůže být pochyb o tom, že tento mírutvorný 
vklad se národům a celému lidstvu pozitivně a mnohonásobně vrátí. 
Existují k tomu již dnes reálné předpoklady: uvolňování napětí se stá- 
vá stále mohutnější materiální silou, neboť jeho idea — idea míru 
„— začíná ovládat mnohamiionové masy na všech kontinentech světa 


>-—— 


10 Rudé právo, 18. března 1978, str. 6. 
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Ke kritice buržoazních teorií 


Ke kritice Koncepce 
„třetí cesty“ 


JAROSLAV ČÁP 


Dosavadní třídní boje potvrzují slova V. I. Lenina, že maloburžoazní 
živel »... nutně a nevyhnutelně, ve všech zemích a za všech poli- 
tických kombinací kolísá mezi revolucí a kontrarevolucí«.! Pro ma- 
loburžoazii je typický reformismus s akcentováním demokratických 
frází a odmítající třídní boj právě tak jako maloburžoazní revolucio- 
nismus, který je druhým směrem, v němž se projevuje její kolísání. 
Oscilace mezi oběma póly, sklon relatívně rychle měnit zaujímanou 
pozicí, jsou faktory, které již nejednou nepříznivě ovlivnily třídní boj 
v neprospěch dělnické třídy. 

Život prověřil slova K. Marxe, který upozorňoval, že maloburžoazie 
»je vůbec povznesena nad třídní protiklad«.ž Při řešení společenských 
problémů »... maloburžoazie věří, že zvláštní podmínky jejího osvo- 
bození jsou obecnými podmínkami, za nichž jedině může být zachrá- 
něna moderní společnost a odstraněn třídní boj«.5 Maloburžoazní živel 
je tou sociální a třídní základnou, o níž se především opírá libovolná 
koncepce tzv. třetí cesty. 

Idea tzv. třetí cesty zazněla opět na XIII. kongresu Socialistické 
internacionály v Ženevě v roce 1976. Její předseda W. Brandt sice 
prohlásil, že bude opatrný, aby »neoslavoval laciná zjednodušení a vy- 
hlašoval »třetí cestu«.“ Avšak jeho nrojev i rezoluce kongresu obsahu- 
jí pasáže, jež nelze jinak vyložit. V rezoluci kongresu je uvedeno: 
»V současném světě kapitalismus a komunismus £ nadále představují 


1 V. I. Lenin, Spisy, sv. 10. Praha 1954, str. 262. 

2 K. Marx, B. Fngels, Spisy, sv. 8, Praha 1960, str. 172. 

5 Tamtéž, str. 169—170. , 

% Socialist Affairs, January/February 1977, SH, Vol. 27, 191, p. 8.: 
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hlavní formy útlaku moderní společnosti, neboť obětují demokratická 
práva a občanské svobody úsilí o dosažení zisku a uchování zájmů 
„vládnoucí třídy, zejména pak zachování privilegia všemocné byrokra- 
cie... jedinou alternativou proti kapitalismu 1 proti komunismu je 
— socialismus (rozuměj »demokratický socialismus« — J. Č.).«5 


Nebylo by zcela přesné, kdybychom koncepci tzv. třetí cesty spo- 
jovali jen se sociální demokracií, i když pro ni je zcela typická. Za 
další variantu je možné považovat 1 některé koncepce buržoazního re- 
formismu, které sice nepožadují záměnu kapitalismu socialismem, ale 
přesto formulují demokratičtější alternativu kapitalismu. Dokonce ně- 
kteří z nich ji označují za socialismus. Např. Jj. K. Galbraith použil 
pojmu »nový socialísmus«.6 


Po druhé světové válce našla koncepce tzv. třetí cesty v Českoslo- 
vensku své vyjádření nejen v sociální demokracii, ale i v koncepci 
národních socialistů. Po vítězství národně demokratické revoluce, kdy 
ještě nebyla rozhodnuta otázka moci ve prospěch dělnické třídy, obha- 
Jovali představitelé sociálně demokratické a národně socialistické 
strany »demokratický socialismus« jako »specifickou československou 
cestu k socialismu«, která byla v příkrém rozporu S marxismem-le- 
ninismem a praktickou politikou KSČ. V řešení sociálních demokratů 
1 národních socialistů byly rozdíly. V podstatě se však v jednom i dru- 
hém objevovaly představy reformismu," ideje masarykismu, abstrakt- 
ního humanismu, ideologie liberální buržoazie, principy buržoazní de- 
mokracie, politického a ideologického pluralismu. To vše nebylo v roz- 
poru se zájmy té části národní buržoazie, která doufala, že se jí při 
zaštítění se frázemi o socialismu podaří udržet kapitalistické zřízení. 
Pro zahraniční politiku Československa vytyčil tehdejší prezident dr. 
Edvard Beneš linii, jíž se snažil povznést se nad realitu třídně roz- 
děleného světa. Podle jeho představ mělo Československo jakoby 
z třídně neutrálních pozic realizovat politíku »mostu mezi Východem 
a Západem«. Za tímto se skrývala snaha potichu a postupně svázat 
Československo ekonomicky a politicky s kapitalistickými zeměmi. 
Otevřeně prosazovat tuto politiku nebylo v tehdejší situaci možné, pro- 
tože vítězství Sovětského svazu ve druhé světové válce a jeho podíl 
na osvobození našich národů ze jha fašismu byly pevně zakotveny ve 
vědomí naprosté většiny pracujícího lidu Československa. Byl to roz- 


Š Tamtéž, p. 34. 

6 John Kenneth Galbraith: Economics and the Publis Purpose, Boston 1973. 

7 »Reformismus vůbec spočívá v tom, že se lidé omezují na agitaci pro 
změny které nevyžadují odsiranění hlavních zákaldů staré, vládnoucí třídt. 
pro změny, jež jsou slučitelné se zachováním těchto základů.« V. I. Len'r. 
Spísy, sv. 19, Praha 1957, str. 161. 
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hodující činitel příznivě ovlivňující semknutí lidových mas kolem KSČ 
při podpoře její politiky. 

Když se buržoazii nepodařilo za pomocí hesel o národním, humán- 
ním a demokratickém socialismu zastavit pokrokový vývoj, neváhala 
rozhodnout boj o moc pučem, ozbrojeným násilím, přičemž počítala 
s aktivní pomocí zahraniční reakce. Nejen v Československu, jak uka- 
zuje např. fašistický puč v Chile, se potvrdila pravdivost slov V. I. 
Lenina napsaných v Návrhu odpovědi KSR na dopis německé Nezávislé 
sociálně demokratické strany: »Ale protože buržoazie, dokonce 1 ta 
nejrepublikánštější a nejdemokratičtější..., se soustavně uchyluje 
k pogromům, k lynchování, k vraždám, k vojenskému násilí, k teroru 
proti komunistům a ve skutečnosti proti každému revolučnímu kroku 
proletariátu, tu za těchto okolností zříkat se násilí, teroru. znamená 
stát se ufňukaným maloměšťákem, znamená šířit reakční šosácké iluze 
o třídním míru.. ..«Š 


S řešením v duchu tzv. třetí cesty jsme se v Československu setkali 
znovu v krizovém období i v přístupech československých revizionistů. 
Argumentační schéma se opíralo o následující tvrzení: Pro Českoslo- 
vensko je nevhodný »model sovětského socialismu« aplikovaný na prů“ 
myslově vyspělou zemi právě tak jako návrat ke kapitalistickým po- 
měrům. »Třetí možností« měl být »československý model demokratic- 
kého socialismu«, dostávají různé přívlastky, jako např. humanistic- 
ký, s lidskou tváří atp. Analýzy tohoto »modelu« ukázaly, že nebyl 
marxisticko-leninským řešením a tvůrčím rozvinutím marxismu, jak 
tvrdili jeho autoři. Naopak, šlo o elektický souhrn nejrůznějších bur- 
žoazních a sociálně demokratických teorií a koncepcí, jejichž aplikace 
v reálném životě společnosti protiřečila zájmům dělnické třídy a 
ostatních pracujících v Československu. Cílem bylo vytržení z třídního 
svazku socialistických zemí, připojení ke kapitalistiíckému systému a 
obnovení kapitalistických poměrů v naší zemi. Zvratu mělo být do- - 
saženo za využití všech prostředků. Byl to pokus o změnu zřízení pří 
konsekventním použití prostředků, jež jsou pro kontrarevoluci typické. 

V oblasti teorie byly napřed popřeny ideje marxismu-leninismu 
o socialistické výstavbě a jejích obecných zákonitostech. Byla proka- 
zována jejich neplatnost ve zvláštních podmínkách Československa. 
Odmítnutí obecného vedlo k tomu, že zvláštní bylo povýšeno na hlavní 
a rozhodující a posléze pseudoteoretickým důkazem vydáváno za obec- 
né. Obecnost definovaná v duchu marxismu-leninismu byla tak na- 
hrazena jinou obecností definovanou již v souladu s buržoazní ideo- 
logií a vydávanou za tvůrčí rozvoj marxismu. V oblasti politické se 
argumentace soustřeďovala na odmítnutí praxí ověřených zkušeností 


8 V. I. Lenin, Spisy, sv. 30, Praha 1955, str. 342. 
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výstavby socialismu v Sovětském svazu a hanobila jeho realitu. Bylo 
poukazováno na údajný nehumánní, byrokratický a totalitární. chara- 
kter zřízení. 


V současné době jsme svědky toho, že »modely národních Ssocia- 
Jismů« jsou 1 nadále módní. Řadu výroků na toto téma lze označit 
za definování určitého nového pojetí »třetí cesty« k socialismu, a to 
mezi sociálně demokratickým pojetím socialismu a reálným socialis- 
mem existujícím v socialistických zemích. Objevují se mimo jiné tvrzení 
v tom smyslu, že výstavba socialismu v těchto zemích je vlastně od- 
stoupením od marxismu a že v reálném socialismu jsou porušovánv 
svobody. Někteří zastánci podobných tvrzení se přidržují schématu, jež 
bylo typické pro pravicový oportunismus v Československu. Odmítají 
nebo zpochybňují obecné zákonitosti socialistické revoluce a výstavby 
socialismu, zkušenosti Sovětského svazu a dalších socialistických zemí 
a nahrazují je zvláštními momenty, jež ale v zápětí označují za obecně 
platné.9 Dovolávají se přitom tvůrčího rozvinutí a aplikace marxismu. 
Snaží se navodit dojem, jako by praxí ověřené poznatky historického 
materialismu a vědeckého komunismu patřily již jen do minulosti. 


Tato poznámka vznesená na adresu zastánců »různých modelů ná- 
rodních socialismů« není odmítnutím a popřením platnosti a funkč- 
nosti modelování vůbec. Má-li však model sloužit praxi a mít hodnotu, 
být podnětem ke správně zaměřené činnosti, musí být budován na zá- 
kladě marxisticko-leninského teoretického poznání zákonitostí spoie- 
čenského vývoje. Vždy však zachycuje jen některé rysy, stránky a je- 
jich vzájemné vztahy. V prácí Ludvík Feuerbach a vyústění klasické 
německé filozofie ukazuje B. Engels, že proti dějinám přírody se 
v dějinách lidské společnosti neděje nic bez vědomého úmyslu, bez 
chtěného cíle. Jednajícími činiteli jsou lidé, jak píše Engels, nadaní 
vědomím usilující o určité cíle. To však nemůže »... nic změnit na sku- 
tečnosti, že běh dějin je ovládán vnitřními obecnými zákony«lŮ. Právě 
proto nabývá na významu vědecká teorie napomáhající objevit sku- 
tečné souvislosti v dějinách, která vyvrací teorie, v nichž jsou skutečné 
souvislosti nahrazeny souvislostmi uměle vykonstruovanými. Na stopu 
zákonů ovládajících dějiny vcelku, v jejich jednotlivých údobích a 
v různých zemích může přivést jen poznání hybných sil, jež se skrývají 
za pohnutkamí historických lidí. Je třeba si ale všímat, upozorňuje B. 
Engels dále, »... spíše pohnutek, které uvádějí do pohybu veliké masy, 
celé národy a v každém národě zase celé třídy«, a 1 z těchto pohnutek 
je třeba vidět ty, »... které vedou k trvalé akci vyúsťující ve velikou 


9 Např. Santiago Carrillo: Eurokomunismo y estado — Barcelona, Critica 
1977. 
10 K. Marx, B. Engels, Spisy, sv. 21, Praha 1967, str. 236. 
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historickou změnu«.lí V boji tříd a srážce jejich zájmů je nutno vidět 
hybnou sílu dějin — tento poznatek marxismu-leninismu potvrzuje 
moderní historie lidstva. 

Odmítat nebo zpochybňovat existenci obecných zákonitostí vývoje 
lidské společnosti 1 pro její jednotlivé historické stupně je odstoupe- 
ním od marxismu, od Marxovy teorie společenského vývoje. Koncepce 
»různých modelů socialismu« pokud je založena na tomto základu, je 
nepravdivou teoretickou reflexí společenské reality, účelovou interpre- 
tací, která je v rozporu se základními a perspektivními zájmy dělnické 
třídy. 

Modelování může významným způsobem pomoci správnému pláno- 
vání, stanovení proznóz o vývoji a chování jednotlivých prvků, sub- 
systémů, struktur a 1 celého společenského systému. Čím komplexnější 
společenský objekt chceme modelově postihnout, tím více musíme 
brát v úvahu všechna omezení, jež jsou modelování vlastní, uvážit jeho 
možnosti i meze. Nelze opomíjet, že složitě strukturovaný organismus, 
jakým společnost ve své totalitě je, lze zkoumat modelově (ať již jako 
model analogový, čí ideální) jen S určitou mírou aproximace. Extra- 
polací »budoucnosti« (lineární čí nelineární) není možné stanovit bez 
poznání a respektování zákonitostí společenského vývoje. Každou 
prognózu je nutné ověřovat a upřesňovat v každé historické etapě 
poznáním jí příslušejících objektivních a subjektivních vztahů, podmí- 
nek a faktorů. Lpění na dané prognóze a dosazování jí odpovídajících 
opatření do neodpovídajících podmínek reálného společenského pro- 
cesu vede k řadě disproporcí ve společenské realitě a zabraňuje do- 
sáhnout předvídaného cíle. / 

Modelování může být v souladu se skutečným vývojem společenské- 
ho procesu jen tehdy, vychází-li z marxisticko-leninské teorie společ- 
nosti. Za vědeckou aplikaci modelování nelze považovat, jestliže teo- 
retickí poznání (a na jeho základě zkonstruovaný model) je ztotož- 
něno S »reálným objektem budoucnosti« či vydáváno za jeho jedinou 
možnou variantu. Takový postup vede k odmítnutí historicko-materia- 
listické podmíněnosti společenských procesů a jevů, ale i poznání. 
Jedna společenská realita se v duchu tohoto výkladu nahrazuje druhou 
bez respektování složitosti procesu transformace jedné kvality v ji- 
nou, jež se uskutečňuje ve složitém reálném procesu z hlediska dia- 
lektiky obecného, zvláštního a jedinečného. Metafyzické lpění na 
představách jedné kvality bez respektování historickomaterialistického 
kontextu může bránit dosažení ideálního cíle, vést ke vzniku nežádou- 
cích soolečenských efektů. Podobný přístup. 1 když se tváří sebevě- 
dečtěji a sebssocialističtěji, je vlastně v nejhlubším rozporu s podstatou 


11 K. Marx, B. Engels, Spisy, sv. 21, Praha 1967, str. 328. 


133 


vědeckého poznání a socialismu vůbec. Jde o svévolnou interpretaci 
a aplikaci základních postulátů marxismu-leninismu o uvědomělém ří- 
zení společenských procesů a úloze subjektivního faktoru. Slovy se bo- 
juje za tvůrčí sebeuplatnění člověka pří odmítnutí determinismu, ale 
ve skutečnosti se voluntaristickým a subjektivistickým přístupem nš- 
stoluje možnost zvůle. 


Kritická analýza různých variant koncepce tzv. třetí cesty ukazuje, 
že jejich charakteristickým rysem je, že se buď vůbec stavějí nad třídy, 
nebo nepostihují složitou dialektiku třídních rozporů současného světa 
obecně a kapitalistické společnosti zvláště, kdy za póly hlavního roz- 
poru jsou zpravidla označeny jen monopolní buržoazie a ostatní spo- 
lečnost bez ohledu na její třídní diferenciaci. Tím mizí mnohorozměr- 
nost rozporu práce a kapitálu, který ve skutečností není reprezentován 
jen monopolní buržoazií. S tím souvisí i možnost, že bez ohledu na tříd- 
ní strukturu společnosti je mechanicky ztotožněn zájem na antimo- 
nopolistickém boji se zájmem boje za socialistické cíle. 


Prvořadou otázkou, jíž se koncepce »třetí cesty« odlišují od mar- 
xisticko-leninského přístupu, není jen otázka cesty (demokratická, po- 
kojná, nenásilná atp.). Je snad zbytečné připomínat rozpracování těch- 
to otázek marxismem-leninismem a praktické zkušenosti dosavadních 
socialistických revolucí. Nejde ani o to, uznávají-li někteří zastánci 
»třetí cesty« existencí třídního boje a vedoucí úlohu proletariátu, pro- 
tože pokud se vyhýbají nevyhnutelnému závěru o nutnosti nastolení 
panství proletariátu a jeho diktatury, nemohou dovést jeho boj k ví- 
těznému konci. Nejednou upozorňoval V. I. Lenin, že vydobytím po- 
litické moci proletariátu boj nekončí. Svržená buržoazie v jedné zemi 
za podpory buržoazie v ostatních zemích se snaží získat své postavení 
zpět. Maloburžoazní živel mění své pozice. Mezinárodní propojení bur- 
žoazie se zmohonásobuje v současnosti ještě existencí monopolů s me- 
zinárodní působností. 


Marxisticko-leninské pojetí přechodu k socialismu se zásadně liší od 
koncepce »třetí cesty« v první řadě rozdílným přístupem k otázce moci. 
Dále rozdílným vymezením cíle, tj. charakteru a rysů socialistické 
společnosti, jakými principy se má řídit její výstavba. 


Na první problém odpovídá marxismus-leninismus na základě ově- 
řených zkušeností zcela jednoznačně. Hlavní otázkou revoluce zůstává 
otázka moci — buď moc dělnické třídy podporované pracujícími, ne- 
bo moc buržoazie. Jiná volba není. S tím souvisí 1 využití této moci 
k likvidaci sociální a hospodářské základny kapitalistických a jiných 
vykořisťovatelů, k boji za vybudování socialistické společnosti přemě- 
nou ekonomiky a všech společenských vztahů, k obraně revoluce před 
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jakýmikoliv útoky třídního nepřítele.íž Na druhý dává odpověď exis- 
tence Sovětského svazu a dalších socialistických zemí, potvrzujících 
pravdivost marxistické společenské vývojové teorie, poznatků marxis- 
mu-leninismu o přechodu k socialismu a komunismu, o obecných zá- 
konitostech výstavby socialistické společností, o vedoucí úloze dělnic- 
ké třídy a komunistické strany v tomto procesu. 


Zastánci »třetí cesty«, ať již z pozic buržoazní, nebo sociálně re- 
formistické a oportunistické ideologie se snaží prokázat, že zejména ve 
vyspělých kapitalistických zemích neplatí zkušeností VŘSR a dále, 
že socialistické země nejsou zeměmi, v nichž by byl socialismus. Uzna- 
jí-li již, že v nich socialismus v nějaké podobě existuje, prohlašují, 
že takový socialismus si oni nepřejí. Prostě a krátce, pro ty, kteří se 
hlásí ke »třetí cestě«, není reálný socialismus socialismem, což se sna- 
ží prokazovat na jeho různých oblastech života — ekonomické, po- 
litické, sociální a třídní. V ideologické argumentaci proti reálnému so- 
cialismu jsou silně v poslední době akcentovány problémy demokracie, 
svobody, lidských práv a humanismu. 


Buržoazie, sociální reformisté i oportunisté zaměňují diktaturu třídy 
diktaturou strany čí osob, spekulují se slovem »diktatura«, označují 
teror za hlavní znak diktatury proletariátu. Možno řící, že vědomě za- 
mlčují její různé funkce a nepravdivě líčí historickou úlohu revoluční 
moci, jež předpokládá násilí ve vztahu k buržoazii a reakci a pozitivně 
organizátorský přístup ke všem sociálním třídám, skupinám a vrstvám 
zainteresovaným na pokrokovém, socialistickém rozvoji. Pravicoví 
oportunisté se tváří, jako by k ověřeným poznatkům marxismu-leninis- 
mu nepatřilo, že revoluční přeměna kapitalistické společnosti není 
možná, jestliže obrovská většina pracujících nesympatizuje s avantgar- 
dou dělnické třídy a nepodporuje ji v jejím bojí. Buržoazní a opor- 
tunistické žonglování s pojmy demokracie a svoboda je postaveno do 
služeb boje za udržení panství buržoazie. Pravicoví oportunisté zapo- 
mínají na slova V. I. Lenina: »Demokracie pro obrovskou většinu lidu 
a násilné potlačování vykořisťovatelů, utlačovatelů lidu, tj. jejich vy- 
loučení z demokracie — to je modifikace demokracie za přechodu od 
kapitalismu ke komunismu.«!lŠ Velmi často jsou dnes citována slova 
V. I. Lenina,l“ z nichž je správně vyvozována rozmanitost různých 
forem přechodu k socialismu. Neoprávněně si je však někteří vykládají 
jako základ, o nějž mohou opřít svá řešení založená na absolutizaci 
zvláštních podmínek. 


Smyšlenky protí reálnému socialismu jsou různě kombinovány 


12 Viz projev s. L. Brežněva, Rudé právo 3. 11. 1977, str. 2. 
15 V. I. Lenin, Spisy, sv. 25, Praha 1956, str. 475. 
bs V. L Lenin, Spisy, sv. 23 Praha 1957, str. 71. 
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— vždy však ústí v závěr: Naše pojetí »třetí cesty« je pokojnou, ne- 
násilnou, demokratickou, reformní atp. cestou. Naším cílem je humán- 
ní, demokratická, svobodná atp. společnost, která se bude podstatně 
odlišovat od dosavadní kapitalistické společnosti i společenského mo- 
delu existujícího v socialistických zemích. Úvahy o »třetí cestě« se 
zpravidla nevztahují jen na poměry ve vlastní zemi, ale jsou vyslo- 
vovány V souvislosti s různými názory na uspořádání mezinárodních 
ekonomických, politických a sociálních vztahů. Za optimální řešení, 
»třetí možnost«, je vydáván »demokratický socialismus«. V různé míře 
je v něm akcentován ideologický pluralismus, představy o demokracii 
»politické, hospodářské, sociální a kulturní« někdy ve spojení se sa- 
mosprávnými prvky atp. 

V soctální demokracii, v níž si udržují 1 nadále rozhodující slovo 
některé západoevropské strany, při existující diferenciaci ideové, po- 
litické a sociální, lze vymezit hlavní schéma koncepce »třetí cesty« 
asi takto: Sociální demokracie odmítá slovně stávající kapitalismus 
i reálný socialismus. Za svůj cíl vydává »demokratický socialismuss, 
jehož má být dosaženo demokratickou, ústavní, reformní cestou. Soci- 
ální demokracie se vydává za jedinou ideově politickou sílu součas- 
nosti, která je schopna důsledně vyřešit rozpory světa, vyrovnat roz- 
díly mezi regiony evropského kontinentu, překonat zaostalost a bídu 
panující ve značné části rozvojových zemí, zajistit pokrokový, demo- 
kratický a mírový společenský rozvoj, seberealizaci každého jedno- 
tlivce, jeho šťastný a smysluplný život. Vedoucí představitelé sociální 
demokracie vycházejí přitom z možnosti kombinace činnosti a uplat- 
ování vlivu sociální demokracie na úrovni státní a stranické, přičemž 
naprostá většina z nich odmítá kombinaci mimoparlamentních a par- 
lamentních akcí, zavrhuje třídní boj a obhajuje tzv. sociální partner- 
ství. Západní Evropa za vedení sociální demokracie má být materiální 
základnou umožňující prosazování sociálně demokratických cílů v ce- 
lém světě. »Sjednocená Evropa« (ekonomicky a politicky) se má stát 
»třetí silou«, která prý bude muset být respektována Sovětským sva- 
zem a USA. Omezení moci »supervelmocí« má vést k novému rozdělení 
vlivu ve světě. Západní Evropa se přemění v nový faktor světového 
vývoje. To povede k vytvoření příznivých podmínek pro rozvoj zá- 
ostalých částí světa, odstraní dosavadní »nejistou rovnováhu mezi su- 
pervelmocemi« a tím vytvoří i předpoklady k zajištění míru. Aby těch- 
to cílů mohlo být dosaženo. jak soudí tvůrci těchto plánů. je nezbytné 
dosáhnout solidarity »demokratických socialistů« samých a ovlivnit 
další demokratickopalitické a sociální proudy v národním i meziná- 
rodním měřítku. 

Nejedná se © nové postavení otázek nebo zásadní změnu politiky 
a ideologie. Jde spíše o určité posuny a změny akcentů, jako je tomu 
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např. v otázkách zmírňování napětí, odzbrojení, ve vztazích k »třetímu 
světu«, o komplexnější pojetí ideologické koncepce a snahu o přija- 
telnější ideologické zdůvodnění politické činnosti. Výrazně se ukazuje 
záměr dosáhnout nového rozdělení světa. 

Dosavadní zkušenosti ukazují, že přístupy z pozic »třetí cesty« buď 
koncepčně nevybočují z hranic kapitalistického systému, anebo nabí- 
zejí řešení tak vágně formulovaná, že lze vznést oprávněně řadu po- 
chybností, zda jsou v souladu s třídním zájmem dělnické třídy a Čí 
sledují překonání kapitalistického systému. Sociálně politická praxe 
dosud nepotvrdila, naopak stále vyvrací koncepci »třetí cesty«. 

Platnost má zobecnění zkušeností výstavby socialismu v Sovětském 
svazu, uvedené v projevu L. I. Brežněva při slavnostním zasedání 
k 60. výročí VŘSR: »Šedesát let budování socialismu je nejvýraznějším 
projevem toho, co dokáží pracující lidé, kteří uchopili politické vedení 
spo!ečnosti do vlastních rukou a převzali odpovědnost za osudy země. 
Tato léta dokázala, že bez moci pracujících, bez socialistické státnosti 
a mimo ni cesty k socialismu neexistovaly a neexistují.«l5 A tato 
potvrzují i zkušenosti dělnické třídy a lidu Československa, který pod 
vedením KSČ únorovým vítězstvím rozhodl otázku moci a nastoupil 
úspěšnou cestu výstavby socialismu. 


15 Rudé právo, 3. 11. 1977, str. 1. 


Maoismus — 
spojenec imperialismu 


MIROSLAV NIKL 


Marxismus-leninismus chápe charakier soudobé epochy — v souladu 
se skutečností — jako epochu přechodu od kapitalismu k socialismu, 
zahájenou Velkou říjnovou socialistickou revolucí. Naproti tomu se 
v dopise ústředního výboru Komunistické strany Číny adresovaném 
ústřednímu výboru KSSS ze dne 14. června 1963 konstatuje, že urču- 
jícím rozporem Současnosti není rozpor mezi kapitalismem a socia- 
lismem, ale mezi národně osvobozeneckým hnutím a imperialismem 
Dále se ve zmíněném dopise uvádí, že ohniskem rozporu V současném 
světě je oblast Asie, Afriky a Latinské Ameriky. 


Aby maoisté získali na svou stranu země tzv. třetího světa, prohlásili 
národně osvobozenecké hnutí »za hlavní pásmo bouří světové revoluce 
a za nejdůležitější sílu v boji proti imperialismu«!. Toto tvrzení v sobě 
současně obsahuje negaci rozhodující úlohy světové socialistické sou- 
stavy v soudobém revolučním procesu, významu mezinárodní dělnické 
třídy a třídního boje právě v situaci, v níž se střetnutí mezi silami 
socialismu a zájmy neokolonialismu a celého imperialistického světa 
odehrávalo v oblastech rozvojových zemí zvlášť intenzívně. 


Maoistické zkreslování skutečné úlohy národně osvobozeneckého 
hnutí je vědomé a záměrné. Bylo hluboce integrováno v jejich globální 
politice a hegemonistických představách. Maolstičtí teoretikové a 
ideologové dobře věděli, že marxisté vždy přikládalií v celosvětovém 
revolučním procesu velký význam národně osvobozeneckému hnutí. 
Rozvoj a perspektivy národně osvobozeneckého hnutí však ve značné 
míře závisely na přesunech sil a změnách ve struktuře mezinárodní 
politiky. Rozhodující údery může imperialismu zasazovat především 
mezinárodní dělnická třída a světová socialistické soustava, postupu- 
jící v těsné jednotě a národně osvobozeneckým hnutím. Aby snížili vý- 
znam světové socialistické soustavy pro národně osvobozenecké hnutí 
redukovali maoisté proces boje proti imperialismu na pouhý boj proti 
imperialistickému koloniálnímu útlaku. Snažili se jej oddělit od ce- 
losvětového revolučního boje za likvidaci kapitalismu, který pode 


1 Žan-min ž'-pao 22. 10. 1963. 
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Mao Ce-tunga stejně »brzy zahyne«. Sobě samým maolsté přiřkli roli 
nejvýznamnější protiimperialistické síly ve světě, která nejdůsledněji 
bojuje proti Spojeným státům a dalším imperialistickým zemím za ne- 
závislost utlačovaných rozvojových zemí. 

V elementární podobě začali maoisté s touto koncepcí vystupovat 
již ve čtyřicátých letech; tehdy předkládali představitelům národně 
osvobozeneckých hnutí v rozvojových zemích jako revoluční model ni- 
koliv zkušenosti mezinárodní komunistického hnutí, ale zkušeností 
čínské revoluce a ideje Mao Ce-tunga. 


V roce 1949 Liou Šao-čchi na konferenci odborových organizací ze- 
mí Asie a Oceánie řekl: »Cesta, kterou si zvolil čínský národ k VÍ- 
tězství nad imperialismem a jeho spřeženci i po vytvoření Čínské li- 
dové republiky — to je cesta, po které musí jít národy mnohých ko- 
loniálních zemí v boji za dosažení své národní nezávislosti i národní 
demokracie... Je to cesta soudruha Mao Ce-tunga.«ž 


Podobným způsobem vyzdvihoval názory Mao Ce-tunga a význam 
Číny o něco později 1 Čchen Po-ta, který v roce 1951 prohlásil: »Ideje 
soudruba Mao Ce-tunga — to je rozvinutí marxismu-leninismu při- 
způsobeného podmínkám Východu. To má pro marxismus-leninismus 
ohromný význam...« Na jiném místě pak dodal: »Čína je uzlem roz- 
porů na Východě.. .«? 

Je známo, že řada odborových delegátů z různých asijských zemí 
v r. 1949 odmítla prosazování tohoto jednostranného čínského modelu. 


Z hlediska historie soudobého čínského hegemonismu je uvedené vy- 
stoupení Liou Šao-čchiho zvlášť významné, neboť jde v podstatě 
o první pokus vnutit v širším mezinárodně politickém měřítku mao- 
istické názory zemím, které dnes maoisté označují za »třetí svět«. 
Ovšem interně uvnitř KS Číny byl stejně přístup « těmto zemím 
uplatněn již na VII. sjezdu KS Číny v roce 1947. Tehdy Lio Šao-čchi 
ve svém projevu opět vyzdvihl ». . myšlenky Mao Ce-tunga jako další 
vývoj marxismu V národně demokratické revolucí v koloniální, polo- 
koloniá'ní a polofeudální zemi. Tyto myšlenky se razvinuly v dlouhých 
revolučních bojích čínského národa.. .«4 

I proto byly tehdejší snahy maoistů, získat vsdddní postavení mezi 
rozvojovými zeměmi Asie, Afriky a Latinské Ameriky, kritizovány 
v rámci mezinárodního komunistického hnutí na začátku šedesátých 
let. V asijských zemích, kde byla do té doby autorita ČLR značně vy- 
soká, se rychle šířily kritické hlasy. Napomáhalo tomu i rozšiřování 


2 Liou Šao-čchlf, Projevy a články, Peking 1953, str. 200—201. 

3 Čen Bu-da, Iději Mao Cze-duna — Sojediněnije marxizma-leninizma s kl- 
tajskoj revolucijej, Peking 1951, str. 90. 

4 Liu Shao-chi, Onthe Party, Peking 1950, str. 31. N 
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zmíněné maolistické koncepce »světového města a světové vesnice« (čí 
»města a venkova«),“ která zde byla mj. pochopena i jako obdoba 
buržoazní teorie omezených válek. Současně ovšem bylo jasné, že tato 
teorie je maoistickým nástrojem, jehož úkolem bylo již tehdy popřít 
třídní přístupy, směšovat kapitalistické a socialistické země, získávat 
rolnické masy a vyzvedávat vůdcovskou roli Mao Ce-tunga a Číny a 
tím přetvářet rozvojové země v nástroj maoistické politiky. Teorie svě- 
tového města a světové vesnice byla v podstatě projevem sinocentric- 
kých velkochánských tendencí, kritizovaných ostatně i čínskými inter- 
nacionalisty na prvém zasedání VIII. sjezdu KS Číny v roce 1956. 


Jedním z nejzávažnějších prvků maoistického přístupu k národně 
osvobozeneckému hnutí byla netřídně pojímaná orientace na rolnictvo 
v rozvojových zemích. Znamenala ve skutečnosti, že se maoisté za- 
měřili na spolupráci s podstatnou částí tamní malobuvžoazie, která je 
sice významným spojencem dělnictva, ale nemůže být vedoucí vrstvou 
socialistické revoluce. »Dělnická třída vidí v maloburžoazních masách, 
především v rolnictvu, svého spojence... uvědomuje sl také, že zvláště 
v současné době roste význam svazku mezinárodní dělnické třídy a 
socialistického společenství s rolnickými masami v Asil, Africe a 
Latinské Americe. Současně však zná 1 jejich slabiny.«6 


Tyto principy zdůrazňoval již Lenin, když psal: »Historickým úkolem 
proletariátu je přetvářet, školit a převychovávat všechny živly pochá- 
zející z maloburžoazie, které proletariát zdědil ze staré spol2čnosti. 
K tomu je zapotřebí, aby proletariát tyto živly převychoval, aby je 
ovlivňoval a ne, aby ovlivňovaly ony jej... a aby všemi silami čelil 
pokusům maloburžoazních ideologů vnutit své teorie, svůj světový ná- 
zor, to jest omezenost dělnické straně.«? 

Třebaže se Peking na začátku druhé poloviny šedesátých let snažil 
vyzvednout osobu Mao Ce-tunga na míslo vůdce rozvojových zemí a 
označoval Čínu za hlavní bariéru bránící působení globální bolitiky 
am?rického imperialismu v těchto oblastech, jeho teorie neuspěly S 


Maoisté se ve svých snahách o získání kontroly nad zeměmi vý- 
chodní, a zvláště jihovýchodní Asie, nikdy nedokázali vyhnout sino- 
centrickým přístupům. Často totiž poukazovali na to, že prý jde 
»o oblasti, kde po mnoho věků Čína uskutečňovala vládnoucí úlohu«. 

Maoistické pojetí charakteru epochy je účelové a jako takové je 
součástí globální strategie maoistů. Tyto globální strategie se utvá- 


5 Žen-min ž'-pao, 3. 9. 1963. 

6 G, Je. Vladimirov, Sovremennyj etap ideologičeskoj borby protiv maoiznmi. 
Problemy Dalnego Vostoka 1974, čís. Z, str. 127. 

7 Lenin, V. L: Spisy, sv. 18. Praha 1357, str. 57. 

8 Žen-min ž'-pao, 6. dutna 1966. 
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řely ve dvou hlavních etapách. První trvala od roku 1935 — od oka- 
mžiku převzetí moci Mao Ce-tungem v Cun-i až zhruba do konce 
padesátých let. Za druhou etapu je pokládáno období od počátku še- 
desátých let až do současnosti, kdy maoisté především usilovali 
o ovládnutí mezinárodního komunistického hnutí a kdy postupně přešli 
na pozice imperialismu. 

Před říjnem 1917 Čína marxismus hlouběji neznala. Myšlenky vědec- 
kého komunismu zanesla do Číny, stejně jako do mnoha dalších vý- 
chodních zemí, Velká říjnová socialistická revoluce. Marxisticko-lenin- 
ské myšlenky pronikly do Číny v době, kdy se zrodilo dělnické hnutí 
a oživila se revoluční aktivita radikálně smýšlející maloburžoazní inte- 
ligence, která se stala předvojem hnutí 4. května (1919). Právě tyto 
»revoluční vrstvy maloburžoazní inteligence propagovaly marxistickou 
ideologii v Číně«.!0 

Marxistická literatura se dostávala do Číny společně s různými pra- 
cemi o socialismu a se studiemi anarchistického charakteru. Avšak 
tento proces probíhal pomalu. 

Situace se začala měnit teprve po založení KS Číny po roce 1921. 
Ale 1 tehdy byl vývoj počátků revolučního hnutí v Číně předznamenán 
a ovlivňován názory buržoazních západoevropských i japonských fi- 
lozofických škol a dlouhodobým a v některých směrech neúspěšným 
úsilím eliminovat retardační vlivy hluboce zakořeněného konfuciánství 
a neokonfuciánství. 

Tytéž geopolitické prvky, které nacházíme v myšlenkách starších 
čínských reformátorů, můžeme v podstatě spolehlivě vysledovat zvláště 
v maoistické koncepci čínské nadřazenosti, kterou Mao Ce-tung a Čou 
En-laj podkládali svou zahraničně politickou hegemonistiíckou strategii 
v sedmdesátých letech. 

Je pochopitelné, že při posuzování soudobé maoistické globální stra- 
tesie a podmínek, za nichž se utváří, nelze absolutizovat historické 
předlohy. Na druhé straně je však nelze, jak jsme již naznačilí, ani 
opomenout, neboť utváří součást onoho »historického podvědomíe«, 
které prosakuje ideologií, politikou, strategií i taktikou čínských ma- 
oistů. Ukázaly to v šedesátých letech i v první polovině sedmdesátých 
let četné výroky Mao Ce-tunga, Čou En-laje, Teng Siao-pchinga 
(nejen po jeho rehabilitaci) i jiných. Jsou skryty v uplatňování kon- 
cepce střídání pořádku s nepořádkem, v teorii »chaosu«, v koncepci 
periodicity kulturních revolucí, v anomálních parabolách srovnávají- 
cích dění jaderného věku s obdobím před dvěma tisíci roky, jak je 
tomu v případě kampaně Pchi Lin pchi Kchung, tj. kritiky Lin Piaa a 


9 Feoktistov, V. F.: Ob etapach ideologičeskoj evoljucií maoizma, Problemy 
Dalnego Vostoka 1974, čís. 4, str. 86. 
10 Nejnovější dějiny Číny 1917—1970, Praha 1974, str. 71. 
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Konfucla a ve využití postavy císaře Čchin Š'chunga k propagaci 
Maových myšlenek, nebo v aplikaci téměř dvou tisíc let starých vá- 
lečnických principů mistra Suna na současnou vojenskou a zahraničně 
politickou strategii a taktiku. 


Ke zdrojům objasňujícím vstup Číny do soudobé globální politiky ná- 
leží 1 dva dosud poměrně přehlížené prvky z období, v nichž si maoisté 
osvojovali stále více moc v KS Číny. Jedním z nich je jasná, zejména 
Mao Ce-tungova snaha omezovat vliv kominterny a Sovětského svazu 
na revoluční boj v Číně již na začátku třicátých let. Druhým je Mao 
Ce-tungův obdiv ke Spojeným státům. 


Čínská lidová republika, která byla vyhlášena a založena v říjnu 
1949, začínala svou existencí v podmínkách rychlého vzestupu autority 
společenství socialistických zemí a na druhé straně v podmínkách proti- 
ofenzívy imperialismu. Třídním smyslem této protiofenzívy bylo zne- 
možnit národům a pracujícícm, aby vítězství nad fašismem využívali 
ve svém zájmu, v zájmu opravdové demokracie a pokroku. 


V těchto podmínkách se Internacionalistickým silám v ČLR podařilo 
postupně odvrhnout Mao Ce-tungovu koncepci »nové demokracies. 
Maoisté byli přinuceni k manévrování a ke kompromisům vůči mar- 
xistickým internacionalistickým silám v KS Číny, které v důsledku 
všestranné pomoci SSSR a socialistických zemí mohly podstatně roz- 
šířit svůj vliv. Navenek maoisté deklarovali přátelství se Sovětským 
svazem. Ale ve skutečnosti se nikdy nevzdali svých velmocenských 
hegemonistických plánů, které 1 v této době projevovali vůči před- 
stavitelům národně osvobozeneckých hnutí v rozvojových zemích. 

I když maoisté mohli tehdy ovlivňovat zahraniční politiku jen čá- 
stečně, pokračovali ve své »teoretické« činnosti a připravovali ideo- 
logickou půdu pro následující novou politickou ofenzívu proti inter- 
nacionalistům v KS Číny a proti marxisticko-leninské teorii a praxi. 

Počátkem padesátých let měla pro ČLR velký význam diplomatická 
podpora, kterou jí poskytoval SSSR na mezinárodním fóru, jeho boj 
za obnovení zákonného místa ČLR v OSN, kam mohla dík jeho pomoci 
přijet i čínská delegace, vedená náměstkem ministra zahraničí ČLR Wu 
Siou-čcháenem, aby zde 28. listopadu 1950 pronesla svůj protest proti 
americké intervenci v Koreji a proti agresi Spojených států vůči 
Tchaj-wanu. Bylo to v situaci, která nabyla na závažnosti tehdejším 
výrokem prezidenta Trumana o možnosti použití atomové bomby 
v Koreji i v Mandžusku!ll!. Sovětský svaz tehdy nejenom smluvně za- 
jistil bezpečnost Číny, ale poskytoval jí i přímou pomoc zbraněmi. 
střelivem, pohonnými látkami, potravinami a léky. Do Mandžuska by'a 


IL Wu Hsiu-chuan, People's China Stands for Peace, New York 1950, str. 
2—3. 
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přesunuta na žádost ČLR letecká divize, která chránila průmyslová 
střediska. 

Mao Ce-tung však anl v této době nepustil ve svých hegemonistic- 
kých plánech ze zřetele budoucí využití kapacit Spojených států. 
V nejkratší možné době po skončení přímé vojenské konfrontace s USA 
v Koreji zvolil v dalším postupu metodu »zaťaté pěsti a ruky natažené 
k jednání«. Ke kontaktům se Spojenými státy pak došlo z iniciativy 
čínské strany v roce 1954 v Ženevě, kde »dobré služby« realizovala 
britská diplomacie ve styku s americkými představiteli. Krátce na to 
na jaře bylo libanonským prostřednictvím na konferenci v Bandungu 
dohodnuto zahájení mnohaletých čínsko-amerických jednání na vel- 
vyslanecké úrovní. V těchto »diplomatických kontaktech« (sedělo se 
na nich někdy i mlčky) se maoisté snažili získávat především čas 
k vytvoření předpokladů pro své budoucí hegemonistické postupy 
v mezinárodní politice za pomoci amerického imperialismu. Ke zvýšení 
svých negociačních možností využívali po značnou dobu 1 autority svě- 
tového socialistického společenství, průmyslové kapacity SSSR a jeho 
vojenské a zejména jaderné obrany, opírali se i o mezinárodní ko- 
munistické a národně osvobozenecké hnutí. 


Postupné propojení řady asijských zemí dvoustrannými a vícestran- 
nými pakty (např. Japonsko— USA, Tchaj-wan— USA aj. a ANZUS, SE- 
ATO, ASA, ASPAK) a systém amerických vojenských základen, které 
dohromady vytvářely takzvanou sanfranciskou bezpečnostní soustavu, 
se stalo typickým výrazem stereotypní politiky Spojených států v Asil. 
Pás »železných (ozbrojených) paktů« doplňovaný podle potřeby dal- 
šími menšími hospodářskopolitickými regionálními seskupeními měl 
»izolovat Čínu a zastavit přesuny sil po vítězstvích národních revolucí 
v Koreji i ve Vietnamu«.!ž 


Na podkladě smlouvy s Čankajškem poskytly Spojené státy Tchaj- 
wanu v roce 1954 rozsáhlou hospodářskou pomoc.!Š Tchaj-wan se 
pak stal na celou dnes již definovanou historickou epochu katalyzá- 
torem americko-čínských vztahů a do značné míry prvkem významně 
ovlivňujícím vojenskopolitickou strategii a taktiku účastníků v této 
části Asie. Problematika Tchaj-wanu, vyjádřená v teorii dvou Čín, se 
přeměnila v nástroj, kterým Spojené státy usměrňovaly po dlouhou 
dobu i své vlastní, na nich závislé spojence v OSN. Také pro maoisty 
byla tato otázka významným činitelem. 


Znovu je třeba zdůraznit, že USA nedokázaly vytvořit ani tehdy, ale 


12 Markov, A. P.: Vojennyje blokt v Azil £ amerikano-kitajskije otnošenija, 
Problemy Dalnego Vostoka 1972, čís. 1, str. 79—80. 

15 Smlouva mezi Spojenými státy a Čínskou republikou (Tchaj-wanem) byla 
uzavřena 21. prosince 1954, 
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ani později, žádnou jinou než vojenskou variantu postupu protí socia- 
listické soustavě, pokud její jednota nebyla narušena maoisty. 

Teprve na sklonku padesátých let začali američtí stratégové propra- 
covávat koncepci, na které se spolupodílela 1 japonská monopolistická 
buržoazie tzv. Jošidovou tezí — koncepci o nutnosti rozlomení »osy 
Moskva— Peking«.l4 

Dnes je již jasně historicky doloženo, že maoisté pokládali Sovětský 
svaz a socialistické země a postupně 1 internacionalisticky orientované 
mezinárodní komunistické hnutí a internacionalistické křídlo KS Číny 
za zásadní překážku realizace svých hegemonistických plánů, které 
uzrály na začátku padesátých let. Na druhé straně je zřejmé, že si 
maolsté v padesátých letech uvědomovali strategické 1 jiné výhody 
svého členství ve světové socialistické soustavě — výhody vyvěrající 
z její vzrůstající autority. Využívali jí proto, jak jsme již naznačili. 
co nejdéle při všech jednáních s americkým imperialismem. Výhod 
svého spojenectví se světovou socialistickou soustavou se vzdali, až 
když byly odhaleny jejich rozvratné akce a úsilí o přeměnu mezi- 
národního komunistického hnutí v nástroj jejich mocenských ambi- 
ciózních plánů. V plném rozsahu k tomu došlo ovšem až zhruba 
v polovině šedesátých let. 

V zahraniční politice se maolsté zřekli všech koordinovaných po- 
stupů se zeměmi socialistického společenství. Postavili se proti prin- 
cipům mírového soužití dvou soustav s rozdílným společenským zří- 
zením a pod záminkou »avantgardní revolučnosti« rozvinulí taktické 
manévry na vytváření nebo udržovaní permanentního neklidu a zostřo- 
vání mezinárodního napětí. 


Nehledě na diplomatické kontakty mezi Čínou a USA, převážně za 
zavřenými dveřmi, které se táhly po léta a byly Často jen »krycími: 
manévry, jimiž oba tito vyjednavači chtěli působit 1 na své spojence. 
americký vojenskoprůmyslový komplex významně ovlivňující vládnou- 
cí americký subjekt, jen váhavě přistupoval k přehodnocování svého 
pojetí významu maoistické strategie. 

Situace se začala utvářet novým směrem teprve v druhé polovině 
šedesátých let, kdy se postavení USA ve světě změnilo natolik, že si 
nemohly již nadále dovolovat přehlížet ČLR nejen z politických dů- 
vod , ale i jako budoucí trh a zdroj surovin. Konkurence Spojených 
států na světových trzích v té době vzrostla. Američtí spojenci a sou- 
časně 1 draví konkurenti jako zejména Japonsko, ale 1 ostatní vyspělé 
kapitalistické státy, začaly intenzívně hledat cesty k pronikání na čín- 
ský trh. 

Rozhodujícím prvkem v přehodnocování imperialistického poměru 


M Šigeru Jošida, Oisó zuisó (Dojmy z Olsó), Tokio 1957, str. 13. 


144 


k Číně byl japonský i americký průzkum politických vztahů maoistické 
Číny k SSSR a mezinárodnímu komunistickému hnutí. 


Návrhy na revizi americké politiky vůči Číně se nejdříve projevovaly 
v oblasti problematiky Tchaj-wanu. Princip uznání Čankajška za je- 
diného představitele Číny začal americkou diplomacil značně zatěžo- 
vat. 


Otázka Tchaj-wanu ve formě návratu práv ČLR v OSN byla na zá- 
kladě důsledné iniciativy a principiální zahraniční politiky socialis- 
tických zemí záležitostí každoročního hlasování 1 v této světové orga- 
nizací a až do roku 1971 jedním z měřítek měnící se situace na me- 
zinárodní politické scéně.!5 


Nové místo a úloha Čínské lidové republiky v mezinárodních vzta- 
zích ve smyslu jejího vstupu jako aktivního subjektu na světové po- 
litické fórum bylo na jedné straně umožněno strukturální přestavbou 
světových politických vztahů a na straně druhé bylo současně jedním 
z výrazných projevů této přestavby. Lze řící, že vstupem ČLR na svě- 
tovou arénu se světová politika stává skutečně globální ve smyslu zú- 
častnění a propojení všech hlavních existujících politických subjektů 
v aktivním politickém dění. Jinými slovy, přechod od období zostřené 
konfrontace k období jednání, vynucený především silou SSSR v sou- 
vislosti s vytvořením strategické jaderné rovnováhy sil, umožnil Čínské 
lidové republice po dlouhém období mezinárodní izolace vstup na me- 
zinárodní fórum. Stalo se tak především zásluhou existující síly a pre- 
stiže světové socialistické soustavy. Avšak maoisté realizovali tento 
vstup na úkor světové socialistické soustavy. 


Soudobé strategické cíle a taktické metody ČLR se začínají stále 
jasněji rýsovat v novém světle. V podstatě jsou umožněny pouze pod- 
mínkami éry jednání v mezinárodních vztazích, a to v následujících 
směrech: 1. Soudobá strategie ČLR se přiživuje na postavení a síle 
světové socialistické soustavy. 2. Aby dosáhla svých velmocenských 
nílů, využívá i potenciálu světového imperialismu a spolčuje se s ním. 
3. Maoisté usilují o rozštěpení jednoty socialistických států a mezi- 
národního komunistického hnutí. 4. Čína svým prohlášením, že je zemí 
rozvojovou a současně zemí socialistickou, usiluje za účelem prosa- 
zování svých záměrů 1 o využití protiimperialistického boje důsledně 
realizovaného SSSR a socialistickými zeměmi. 

Těmito postupy se ČLR snaží vytvořit si manévrováním v třídně roz- 
děleném světě prostor pro prosazování svých hegemonistických zámě- 
rů a cílů. Proto maoisté změnili svou politiku izolace za politiku aktiv- 


15 V roce 1961 hlasovalo pro přijetí Číny do OSN 31 zemí. Proti bylo 40 
zemí a 20 se zřeklo hlasování. V roce 1970 bylo 51 pro a 49 proti a 27 se 
zřeklo hlasování. V roce 1971 byla ČLR do OSN přijata. 
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ního vstupu do soudobého světového dění, v němž jim všestranně vy- 
hovují ve skutečnosti již ústupové imperialistické formy multipolárního 
dělení světa. Lze v něm snáze, a s rostoucí politickou a hospodářskou 
krizí imperialismu 1 rychleji, hledat »jakékoliv« spojence a získávat la- 
ciněji prostředky na další cestě realizace avanturistických velmocen- 
ských cílů obou — jak maoistických, tak imperialistických — aktérů 
hry. V této souvislosti maoisté usilují o roli třetí, výrazně protisovět- 
sky zaměřené síly, kterou se jim rovněž ochotně snaží přiřknout ame- 
rický, japonský 1 západoevropský imperialismus. 

Na základě již dřívějšího popření marxisticko-leninské definice cha- 
rakteru epochy a vytvoření představy, že hlavním rozporem součas- 
nosti je rozpor mezi všemi malými a sitředními státy a posléze i vel- 
kými státy, které stojí proti dvěma supervelmocem — USA a SSSR 
— byl pak již jen krok k tomu určit, která ze supervelmocí je hlavním 
a která druhořadým nepřítelem. Tím byl vytvořen předpoklad, se kte- 
rým z nich (a proti kterému z nich) by se maoisté měli v souladu 
s Mao Ce-tungovými zásadami strategie a faktiky spojovat. Na glo- 
bální mezinárodní fórum v OSN proto maoisté přišli již s celým kom- 
plexem teoretických prostředků, jež v roce 1974 vyústily v teoril tří 
světů. Tato teorie je výsledkem zřetězení jejich předchozích koncepcí 
strategického charakteru. Všechny tyto koncepce byly však zaměřeny 
k jedinému cíli — k realizací maoistických hegemonistických před- 
stav. 

Koncepce »tří světů« přednesená Teng Siao-pchingem na mimořád- 
ném zasedání OSN v roce 1974 má vytvořit teoretickou základnu pro 
přeměnu Číny z mocnosti regionální v mocnost globální. K tomu má 
být využit svět rozvojových zemí. Tím, že tato teorie »tří světů« po- 
tvrzuje přináležitost ČLR k rozvojovým zemím (ČLR je podle maoistů 
»socialistickou a současně rozvojovou zemí«), má být Čína postavena 
jako »nejsilnější z chudých« do čela tří kontinentů — Asie, Afriky 
a Latinské Ameriky. A konečně je tato koncepce další konkretizací 
maoistického pojetí epochy, pojetí, které popírá objektivní rozdělení 
světa na dvě protikladné společenské soustavy — socialistickou a ka- 
pitalistickou. Podle koncepce »tří světů« tvoří prvý svět USA a SSSR, 
druhý svět všechny ostatní země kromě rozvojových zemí, a třetí svět 
tvoří podle maoistů rozvojové země včetně Čínské lidové republiky. 
V tomto pojetí byla světová socialistická soustava »rozředěna« mezí 
»prvý« a »druhý« svět, kam podle maoistů patří 1 vyspělé kapitalis- 
tické státy. 

Maoistické snažení v soudobých mezinárodních vztazích, útoky protí 
SSSR a celé světové socialistické soustavě však mají 1 své meze. Říjen 
1917 vnesl do mezinárodních vztahů novou kvalitu — ve směru pro- 
sazování mí"umilovnýcn vztahů mezi národy a státy. Tato nová kvalita 
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se prosazuje zvláště významně v soudobých mezinárodních vztazích 
v podobě politiky uvolňování mezinárodního napětí. 

Koncepce maolstíckých teorií budoucího světového vývoje je však 
soudobým tendencím v mezinárodních vztazích zcela protikladná. Jde 
totiž cestou od uvolňování ke konfrontaci. To potvrdil na mezinárodní 
poradě komunistických a dělnických stran v Moskvě v roce 1957 Mao 
Ce-tung. Ve svém projevu došel k závěru, že porážky imperialismu je 
možno docílit pouze třetí světovou válkou. Své teoretické teze akcen- 
tují maoisté i svou orientací na jaderné vyzbrojení Číny. V roce 1984 
provedla Čína úspěšný atomový výbuch. V roce 1965 vyšla studie 
tehdejšího čelného politického maoistického představitele Lin Píaa pod 
názvem »Af žije vítězství lidové války«. V uvedené brožuře byla lidová 
válka vysvětlována jako jediná forma národně osvobozeneckého boje, 
jako jediná perspektiva přechodu rozvojových zemí z etapy národně 
demokratické revoluce v socialistickou. Uvedená studie představuje je- 
den 'z nejvýraznějších příkladů maoistické absolutizace ozbrojeného 
násílí, kdy válka je chápána jako ústřední úkol revoluce. 

Ovšem zářijové události v Indonésii v roce 1965, které vedly k ma- 
sakrování Komunistické strany Indonésie, stejně tak jako pokus 
o ozbrojené povstání a vedení »lidové války« na Cejlonu v dubnu 1971 
byly z hlediska svých tragických důsledků objektivní kritikou dobro- 
družných. levičáckých názorů maoistů. 

Skutečnost, že ČLR je jedinou jadernou velmocí soudobého světa, 
která se otevřeně a výslovně orientuje na válku, vytváří z Číny ne- 
kontrolovatelný faktor soudobých mezinárodních vztahů. Současně 
však nahrává všem krajně pravicovým a válkychtivým silám soudobého 
imperialismu, které se nevzdaly myšlenky likvidace socialismu a ko- 
munismu cestou války. Maolsté se tak svou soudobou politikou zařazují 
mezi síly, jejichž politika ohrožuje mírový vývoj světa, existenci lid- 
stva a zvyšuje možnost globální jaderné války. 


informace 


Medzinárodne 
o Marxovom 
Kapitáli 


V minulom roku uplynulo 110 ro- 
kov od vydania prvého zvázku Mar- 
xovho Kapitálu. Marxistickí ekonómi, 
ktorí sa zaoberajů kritikou buržoáz- 
nych ekonomických. teórií, prispelí 
k tomuto výročíu usporiadaním (6. 
medzinárodnej konferencie na tému 
»Karol Marx a súčasná buržoázna po- 
litická  ekonúmia«. Toto  zameranie 
umožnilo  bližšie sa zamyslieť nad 
aktuálnosťou Marxovho ekonomického 
odkazu a konfrontovať ho so súčas- 
nou buržoáznou. ekonomikou, ktorá 
prežíva hlboků krízu a nie je schop- 
ná ukázať východisko z komplexu 
krizových procesov — postihujůcich 
kapitalistické  svetové | hospodárstvo 
v sedemdesiatych rokoch. 

Kon- erencia sa konala v dňoch 26. 
až 30 senioumbra 1977 v Moskve. Jej 
velmi. dobrým. organizátorom bol 
Ústav svetovej ekonomiky a medziná- 
rodných vzťahov (IMEMO) AV Z5SR. 
Moskovská konferencia. nadvěázova'a 
na dlhoročné úspečné tradície medzi- 
národných. konferencií | venovaných 
marxistickej kritike buržoáznyých eko- 
nomických teórií, ktoré sa od roku 
1974 organizujů v rámci Problémovej 
komisie © mnohostrannej © spolupráce 
al *démií vied socialistických krajín 
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pre oblasť »Výskum súčasného kapi- 
talizmu«.l 

Konferencia poskytla šíroký prie- 
stor tak pre kritiku buržoázneho, ako 
aj pre objasnenie najnovších tenden- 
cif a štrukturálnych zmien v súčas- 
nej o buržoáznej © ekonómii. | Práve 
v ostatných rokoch sa Čoraz viac bur- 
žoáznych ekonómov róznych smerov 
a škól zaujíma o Marxovo učenie. 
Pre buržoáznych ekonómov je záha- 
dou, že Marxovo učenie, ktoré už tol- 
kokrát »vyvrátili« a »umlčali«, je stá- 
le životaschopnejšie a získava nových 
zástancov. 

V súčasnosti prlame, otvorené úto- 
ky na Marxovu ekonomická teóriu sú 
pomerne zriedkavé. Pri hladaní vý- 
chodiska zo súčasnej krízy mnoblí 
buržoázní ekonómi hovoria o potre- 
be »rehabilitovať« Marxa. Túto reha- 
bilitáciu Chápu ako vytrhávanie a 
skreslovanle jednotlivých Marxových 
myšlienok na jednej strane a odmie- 
tanie revolučnej a kritickej podstaty 
Marxovho učenia na druhej strane. 
Ciefom týchto snáh, ktoré nie sú cel- 
kom nové, je premenit Marxovo uče- 
nie na »svátý obraze, ktorý by bol 
pre buržoáziu neškodný. Všetky no- 
vě, ale aj staronové pokusy o skres- 
fovanie a falzifikáciu Marxovho teo- 
reticko-metodologického odkazu po- 
drobili účastníci konferencie hlbokej 
a fundovanej kritike. 

Rokovanie konferencie, na ktorej 
sa zúčastnilo 60 ekonómov zo 7 so- 
cialistických krajín, otvoril J. E. Gur- 
jev, zástupca riaditefa IMEMO AV 
ZSSR, ktorý potom odovzdal slovo ko- 
ordinátorovi medzinárodnej pracov- 
nej skupiny pre kritiku buržoáznyých 
ekonomických teórií prof. Š. Hereti- 


1 Dlhoročnů históritu  medzinárodných 
konferencií venovaných marxistickej kri 
tike buržoáznej ekonómie, ktorů zača'á 
roku 1960 konferencia v Berlíne, sme 
pripomenuli V. Správe o. výsledkoch 
5. kuaferencie, ktorá sa konala roku 
1374 v Lodži. (Pozri Kritika buržoáznych 
sociálno-ekonomických teórií, Nová mysl. 
č. 4, 1974.). 
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koví. Prof. Heretik stručne a výstižne 
zhrnul doterajšíu históriu a prínos 
jednotlivých medzinárodných konie- 
rencií, ktoré významne ovplyvnili vý- 
vin marxistickej kritiky buržoáznej 
ekonómie v socialistických krajinách 
a odrazili sa aj v politickej ekonÓmil 
kapitalizmu. Vo svojom úvodnom re- 
feráte Š. Heretik výstižne objasnil 
podstatu | súčasného | antimarxizmu 
v buržoáznej ekonómil a vyzdvihol 
symbolicků skutočnosf, že konferen- 
cia venovaná Kapitálu sa koná prá- 
ve v krajine, kde Marxovo učenie pred 
60 rokmi začalo svoje víťazné faže- 
nie. 

Predpokladom velml pružného a 
plodného jednania kon'erencie bola 
dokladná predchádzajúůca príprava. 
Rámec pre rokovanie konferencie, 
ktoré prebiehalo v pléne, tvorilo šesť 
základných tematických okruhov. Kaž- 
dý tematický okruh uvíedol raportér, 
ktorý upozornil na hlavné myšlienky 
referátov k danej problematike a for- 
muloval otvorené, diskusné problémy. 
Každý raporiér bol v danom tematic- 
kom okruhu zároveň autorom úvod- 
ného referátu. Tento systém umožňo- 
val sůstrediť sa na hlavné problémy 
a rozvinut plodnů diskusiu. 

Prvý tematický okruh mal názov 
»Základné problémy  marxisticko-le- 
ninskej kritiky sůčasnej burzoáznej 
politickej ekonómie«. Úvodný referát 
predniesol člen  korešpondent AV 
ZSSR A. G. Milejkovskij, v ktorom vy- 
svetloval, v čom je tajomstvo nevy- 
sychajúcej sily Marxovho velkého die- 
la, ktoré nemóže zastarať, tak ako 
nemóže zastara( ani dielo Newtona 
a Darwina. Ukazoval, ako sa postupne 
menil vzťah buržsáznyých ekonómov 
k Marxovmu učenlu od »blokády ml- 
čania« Cez otvorenů, spravídla nevybe- 
ranů kritiku až k súčasnej etape, 
v ktorej sa stretávame so snahou in- 
tegrovať niektoré prvky z Marxovho 
systému do burožáznych ekonomic- 
kých teórií. 

Releráty a diskusla v tomto tema- 
tickom okruhu sa zaoberali širokým 
okruhom závažných teoreticko-meto- 


dologických otázok. V. S. Vygod- 
skij (ZSSR) napr. poukazoval na 
to, že Marx okrem. kvalitatívne 
nového, skutočne | vedeckého | SyS- 
tému  ekonomlickej teórie | vytvoril 
aj  vedecků | históriu © ekonomickej 
vedy. Marxov známy výrok, že po 
roku 1830 »odzvonil vedeckej bur- 
žoáznej ekonómii umieráčČike, treba 
podla Vygodského chápať ako základ- 
nú tendenctiu rozvoja buržoáznej eko- 
nómie, nie však ako odmietnutle aké- 
hokolvek významu tejto vedy. S. Žu- 
ravicki (PER) zasa upozornil, že 
súčasná západná ekonómia nemá sku- 
točne nové myšlienky, a preto ožívu- 
je staré koncepcie. Tak vzniklo plno 
»neosmerov« — neoklasika, neokey- 
nesovstvo, neoricardovstvo, neoinští- 
tucionalizmus apod. Objavil sa tlež 
»neomarxizmus«, ktorý by sa mal 
však skór charakterizovat ako nová 
forma antimarxizmu. Podnetné mvš- 
llenky obsahoval aj referát T. N. Čí- 
kvaidzeho (ZSSR), ktorý vychádzal 
z tézy, že rozvoj buržoáznej ekonómie 
je predovšetkým odrazom skutočných 
kapitahstických protirečení a tried- 
nych bojov. Vznik nových smerov a 
nových teórií vždy sůvisí s novými 
historickými. stupňaml. kapitalizmu. 
V reieratoch sa dalej venovala po- 
zornosť významu  Marxovho. učeonia 
o dvojakom charaktere práce pre kri- 
tiku súčasnej buržcáznej ekonómie. 
(V. S. Afanasjev — ZSSR), starým a 
novým pokusom buržoáznych ekonó- 
mov prekonať a vyvrátit Marxovu dia- 
lekticků metóju (G. Fabiunze —NDR), 
upresneniu pojmu »vulgárna buržoáz- 
na politická ekonÓmia«, charakteris- 
tike súčasnej krízy buržoáznej eko- 
nómie a otázkam tvorivého charakte- 
ru marxistickej politickej ekonómíie. 

Druhý tematický okruh — »Nové 
smery v buržoáznej politickej ekonó- 
mii a ich vzťah k Marxovej ekonomic- 
kej teórii« uviedol referát prof. T. 
Trendafilova (BER). Odznelo tu de- 
sať podnetných príspevkov, ktoré ana- 
lyzovali hlavné zmeny v štruktůre 
buržoázneho ekonomického myslenia 
a Ich sůvislosť so súčasnou krízou 
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buržoáznej ekonómle. Poukazovalo sa 
najmá na to, že sa do jstej miery 
zmenil význam jednotlivých smerov, 
vznikll nové průdy a rozštiepili sa nie- 
ktoré tradičné doktríny — napr. key- 
nesovstvo. V súčasnej buržoáznej eko- 
nómii sa prehlbíla ideologicko-polí- 
tícká diřerenciácia a zosílnil vplyv 
Iavicovo | orientovaných — koncepcií 
(postkeynesovstva, radikálnej ekonó- 
mle), ale aj reakčných neoliberaiis- 
tických teórif (monetarizmu). 

V referátoch sa venovala hlavná po- 
zornosť trom novým smerom: neo- 
inštitucionalízmu, postkeynesovstvu a 
ekonomickým teóriám »novej Iavíce«, 
najmá radikálnej ekonómií v USA. 
Kritická analýzu týchto smerov však 
odsahovali aj referáty v ďalších te- 
máatických okruhoch. 

Kritický rozbor ekonomických kon- 
cepcif »novej Iavice« obsahovalí refe- 
ráty M. Brauna (NDR), V. Pilata 
(PLR). K. O. W. Můhera (NDR) a re- 
ferát Ž. Charmata (MLR), zaradený 
do píatej skupiny. V týchto príspev- 
koch sa analyzovali rÓznorodé, často 
vzíjomne sí. protirečiace teoretické 
a ideologické zdroje radikálnej eko- 


nómie, jej vzťlah k marxizmu Aa 
ortodoxnej buržoáznej ekonómií 
1 jej utopické predstavy o budú- 


cej »socialistickej« spoločnosti. Zhod- 
ne sa konštatovalo, že ide o 1deo- 
lógiu medzivrstiev, ktorá síce ostro 
kritizuje kapitalistické protirečenia a 
apologetický charakter oficiálnej bur- 
žoúznej ekonómie, slovami sa hlásí 
k Marxoví ako k jednému zo svojich 
hlavných zdrojov, zároveň však Mar- 
xovo učenie skresluje. Kritika reál|- 
neho socializmu, ktorá obsahuje váč- 
sina prác teoretikov »novej Iavice«, 
slůží ciefom antikomunizmu a anti- 
sovietizmu. Nemožno však prehliadaf, 
že radikální ekonómi prispeli (najmá 
v USA) k zvýšeníu záujmu o Marxovo 
učonie. Z dalších referátov si zaslu- 
h“ůje pozornosť kritický rozbor neo- 
institucionalizmu  obsiahnutý v prí- 
spevku W. Serpinského (PLR) a analý- 
za vplyvu krízy štátnomonopolistickej 
ho nodárskej pohílky na buržoáznu 
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ekonomický teór'u, ktorou <a za-te 
ral A. Bónisch (NURi. Vpivv rozvca 
vedeckotecbnickej revalácie na 'o:- 
movanie obsahu a vývinových tenčen- 
ctí buržoáznej politickej ekonácie 
rozoberal podnetný relerát M. Ruma- 
ra (ČSSR), ktorý dospel k záveri, že 
sociologickému Smeru Sa nepožav.o 
prekonať základné teoreticko-me:cčo- 
logické slabiny napriek váčšiemu re- 
alizmu niektorých autorov (osotha« 
J. K. Galbraitha). 

V trefom tematickom okruhu nz- 
zvanom »Kritika názorov buržoázných 
ekonómov na | marxisticko-;eninpsků 
teóriu hodnoty, peňazí, cien a mons- 
polu« odznelo 13 reierátov, z ktorých 
kláčovým príspevkom bol úvodný re- 
ferát prof. Š. Heretika. Rozobera! 
v ňom Štrukturálne zmeny v abstrak- 
tno-logickom smere buržoáznej eko- 
nómie, kriticky hodnotil »neoricar- 
dovskú revolúciu« P. Sraffu, Morishl- 
mov prístup k Marxovej teórii hodno- 
ty, Morishimove a Weizsáckerove fal- 
zifikácte Marxovej teórie vvkorisfova- 
nia. Zaujalo Heretikovo upresnenie 
charakteristiky postkeynesovstva, roz- 
bor jeho teoretických zdrojov i to. 
ako sl buržoázní ekonómi prispóso- 
bujú marxistické kategórie vlastným 
potrebám. 

Referáty v tomto tematickom okru- 
hu sa sústredilt najmá na teóriu pe- 
ňazí a na problematiku teórie mono- 
polu. Z dalších referátov zaujala pre- 
dovšetkým kritika buržoáznej falzu- 
fikácie © Marxovej | teórie hodnoty 
V príspevku R. Entova a S. Aukcion- 
ka (ZSSR) a kritika súčasných bur- 
žoáznych teórif cien a rozdelenia dó- 
chodkov (A. Matyás — MER). 

Na úspešných výsledkoch dosiahnu- 
tých v tejto skupine sa nielen kvan- 
titou, ale najmá kvalitou podiefali aj 
československí účastníci. Vystúpili: 
V. Bachár s referátom »Marxova teó- 
ria peňazí a buržoázna politická eko- 
nómia«, K. Roubal s kritikou Samuel- 
sonovej koncepcte v referáte »Marxo- 
va súsiava ekonomickej teórie a kr- 
za sústavy súčasnej buržoáznej po- 
litickej ekonómie« a M. Šestáková 


s. referátom | »Marxisticko-leninská 
teória monopolu a jej [falizilikácia 
v dielach buržoáznych a revizionistic- 
kých ekonómov«. M. Šestáková kri- 
ticky zhodnotila nové buržoázne prí- 
stupy k Leninovej teórii imperializmu, 
poukázala na geniálnosť Marxových 
predpovedí o koncentrácii kapitálu, 
na význam  Marxových | myšlienok 
o účastinných spoločnostiach, o odde- 
lení kapitálu-funkcie od. kapitálu- 
vlastníctva a o úlohe fiktívneho kapi- 
tálu. 

Aj v ďalšom tematickom okruhu — 
»Marxistická  teória  reprodukcie a 
buržoázne koncepcie ekonomického 
rastu«, ktorý svojím referátom uvie- 
dol I. Bulbora (RSR), sa významne 
podielali © československí | účastníci, 
ktorí prednieslí tri z Ósmich refe- 
rátov. Kritikou. buržoáznych. teórií 
optimálneho rastu a ich vzťahom 
k Marxovi sa zaoberal L. Andrášík, 
kritický rozbor Lancasterovho dyna- 
mického modelu fungovania kapitaliz- 
mu podala S. Gůrlichová a Marxovou 
teóriou kríz, jej skreslovaním v dielach 
buržoázných a revizionistických eko- 
nómov a kritikou súčasných buržoáz- 
nych teórií sa zoaberal j. Iša. K prí- 
spevkom, ktoré najviac zaujali, patrí 
referát I. M. Osadčej (ZSSR) zaobe- 
rajůci sa zásadnvm rozdielom medzi 
Marxovou teóriou reprodukcie a róz- 
nymi buržoáznymi (najmá postkeyne- 
sovskými) teóriami rastu. 

V referátoch sa poukazovalo na to, 
že snaha integrovat marxistické po- 
znatky do buržoáznych teórif sa azda 
najviac prejavuje u teórie reproduk- 
cie, ekonomického rastu a kríz. Sůvisí 
to zrejme s tým, že v tejto. oblasti 
„a správnost Marxovho učenia pre- 
javila osobitne názorne. Preto sa sta- 
lo priam módou »objavova(« Marxa 
ako  predchodcu  rózných  »moder- 
ných« buržoáznych teórií kríz a eko- 
nomického rastu. Toto »uznávanie« 
Marxových zásluh má rózne formy. 
Výnimočne sa stretávame so snahou 
o objektívnejší prístup, váčšínou však 
prevláda  vytrhávanie | jednotlivých 
izolovaných Marxových poznatkov a 


ignorovanie toho, že Marx vždy spá- 
jal poruchy kapitalistického repro- 
dukčného procesu s podstatou kapi- 
talistického spoločensko-ekonomické- 
ho systému. 

Ideologicky | neobyčajne | závažné 
problémy boli predmetom Ósmmich re- 
ferátov a diskusle v piatom tematic- 
kom okruhu nazvanom »Relformistíc- 
ké a revizionistické skresfovanie mar- 
xistickej ekonomickej teórte«. Úvodný 
referát prof. A. Krawczevského (PER) 
sa zameral na problém triedneho 
charakteru súčasnej buržoáznej poli- 
tickej ekonómie. Velmi cenným príno- 
som bol kritický, systematický rozbor 
nových tendencií v buržoáznom eko- 
nomickom »neomarxizme«, ktorý vy- 
tvára priaznivé prostredie pre rozvoj 
súčasných sociálne reformistických a 
revízionistických koncepcií. Autor to- 
hoto rozboru S. V. Pronin (ZSSR) vý- 
stižne zhrnul hlavné črty súčasného 
revizionizmu, najmá pokiař ide o chá- 
panie ekonomického mechanizmu so- 
cialistickej spoločnosti, a zdóraznil, 
že snaha protisocialistických síl vy- 
užívať marxistické tézy proti marxiz- 
mu svedčí o hlbokej kríze buržoáznej 
ideólogie. 

Referenti venovali ďalej pozornosťf 
koncepcii »kvality života« v teóriách 
»transformácie« kapitalízmu, buržoáz- 
no-reformistickým koncepciám »pre- 
rastania kapitalizmu V socialismuz« A 
metodologickej a ideologickej príbuz- 
ností názorov R. Garaudyho a J. Gal- 
braitha na »demokratický  socializ- 
mus«. © Rozborom — antimarxistického 
charakteru koncepcií evolučného pre- 
chodu od kapitalizmu sa zaoberal [. 
Korček (ČSSR). Účastníkov konferen- 
cie velmi zaujal podnetný referát 
Z. Sitárovej (ČSSR), ktorá presved- 
čivo odhalila, ako sa Marxovo učenie 
ialzifikuje v starších 1 nových prá- 
cach O. Šika a E. Lóbla. 

Posledný problémový okruh obsa- 
hoval osem referátov venovaných krl- 
tike buržoáznych názorov na ekono- 
micků teóriu a prax socializmu a tch 
vzťahu ok. ekonomickému  učeníu 
K. Marxa. Aj v tejto skuplne referá- 
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ty vychádzaH z analýzy sůčasnej krí- 
zv buržoáznej politickej ekonómie a 
upozorňovali na Ššpecifické črty sů- 
časnej krízy buržoazných koncepcií 
socCia astickej ekonomiky. Týmito otáz- 
kamí sa zaobéral najmá člen kore- 
Spondent AV NDR H. Meissner Vo 
svojom úvodnom referáte »Vzťah bur- 
žoáznej politickej ekonómie k teórii 
a praxi socialistického hospodárstva«. 
Re'erát stručne charakterizoval dote- 
rajsie etapy vývoja buržoáznyých kon- 
cepcií socialistickej ekonomiky a pre- 
javy krízy antikomunizmu, ktora sa 
prejavuje prechodom na deienzivne 
pozície a nevyhnutnosťfou prispósobo- 
vať sa novým pocmienkarmn. Buržoáz- 
ni experti na svýchodnů prob'emati- 
kux si dnes už nemóžu dovoliť igno- 
rovať ani ekonoinicků sciteratůru V So 
Cialistuických Krajnách. Podrobnejšíu 
k'asilikáciu LurŽodzných názorov na 
teóriu a prax SoCializmu podal Ju. Ja 
Olsevič (ZSSR). Ďalšie referáty sa za 
oberají niektorými problémovým: 
oblasfami buržoázných Koncepcií Se 
Cralistickej ekonomiky — názormi na 
životnů úroveň za socializmu, na pro- 
ces socialistickej reprodukcie, na svs- 
tém rozdelovania za socializmu a na 
vztah buržoázneéj komparativnej eko- 
nomie k Marxovej teórii spósobu vý- 
roby. S. A. Chavina (ZSSR) kriticky 


analvzovala nové tendenctie w *:.r 
žoaznej »sovietológiis«. Závažnost mez. 
xisticket kritiky buržoáznyých. teorií 
socializmu zvýrazňuje skutoČnost, ž- 
tieto otázky sa stanů uústrednou tě- 
mou budůcej, t. j. 7. medzinárocdn= 
konterencie, ktorá bude roku 1 
v Bulharsku. 
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Výsledky moskovskej  konlieren:: 
ktoré sa iste široko Vtužijů V polí 
kačnej Činnosti a v celej ideologické 
práci V. socialistických | kratinác.. 
potvrdzujů Ssprávnosíf a efektivnost 
nových foriem medzinárodnej spec z 
práce marxistických ekonómov upz:a'- 
ňovaných v oblastí kritiky buržo:zne; 
ekonómie. Treba oceni(, že na tet 
spolupráci sa tradičně velm| ak:ívce 
podiefajů | českos'ovenskí | ekonórm. 
ktorí (Ekonomický ústav SAV) sú a; 


koordinátorom Činnosti medzinaroč- 
nej pracovnej skupiny pre kritiku 
Juržoáznej © ekonómie. Moskovská 


onferencia, ktorá predstavuje vw do- 
'erajšej takmer dvadsatročnej histórii 
konierencií tohto druhu zatial vrcho,. 
splnila dóležitů teoreticko-metodo:o- 
sickú a ideologicků úlohu. Svedčí 
o ofenzívnom nástupe  marxisticko- 
leninskej ideológie. 


JÁN IŠA 


VECEHZSE 


Vklad — 
do sociálneho 
poznania 


Ladislav  Pisca: Sociálna politika a 
sociálne plánovanie. Bratislava, Na- 
kladateřstvo Pravda, Nakladatelství 
Svoboda 1977. 344 str. 


XV. zjazd stanovil úlohu zdokona- 
fovať riadeníe a plánovanie národné- 
ho hospodárstva v súlade s potrebami 
budovania | rozvinutej | socialistickej 
spoločnosti V podmienkach uskutoč- 
ňovanía vedeckotechnickej revolúcie. 
V súlade s touto úlohou sa zdokona- 
uje proces riadenia a plánovania na 
všetkých úsekoch národného hospo- 
dárstva. Do tohoto úsilia tiež spadá 
orientácia na zdokonafovanie pláno- 
vania sociálneho rozvoja v rámci XV. 
zjazdom stanovenej Smernice pre hos- 
podársky a sociálny rozvoj ČSSR v ro- 
koch 1976—1980. 

Výrazným úspechom jej realizácie 
bolo zavedenie komplexných progra- 
mov starostlivostí o pracujúcich vo 
váčšine nodnikov a organizácií pre 
šiestu páťročnicu a experimentálne 
overovanie plánov sociálneho rozvo- 
ja 22 organizáciách ČSSR. © 

V oblasti teórie a výskumu vzniklo 
viacero prác, ktoré  zovšeoecňujů 
teóriu a prax plánovania sociálneho 
rozvoja u nás a na základe skůsenos- 
tí ostatných socialistických o krajín, 
najmá Sovístskeho zvázu, prinášajů 
mnoho užitočných podnetov pre ďal- 


šie zdokonafovanie riadenia a pláno- 
vania sociálneho rozvoja. Medzi ta- 
kéto práce patrí aj nová kniha L. Pis- 
cu: Sociálna politika a sociálne plá- 
novanie. 

Kniha je ďalším vkladom k potreb- 
nej literatúre a plánovaní sociálneho 
rozvoja. To novšie, Čo  monogralia 
L. Piscu prináša, je hlavne v dvoch 
polohách: V podrobnom rozpracovaní 
otázok sociálnej politiky a jej vázieb 
na sociálne plánovanie a v tom, že 
autor vyčerpávajůco rozoberá doteraz 
málo rozpracované otázky obyvatel- 
stva v širších sůvislostiach s uplat- 
ňovaním sociálnej politiky a sociálna- 
ho plánovania. 

Uvedené prínosy profilujúů aj celů 
publikáctu. V pátnástich kapitolách 
autor usiluje o komplexný prístup 
k rozpracovaniu širokej témy sociál- 
nej politiky a sociálneho plánovania. 
Vychádza z vymedzenia niektorých 
pojmov soctálnej politiky a sociálneho 
plánovania, analyzuje vzájomné vfa- 
hy sociálnej a hospodárskej politiky, 
vymedzuje základné a Čiastkové ciele 
sociálnej politiky, poukazuje na vázby 
sociálnej politiky a. spoločenského 
rozdelovania, rozaberá nástroje S0- 
ciálnej politiky, ich funkcie a tenden- 
cie vývoja, špecifikuje úhradu nákla- 
dov na sociálau politiku. Vyjadruje 
vlastné stanovisko k otázkám sociál- 
neho  plánovania, načrtáva vztahy 
medzi národohospodárskym a sociál- 
nym plánovaním, rozoberá vázby so- 
ciálnej politiky, sociálneho plánova- 
nia a osobného plánovania, zaoberá 
sa objektami a subjektamil sociálnej 
politiky a sociálneho plánovania, roz- 
pracováva Cciele a obsah sociálnych 
programov a plánov, vyjadruje sa 
k metodólogii sociálneho plánovanía, 
charakterizuje ideologicků Činnost a 
vzdelávanie ako súčasť sociálneho 
plánovania a realizácie sociálnej poli- 
tiky. Pokůúša sa vymedziť vývojová 
tendencie relevantné pre sociálnu po- 
litiku. 

Publikácia prináša viacero rozpra- 
covaní a pohladov, ktoré sů podnet- 
né tak pre teóriu, ako aj pre prax. 
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Ide najmá o analýzy vzťahov medzi 
ekonomickou a hospodárskou polití- 
kou, ako aj rozbor súvislostí medzi 
obsahom, ciefmi, funkciami a nástroj- 
mi socíálnej politiky. Kladne treba 
hodnotiť rozpracovanie celých kom- 
plexov  otázok vývoja obyvatelstva 
ako celku, analýzu jeho jednotlivých 
skupín, zmien v sociálnej a profesio- 
nálnej štruktúre obyvatelstva, analýzu 
generačných  vzťahov, problematiky 
osób s trvale narušeným zdravotným 
stavom a pod. Pozornosť si zasluhujú 
tiež úvahy o vzťahoch medzi územ- 
nou a odvetvovou sférou riadenia a 
iné dóležité otázky. 

Autor. definuje. sociálnu | politiku 
široko, pričom za rozhodujúce kri- 
térium pre klasifikáciu sociálnej po- 
litiky najmá z praktických dóvodov 
považuje demografické hřadíská. Na 
str. 57 píše: »... sociálna politika je 
určená zásadne celému obyvatelstvu 
alebo jeho velkým demografickým 
skupinám, ktorej clefom je zabezpe- 
čiť optimélne predpoklady na plné 
spoločenské a hospodárske uplatnenie 
sa všetkých občanov socialistického 
štátu (Ide o také predpoklady, ako je 
zdravie, bývanie, všeobecná a odbor- 
ná výchova a kultůrny rozvoj, socía- 
bilita).« V ďalšom rozvádza ostatné 
časti soclálnej politiky vzťahujúce sa 
na populačnů a rodinný politiku, so- 
clálnu politiku určená ekonomicky 
aktívnemu obvvateřstvu 1 ekonomicky 
neaktívnvm občanom a sociálnu poli- 
tiku určený rÓznorodému, jednoznač- 
ne neohraničenému okruhu občanov 
(spoločensky | dezintegrovaných a 
pod.). 

Uvedená  klasifikácia | predstavuje 
hlavnů os pre skúmanie a uplatňova- 
nte nástrojov soclálnej politiky, ana- 
lýzu problematiky úhrady nákladov 
na soclálnu politiku. Slúži súčasne 
ako východisko pre skúmante objek- 
tov soclálnej politiky a soclálneho 
plánovania. 

Kladom práce je, že sa pokúša 
o vymedzenie zložitosti vzfahov medzi 
soctálnou politikou a sociálnym plá- 
novaním. K týmto otázkam, menovite 
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k plánovaníu sociálneho rozvoja. pre- 
bieha u nás diskusia už víac ako 
osem rokov. Koncepčné | stanovissá 
autora k týmto otízkam sú v pods'i 
te odlišné od u nás prevládajúcick 
názorov a tým aj v určitých bococt 
diskusné. 

Ako diskusné možno chápaf niekto- 
ré úvahy autora okolo vymedezenié 
objektu  sociálneho  plánovaníia. Do- 
mnievame sa, že vymedzenie objekt 
sociálneho plánovania má plne vzZaaí 
do úvahy myšlienku plánovania So- 
ciálnych procesov v ich. celospolo- 
čenskej súvislosti, v potrebnej miere 
zvýrazniť cielovů funkciu všestranné- 
ho uspokojovania hmotných a kultur- 
ných potrieb pracujúcích v reláciách 
s rozvojom socialistického | sposodu 
života, jeho formovania a rozvíjania. 
Pri vymedzení objektu sociálneho plá- 
novania nemožno oslabiť zrete! ani 
na výrobno-sociálnu a spoločensko- 
kultůrnu funkciu výrobných a prá- 
covných kolektívov a ich Ideovo-po- 
litický význam prí premene pracot- 
ných kolektívov socialistickej spoioč- 
nosti na pracovné kolektívy komunis- 
tickej spoločnosti. 

Diskusný charakter niektorých teo- 
retických prístupov autora k děleži 
tej problematike sociálnej politiky a 
sociálneho plánovanía neznižuje cel 
kový prfnos publikácie pre jej hlibšie 
poznanie, pre obohatenie teórie a hos- 
podárskej praxe. Práca je dóležitým 
príspevkom do spoločenskovednej ii- 
teratůry, do. preklenutia | medzerv 
v tejto oblasti, najměá rozpracovaním 
viacerých vecných problémov. 


JOZEF MIHALIK 


Rozvoj 
socialistické 


demokracie 
v SSSR 


D. A. Kerimov a kol.: Sovětská demo- 
Kcracie v období rozvinutého socialis- 
znu, Mysl, Moskva 1976, 277 stran. 


Výstavba socialistické společnosti 
je složitý a mnohostranný proces ve- 
doucí ke změnám jak v ekonomické 
základně, tak i ve společenské nad- 
stavbě, proces, který ve svých dů- 
sledcích mění sociální | strukturu 
1 tvářnost společnosti a přetváří vě- 
domí lidí. 

Sovětská společnost | rozvinutého 
socialismu, jejímž bezprostředním Cí- 
lem je vytvoření předpokladů pro vý- 
stavbu komunismu, je  »společnost 
bez krizí, společnost neustále rostou- 
cí ekonomiky, vyspělých socialistic- 
kých vztahů, společnost opravdové 
svobody« ! jejímž Ccharakteristickým 
rysem je rozšiřování a prohlubování 
socialistické demokracie. 

Realizace gigantických úkolů ne- 
oddělitelně spjatých s budováním so- 
cialísmu V zemi je nemyslitelná bez 
úzké součinnosti všech občanů se 
státními a politickými institucemi a 
bez rozvíjení socialistické demokra- 
cíe, jejímž »smyslem a obsahem... je 
aktivní tvůrčí účast stále širších mas 
pracujících na řízení země.. .«.? 


Socialistická demokracie je tak ne 


jen atributem socialismu, ale také 
nezbytnou podmínkou. jeho dalšího 
rozvoje, protože existence tohoto spo- 
lečenského zřízení je závislá na 
aktivní účasti všech pracujících na 
jeho výstavbě. 


1 Materiály XXV. sjezdu KSSS, Praha, 
Svoboda 1976, str. 79 

2 D. A. Kerimov: Za další rozvoj socia- 
listické demokracie, Nová. mysl, zvl. 
číslo, březen 1976, str. 38. 


Problematika soclalistické demokra- 
cie úzce souvisí s otázkami třídní 
podstaty socialistické společnosti. Je 
formou 1 metodou procesu tvorby a 
realizace politické moci proletariátu 
a jejím bezprostředním odrazem. 

Další teoretické i praktické rozví- 
jení socialistické demokracie je proto 
nedílnou součástí celého komplexu 
otázek výstavby rozvinuté socialistic- 
ké společnosti. Není proti divu, že 
další rozpracování | marxisticko-le- 
ninského učení o státu a společnosti 
se právem dostává do popředí zájmu 
marxistických 1 nemarxistických ba- 
datelů a tvoří dnes již obsáhlý sou- 
bor prací zabývajících se touto pro- 
blematikou z nejrůznějších aspektů. 
Jednou z nejnovějších marxistických 
prací z tohoto oboru je dílo nazvané 
»Sovětská demokracie v období roz- 
vinutého socialismu«, zpracované ko- 
lektivem předních sovětských odbor- 
níků pod vedením D. A. Kerimova. 

Uvedená práce přináší komplexní 
pohled na nejrůznější aspekty souvi- 
sející Ss otázkami obsahu, forem 
i vlastní realizace socialistické demo- 
kracie v současné sociálně politické 
realitě sovětské společnosti rozvinu- 
tého socialísmu. 

Úvodní část práce je věnována úlo- 
ze marxisticko-leninské strany, která 
je nositelem a garantem socialistické 
demokracie v politickém systému so- 
větské společnosti. Autoři zde ukazu- 
jí, že vedoucí úloha komunistické 
strany v socialistické společnosti je 
podmíněna nejen jejím dějinným po- 
sláním spočívajícím ve vedení revo- 
lučního proletariátu při uchopení po- 
litické moci, ale i úlohou, kterou tato 
avantgarda dělnické třídy má pří vý- 
stavbě socialismu a upevňování moci 
pracujících, přít zabezpečování po- 
třeb a zájmů celé společnosti a při 
vytváření předpokladů pro budování 
komunismu. 

Řešení základních otázek spoje- 
ných s řízením společnosti a státu 
v období rozvinutého socialismu a 
za podmínek působení  mnohotvár- 
ných faktorů vědeckotechnické revo- 
luce klade na komunistickou stranu 
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I na Její činnost velké nároky. Jen 
opiimální skloubení teorie s praxí, 
uplatňování vědeckých poznatků v je- 
jí každodenní práci a důsledná apli- 
kace © marxisticko-leninského | učení 
umožňují straně plnít její náročnou 
úlohu. »Síla komunistické strany spo- 
čívá v tom, že je vyzbrojena nejpo- 
krokovější, opravdu vědeckou teorif 
—. marxismem-leninismem, která ji 
umožňuje poznat nejhlubší zákonitos- 
ti společenského rozvoje, a opírajíc 
se o ně, vypracovat vědecky podlože- 
ný program, strategii a taktiku boje 
dělnické třídy, všech pracujících a 
vést masy.«) 

Autoři recenzované práce zdůraz- 
ňují V souladu s leninskou tezí, že 
»úlohu předvoje může splnit pouze 
strana řídící se nejpokrokovější teo- 
rií«x4 Komunistická strana Sovětské- 
ho svazu věnuje velkou pozornost 
otázkám vědecké činnosti a aplikaci 
jejích výsledků v praxi. S rozvojem 
vyspělé socialistické snolečnosti do- 
chází k růstu úkolů, které jsou inte- 
grální součástí komplexní problema- 
tiky výstavby socialismu. 


Při jejich realizací a při řešconí otá- 
zek další výstavby sovětské společ- 
nosti se KSSS opírá nejen o osvědče- 
ný kádr svých členů, ale 1 o celou 
společnost. Vychází z požadavku co 
nejužšího sepětí s lidem, které je 
nezbytnou podmínkou dalšího úspěš- 
ného společenského rozvoje. Proto 
byl také již na XXII. sjezdu KSSS při- 
jat třetí program strany“ v němž byl 
zakotven | požadavek | všestranného 
rozvoje a zdokonalování socialistic- 
ké demokracie, aktivní účast všech 
občanů při řízení státu, řízení hospo- 
dářské a kulturní výstavby, zlepšení 
činnosti státního aparátu a posílení 
lidové kontroly nad jeho Činností. 


35 D. A. Kerímov a kol.: Sovětská demo- 
kracte v období rozvinutého socialismu, 
Moskva, Mysl, 1976, str. 13 

4 V. I. Lenin: Splsy, svazek 5, str. 382 

$ Srovnej: D. A. Kerímov a kol.: So- 
větská demokracie v období rozvinuté- 
ho socialismu, Mysl, Moskva 1976, str. 18 
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Rozvoj ekonomické základny a na+ 
stavby sovětské | společnosti. vzč. 
k významným změnám 1 v její sociál 
ní struktuře. Tyto změny. najezís 
svůj odraz i v politickém systém: 
společností, v obsahu £ metodách je*- 
ho řízení a v úloze jednotlivých p+ 
litických a státních institucí. Upsr 
nění svazku strany a pracujících © 
na jedné straně přirozeným důsiec- 
kem tohoto vývoje, zatímco na dru 
hé straně jde o jednu z nejzáklad. 
nějších podmínek další výstavby no- 
vé společnosti. 

Socialistická demokracie není jez 
politickou formou uplatňování vedou 
cí úlohy dělnícké třídy vedené ko- 
munistickou stranou, ale je 1 mesto 
dou každodenní činnosti politických 
a státních institucí sovětské společ- 
nosti. Komunistická strana Sovětské. 
ho svazu je opravdovým nositelem a 
Barantem této demokracie 1 jejího 
dalšího upevňování a rozvíjení v du- 
chu myšlenek V. I. Lenina, který 
oprávněně považoval za »nemořní 
vítězný socialismus,  neuvádí-H ve 
skutek úplnou demokracii«.© 


V podmínkách socialistické společ- 
nosti náleží veškerá státní moc li- 
du. Tomu jsou také podřízeny formy 
i obsah činnosti všech státních a po 
litických institucí. 


Politické řízení společnosti, které 
je | uskutečňováno — prostřednictv:m 


těchto institucí, které »v. systému 
prostředků- politického řízení. pirí 
různé úlohy«", není jen řízením 


v obvyklém slova smyslu, ale vyšším 
stupněm řízení realizovaného 1 v ob- 
lasti ideově výchovného působení na 
celou společnost, jehož cílem je do- 
sažení Co nejužší morálně politické 
jednoty všeho lidu a tím 1 vytváření 
předpokladů pro kvalitativně vyšší 
integritu společnosti a její další roz- 
voj. Autoři v této souvislosti pouka- 


8 V. I. Lenin: 
ha 1957, str. 158 

7 D. A. Kerimov a kol.: Sovětská de 
mokracie v období rozvinutého. socia- 
lismu, Mysl, Moskva 1976, str. 40 


Spisy, Svazek 22, Pr= 


- zují na to, že nezbytnou podmínkou 
pro další upevňování a rozvíjení So- 


4 7“ cialistické demokracie je zvyšování 


podílu aktivní účastí mas pracují“ 
cích na řízení a správě společností 
a státu, které má v podmínkách so- 
cialistícké zastupitelské demokracie 
specifické formy a zvláštností vyplý- 
vající z třídní podstaty socialistické 
společnosti. Tato skutečnost také na- 
značuje © nemožnost | mechanického 
srovnávání socialistické demokracie 
s jakýmkoliv typem demokracie neso- 
cialistické. 

Zapojování pracujících do činnosti 
státních a politických institucí 1 za- 
vádění nových forem, v nichž se rea- 
lizuje fungování socialistického po- 
lítického systému v současné etapě 
vývoje, kdy společnost zralého So- 
cialismu vytváří předpoklady pro vý- 
stavbu komunismu. 

Vytvoření podmínek pro přechod 
k beztřídní společnosti nelze spatřo- 
vat jenom v institucionálních změ- 
nách, ale také v ideově výchovném 
působení na všechny příslušníky spo- 
lečnosti a ve výchově nového ko- 
munistického člověka. Proto také 
v socialistické společnosti neustále 
vzrůstá význam Subjektivního fakto- 
ru rozvíjení politiky, kterým je mimo 
jiné také míra politické uvědomělosti 
a vyspělosti každého Člověka, zalo- 
žená na jeho světovém názoru a na 
jeho charakterových a morálních 
vlastnostech. 

Člověk je a zůstane podstatným či- 
nitelem každého společenského pro- 
cesu a tato skutečnost nachází svůj 
odraz právě v socialistické společ- 
nosti, která vytváří všestranné a opti- 
mální podmínky pro aktivní podíl 
každého jedince na dalším rozvoji 
nejen sebe sama, ale 1 celé společnos- 
ti. Poprvé v historii až socialismus 
poskytl a vytvořil reálné předpokla- 
dy pro aktivní a tvůrčí vztah člověka 
ke společnosti, k přírodě 1 k sobě 
samému. | 

Další rozvoj socialismu a výstavba 
komunismu jsou proto neodmyslitel- 
ně spjaty se zdokonalováním a roz- 
víjením politických a státních insti- 


tucí společnosti, jejímž cílem je dos+ 
sáhnout opravdu spravedlivého a po- 
krokového řádu znamenajícího pro 
každého skutečně svobodu. 

V podmínkách vyspělé soclalistic- 
ké společnosti je socialistická demo- 
kracie formou uplatňování vůle pře- 
vážné většiny společnosti, formou, 
která jasně dokazuje skutečně lidový 
a demokratický charakter socialistic- 
kého státního zřízení. Ta však v pod- 
mínkách třídní společností nevylučuje 
diktaturu proletariátu, neboť »diktatu- 
ra jedné třídy je nutná nejen pro kaž- 
dou třídní společnost vůbec, nejen 
pro proletariát, jenž svrhl buržoazii, 
nýbrž 1 pro celé historické období, 
oddělující kapitalismus od beztřídní 
společnosti, od komunismu...«.Š 

Další vývoj socialistické demokra- 
cie v podmínkách současné sovětské 
společnosti jde cestou jejího upev- 
ňování a rozvíjení a to zejména příl 
zapojování pracujících do činností 
politických a státních 1nstitucí, při 
zkvalitňování výstavby a fungování 
soustavy zastupitelských orgánů stát- 
ní moci a správy, pří zvyšování akti- 
vity společenských organizací, při za- 
vádění vědeckých poznatků do říze- 
ní společnosti a státu, posilováním 
vedoucí úlohy komunistické strany 
v politickém systému společnosti a 
v neposlední řadě 1 konstitucionali- 
zací osvědčených principů a institucí 
sovětské společnosti. 

Všechny tyto skutečnosti. svědčí 
o tom, že sovětský stát, který vznikl 
jako stát diktatury proletariátu, stal 
se V nové, současné etapě všelidovým 
státem, vyjadřujícím zájmy a vůli 
všeho lidu. 

Recenzovaná práce se řadí svým 
významem k publikacím, které nejen, 
že jsou rozvinutím teoretických kon- 
cepcí o socialistické demokracii a 
fungování politického systému socia- 
listického státu, ale také svědectvím 
o její úspěšné praktické aplikaci příl 
budování socialistické společnosti. 

ALEXANDER PEČARA 


8 V. I. Lenin: Spisy, svazek 25, Praha 
1956, str. 423 
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nové knihy 


Socialistická společnost. Sociálně fi- 
lozofické problémy současné sovětské 
společnosti. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1977. 334 str. Práce kolekti- 
vu autorů je analýzou sociálně filozo- 
fických problémů soudobé společen- 
ské praxe. Dotýká se otázek spjatých 
se sociální aktivitou mas i osobnosti, 
s formováním společenského i indivi- 
duálního vědomí, s komunistickou vý- 
chovou. 


Alanasjev, V. G.: Sociální informace 
a řízení společnosti. Přel. z rus. orig. 
Praha, Svoboda 1978. 384 str. Systé- 
mový přístup k informaci a teorii so- 
ciální informace je výrazný rys publi- 
kace, která se zabývá zkoumáním 
podstaty a zvláštností soclální infor- 
mace, klasifikací informací a jejich 
místem v řízení z hlediska rozhodují- 
cí úlohy člověka v informačních a ří- 
dících systémech. 


Čítanka k základům politických zna- 
lostí. Praha, Svoboda 1978. 318 str. 
Práce obsahuje nejdůležitější litera- 
turu pro kandidáty strany: některé 
práce klasiků © marxismu-leninismu 
nebo jejich podstatné části, dokumen- 
ty ÚV KSČ, které mají historický vý- 
znam, materiály XV. sjezdu KSČ a 
XXV. sjezdu KSSS. 


Chlupáč, M.: Propaganda jako spole- 
čenský jev. Praha, SPN 1978. 288 str. 
Předložená práce je příspěvkem auto- 
ra k rozpracování teorie stranické 
práce v ideologické oblastí. 
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Rada vzájemné hospodářské pomoci 
Sborník dokumentů o vývoji a čín- 
nosti RVHP (1971—1977). Praha, Svo- 
boda 1978. 264 str. Sborník obsahuje 
nejvýznamější dokumenty o vývoji a 
činnosti RVHP, výklad vývoje RVHP 
a hlavních směrů a výsledků hospo- 
dářské spolupráce členských států 
v letech 1971—1977. 


Průcha, V.: 30 let budování socis- 
listické ekonomiky Československa. 
Praha, Horizont 1978. 152 str. Autor 
podává přehled | nejpodstatnějších 
stránek našeho poválečného hospo- 
dáfského a sociálního vývoje — hos- 
podářské politiky, změn ve výrobních 
vztazích a ve struktuře ekonomiky. 


Hnilica, V.—Říha, L.: Efektivnost in- 
vestic. Praha, Práce 1978. 432 str. 
Publikace se zabývá efektivností in- 
vestic V průmyslu, ve stavebnictví, 
v dopravě, ve službách, v zemědělství 
1 ve vědeckém výzkumu. 


Cesar, J.: Mnichov 1938. Praha, Melan- 
trich 1978. 159 str. Autor podává kom- 
plexní obraz skutečností, které vedly 
k mnichovskému diktátu. 


CONEPXKAHHME 


CaMhie noporne rocru © Taňiko, B.: Pojib CAH B pa3BHTHH Hauiero oOujecTrBA © Co- 
LUHAJIbHO-3KOHOMHHECKHE NpoÓnemBiI: IIpoxa3ka, A.: HayHHO-TeXHHUECKAA DPeBOJIO- 
UHA H YJACTHÉ TPYOALUIHXCA B YNpPaBNOEHOHH © Jlalhňhuak, M.: Pojb COUHANHOTHUE- 
CKOrO COPeBHOBAHHA © MaTyLiek, O.: [IPOABJICHHA poCcTA AKTHBHOCTH H HHHUMHA- 
THBEI © Jlepuo, M.: EJHHCTBO MATEDPHAJIbHbIX H MODATNbHBIX CTHMyJOB © HneňHo- 
NOJHTHUECKHE BONpochI: RynaLuinKk, II.: IIOonHTHUecCKAA CHCTEMA H ro NeEMOKRDA- 
TH3M © Totun, JI.: HneonorHAa U NOJHTHKA COBPeMEHHOTO AHTHKOMMYHH3MA © TeH- 
uep, O.: HneH BeuHO 2HBble © Hcropua: HluHnenka, A.: $eBpanb 1948 roja Hu Ha- 
IU1OHAJIbHLIŇÍ © BONPOC B. UexocnoBakHH © Ha MextnyHApOnHEIE  TEMBI: Bene- 
Ku, B. H.: CoBpeMeHHbIŘ MHP H ero npoGnem:I © Tukan, C.: COuHaribHO-3KOHOMH- 


UeECKHO NOCNENCTBHA COBPEMEHHOŇ HHODJIAUHH © Bpos, H. — Cya, C.: AcnekTBI 
NOJHTHKH PAa3pPAHEH © K KDHTHEKE ÓyYDPXryAa3HBIX TeopHň: Uan, A.: K KDHTHKE KOH- 
HENUHH <TPETbEroO NYTH> © Hug, M.: MaoH3M -- COIO3HHK HMNEpPHaJIH3Ma © HH- 


©opmauHu: Hiua, A.: O «<Kanurane> Mapkca B Mype © PeueH3uu: Muranuk, H.: 
Braaj B COUHabHyl-o Hayky © Ileuupa, A.: Pa3BHTHE COUHAJIHCTHUECKOŇ JJEMO- 
KpPaTHH B CCCP © Hopbie K—HHrH. 


SOMMAIRE 


La visite la plus chěre A notre coeur © Hajko, V.: La participatlon de VAcadémie 
slovague des sclences au développement de notre société © Problěmes économigues 
et soclaux: Procházka, J.: La révolution scientifigue et technigue et la participatlon 
des travallleurs a la gestlon © Lajčák, M.: La fonction de Vémulatlon socialiste © 
Matúšek, O.: L'expression de la crolssance de l'activité et de D'initiative © Derco, M:: 
L'unité des stimulants matériels et moraux © Ouestions politigues et idéologigues: 
Kulašík, P.: Le systěme politigue et son caractěre démocratigue © Hoschl, L.: L'idéo- 
logie et la politigue de V'anticommunisme actuel © Tenzer, O.: Idées toujburs vívan- 
tes © Histoire: Šindelka, J.: Février 1948 et la guestlon des natlonalités en Tchéco- 
slovaguie © Sujet International: Bieletskil, V. I.: Le monde contemporaln et ses 
problěmes © Tíkal, S.: Les conséguences économigues et sociales de I'Inflation 
actuelle © Brož, I. — Suja, S.: Les dimensions de la politigue de détente © Sur la 
critigue des théories bourgeoises: Čáp, J.: Au sujet de la critigue de la conception 
de la «trolsléme vole» © NIkI, M.: Le maoisme — allié de l'impérlalisme © Informa-= 
ton: Iša, J.: Internationalement sur le Capital de Marx © Compte rendu: Mihalík, J.: 
L'apport á la connaissance soclale © Pečara, A.: Le développement de la démocratie 
soclaliste en U.R.S.S. © Nouveaux livres. 


CONTENTS 


The Precious Visit © Hajko, V.: The Share of the Slovak Academy of Sciences In the 
Development of Our Soclety © Socio-economic Problems: Procházka, Jj.: Scientific 
and Technological Revolution and the Working People's Participation In Manage- 
ment © Lajčák, M.: The Sunction of Socialist Emulatlon © Matúšek, O.: Expression 
ot the Growth of Activity and Initiative © Derco, M.: The Unity of Material and 
Moral Stimuli © Ideo-political Issues: Kulašik, P.: The Political System and Its 
Democratic Character © Hůschl, L.: Ideology and Policy of Contemporary Anti-com- 
munism © Tenzer, 0.: Ever Topical Ideas © History: Šindelka, J.: February 1948 and 
the Nationalities Issue In Czechoslovakla © On an International Theme: Běleckij, 
V. I.: The Present-day World and Its Problems © Tíkal, S.: Socio-economlc Conse- 
guences of Present Inilation © Brož, I. — Suja, S.: Dimenslons of the Policy 


159 


of Détente © Criticism of Bourgeois Theorles: Čáp, J.: Criticism of the “Third Wai" 
Concept © NIkl, M.: Maoism — Ally of Imperiaiism © Information: Iša, I.: Marx's 
Capital In International Terms © Revlews: Mihalík, J.: Contribution to Social Coga'- 
tlon © Pečara, A.: Development of Socialist Democracy In the Soviet Union © New 
Books. 


INHALT 


Der werteste Freundschaftsbesuch © Hajko, V.: Anteil der Slowakischen Akademie 
der Wissenschaften an der Entwicklung unserer Gesellschaft © Sozial-Okonomisché 
Probleme: Procházka, J.: Die wissenschaftlich-technische Revolution und díe Tei- 
nahme der Werktůtigen an der Leitung © Lajčák, M.: Die Funktion des sozialist- 
schen Wettbewerbs © Matúšek, O.: Ausdruck des Wachstums der Aktivitát und Inl- 
tlative © Derco, M.: Einhelt der materiellen und moralischen Stimuli © Ideologisct- 
politische Fragen: Kulašik, P.: Das politische System und seine Demokratie © 
Hóschl, L.: Die Ideologie und Politik des gegenwártigen Antikommunismus 6 Ten- 
zer, O.: Ewlg lebendige Ideen © Geschichte: Šindelka, J.: Der Februar 1948 und 
dle Natlonalitátenfrage In der Tschechoslowakel © Zu internationalen Themen: Bč- 
leckij, V. I.: Dle gegenwěrtige Welt und Ihre Probleme © Tíkal, S.: Dle sozial- 
Okonomischen Folgen der gegenwártigen Inflation © Brož, I. — Suja, S.: Das Aus 
mass der politischen Entspannung © Zur Kritik der bůrgerlichen Theorien: Čáp, |. 
Zur Kritik der Konzeptlon des »dritten Weges« © Nikl, M.: Der Maolsmus — ein 
Verbůindeter des Imperlalismus © Informationen: Iša, J.: International úber Das 
Kapltal von Marx © Rezenslonen: Mihalík, Jj.: Beitrag zur sozialen Erkenntnis © 
Pečara, A.: Entwicklung der sozlalistischen Demokratle in der UdSSR © Noue Bůchor. 


Vydává ústřední výbor KSČ ve vydavatelství Rudé právo 
Šéfredaktor Jan Šimek 

Zástupci šéfredaktora František Hájek, Pavol Haško 
Sekretář redakce Ota Kotík 

Technický redaktor Bohumil Němec 

Adresa redakce: 

12000 Praha 2-Vinohrady, Helénská 4, tel.: 24 12 26 —28 
Obráncov mieru 47, 80000 Bratislava, tel.: 46 124 


Tiskne tískárna Rudé práva. uskařské závody, Praha 


Digitized by Google 


Cena Kčs 3,50. T 
Vychází jednou měsíčně. | ŠECH Zi 


Rozšiřuje Poštovní novinová služba. SPO JTE S 
Informace o předplatném podá a objednávky T 

přijímá každá pošta, doručovatel JIM Á 

a redakce NM. | 

Objednávky do zahraničí vyřizuje PNS, 

ústřední expedice a dovoz tisku, 

Jindřišská 14, 125 05 Praha 1. | 

Předplatné na půl roku 21 Kčs. 


BS Coof £ 


—“. 


1 PÁRKDICAL$=ROON mm 
PROLETÁŘÍ 

VŠECH ZEM 

SPOJTE SE 

„+ VISULÁ „P 


OV, 
i | YSL 


J EMI 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS. 
NOSITEL ŘÁDU PRÁCE 


kal 


ZVLÁŠTNÍ 
ČÍSLO 
k ČERVEN 1978 
SEP 13 1978 | 


4%, ŘEC. LIBRARY 


E Akrudlní úkoly 
zemědělské politiky 
U JA — [= KSČ 


Proletáři 
všech zemí, 
spojte sel 


zvláštní 
číslo 
ROČNÍK XXXII 
1978 


OVÁ 
YSL 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
NOSITEL ŘÁDU PRÁCE 


VARGA J. 


KUDRNA K. 


FRANĚK R. 
ČAKAJDA E. 


CHROMEČEK M. 


DÍIVILA E 
VAŇÁČEK J. 


KUNC J. 


Úlohy pofnohospodárskej politiky strany 3 


Systémové pojetí vědeckotechnického rozvoje ze- 
mědělství 9 


Socialistické přeměny zemědělství 13 
Koncentrácia a špecializácia prvovýroby potravín 27 


Komplexní socialistická racionalizace v zeměděl- 
ství 33 


Integrační procesy v oblasti zemědělství a výživy 41 
Aktuálnost Leninova družstevního plánu 50 


Problémy zvyšování efektivnosti zeměděiství 59 


JONÁŠ P. Spoločenská aktivita družstevných rolníkov 


65 

ŠEVCOVIC J. Potravinářský průmysl v 6. pětiletce 73 
OPAVA J. Uplatnění vědy ve výrobě ovoce a zeleniny 79 
SLEPIČKA A. Přestavba vesnice a životní způsob B 
Bibliografie 4 


K n NÍ Í ——— 


NAŠI AUTOŘI: 

Ing. Emil Čakajda, nám. ministra zemědělství a výživy ČSSP, Praha; ing. Emil D' 
vila, CSc., Ekonomický ústav ČSAV, Praha; doc. dr. Rudolf Franěk, CSc., vědecký 
tajemník ÚML ČVUT, Praha; dr. ing. Milan Chromeček, nám. ministra zemědělství 
a výživy ČSR, Praha; Ing. Pavol Jonáš, předseda Svazu družstevních rolníků ČSSR. 
Praha; akademik Karel Kudrna, předseda Čs. akademie zemědělské Praha; inž. 
Jaroslav Kunc, CSc., ředitel Výzk. ústavu ekonomiky zem. a výživy, Praha: Jindřici 
Opava, ředitel o. p. Sempra, Praha; ing. Alois Slepička, CSc., zást. ved. odd. teor'e 
urbanismu a tvorby životního prostředí OFS ČSAV, Praha; Jan Ševcovic. nám. m! 
nistra zemědělství a výživy ČSR, Praha; ing. Jan Vaňáček, tajemník Jm KV KSČ 
Brno; dr. Július Varga, CSc., ved. odd. ÚV KSČ, Praha. 


6 S O O O CD 
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Úlohy polnohospodárskej 
politiky strany 


JÓLIUS VARGA 


Naše socialistické © polnohospodárstvo © predstavuje © významné, 
v oblasti výroby potravín a mnohých surovín nenahraditelné odvetvie 
národného hospodárstva. Spolu s potravinárskym priemyslom je dů- 
ležitým činitelom zabezpečovania stáleho rastu životnej úrovne Tudu. 
Počtom pracovníkov je najváčším odvetvím v celom národnom hos- 
podárstve. 


Za roky budovania nášho socialistického polnohospodárstva sa pol- 
nohospodárska výroba zvýšila zhruba na dvojnásobok a jeden pracov- 
ník dnes vyrába zhruba 4-krát viac produktov. Sme jedným z mála © 
štátov na svete, kde sa podarilo v podstate plne vyrovnať životnů 
úroveň obyvatelov dediny s mestom. 


Odvetvie polnohospodárstva a výživy čestne splnilo ulohy 5. páťroč- 
nice. Hrubá polnohospodárska produkcia sa za obdobie 1970—1975 
zvýšila o 15,5 %, trhová produkcia o 25,2 % a intenzita výroby z 1 ha 
o 17%. Zvlášť významný úspech bol dosiahnutý vo výrobe obilnín, 
ktorá sa zvýšila o 28,9 %. Úspešne bola splnená hlavná úloha uložená 
XIV. zjazdom strany — kryť prírastok spotreby potravín vlastnou pro- 
dukciou — dosiahli sme sebestačnostií vo výrobe masla, vajec, v pod- 
state 1 mása a významného pokroku v riešení obilninového problému. 


V 5. páťročnici boli uskutočnené významné zmeny v štruktúre vý- 
roby v záujme zabezpečenia dlhodobých potrieb našej spoločnosti a 
prepracovaním mnohých otázok koncepčného charakteru sa položili 
solídne základy pre ďalší rozvoj polnohospodárskej výroby. 


Dosiahnuté výsledky v plnení záverov XIV. zjazdu našej strany, úro- 
veň výrobných síl, ale aj stále existujúce rezervy, mobilizovateřné bez 
váčších vkladov umožnili, aby XV. zjazd strany postavil pred polno- 
hospodárstvo nové náročné, pritom však reálne úlohy, a to dosiahnuť 
postupne v priebehu niekolkých rokov sebestačnosti vo výrobe zrnín 
a ďalšieho zvýšenia našej celkovej sebestačnosti vo výrobe potravín. 


6. Páťročný plán v porovnaní s predošlou páťročnicou ukladá zvýšiť 
v rokoch 1975—80 celkovú polnohospodársku výrobu o 14—15%. Ide 
o úlohu mimoriadne náročnů. Jej splnenie predpokladá napríklad do- 


3 


slahnuť do roku 1980 priemerných hektárových výnosov obilnín 41—42 0, 
cukrovky 400—415 g, zemiakov 180 až 190 g, zvýšiť priemernů do- 
jivosť kráv na 3000 až 3100 litrov, zabezpečiť plné pokrytie zvyšujícej 
sa spotreby masla, mlieka, vajec i ďalších výrobkov živočíšneho po- 
vodu vlastnou výrobou. 

Pre splnenie týchto náročných úloh sú vytvárané předpoklady 1 na 
úseku dodávatelských odvetví a služieb. Napr. výroba kémnych zmesí 
má do roku 1980 dosiahnuť vyše 7 mil. ton, dodávka priemyslových 
hnojív 268 kg č.ž. na 1 ha polnohospodárskej pódy. 

Polnohospodárstvu bude dodané zodpovedajúce množstvo pofnohos- 
podárskej techniky, rovnako objem investícií umožní ďalej skvalitnií 
a rozšíriť polnohospodársky pódny fond, výstavbu dalších velkovýrob- 
ných kapacít pre ustajnenie hlavne hovádzieho dobytka, 1 postupnů 
modernizáciu súčasných prevádzok. Pójde teda o to, dokázať k sol- 
neniu vytýčených cielov plne využiť všetky prostriedky, ktorými naše 
polnohospodárstvo disponuje a vo váčšom rozsahu bude disponovat. 

Dnes už móžeme bilancovať výsiedky prvých dvoch rokov teito 
páťročnice. Napriek mimoriadne fažkým klimatickým podmienkam 
v poslednom roku 5. páťročnice a prvého roku šiestej móžeme kon- 
Štatovaťf, že úlohy prvých dvoch rokov boli vcelku úspešne Sspinené. 
Zatial čo v roku 1976 v dósledku zmienených poveternostných pod- 
mienok neboli dosiahnuté ciele, stanovené plánom, v roku 13977 i na- 
priek zložitým podmienkam najmá v období žatvy a napriek vysokým 
stratám ku ktorým došlo, boli dosiahnuté dobré výsledky tak v rast- 
linnej, ako aj v živočíšnej výrobe. Plán hrubej polfnohospodárskej 
výroby bol splnený na vyše 101% a jej objem dosiahol 81 mld Kčs, 
teda najviac v histórii nášho socialistického polnohospodárstva. 


V súlade s direktívou XV. zjazdu došlo k urýchleniu rastu rastlinnej 
výroby, objem ktorej sa oproti roku 1976 zvýšil o 140%. Zber obilnín 
dosiahol 10,3 mil. ton pri priemernom výnose 38,6 g/ha, prekročila 
sa plánovaná výroba cukrovej repy, olejnín, chmelu. Produkcia krmovín 
bola o !/s vyššia ako v roku 1976 a umožnila nielen pokryť potreby ži- 
vočíšnej výroby, ale vytvoriť aj určitů rezervu. I v živočíšnej výrobe 
sa oproti predchádzajúcím rokom zvýšila úžitkovosť a splnili sa plá- 
nované úlohy živočišnych produktov. To umožnilo, aby aj potravinár- 
sky priemysel splnil plán hrubej produkcie na 100,8 %, čo znamená 
celkový vzostup o 6,4%. Navzdory všetkým obavám, po nepriaznivých 
rokoch 1975 a 1976, bolo zaistené celkom plynulé a na pomerne dobrej 
úrovní zásobovanie obyvatelstva potravinami. 

Móžeme teda povedať, že v prvých dvoch rokoch páfročnice boli vy- 
tvorené dobré predpoklady k tomu, aby za normálnych klimatických 
podmienok boli úlohy tohto roku splnené a v dalších rokoch nahradený 
výpadok z roku 1976 a aby tak polnohospodárska produkcia dosiahla 
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úroveň stanovenú páťročným plánom. V priebehu zimnej kampane a 
jarných prácach boly položené dobré predpoklady pre splnenie tohto- 
ročných úloh v rastlinnej výrobe. Taktiež plánované úlohy živočíšnej 
výroby sú plnené rovnomerne. 

Klřúčovou úlohou zostáva 1 naďalej výroba obilnín, a to tým viac, 
že napriek dosiahnutým vysokým výnosom v minulom roku, neboli 
v dósledku výpadku v roku 1976 splnené úlohy prvých dvoch rokov 
páťročnice. Tejto úlohe musíme venovať plnů pozornosť v priebehu 
celého vegetačného procesu. O tom, aké obrovské rezervy na. tomto 
úseku máme a čo by prinieslo ich plné využitie, svedčí napríklad 
skutočnosf, že výnosové možnosti používaných odród obilnín zatial 
využívame zhruba na 55 až 70%. Rezervy spočívajů v agrotechnike 
1 vo výžive, ktorým ešte dosť často chýba vedecký prístup. Okrem 
dosiahnutia vysokých výnosov, zostáva úlohou dňa dosiahnutie vyššej 
kvality zrna. 

To, že mimoriadny dóraz kladieme najmá na obilniny, v žiadnom 
prípade neznamená, že podceňujeme výrobu ostatných produktov rast- 
linnej výroby. Úlohu treba chápať komplexne, pretože vyriešenie 
obilninového problému predpokladá využitie všetkých potencionálnych 
možností v celej rastlinnej výrobe. 

V záujme zabezpečenia čo najvyššieho množstva bielkovinových 
krmív musíme venovať starostlivost najmá pestování strukovin, hra- 
chu a bóbu, docieliť podstatne vyšší výrobu ako v minulých rokoch. 
Stranou nemóáže zostať ani žiadna z okopanín. Vo výrobe objemových 
krmív pojde predovšetkým o to, zaistiť, aby všetky krmoviny, ktoré 
boli v potrebnej kvalíte jednak pozbierané a účelne skrmované, ale 
hlavne skonzervované pre zimné obdobie. Je preto nanajvýš žiadúce, 
aby sme ďalej prehlbili politická a organizátorsků prácu za včasné 
a kvalitné uskutečnenie zberu všetkých porastov krmovín vrátene me- 
chanizačne nedostupných plóch. Tu máme dostatok skúseností z mi- 
nulých rokov, ktoré treba využiť. Preto pofnohospodárske podniky 
v spoluprácí s národnými výbormi a zložkami Národného frontu by 
mali organizačne dobre pripraviť všetko pre dobré využitie dostup- 
ných rezerv. | 


Dóslednejšie ako doteraz bude treba bojovať za zníženie najmá zbe- 
rových strát a strát na kvalite pri skladovaní. Zo skúseností vieme, 
že splnenie tejto úlohy závisí predovšetkým na dokonalej priprave 
všetkých zberových prostriedkov, skladovacích kapacít, ale najmá pra- 
cujúůcich, na dokonalej organizácii práce, kde sa nič neponechá náhode. 

Polnohospodárske podniky musia zodpovedne pristúpiť k výrobe 
ovocia a zeleniny. Súčasne je treba mimoriadnu starostlivosť venovať 
zdokonaleniu vzájomných vzťahov medzi potravinárskym priemyslom 
a polnohospodárskou výrobou na strane jednej a obchodom na strane 


5 


druhej. Len dobrou vzájomnou súhrou, spoluprácou móžeme docieli!, 
aby všetka produkcia bola v kvalitnom stave dodaná na trh, účeine 
spracovaná čl skladovaná. 

V živočíšnej výrobe pójde o to, udržať doterajší trend vývoja úžit 
kovostí, aby sa zabránila výkyvom, ktoré ako ukazujů dlhodobé ski- 
senosti, by mohli najmě v období špičkových polných prác nepria- 
znivo ovplyvniť jej úroveň. Velml aktuálnou úlohou na tomto úseku z> 
stáva doslova úzkostlivé hospodárenie s krmivami, najmá s jadrovými 
Vysoké nároky na používanie jadrových krmív vyvoláva najmá sku- 
točnosf, že nedokážeme včas a hlavne kvalitne pozbierať a uskladnit 
objemové krmoviny. Kompenzácia ich nízkej kvality zvyšovaním dávok 
jadrových krmív k udržaniu potrebnej úžitkovosti dobytka nie je rie- 
šením. Východisko musíme vidieť v účelnej úprave objemových krmív 
vrátana vyrovnania ich skladby. 

S váčšou rozhodnosťou musíme bojovať 1 proti stratám, ktoré pred- 
stavujá úhyny a nutné porážky, a to tak mláďať, ako aj u dospelých 
zvierat. O velkých rezervách svedčla najmá neodóvodnené rozdiely 
v produkcii na hektár 1 úžítkovosti medzi polnohospodárskymi pod- 
nikmí 1! celými okresmi s podobnými podmienkami. Ich využitie závisí 
hlavne na subjektívnom činiteřovi — teda na práci Iudí. Preto pri 
plnení náročných úloh tohto roku i ďalších rokov páťročnice bude mať 
významnů úlohu rozvoj pracovnej aktivity, na čele ktorej musia stát 
predovšetkým členovia strany a ich povinnosťfou je bojovať za všetko 
pokrokové vo výrobe, podporovat zavádzanie nových metód, techno- 
logických postupov a vedeckotechníckého rozvoja. Ide o to, čo naj- 
dokonalejšie využiť rezerv všetkého druhu a dósledne bojovat za 
odstránenie nedostatkov vo výrobe či už ide o straty na produkcii pri 
zbere, použitia nevhodnej technológie, vysoký úhyn zvierat a l. 


Do popredia vystupuje 1 efektívnosť využitia všetkých prostriedkov 
a znižovanieé materiálových nákladov, najmá pohonných hmót. Ide 
o čo najefektívnejšie využívanie rezerv, uskutočňovanie prísnych re- 
žimov úspor, o boj proti stratám a za presadzovanie progresívnych 
metód vo výrobe. 

Rast polnohospodárskej výroby a jej efektívnosť sú podmienené do- 
konalejším využitím vedeckotechnického pokroku. Prostriedkom k to- 
mu je cielavedomá koncentrácia a špecializácia, ktorá pre ich efektív- 
ne využitie vytvárá potrebný priestor. V posledných rokoch sme aj 
na tomto úseku pokročili výrazne vpred. Dóraz, ktorý bol na rozvoj 
koncentrácie a špecializácie kladený, sa do určitej míiery  prejavil 
v zlučovaní polnohospodárskych podnikov. V súčasnej dobe dosiahia 
priemerná velkosť rolníckych družstiev 2372 ha polnohospodárskej 
pódy a štátnych majeikov 8843 ha polnohospodárskej pódy. Rozsah 
podnej základne prevažnej váčšiny podníkov pri uplatnení koopereač- 
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- ných vzťahov, umožňuje dnes plne využívať všetky prednostl modernej 
pofnohospodárskej velkovýroby. Nastali tedy podmienky, kedy tre- 
ba stabilizovat pódny fond a maximálnu pozornost sústredit na roz- 
víjanie koncentrácie výroby cestou špeclalizácie, využívania mož- 
ností kooperačných vzťahov, na zdokonalovanie vnútropodnikovej 
organizácie a riadenia a na ďalšie opatrenia k zvýšenlu a k zefek- 
tívneniu výroby. Znamená to prejsť od jednostranného zvyšovania 
plošnej vefkosti tradičných polnohospodárskych podníkov S viac- 
odvetvovou výrobnou štruktárou k postupnému vytváraniu odvet- 
vove špecializovaných výrobno-technologických celkov s priemyslo- 
vým charakterom výroby a riadenia, vytvárajúcich podmienky pre 
trvalý rast intenzity výroby a produktivity práce. Rozvojom kooperač- 
ných vzťahov súčasne vytvárať a rozvíjať vlacero odvetví na medzi- 
podnikovej báze. Dosial sme týchto možností ešte zďaleka nevyužili. 
Výraznejšie musíme tiež pokročiť v rozvíjaní polnohospodársko-prie- 
myslovej kooperácie a Integrácle. Značné rezervy máme aj vo vytvá- 
raní lepších podmienok pre racionálne spracovanie polnohospodárskej 
produkcie, v účelnejšom využívaní vedlajších výrobkov i odpadkov 
najmá ku kfmným účelom, v napriamovaní dodávate!lsko-odberatel- 
ských vzťahov, znižovaní nákladov na objem tovaru pri skladovaní 
a manipulácii so surovinou a pod. 

Riešenie týchto otázok považuje strana za jednu zo základných úloh, 
ktorá vyžaduje sústredené úsilie vedeckovýskumnej základne i ra- 
diacich orgánov. 


Proces spriemyselnenia polfnohospodárstva, tesne spojený s rozvo- 
Jom vyšších foriem spoločenskej delby práce, vedie aj ku kvalitatív- 
nym zmenám v oblastí výrobných vzťahov. Ide o také závažné ten- 
dencie, ako je prekonávanie triednych a sociálnych rozdielov v našej 
spoločnosti, do určitej miery o premenu polnohospodárskej práce 
V prácu priemyslového charakteru, k zbližovaniu dvoch foriem socia- 
listického vlastníctva, pracovných a životných podmienok mestského 
a dedinského obyvatelstva. 


Sůstavný rast produktivity práce je sprevádzaný rastom priemer- 
ných zárobkov, ktoré sú už niekolko rokov na úrovní pracujúcich 
v ostatných odvetviach národného hospodárstva. Súčasne sa vyrovná- 
va sociálno-právne postavenie družstevných rolníkov s pracujúcimi 
v ostatných odvetviach. Významné zmeny nastali i v pracovných a ži- 
votných podmienkach polnohospodárov. Móžeme teda konštatovať, že 
medzi týmito triedami našej spoločnosti existuje už viac spoločného 
ako rozdielneho. 

S procesom zospoločenštenía výroby a práce je za socializmu spo- 
jené plánovité riadenie celého spoločenského výrobného procesu. 
Rozvoj vyšších foriem spoločenskej delby práce kladie a bude klásťf 
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stále vyššie nároky na úroveň hospodárskeho a politického riadeni: 
na všetkých stupňoch. 

Stranícke a štátne orgány za pomoci vedeckovýskumnej základné 
© musia preto citlivo analyzovať výsledky, zovšeobecňovať skůsenosti a 
na základe toho dósledne usmerňovať tento zložitý proces. Ide o to. 
aby stanovené ciele a perspektívy prešli do vedomia ludí — tvorcov 
hodnát, pretože oni, ich presvedčenie o správnosti zámerov, ich prak- 
tická činnosť a iniciatíva vytvárajů podmienky úspechu všetkých po 
litickoekonomických premien. 

Splnenie vytýčených ciefov bude klásť čoraz vyššie požiadavky na 
každú stranícku organizáciu, na každého člena strany, pretože oni 
musia stáť na čele kvalitatívnych premien, byť hybnou silou pokroku 
a strážcami celospoločenských záujmov. To vyžaduje stále zdokona- 
Iovať obsah, formy a metódy práce, zvýšiť účinnosť politickoorganí 
zátorskej práce, ísť príkladom na každom pracovisku, pretože v tom 
je záruka získania všetkých pracujúcich pre splnenie sebanáročnejších 
úloh. 
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Systémové pojetí 
vědeckotechnického 
rozvoje zemědělství 


KAREL KUDRNA > 


Mimořádné tempo vědeckotechnické revoluce ve všech oblastech 
našeho života nutí k zamyšlení nad perspektivami dalšího vývoje na- 
šeho zemědělství. Neúprosné zákony výživy obyvatelstva celé Země 
předurčují v kontextu s podmínkam! zachování života na naší planetě 
1 způsoby a intenzitu práce nás všech, kteří se jakýmkoliv způsobem 
účastníme na utváření těchto dvou činitelů lidského žití. 


V. I. Lenin kdysi zdůraznil, že základním prvkem socialistického 
hospodářství jsou fondy potravin. Bez toho by zůstala hospodářská 
politika jen přáním. Z této skutečnosti pak vyplývá nezastupitelná 
úloha zemědělství a zemědělských věd. Klademe si otázku, jakých me- 
tod a prostředků bude potřeba použít, jakou soustavu nutno vytvořit, 
aby nebývalé a neobyčejné požadavky na zemědělskou výrobu byly 
splněny. 

Říkáme, že v zemědělství se uplatňují průmyslové způsoby práce. 
Avšak představy o těchto způsobech bývají různé. Je mnoho názorů, 
že zemědělství budoucnosti bude zcela automatizovaným procesem, 
pole budou zaplavena množstvím strojů a mechanismů a člověk je bu- 
de ovládat od řídícího pultu. Předpokládá se, že v důsledku toho dojde 
k vysoké produktivitě práce a ekonomické efektivnosti. To vše by bylo 
velmi atraktivní a přijatelné, avšak je zde mnohem závažnější problém 
— aspekt biologický, jenž zemědělské soustavě umožňuje samovolně 
se vyvíjet, měnit svůj stav, přizpůsobovat se podmínkám vnějšího pro- 
středí, aby sil zachovala nezbytný stupeň rovnováhy a stability. 

Je potřeba pochopit, že zemědělská soustava jako složitá dynamická 
soustava je založena na biologickém principu. To je neměnná a ne- 
zastupitelná skutečnost, jež určuje i hranice naších možností. V jejich 
rámci musíme uvažovat a myslet při řešení perspektiv rozvoje celé 
zemědělské soustavy. Proto předpokladem průmyslových způsobů prá- 
ce v zemědělské soustavě je poznání zákonů jejího vývoje a stability, 
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zpřesnění parametrů a především stanovení měřitelných příznaků pro 
určení všech procesů, které v soustavě probíhají. Na tomto základě 
lze pak odpovědět na otázku, jakou soustavu sí vytvoří socialistická 
společenská formace v pokračujícím historickém procesu vývoje ze- 
mědělství; bude to soustava zemědělskoprůmyslová. Její vlastnosti a 
činnost v krajinném prostoru umožní splnít ty předpoklady, jež jsou 
podmínkou zabezpečení výživy a životního prostředí člověka. 

Zemědělská soustava je charakteristická tím, že mezi jednotlivými 
jejími podsoustavami a prvky existuje velké množství přímých, zpět- 
ných a cyklických kompenzačních vazeb, jež determinují nejen její 
vývoj, nýbrž 1 stabilitu. Tak je tomu ve spojení rostlinných společen- 
stev a jejich transformátorů — hospodářských zvířat; podobně exis- 
tuje cyklická vazba mezí podsoustavou hospodářských zvířat a spo- 
lečenstev mikrobů v půdě. Od okamžiku, kdy průmyslová složka 
vstoupila jako podsoustava do zemědělské soustavy, vytváří se další 
četné zpětné a cyklické kompenzační vazby s jejími podsoustavamií a 
prvky; mění se struktura zemědělské soustavy, dochází k zintenzív- 
nění její činnosti, průmyslová složka se stává neoddělitelnou součástí 
zemědělské soustavy. 

Vyjádříme-lí zemědělskoprůmyslovou soustavu blokovým schématem 
a jako základní představitele průmyslové podsoustavy zvolíme chemii, 
strojní systémy a stavby, které vstupují do zemědělské soustavy, která 
svou činností zabezpečuje potřeby lidí, pak úloha této průmyslové 
složky spočívá v tom, že působí na činnost zemědělské soustavy tak, 
aby umožnila biologickým prvkům — rostlinným společenstvím, využít 
v mnohem větší míře energii slunečního záření 1 ostatních zdrojů 
energie. Přitom chemie je se zemědělskou soustavou jako jediná 
z průmyslových složek spojena zpětnou kompenzační vazbou, neboí 
dodává soustavě chemickou energii. Naopak organickou hmotu vychá- 
zející ze zemědělské soustavy transformuje, zatímco ostatní průmy- 
slové složky mají úlohu pomocnou, avšak nezbytnou a neoddělitelnou. 
Tak průmyslová podsoustava zintenzívňuje procesy transformace v ze- 
mědělské soustavě, vytváří podmínky pro vyšší využití energie slu- 
nečního záření a prakticky nahrazuje tu část chemické energie, jež 
odchází za hranice zemědělské soustavy spotřebou člověka. Do všech 
těchto procesů a činností zemědělskoprůmyslové soustavy zasahuje 
člověk svou prací, intelektem, technikou, energií. Mění strukturu 
1 směry procesů ve snaze akumulovat a transformovat větší množství 
organ'cké hmoty. Přitom však nesmí porušit zákony, jimiž se země- 
dělskoprůmyslová soustava řídí. Svou činností usměrňuje působení 
přírodních zékonů jemu potřebným smérem. Má tedy snahu zadat sou- 
stavě určitý program činnosti a pak v ní regulovat všechny procesy 
tak, aby program byl splněn. 
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Avšak taková činnost zemědělskoprůmyslové soustavy by byla velmi 
jednostranná; má-li být soustava stabilní, musí obsahovat alespoň 
jednu zpětnou nebo cyklickou kompenzační vazbu. Taková vazba se 
vytváří tím, že člověk vytváří prostředky a zařízení pro získávání 
energie a obnovení zdrojů energie pro transformaci hmoty, jež sou- 
stavou prochází. Bez této transformace by přestal působit »spotře- 
bitel«x, soustava by se dostala z rovnováhy, stala by se nestabilní. Prá- 
vě zde má zvláštní úlohu průmyslová složka zemědělskoprůmyslové 
soustavy; zde je také příčina, proč všechny podsoustavy musí být 
V rovnováze, musí se vyvíjet rovnoměrně, souběžně a žádná z nich 
se nesmí vyvíjet v extrému. Při extrémním vývoji kterékoli z podsou- 
stav nebo prvků a nepodaří-lí se ji přivést k rovnováze, stává se ta- 


o ková podsoustava náhodnou veličinou a pak 1 celá soustava se stává 


nahodilou, neregulovatelnou a nestabilní. 

Z tohoto hlediska má proto pro Stanovení vývoje a Činnosti země- 
dělskoprůmyslové soustavy mimořádný význam exaktnost dlouhodobé- 
ho plánu opírajícího se o vědeckou prognózu potřeb kladených na 
soustavu. Dnes již rozpracované systémové metody, možnosti operační 
analýzy, výpočetní techniky, matematické modely a především expe- 
ditivní vědecké informace o pokroku vědeckého poznání na celém 
světě, poskytují možnosti konstrukce alternativ budoucího vývoje So- 
cialistických zemědělskoprůmyslových soustav. 

Nikoli náhodou potřeba zdokonalení celého procesu plánování, po- 
sílení jeho komplexnosti, vyváženosti a perspektivnosti odezněla i na 
XV. sjezdu Komunistické strany Československa a znovu na 11. ple- 
nárním zasedání ÚV KSČ v březnu letošního roku. Vědeckost a exakt- 
nost plánu je jedním z rozhodujících principů vývoje zemědělskoprů- 
myslové soustavy, neboť plán ze systémového hlediska tvoří základní 
podstatu řízení. Exaktní plán zemědělskoprůmyslové soustavy si vy- 
nucuje 1 dokonalou prognózu nároků kladených na soustavu a na zá- 
kladě toho 1 stanovení trajektorie prognózy vývoje celé zemědělsko- 
průmyslové soustavy. Proto prognózy nemohou být jen prognózamí 
potřeb a bilancí výroby, nýbrž i prognózami změn energetických pod- 
mínek, možností a prostředků, které se podílejí na udržení stability 
zemědělskoprůmyslové soustavy. Budou to proto prognózy maximál- 
ního zatížení zemědělskoprůmyslových soustav, prognózy konfliktních 
situací, jejichž vlivy budou omezovány plánovanými rezervami anebo 
účinnějšími technologiemi. Z těchto prognóz budou formulovány 
1 programy vědeckého plánu. 


Opět vyvstává otázka, zda jsme nebo budeme schopní takové 
prognózy stanovit, zda bude možno exaktní plán v zemědělskoprů- 
myslových soustavách uskutečnit, působí-li zde jíž zmínžný biologický 
princip. 
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Systémové pojetí biologických procesů umožňuje již dnes stanovit 
měřitelné příznaky, jež poskytují objektivní obraz o situací v soustavě 
a jejím vývojl. Začínají se prosazovat i nové metody poznání zákonů 
obecné cirkulace atmosféry a v důsledku toho 1 možnosti podstatného 
zpřesnění ekologie polních plodin, prognózy výnosů a jejich kvality. 
Již dnes poznané zákony bioenergetického pole a jeho potenciálů 
umožňují objektivní analýzu dynamiky minerálních solí v rizosféře 
polních plodin a jejich využití, umožňují objektivně rozhodnout o kon- 
centraci polních plodin a specializací soustav, o potřebných investi- 
cích a rozmístění zpracovatelského průmyslu při optimálních para- 
metrech ekonomických. 

Poznání vztahů fotochemických reakcí a tvorby organické hmoty a 
v závislosti na tom 1 mechanismus uvolňování energie v lontovém poli 
rizosféry dovolí cílevědomou regulaci energetických procesů v polních 
porostech jeho biologických soustavách jak z hlediska kvantitativního, 
tak 1 kvalitativního. Zemědělskoprůmyslová soustava se stane sousta- 
vou determinovanou, jež bude obsahovat minimální množství zdrojů 
nahodilých veličin, a proto bude i regulovatelná. Systémové pojetí vý- 
robních procesů v zemědělskoprůmyslové soustavě umožní i podstatné 
zpřesnění výrobních parametrů, jež vytvoří předpoklady pro stabili- 
zaci specializovaných zemědělskoprůmyslových soustav a jejich vyšší 
ekonomickou efektivnost. Za těchto okolností se vytvoří i podmínky 
pro průmyslové způsoby práce. Stabilizováná zemědělskoprůmyslová 
soustava dokáže i při vysoké intenzitě výroby spojit řešení náročných 
úkolů nejen v oblasti výživy obyvatelstva, soběstačnosti ve výrobě ze- 
mědělských produktů a surovin těžených v zemědělství, nýbrž 1 řešení 
problémů životního prostředí. 

Zvláštní vývoj zaznamenají nové technologie polních prací, techno- 
logie zpracovatelské a technologie v živočišné výrobě. Nepůjde jen 
o automatizaci těchto procesů, nýbrž o dosažení takové přesnosti re- 
gulace životních procesů rostlin, zvířat nebo zpracování produktů, aby 
byly zachovány všechny biologické zákony a přitom dosaženo maxima 
výtěžnosti. 

Zde jsou dosud nepředstavitelné rezervy. V důsledku nedostatku ex- 
peditivně zjistitelných měřitelných příznaků nejsou známy zákony me- 
chanismu regulovatelných reakcí. Výsledkem je velmi nízká účinnost 
transformace energie slunečního záření v organickou hmotu, která 
nedosahuje aní 1 procenta; využití energetických transformací na 
membránách rostlinných buněk představuje největší rezervu, jaká 
v zemědělství existuje jak z hlediska využití slunečního záření, tak 
z hlediska využití energie iontů, jež se do buněk dostává z minerál- 
ních solí; její nevyažití se pak promítá do rozpočtu národního hos- 
podářství jako obrovská a nepostižitelná ztráta. 
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V souvislosti se všem! těmito problémy vývoje zemědělskoprůmy- 
slové soustavy jako odrazu rozvoje socialistické společenské formace 
dojde ke zcela novým a nekonvenčním metodám práce jak ve vědec- 
kém výzkumu, tak 1 ve výrobě. Od vzníku koncepce bioenergetického 
pole jako vektorového nestacionárního pole, v němž dochází k trans- 
formaci zářivé a lontové energie, byly rozvinuty matematické modely 
tvorby Výnosů, termodynamické podmínky jejich maximálních úrovní, 
stanoveny měřitelné příznaky. Na základě toho jsou do Široké praxe 
zaváděny automatizované systémy stanovení a řízení diferencovaných 
závlahových režimů pomocí počítačů na termodynamickém principu; 
jsou navrženy již 1 systémy za pomocí meteorologických radioloká- 
torů. Mění se výrobní technologie, mění se způsoby práce; zeměděl- 
skoprůmyslové soustavy musí být navrhovány z hlediska biologického 
principu a řešeny jejich optimální varianty v daném krajinném pro- 
storu. Zemědělství se stává systémovou záležitostí. Jedním z klíčových 
předpokladů rozvoje zemědělskoprůmyslových soustav je zvýšení 
účinnosti transformace zářivé energie v užitečnou rostlinnou hmotu. 
V tomto směru se rozvine genetické inženýrství, jež bude pracovat na 
principech molekulární biologie. Jeho cílem bude vytvářet výkonnější 
rostlinné organismy, studovat a využívat jejich schopnosti a zařazo- 
vat do oblastí, jež svými podmínkami těmto schopnostem odpovídají. 

Avšak činnost zemědělskoprůmyslové soustavy podstatně ovlivní 
1 krajinný prostor, změní režim povrchových i podzemních vod. Uvá- 
žíme-li, že na 56 % celkové plochy naší země budou rozmístěny ze- 
mědělskoprůmyslové soustavy a na 35 % lesní hospodářství, pak vodní 
režim je regulován zemědělským a lesním hospodářstvím na 91 % cel- 
kové plochy. Proto při navrhování zemědělskoprůmyslových soustav 
v různých oblastech nemůže být uvažován pouze vlastní technologický 
výrobní proces, nýbrž 1 její činnost v daném krajinném prostoru a její 
důsledky. 

Je zcela přirozené, že to vše vyvolá a již dnes vyvolává mimořádné 
nároky na přípravu zemědělských odborníků. Rozpadnou se hranice 
mezi obory, dojde k vytvoření zcela nových vědeckých 1 inženýrských 
zemědělských oborů a specializací. Dojde k velkolepé matematizaci 
zemědělských věd i zemědělské praxe, jež se stane právě tak přesná, 
Jako jsou již dnes vědy technické. 


Matematický aparát a obecná teorie systémů se stanou význačným 
prostředkem pro pochopení složitých procesů v zemědělskoprůmyslo- 
vých a biologických soustavách. V zemědělství budou pracovat uni- 
verzalisté (zemědělští systémoví inženýři) a specialisté různých obo- 
rů; do celého výrobního procesu vstoupí automaty. Výrobní systémy 
1 vysoké nároky na životní prostředí, jakož 1 vysoká efektivnost výroby 
si vyžádají dokonale teoreticky připraveného zemědělského inženýra, 
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který ovládá jednak matematický aparát, jednak zákony biologie, fy- 
ziky, chemie. Již zavedení pojmu zemědělská soustava znamenalo zce- 
la nový přístup k řešení zemědělských problémů. Poprvé byla uplat- 
něna obecná teorie systémů, matematická logika, byly odvozeny a ma- 
tematicky vyjádřeny zákony vývoje a stability zemědělské soustavy. 
Byly vyhodnoceny matematické modely biologických procesů, jež cha- 
rakterizují činnost zemědělské soustavy v krajinném prostoru a funkci 
její struktury. Matematické modely pomohly objevit nové vztahy nejen 
uvnitř zemědělských soustav, nýbrž 1 mezi těmito soustavami a kra- 
jinným prostorem a umožnily definovat jejich důležité vlastnosti, jež 
se uplatňují při řešení soustav zemědělskoprůmyslových. 

Zemědělské obory socialistické společenské formace vstupují do no- 
vé etapy vývoje, jež je důsledkem vědeckotechnické revoluce a jejíž 
výsledky zřejmě již na konci tohoto milenia budou představovat re- 
voluční zvrat v zemědělské výrobě vůbec. 


Socialistické přeměny 
zemědělství 


RUDOLF FRANĚK 


V posledních třiceti letech se kvalitativně změnila celá naše spo- 
lečnost, a to ve všech oblastech. Byl odstraněn kapitalismus a vyko- 
řisťování, byla vybudována socialistická společnost. Hluboké přeměny 
prodělalo také československé zemědělství: zemědělská malovýroba 
se změnila v socialistickou moderní velkovýrobu, z bývalých domkářů, 
drobných a středních rolníků vznikla nová společenská třída — třída 
družstevních rolníků. Výstižnou charakteristiku těchto přeměn podal 
na XIV. sjezdu KSČ soudruh Gustáv Husák: »Od základu se změnil 
život naší vesnice. Na družstevních základech byla vybudována so- 
cialistická zemědělská velkovýroba. Jednotná zemědělská družstva 
pevně zakotvila na naší vesnici a plně obstála 1 v politické zkoušce 
posledních let. Zformovala se nová třída družstevního rolniíctva. Soci- 
ální a kulturní úroveň vesnice prudce vzrostla a proces odstraňování 
rozdílu mezi městem a vesnicí úspěšně pokračuje.«l Uvedené hluboké 
změny, které znamenají obrovský společenský progres, se uskutečnily 
prakticky během života jedné generace. 


V zemědělství byla odstraněna zaostalost a sociální nejistota. Spo- 
lečným úsilím dělnické třídy a pracujících rolníků byla vytvořena mo- 
derní socialistická velkovýroba, která výrazně prokázala své přednosti, 
a to nejen v oblasti ekonomické, ale 1 sociální a kulturní. Ekonomic- 
kým základem těchto změn byla revoluční přeměna výrobních vztahů, 
odstranění soukromého vlastnictví výrobních prostředků a vytvoření 
socialistického vlastnictví (státního a družstevního). Realizace hlubo- 
kých revolučních přeměn byla umožněna vítězstvím dělnické třídy ve- 
dené marxisticko-leninskou stranou v únoru 1948. 


Proces socialistických přeměn vesnice a zemědělství nebyl automa- 
tickým pokračováním předcházejícího vývoje, ale výsledkem společ- 
ného revolučního úsilí dělnícké třídy a pracujícího rolnictva. Ústřední 
úlohu zde měl svazek — spojenectví dělnické třídy a rolnictva, v němž 
vedoucí úlohu zaujímá dělnická třída. Bez jejího vedení by k socia- 
listickým přeměnám nedošlo. V čele úsilí o socialistickou přeměnu 


A4 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, str. 24. 


14 


„- | = - m 7- < 7: =- —- - = —.- -= + 
GTS VE S SB GS3955 Ze Er vs sa 6l:cG0 S32. 25:7 


== - 
Vy1V451, A 41/2318 K.Z1. EL) LICIIEŤLÉLÍ Zn4Ílé Zčesířce. TÍEIE 
19, zíltazkuvs i rozZ i L St Z Zi cEc ct: a 3: cc. e:2:3 l e 2 
P 02.270 K.BvLL 4.5LA 06 E52 556 DEE es 200" S25P. 6:2 ČT 


re- pozem) á -+ +=- » : k. -= $+- 4> - še jé - = 2m- 8 
KLUS sA $éta SI P- -a w rzie 35:5 z. E: 38525 ws 
há : 2- 


CS, eB Wy 8 11003 476211903 6555257038855 
ZE DEA. W pizn1 -3 16 65505 PET 2 22) ĚSZ Psi ce, New: 
55.10 Z LÍSnÍ MASK STU- 52.218 Kl6TÉ Č.xáTa 1 Že EDS 175 
k SD ne ZE vy 65226 G -p a 52m 597504 "522.55 
C512. : Den 2 G k | 


Ma 
= 
td 
6 
u 
u + 
X 
ci 
*X 
od 
(D 
U 
1 5 
D5 


W 
č 
* NU 
ha 
w 
>m 
+ 
* 
+ k 
u 
+ 
8) 
i i 
A 
n 
U 


M £* - + 
. - „ -Po =- » 7- 
| O nkně S 50 SAREMOE E 28- VRR eba bí 


ZLAvEDé vyZx sí VÉLÍ šeu : 45 
5. 57 SKAE BV- G5B0472I,Cs(ch počcv a sTiSs i Esc: 2323 B 
Č..8* 42 aKL'.VNÉ La ruzhLodvváLÍ 0 S1ŤCh | CE C870 .E2523<ÝID Zzž.eč- 
09 8 
P5i jc svaZZu VŠ2K LESI2ČÍ SDD.EČLÉ ZÉ IDT pA IE DIIC22 glě 
hd s. .-- a —- >= - 


"e Mi*no je prousazova: a píesvěíi.! o nich rOÍLÍcy Ba 58! 
ZLE P Kror.ě Spu.ežních EL.STLÍ i FoZZÍ.Dé ZÁ V, £KlETÉ je 
L*nO0 DYSTUDLĚ píEeZ 

Po: irza KSČ se ze míra od V. s:ezáu strany ČiŮslečlě orlenicial: 
T.A VytVnÍENÍ FEVO.UŽLÍHO Svazku CĚ.DicCKé tŤÍŽY a ro.L.CTVA. PIlČICET 
a forz.v U.hoto úsl.í by.y VŠaK ve.mi rozlí.né V 16182 přeČItti222V5<8 
cep „LY, V ODÍVDÁ nacísucxé oxupsce i v občT3Íí pa roce 15:3 V- 

zství národní a demorratické revo.uce v Českislovensku zelí" 
D.vJu e“aDu VÝv3/e naš.ch národů. 2 „V Vytvořeny příznivé plíTí«r 
pro boj Gě nické tříZy za své suciá ní, DU:ÍCZÉ I KL TUIDÍ OSVUÍCIENÍ 
Za SDVÍSÚENSLÝ pUZT“k a realizaci svéno historicxéno pos.ání. 
Í otázkou dalšího vývoje by:a otázka charakteru moc. na 

l další vývoj revoluce. I v československých podrínkách Se 
potvrdl.ia pravčívyst slov V. I. Lenina, podle něhož důs:edným bs'ov- 
L.£2m za cemokKratismus -může L*+ jen proietanát Vítězným bo'or 
T..<em za Gem“ kKTatíSsmus Míže být jedině tebDdy, jesuiže se k je55 re- 
vovavnímu boji připojí masa rolniciva.«* 

Zv.áštní úlohu při vytváření Spojenectví dělníků a roiníků mč!3 
oízza pldv. Pr1t:0 jedním z důsežitých úkolů revoluce bvla realizace 


sv. sy. 8 str 33 


agrární reformy. S jejím provedením v té či oné míře souhlasily 
všechny politické strany sdružené v Národní frontě. Otázky či přes- 
něji řečeno spory vznikaly však kolem rozsahu zkonfiskované půdy, 
velikosti přídělu, náhrady za přidělenou půdu, tempa provádění po- 
zemkové reformy. Je známo, že pozemková reforma v letech 
1945—1948 probíhala ve třech etapách: První etapu tvořila konfiskace 
půdy Němců, zrádců a kolaborantů a její rozdělení bezzemkům, bý- 
valým deputátníkům a drobným rolníkům. Druhou etapu představovala 
tzv. revíze pozemkové reformy z roku 1919. Třetí etapa (tzv. nová 
pozemková reforma) znamenala vyvlastnění půdy nad 50 ha zeměděl- 
ské půdy. Šlo o realizaci tzv. Hradeckého programu (z roku 1947) 
a usnesení sjezdu rolnických komisí z února 1948. O obrovském roz- 
sahu a významu pozemkové reformy svědčí následující tabulka: 


Celkový rozsah pozemkové reformy v Československu v letech 1943—134U5 


Rozdělení půdy (v %) 


Rozsah soukromí 
Etapa zkonfiskované státní státní rolníci ostatní 
půdy (v ha) lesy statky přídělci 
I. 1. 1651 016 0,4 113 727 15,6 
2. 2 946 395 37,4 63 40,8 15,5 
II. 1. 270 292 2,8 55,6 25,8 15,8 
2. 943 271 63,5 „ 159 7,4 13,2 
IMI. 1. 214 490 0,1 42,0 3,6 4,3 
2. 253 483 12:3 35,5 3,0 51,2 
Celkem i 2 135 798 0,6 20,0 59,8 19,6 
2. 4 143 149 41,8 10,3 30,9 179 


Pozn.: 1 = výměra zemědělské půdy 
2 = výměra veškeré půdy 


Výměra půdy zkoniiskované ve třech etapách pozemkové reformy 
představovala jednu třetinu veškeré půdy v Československu. Byl to 
hluboký zásah do pozemkového vlastnictví a sociálně ekonomických 
L sociálně politických vztahů na vesnici, neboť pozemková reforma 
znamenala likvidací statkářského vlastnictví půdy a důsledků, které 
byly s tímto vlastnictvím spojeny. 

Největší část (téměř 60 %) zkonfiskované zemědělské půdy dostali 
bezzemci, domkáří a rolníci; obdrželi 1277208 ha z celkových 
2135798 ha zkonfiskované půdy. Více než 427 000 ha zemědělské půdy 


3 Viz 15 let hospodářství Ildově demokratického Československa. Praha, SPN 
1960, str. 155. 
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(tj. 20%) bylo přiděleno státním statkům. Téměř stejná výměra 
(418616 ha zemědělské půdy) byla přidělena zájmovým organizacím, 
národním výborům, na zahrádky, stavby domů atd. Z toho podstatná 
část (128148 ha) byla předána jednotným zemědělským družstvům. 
Zbývající část (12810 ha) byla přidělena čs. státním lesům. Z hlediska 
teritoriálního největší část konfiskované půdy připadla na české po- 
hraničí. 


V rozdělení zkonfiskované půdy se mimo jiné projevila snaha KSČ 
splnit dlouhodobé požadavky rolníků, uspokojit jejich hlad po půdě 
a současně vytvořit a posílit státní sektor zemědělství a tím vytvořit 
příznivé podmínky pro počáteční etapu socializace na venkově. Šlo 
o tvořivé uplatnění teorie marxismu-leninismu pří řešení agrární a 
rolnické otázky. 


I když pozemková reforma neznamenala likvidaci soukromého 
vlastnictví půdy a kapitalistického hospodářství, ale likvidaci statkář- 
ského vlastnictví, každá její etapa byla předmětem ostrého třídního 
boje. Pokud jde o rozsah přidělované půdy, střetly se v podstatě dva 
názory, resp. dvě pojetí. KSČ navrhovala a prosazovala, aby výměra 
přídělu půdy činila pro jednu rodinu maximálně 8—13 ha. Předsta- 
vitelé národně socialistické strany a dalších politických stran poža- 
dovali větší výměru, do 20 ha případně 50 ha. Rovněž otázka náhrady 
za příděl půdy byla předmětem sporu. KSČ navrhovala a prosadila ná- 
hradu v hodnotě jedné až dvou sklizní, splatnou na dobu 15 let, zatím- 
co např. dr. E. Beneš navrhoval náhradu v hodnotě tří až pěti sklizní. 
Důležitým revolučním opatřením bylo ustavení rolnických komisí, kte- 
ré půdu přidělovaly. KSČ prosazováním návrhu na jejich ustavení 
chtěla rozhodným způsobem zabránit tomu, aby se opakovala praxe 
z prvé pozemkové reformy v období předmnichovské republiky. 
Rolnické komise složené z uchazečů o půdu, tj. bezzemků, domkářů, 
bývalých deputátníků a drobných rolníků, představovaly revoluční 
orgán, který byl zárukou důsledného provedení pozemkové reformy. 


Střetnutí o jednotlivé stránky realizace pozemkové reformy bylo bo- 
jem dvou protikladných společenských tendencí, za nimiž stály pro- 
tikladné společenské síly. Nešlo totiž vůbec především o technickou 
či ekonomickou stránku (např. rozsah přídělu, cenu za přidělovanou 
půdu apod.), ale o sociální obsah a důsledky řešených problémů. Pro- 
sazování větší výměry přidělované půdy bylo při tehdejší úrovní vý- 
robních sil projevem snahy podporovat kapitalistický způsob hospo- 
daření, posilovat kapitalistický živel na vesnici a rozšiřovat námezdní 
práci v zemědělství. Realizace návrhů KSČ znamenala naproti tomu 
oslabení pozic kapitálu a realizací ekonomických, sociálních a poll- 
tických zájmů pracujících rolníků — demokratických požadavků, kte- 
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ré současně vytvářely příznivé podmínky pro socialistický směr vý- 
voje. 


Průběh jednotlivých etap pozemkové reformy byl výrazným svědec- 
tvím změněného poměru třídních sil a podmínek v Československu ve 
prospěch dělnické třídy a všech pracujících. Politika svazku dělnické 
třídy a rolnictva se plně osvědčila a jejich společný postup měl pro 
únorové vítězství mimořádný význam. Rolníci se na vlastních zkuše- 
nostech přesvědčili (a to nejen na příkladu pozemkové reformy, ale 
1 na dalších opatřeních, jako bylo zavedení trojích cen, demokratizace 
družstevnictví atd.), že politika KSČ vyjadřuje jejich zájmy nejdůsled- 
něji. 


Po únoru 1948 vstoupila celá naše společnost do nové etapy svého 
vývoje. Platí to 1 pro řešení agrární a rolnické otázky. Hlavním obsa- 
hem nové etapy se staly kvalitativně nové úkoly a problémy; jestliže 
až do února 1948 šlo o řešení úkolů, které byly v podstatě všem rol- 
níkům zcela srozumitelné a o jejichž řešení usilovali po celá dese- 
tiletí, pak nástup budování socialismu na vesnici znamenal po všech 
stránkách daleko náročnější a složitější etapu. 


Vypracování konkrétního programu v agrární a rolnické otázce sa 
stalo velmi náročným úkolem. Bylo nutno překonávat nesprávné ná“ 
zory, přeceňující možnosti rozvoje malovýroby v zemědělství. Tyto ná- 
zory do určité míry podporovalo soukromé vlastnictví půdy v Česko- 
slovensku včetně nově získané půdy na základě pozemkové reformy. 
Rozdělení půdy rolníkům bylo politicky nezbytné a v letech 1945—1948 
přispělo k vytvoření pevného svazku. dělnické třídy. Současně bylo 
nutno odmítat snahy o urychlený přechod k socializaci vesnice. 


Základem pro řešení agrární a rolnické otázky po únoru 1948 zůstal 
svazek dělnické třídy a rolnictva. Obsah a Charakter svazku se však 
podstatně mění, neboť v období socialistické revoluce a socialistické 
přestavby zemědělství nemůže dělnická třída postupovat společně 
s veškerým rolnictvem, jak tomu bylo v období demokratické revoluce. 


Aktuální otázky svazku dělnické třídy po únoru 1948 a dalšího po- 
stupu v zemědělství byly předmětem jednání zasedání ÚV KSČ v lis- 
topadu 1948, na kterém Klement Gottwald zcela jasně a srozumitelně 
formuloval odpověď na otázku, proč v Československu nebyla v teh- 
dejší době na pořadu likvidace, ale omezování a zatlačování kapita- 
listických živlů na vesnicí. Ve svém referátu mj. uvedl, že »nesmíme 
zapomenout, že hlavním příkazem 1 nadále je v rámci Národní fronty 
blok dělníků a rolníků. To je hlavní sloup naší politiky i nadále, 
1 do budoucna, i pro periodu socialismu, když už nebude individuální 
rolník, ale masa združstevněných, kolektivizovaných rolníků... Pře- 
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skakovat nutné etapy by nevedlo k ničemu... Z toho vyplývá. že rz 
politíka se musí opírat o malé rolníky, vytvéřet Spojenectví se střed- 
ními a izolovat ty velké, postupně jejich kapitalisticxý rozvo) sze- 
zovat a zatlačovat je do pozadí.«“ 


Politika KSČ orientovala rolníky a celé zemědělství na poistuzzí 
přechod od malovýroby k socialistické veikovýrobě. Listapačuvé ze- 
sedání ÚV KSČ v roce 1948 vytyčilo úkol podporovat všechny dre2r 
zemědělského družstevnictví, zejména však »družstva pro sSpoleščnlu 
výrobu, a postarat se za každou cenu. aby v těchto družs'vech re 
rozhodoval venkovský boháč, nýbrž náš spojenec — drobný a s:řeln 
rolníka. 


Generální linii výstavby socialísmu v Československu vypracova! [L 
sjezd KSČ (25.—29. 5. 1949). Vytyčil úkol získat pro socialismus D32- 
lého a středního rolníka a izolovat vesnického boháče. Základní ne- 
todou k tomu byla metoda názorného přesvědčování a aktivní účasů 
širokých vrstev drobných a středních rolníků. Sjezd konstatoval: »Ně- 
bude u nás socialismu bez přechodu vesnice k socialismu. A nebude 
u nás přechodu vesnice k socialismu bez bloku, bez svazku děinické 
třídy se základní masou drobných a středních rolníků.«Š 


Další úspěšný postup výstavby socialismu závisel ve značné míře na 
správném určení vztahu dělnické třídy jakožto třídy vládnoucí k rol- 
nictvu. Přítom nešlo jen o určení politiky vůči zemědělskému obytva- 
telstvu jako celku, ale ©o určení charakteru různorodých tendencí 
uvnitř jednotlivých sociálně ekonomických skupin. Plně zde plaů 
Leninův požadavek: Má-li proletariát, který zvítězil nad buržoazí, 
vyřešit druhou, nejtěžší část úkolu (odstranit rozdíl mezi dělníkem a 
rolníkem, udělat ze všech pracovníky — pozn. autora), musí neustále 
provádět tuto základní linií své politiky vůči rolnictvu: proletariát 
musí oddělovat, odlišovat rolníka pracujícího od rolníka vlastníka 
— rolníka pracovníka od rolníka kšeftaře — rolníka pracovníka od 
rolníka spekulanta.«7 V. I. Lenin současně poznamenává, že právě 
v tomto rozlišování je »celá podstata socialismu« * Základním vodít- 
kem pro proces přechodu rolníků na cestu k socialistické velkovýrobě 
byl Leninův družstevní plán a jeho aplikace na poměry v Českosl>- 
vensku. Hlavní principy socializace zemědělství (podle Leninova plá- 
nu) jsou: 


— vedení socialistické přestavby zemědělství dělnickou třídou: 


4 Gottwald, K.: Spisv, sv. XV. Praha, SNPL 1961, str. 157— 158. 
5 Gottwald, K.: c. d., str. 100. 

6 Gottwald, K.: C. d., str. 243. 

7 Lenin, V. I.: Srisvy, sv. 30, str. 108. 

8 Lenin, V. I.: Spisv, sv. 30, str. 108. 
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—. dobrovolnost vstupu rolníků do zemědělského družstva; 

— všestranná podpora socialistického státu a ostatních pracují“ 
cích; 

— postupný přechod od jednodůchých forem družstevnictví k vyš- 
ším formám; 

— diferencovaný přístup k jednotlivým sociálně ekonomickým sku“ 
pinám zemědělských výrobců; 


— realizace kulturní revoluce na vesnici 9 


Jednou ze závažných otázek bylo určení vztahu k soukromému 
vlastnictví půdy pracujících rolníků v období socializace. Tato otázka 
zahrnuje problém vztahu mezi soukromým vlastnictvím půdy a roz- 
vojem zemědělské výroby, soukromým vlastnictvím a sociálně ekono- 
mickým!i vztahy v zemědělství. Závažnou otázkou je také určení formy 
překonání soukromého vlastnictví pří přechodu k družstevnímu hos- 
podaření a vlastnictví: buď cestou likvidace soukromého vlastnictví, 
nebo dobrovolného spojení rolníků. 


Odpůrci socialismu zdůrazňovali především význam soukromého 
vlastnictví a soukromovlastnické Iniciativy jakožto základních předpo- 
kladů pro rozvoj zemědělské výroby a realizaci zájmů rolníků. Napří- 
"klad poslanec národně socialistické strany Mikuláš zdůrazňoval, že 
»princip soukromého vlastnictví musí být při pozemkové reformě 1 do 
budoucna zachován stůj co stůj«.l0 O. Suchý, poslanec téže politické 
strany, uváděl, že »výhled našeho zemědělce není výhledem do kol- 
chozu a sovchozu, ale do klidné krajiny, kde milióny zemědělského 
lidu žijí na svém a po svéme«.!! Obhájci zemědělské malovýroby vy- 
cházeli z tzv. teorie stability malovýroby a nevhodnosti koncentrace 
půdy, zejména socialistické velkovýroby v zemědělství. 


Odpověď na řešení problému soukromého vlastnictví půdy a soci- 
álně ekonomických vztahů mezi jednotlivými skupinami zemědělského 
obyvatelstva nalezneme již v dílech klasiků © marxismu-leninismu. 
K. Marx na základě hluboké analýzy dokázal v Kapitálu, že soukromé 
vlastnictví půdy představuje hranici a překážku rozvoje zemědělské 
výroby, a to jak ve velkém, tak i malém hospodářství: »...u hos- 
podaření v malém vystupuje cena půdy, forma a výsledek soukromého 
vlastnictví půdy přímo jako hranice výroby. U zemědělství ve velkém 
a u velkého pozemkového vlastnictví založeného na kapitalistickém 
způsobu hospodaření vystupuje vlastnictví rovněž jako hranice, pro- 
tože odrazuje pachtýře od produktivních vkladů kapitálu, z nichž ko- 


9 Viz Leninovu prác! O družstevnictví. 
10 Svobodné slovo z 2%. 11. 1947. 
I! Otázky národní a demokratické revoluce. Praha 1955, str. 248. 


neckonců nemá prospěch on, nýbrž pozemkový vlastník. U obou forem 
se místo uvědomělého racionálního obdělávání půdy jako společného 
věčného majetku, nezcizitelné podmínky existence a reprodukce stří- 
dajících se lidských generací, vymšskávají síly půdy a mrhá se jimi 
(nemluvě ani o tom, že exploatace se nečiní závislou na dosažené 
úrovní společenského vývoje, nýbrž na náhodných, nestejných okol- 
nostech jednotlivých výrobců). U drobného vlastnictví se to děje 
proto, že mu chybějí prostředky a poznatky k používání společenské 
produktivní práce. U velkého vlastnictví proto, že se těchto prostředků 
využívá k co nejrychlejšímu zbohatnutí pachtýřů a vlastníků. U obou 
pro závislost na tržní ceně.«lž 

Podle B. Engelse »pokus chránit malorolníka v jeho viastnictví ne- 
„chrání jeho svobodu, ale jen zvláštní formu jeho poroby«.!* Bez 
odstranění soukromého vlastnictví není možno provést skutečné osvo- 
bození pracujících rolníků, nelze odstranit nerovné sociálně ekono- 
mické a sociálně politické vztahy v zemědělství. 

KSČ otázku soukromého vlastnictví půdy v procesu združstevňování 
zemědělství v našich podmínkách úspěšně vyřešila. Proces vytváření 
družstevního skupinového vlastnictví se realizoval cestou dobrovolné- 
ho spojení rolníků v JZD. Soukromé vlastnictví půdy nebylo zrušeno, 
ale v rámci JZD pozbylo na významu. Toto řešení nemělo formální 
charakter, neboť člen JZD v případě, že chtěl vystoupit z družstva, 
mohl obdržet prostředky, s nimiž do družstva vstoupil. 


Přijetí myšlenky výrobního družstevnictví a vstup do JZD nebvlo 
však pro rolníky nijak lehké. Šlo o velmi složitý sociální proces hlu- 
bokých přeměn v celém životě miliónů rolníků a všech pracujících 
v zemědělství. Bylo nutno rozloučit se s dřívějším tradicemi, zvyklost- 
mi a morálkou, která odpovídala soukromému hospodaření na půdě. 


V letech 1949—1959, resp. 1960 proběhla první etapa socialistického 
vývoje československého zemědělství. Jejím hlavním obsahem bylo 
združstevňování vesnice, zemědělství. Etapa končí vítězstvím socialis- 
tických výrobních vztahů v celém zemědělství. 

Postupnost procesu združstevňování a rozmanitost forem charakte- 
rizují následující údaje. V roce 1949 bylo v Československu přes dva 
tisíce JZD I. typu (včetně přípravných výborů JZD), 56 JZD II. typu 
a jenom 28 JZD III. a IV. typu. O 10 let později, kdy proces združ- 
stevňování byl ukončen, bylo v Československu 12560 JZD III. a IV. 
typu s 970 118 členy. Podrobnější obraz poskytují údaje o vývoji pro- 
cesu združstevňování v letech 1949—1953, tj. v období I. pětiletky, kte- 
rá představuje současně prvních pět let procesu socializace venkova. 


12 Marx, K.: Kapitál III/2. Praha, SNPL 1956, str. 360. - 
5 Marx, K. — Engels, B.: Vybrané spisy II. Praha, Svoboda 1950, str 440. 
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Vývoj procesu združstevňování v Československu!! 


«D Ra] 
© S 
: 139 2b Počet JZD © 3%> Sa 
Rok: I. IL. IL. IV. celkem Bě> 858 
=8 nes 
1949. 2014 56 23 2 098 = 110 000 
1950 | 3242 2 026 1 688 154 7 110 14,7 130 166 
1951 = 1 356 2 900 236 = 177 153 297 
1952 | 1356 2 370 4 499 411 8 636 32:9 289 401 
1953 | 1039 671 6 678 8 388 331 284 156 


V prvních pěti letech byla združstevněna zhruba jedna třetina ze- 
mědělské půdy v Československu. Uvedené údaje ukazují, že v počát- 
cích socializace se vyskytovaly všechny typy JZD, v nichž rolníci po- 
stupně získávali se společným hospodařením vlastní zkušenosti. 

Při charakteristice první etapy vývoje socializace venkova je třeba 
vzít v úvahu, že rychlý rozvoj průmyslu vytvořil příznivé podmínky 
i pro technickou pomoc tvořící se zemědělské velkovýrobě. Socialis- 
tický stát vydatně pomáhal v procesu zakládání JZD formou finanční 
pomoci, státními dotacemi apod. Zvlášť významnou úlohu měly strojní 
traktorové stanice. Byly jedním z důležitých momentů přechodu rol- 
níků k družstevní velkovýrobě. Politickou a zejména technickovýrob- 
ní pomocí názorně dokázaly, co znamenají moderní stroje pro rozvoj 
zemědělské výroby, změnu charakteru práce a ekonomické výsledky. 
Současně prokázaly nevýhody soukromého  malovýrobního způsobu 
hospodaření. Zvlášť velký význam pro proces vytváření JZD měla pří“ 
má pomoc dělníků a ideově politická a organizátorská činnost KSČ. 

Ukončením etapy kolektivizace byly vytvořeny příznivé předpoklady 
k rychlejšímu rozvoji zemědělství a celé naší ekonomiky. Počátkem 
60. let začíná nová etapa vývoje československého zemědělství a rol- 
nictva, nyní již družstevních rolníků. Do popředí vystupuje výrazněji 
ekonomická stránka svazku dělnické třídy a rolnictva. Úkolem je po- 
zvednout úroveň výrobních sil. Jde o etapu upevňování JZD, etapu další 
industrializace zemědělské práce, o proces nahrazování živé práce 
prací zhmotnělou (tj. především zvyšování počtu traktorů a dalších me- 
chanizačních prostředků) atd. 

Rychlý rozvoj výrobních sil v zemědělství zvláště v druhé polovině 
60. let vytvořil předpoklady pro další — třetí etapu. Jejím obsahem 
byla koncentrace, specializace a zavádění průmyslových metod práce. 


4 Viz L. Špírk, Zemědělské družstevnictví v kapitalistické a lidově demo- 
kratické ČSR Praha, SNPL 1959, str. 199. 
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Velkovýrobní technologie a technika začala »přerůstat rámec« a ve- 
likost zemědělských závodů, zejména JZD. 

Základní směrnici k řešení těchto svým způsobem nových problémů 
poskytly závěry XIV. sjezdu KSČ. V přijaté sjezdové rezoluci se uvádí: 
»Socialistické zemědělství vstupuje do nové etapy svého vývoje. Další 
mohutný rozvoj výrobních sil, zejména efektivní uplatnění velkový- 
robní technologie a techniky, vyžaduje výraznou cílevědomou koncen- 
trací a specializací rostlinné a živočišné výroby. Základním předpo- 
kladem k tomu je zejména vytváření a prohlubování kooperačních 
vztahů mezi zemědělskými podniky.«l5 Vzniká moderní agroprůmy- 
slový komplex, začíná výstavba velkovýrobních kapacit pro živočišnou 
výrobu (např. u dojnic pro 500 až 1000 kusů, u prasat pro 10 000 kusů 
a u drůbeže pro 100000 kusů) a široké uplatňování poznatků vědy 
a techniky. 

V jednotlivých etapách vývoje socialistické velkovýroby v zeměděl- 
ství se podstatně měnil charakter zemědělského závodu. V období 
před rokem 1949 převládla na vesnici malovýroba (průměrná výměra 
jednoho zemědělského závodu činila zhruba 8 ha). V roce 1950 prů- 
měrná výměra JZD dosáhla 360 ha, v roce 1960 vzrostla na 420 ha, 
v roce 1965 již na 608 ha a v roce 1976 na více než 2000 ha. Průměrná 
výměra státního statku Číní v současné době více než 6600 ha země- 
dělské půdy. 

Proces revolučních přeměn se projevil také v kvalitativních změ- 
nách sociální a třídní struktury obyvatelstva. 


Sociální složení obyvatelstva ČSSR!S 


Počet obyvatelstva (v %) 


Sociální skupina 1950 1961 1973 
Dělníci 56,4 56,3 605 
Ostatní zaměstnanci -16,4 27,9 27 8 
Družstevní rolníci 0,0 10,6 59 
Ostatní družstevní výrobci 0,0 1.2 17 
Drobní rolníci 20,3 3,5 10 
Svobodná povolání 3,8 01 6.0 
Řemeslníci a živnostníci 3,8 0,4 0,1 
Kapitalisté 3,1 — = 
Celkem 100,0 100,0 100,0 


Vznikly dvě nové společenské třídy: socialistická dělnická třída a 
třída družstevních rolníků, jejichž vztahy jsou založeny na nových 
principech, na spolupráci, přátelství a vzájemné pomoci. 


15 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, str. 575. 
1€ Statistická ročenka ČSSR, 1974. Praha, SNTL— ALFA 1974, str. 104. 
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Socialistická přestavba zemědělství a jeho další rozvoj je úzce spjat 
se změnami a rozvojem nové materiálně technické základny. Z odvětví, 
pro něž byla charakteristická zaostalost (zejména v hospodářství 
drobných a středních rolníků), vyrostla moderní velkovýroba. Svědčí 
o tom růst mechanizace, chemizace a zavádění nových technologic- 
kých metod do výroby. Dynamický růst technického vybavení částečně 
vyjadřují údaje v následující tabulce. 


Vývoj technického vybavení československého zemědělství! 


Traktory, Obilní kombajny 

Rok traktorové jednotky (15 k) ks 

1951 25 979 | 392 
1955 40 804 3 344 
1960 94 297 6 326 
1965 179 486 11 840 
1970 213 016 16 433 
1973 250 696 18 274 


V roce 1975 pracovalo v zemědělství 142 056 traktorů, z toho 127 002 
kolových. Během 6. pětiletky získá zemědělství dalších 49 000 traktorů, 
více než 10000 sklízecích mlátiček, výkonné stroje pro sklizeň píce, 
technologické linky pro modernizaci živočišné výroby. Zemědělskopo- 
travinářský komplex obdrží více než 22000 nákladních automobilů.'é 

Sociální, ekonomické a technické přeměny zemědělství vyvolaly ta- 
ké změny v profesionální a vzdělanostní struktuře. Došlo k přechodu 
od univerzální zemědělské profese ke specializované kvalifikované 
profesi. Současně probíhá přechod od fyzicky namáhavé ke komplexně 
mechanizované a automatizované práci. Jestliže v minulosti byla pro 
zemědělství typická nízká vzdělanostní úroveň, pak v současné době 
tato charakteristika již neplatí. Na 1000 pracovníků pracuje V Ze- 
mědělství 20 vysokoškoláků, 86 středoškoláků a 220 vyučených. Přitom 
je důležité, že u nově nastupující generace je situace podstatně pří- 
znivější. Více než 94% mladých lidí, kteří v současné době nastupují 
do zemědělství, má odbornou kvalifikaci. 

Socialistická přestavba a další rozvoj zemědělství přinesly markant- 
ní pozitivní výsledky. Došlo k podstatnému růstu rostlinné a živočišné 
výroby, a to především na základě zvýšení produktivity práce. Výměra 


U Údaje za rok 1951 a 1955 viz Statistická ročenka Republiky českoslo- 
venské 1975. Praha, Orbis 1975, str. 146; Údaje pro rok 1960 víz Statistická 
ročenka ČSSR 1968, str. 339, a údaje pro rok 1965, 1970 a 1973 viz Statistická 
ročenka ČSSR 1974, str. 350. 

8 Sborník hlavních dokumentů XV. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1976, str. 109. 
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zemědělské půdy na jednoho pracovníka se zvýšila zhruba 3X a počet 
vyživovaných osob 3,3X. V roce 1974 připadalo na 1 pracovníka v ze- 
mědělství 7,1 ha zemědělské půdy a 14,9 vyživovaných osob. Podstatně 
vzrostla Životní úroveň všech pracujících v zemědělství. Ani v nej- 
menším se nesplnily předpovědi těch, kteří se domnívali, že proces 
združstevnění přinese rolníkům bídu a zaostalost. 


Socialistický způsob řešení agrární a rolnické otázky v Českoslo- 
vensku a na tomto základě dosažené výsledky ostře kontrastují se si- 
tuací a vývojem v kapitalistických zemích. Zvýšení zemědělské výroby 
spojené s růstem technické úrovně na základě industrializace země- 
dělské práce nezastavilo ani nemohlo v těchto zemích zastavit pů- 
sobení základních zákonů kapitalismu v zemědělství. Proces sociální 
diferenciace a vytlačování malovýroby se v podstatě urychlil, indu- 
strializace zvýraznila přednosti velkých zemědělských závodů, zatím- 
co hospodářství drobných a středních rolníků stále více ztrácejí 
schopnost konkurence. V době, kdy v zemědělství výrazně převládala 
ruční práce, mohli ještě drobní a střední rolníci v té Či oné míře na- 
hrazovat nevýhody malovýroby zvýšeným pracovním úsilím. V součas- 
nosti tato snaha nemůže konkurovat vysoce výkonným strojům a za- 
řízením. Ve všech kapitalistických zemích dochází proto k rychlému 
vytlačování malovýroby, ke zvyšování sociální nejistoty a zániku 
obrovského počtu hospodářství drobných a středních rolníků. 


Proces socializace vesnice a zemědělství nebyl prost problémů. Spo- 
lečným úsilím dělníků a rolníků se podařilo všechny náročné a složité 
problémy úspěšně vyřešit a tím vytvořit příznivé podmínky pro další 
dynamický rozvoj zemědělství a celé naší společnosti. Vývoj zeměděl- 
ství a rolnictva v uplynulých 30 letech byl organickou součástí so- 
cialistické výstavby a rozvoje socialistické společnosti. Stal se součástí 
základních sociálních procesů: procesů sbližování dělnické třídy, rol- 
nictva a ostatních pracujících, procesu odstraňování sociálně ekono- 
mických rozdílů mezi průmyslovou a zemědělskou prací (na základě 
procesu industrializace a vědeckotechnického rozvoje), postupného 
odstraňování sociálně ekonomických rozdílů mezi městem a venkovem 
a stírání rozdílů mezi výrobními a pracovními podmínkami jednotll- 
vých společenských tříd a skupin. | 
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Koncentrácia 
a Špecializácia 
prvovýroby potravín 


EMIL ČAKAJDA 


Základnou úlohou, ktorú vytýčil XV. zjazd KSČ pre naše pofnohos- 
podárstvo, je dosiahnuť v najbližších rokoch sebestačnosť vo výrobe 
zrnín a podstatne zvýšiť celkovů sebestačnosť v potravinách. Realizá- 
ciou tejto úlohy budeme vytvárať čoraz lepšie podmienky: pre poža- 
dovanú zmenu štruktúry potravín, zvyšovanie ich kvality, zmierňovanie 
sezónnosti v spotrebe niektorých výrobkov, pre výrobu potravín pre 
vybrané skupiny obyvatelstva, čo v súhrne znamená vytvárať reálne 
podmienky pre plné uplatnenie racionálnej výživy našich obyvatefov. 
Je to úloha velmi náročná, ale ako ukazujúů doterajšie výsledky do- 
sahované v polnohospodárskej výrobe a tiež ako ukazujú prvé varianty 
dlhodobého vývoja spracované do roku 1990, je to úloha reálna. Pova- 
žujeme celkom za samozrejmé, že na plnení tejto spoločensky ne- 
smierne dóležitej úlohy musia vedla polnohospodárstva a potravinár- 
skeho priemyslu Čoraz vo váčšom rozsahu spolupracovat ostatné odvet- 
via národného hospodárstva, najmá tle, ktoré vo velkej miere rea- 
lizujů vedeckotechnický pokrok v polnohospodárstve a v potravinár- 
skom priemysle. 


Ako je známe, už dnešná úroveň v spotrebe rozhodujúcich potravín 
na obyvatela u nás je zrovnatelná so štátmi s najvyššou spotrebou po- 
travín. Významné je to, že sa mení Štruktúra v spotrebe potravín 
v prospech produktov živočíšneho póvodu a to predovšetkým v pro- 
spech měsa a másových výrobkov. Jeho úroveň dnes dosahuje v ČSSR 
zhruba 82 kg na obyvatelfa za rok. To znamená, že zdravotnícky odpo- 
růúčanů dávku 94 kg na osobu a rok pri uvažovaných ročných prírast- 
koch spotreby mása dosiahneme v priebehu budúcej páťročnice. Menej 
priaznivé z hladiska racionálnej výživy je to, že úroveň v spotrebe ze- 
leniny a ovocia je stále nízka a naviac nerovnomerne rozložená 
v priebehu roka. Nemóžeme byť spokojní ani s kvalitou, aká sa dostáva 
k spotrebitefovi. Na druhej strane vysoká spotreba cukru taktiež nie 
je v sůlade so zásadami racionálnej výživy. 
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Výsledky dosiahnuté v pofnohospodárskej výrobe v uplynulej páfroč- 
nici mali priaznivý vplyv na dosiahnutý stupeň sebestačnosti najmá 
v rozhodujúcich potravinách. Keď odhliadneme od výraznejších vý- 
kyvov posledných dvoch rokov spósobených extrémnymi klimatickými 
podmienkami, tak celkový stupeň sebestačnosti v polnohospodárskych 
produktoch, pre výrobu ktorých máme v Československu podmienky, 
dosahuje zhruba 90 %. 

Prakticky plnú sebestačnosť, meranú na dnešnúů úroveň spotreby, do- 
sahujeme v produktoch živočíšnej výroby včítane mása, pravda, za 
podmienky, že časť krmív, najmá bielkovinových, kryjeme dovozom. 
Stupeň sebestačnosti v zrninách dosahuje v súčasnosti zhruba 91 %. 

V normálnych rokoch plne kryjeme potreby v zemiakoch. Nízky stu- 
peň sebestačnosti dosahujeme najmá v olejnatých surovinách, ale 1 
V ovocí a zelenine. Vyvážame cukor, chme! a niektoré dalšie menej vý- 
znamné produkty. 

Z uvedeného vyplýva, že hlavná pozornosť v pofnohospodárstve musí 
byť v ďalších rokoch sústredená na zvyšovanie výroby zrnín, od úrovne 
ktorej v rozhodujúcej miere závisí ďalší rozvoj živočíšnej výroby. 
Dosiahnuť sebestačnosť v zrninách znamená pokryť domácou produk- 
ciou súčasný schodok v jadrových krmivách a plne kryť zrnom pro- 
gramovaný prírastok živočíšnych produktov v ďalších rokoch. Zname- 
ná to dosiahnuť z každého hektára úrodu 4,5 t, oprotl súčasným 3,5 t. 
- S takýmito úrodami počítame začiatkom budúcej páťročnie, ktedy prak- 
ticky dosiahneme sebestačnosť v zrninách. 

Perspektívne budeme plne kryť potreby ovocia a zeleniny tými druh- 
ml, pre ktoré máme v Československu pódno-klimatické podmienky, 
ČO predstavuje rozhodujúcu váčšinu sortimentu. 

Počítame s výrazným zvýšením stupňa sebestačnosti 1 v olejnatých 
surovinách a tým aj v bielkovinových krmivách, hoci tu i naďalej bu- 
deme velkú časť našich budúcich potrieb kryť dovozom. 


Dlhodobý výhřad rozvoja pofnohospodárstva a potravinárskeho prie- 
myslu, na ktorom v súčasnosti pracujeme, počíta s tým, že už v roku 
1985 dosiahneme vo všetkých potravinách zdravotnícky odporúčanů 
úroveň spotreby, pričom vo váčšine výrobkov budeme kryť tůto úroveň 
výrobou z domácich zdrojov. V tomto období dovoznými produktami 
budů prakticky iba bielkovinové komponenty pre kfmne zmesi (po- 
krutiny, živočíšne můčky) a olejnaté suroviny. Aj v týchto výrobkoch 
dójde k podstatnému zvýšeniu stupňa sebestačnosti. Napríklad celý 
prírastok spotreby bielkovinových krmív, meraný oproti r. 1975, bu- 
deme kryť vlastnou produkciou. V olejnatých surovinách dosiahne stu- 
peň sebestačnosti asi 77 %. To znamená, že výrazné obmedzenie dovozu 
a súčasne zvýšenie vývozu našich tradičných výrobkov, ako je cukor, 
slad a chmel, nám umožní už v r. 1985, aby sme sa podstatnou mierou 
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priblížili k celkovej sebestačnosti vo výrobe potravín pri zabezpečení 
ich optimálnej spotreby na obyvatefa. 

Pri obmedzenom pódnom fondě a jeho stálom úbytku a pri pomerne 
rýchlom raste počtu obyvateřov, ktorý zaznamenávame v posledných 
rokoch, to znamená, že uspokojenie zvýšených potrieb potravinami 
prakticky z domácich zdrojov je možné jedine výrazným zvýšením 
intenzity polnohospodárskej výroby, jej čo najracionálnejším využitím. 
Dosahovaná úroveň intenzity výroby v súčasnosti a zvlášť úroveň po- 
predných polnohospodárskych podnikov a budúce možnosti vedecko- 
technického rozvoja naznačujů, že potenciálne možnosti nášho polno- 
hospodárstva umožňujů považovat úlohu — priblížiť sa v najbližšom 
období v potravinách k plnej sebestačnosti — za reálnu. 

Základnou podmienkou splnenia tejto náročnej úlohy je ciefavedom4 
plánovitá realizácia intenzifikačných opatrení na všetkých úsekoch pol- 
nohospodárskej výroby. Preto počítame 1 v ďalších rokoch s rozsiah- 
lymi zúrodňovacími akciami, najměá s odvodnením, závlahami a re- 
kultiváciami s ciefom dosiahnuť optimálne využitie každého hektára 
pódy, ako základného predpokladu zvyšovanta výroby. 

Vychádzajúůc zo skůseností posledných deslatich rokov predpokladá- 
me, že aj na úseku šlachtenia prinesie náš a zahraničný výskum 
v ďalších rokoch nové, ešte významnejšíe odrody jednotlivých plodín, 
ako 1 výkonnejšie plemená hospodárskych zvierat. Velké rezervy sů 
stále v oblasti úrovne a kvality výživy a ochrany rastlín ako aj vo 
výžive zvlerat. Na týchto úsekoch ešte stále nedosahujeme úroveň štá- 
tov s intenzívnym polfnohospodárstvom. Preto počítame v ďalších ro- 
koch so zvyšovaním množstva 1 kvality priemyselných hnojív a ochran- 
ných prostriedkov, ako i množstva a kvality kémnych zmesí ako dó- 
ležitého intenzifikačného faktora. Pochon'tefne, v tejto oblasti budeme 
postupovať tak, aby sme nezhoršovali životné prostredie ani kvalitu 
pořfnohospodárskych a potravinárskych výrobkov. 

Velký význam v ďalšej intenzifikácil a spriemyselňovaní pofnohos- 
podárstva prikládame komplexnej mechanizácii. Počítame s tým, že 
i na tomto úseku sa v nasledujúcej páťročnici priblížime k optimálnej 
úrovni, čo bude znamenať nielen podstatné zvýšenie produktivity prá- 
ce, ale súčasne i ďalší prínos v intenzifikácii polnohospodárstva. Vel- 
ký význam prikladáme tiež tomu, že ďalšia technizácia pofnohospo- 
dárstva a potravinárskeho priemyslu umožní dosiahnuť výrazné zní- 
ženie strát, ku ktorým dnes dochádza v procese výroby potravín, a to 
najmá krmív, zemiakov, zeleniny a ovocia, ale aj iných produktov. 

Dobudovaním modernej technickej základné v prvovýrobe, sklado- 
vaní, spracovaní, ale i v obchode bude možné dosiahnuť optimálny 
efekt vo výrobe, spracovaní a predaji pofnohospodársko-potravinár- 
skych výrobkov. 
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Jedným z rozhodujúcich faktorov pre rýchle dosiahnutie vytýčených 
cielov vo zvyšovaní polnohospodárskej i potravinárskej výroby, pre vý- 
razné zlepšenie kvality a čo najracionálnejší pohyb výrobkov je kon- 
centrácia a špecializácia jednotlivých činností v týchto oblastiach. 

Špecializácia výroby ako objektívny proces a neustále sa prehlbu- 
júca forma spoločenskej delby práce je úzko spojená s rozvojom vý- 
robných síl a výrobných vzťahov a je nimi spětne priamo ovplyvňo- 
vaná. Základné predpoklady pre rozvoj špecializácie v polnohospodár- 
skej výrobe boli u nás vytvorené už v priebehu kolektivizácie, kedy 
skoncentrovaním malých hospodárstiev došlo k vytvoreniu velkých so- 
cialistických polnohospodárskych podnikov. Odvtedy došlo už niekol- 
kokrát k ďalšiemu stupňu koncentrácie, čoho výsledkom je, že dnes 
máme v ČSSR 2096 JRD s priemernou výmerou 2031 ha a 213 ŠM 
S výmerou 7400 ha. Tým sa vytvorili základné podmienky pre usku- 
točňovanie procesu špecializácie a koncentrácie jednotlivých činností 
V polnohospodárskej prvovýrobe. 

Sůčasťou vytvárania podmienok pre uskutočňovanie procesu koncen- 
trácie a špecializácie jednotlivých činností v pofnohospodárstve bolo 
vybudovanie špecializovaných organizácií služieb, ktoré na seba pre- 
berajů viacero činností spojených s procesom prvovýroby. Ide o čin- 
nosti, ktoré by ani velký pofnohospodársky podnik nebol schopný plne 
využívat pri súčasných výsledkoch vedeckotechnického rozvoja a ktoré 
je možné vefkovýrobným spósobom realizovať len ich skoncentrovaním 
do špecializovaných organizácií a poskytovať ich ako službu váčšiemui 
počtu pofnohospodárskych prvovýrobcov. Týmto boli vytvorené pred- 
poklady k tomu, aby sa proces špecializácie a koncentráciíe začal pre- 
sadzovať v rozhodujúcich odvetviach rastlinnej a živočíšnej výroby, čo 
súčasne umožňuje i na týchto úsekoch účinnejšie využívať výsledky 
vedeckotechnického pokroku. 

Doterajší priebeh procesu koncentrácie a špecializácie možno hod 
notiť v podstate kladne. Najďalej pokročila koncentrácia a špeciali 
zácia v niektorých odvetviach živočíšnej výroby. Tak napr. 80 % slie- 
pok je už umiestnených vo vefkovýrobných objektoch. U jatočnej hy- 
diny je to zhruba 90 %. V tomto odvetví sa výstavba realizuje prevažne 
formou spoločných pofnohospodárskych podnikov s vysokým stupňom 
koncentrácie a automatizácie. Hospodárske výsledky v týchto podní 
koch, najmá vysoká znáška, vysoká produktivita práce, potvrdzujú, že 
nastúpená cesta je správna. Preto budeme v tomto procese ďalej po- 
kračovať. Počítame s tým, že v blízkej budúcnosti bude dobudovaná 
vefkovýrobná technická základňa na tomto úseku a že dojde 1 k tes- 
nému integračnému prepojeniu celého procesu od výskumu cez prvo- 
výrobu a spracovanie až po dodávky do maloobchodu. To nám umožní 
plánovite zabezpečovať nielen potrebné množstvo vajec a hydinového 
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měsa, ale aj vysoků kvalitu a sortiment vrátane dodávck do obchodu 
podla požiadaviek spotrebitela. Počítame, že ďalej sa bude zvyšovať 
efektívnosť tohto odvetia. 

Podobný program ako u hydiny realizujeme aj vo výrobe bravčového 
mása, 1 keď stupeň koncentrácie na tomto úseku je nižší. V súčasnej 
dobe je vo velkokapacitných objektoch umiestnené niečo vyše 40 % 
ošípaných. Dosahované výsledky v intenzite i efektívnosti výroby sú 
aj na tomto úseku lepšie ako v menších chovoch. 

I v tomto odvetví počítame postupne s plnou prestavbou materiálno- 
technickej základne, hoci súčasné problémy s odstraňovaním a vy- 
užitím výkalov nám neumožňujúů výraznejšie zvyšovat koncentráciu oší- 
paných. S koncentráciou ošípaných súčasne riešime aj zvýšenie kvality 
vyrábaného bravčového měsa. Počítame s tým, že do r. 1980 dosiahne 
podiel másových typov ošípaných produkujúcih chudé měáso 50 %. Teda 
aj v tomto odvetví sa vytvárajú podmienky pre to, aby sme v ďalšom 
období plne zabezpečovali kvantitatívne i kvalitatívne potreby v brav- 
čovom máse. 

Zložitejšia a značne náročnejšia je koncentrácia a špecializácia 
v chove hovědzieho dobytka. Vyplýva to z mnohých objektívnych fak- 
torov. Predovšetkým u hovádzieho dobytka musím“ aj do budúcnosti 
počítať s tým, že jeho chov bude vždy viazaný na polnohospodársku 
pódu, reprodukčný cyklus a tým aj možnosť jeho zušlachťovania je pod- 
statne dlhší ako u ostatných druhov zvierat a konečne náklady na pre- 
stavbu technickej základne sú velmi vysoké. No obdobne ako v ostat- 
ných odvetviach 1 tu máme vypracovanů koncepciu postupného budo- 
vania špecializovaných fariem a to tak na výrobu mlieka, ako.aj na 
výrobu hovádzieho měsa. Z tohto hlřadiska počítame s tým, že zhruba 
30 % základného stáda bude výraznejšie orientované na produkciu 
mlieka (vysokoúžitkové dojnice) a 70 % na produkciu měsa. Postupné 
budovanie špecializovaných vysokokoncentrovaných fariem umožní 
predovšetkým účinnejšie využívať pódny fond, najmá lůky a pasienky, 
a tak zabezpečiť sebestačnosť v mlieku a mliečnych výrobkoch, ako 
aj v hovádzom máse. Súčasne sa vytvoria podmienky k výraznému zvý- 
šeniu kvality týchto produktov, čo umožní plne pokryť potreby aj pre 
také náročné výrobky, ako je detská výživa, špeciálne syry a pod. 
V tejto oblasti dávame prioritu výstavbe velkokapacitných kravínov a 
tefatníkov. Pravda, úplná prestavba technickej základne bude dokon- 
čená až v roku 1990. 

Prvé kroky v koncentrácii a Špecializácíl sa urobili i na úseku chovu 
oviec. I tu sledujeme cie! zvýšiť produkciu a najmá kvalitu baranieho 
mása. 

Na začiatku tejto koncepčnej orientácie je proces koncentrácie a 
špecializácie v rastlinnej výrobe. Ide o to, že v špeciálnych plodinách 
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nízky stupeň mechanizácie neumožňoval zatial výraznejšie koncentro- 
vať ich plochy (napr. ovocia a zeleniny, ale £ zemiakov a cukrovky|. 
Na druhej strane masové plodiny (ako sú napr. obilniny) vzhlfadom 
na ich značný rozsah vyžadujů pestovať ich vo všetkých oblastiach a 
vo všetkých podnikoch. S postupujúcim vedeckotechnickým rozvojom 
dojde 1 v odvetviach rastlinnej výroby k plnému uplatňovaniu špecia- 
lizácie a koncentrácie ako jednej z významných ciest k zabezpečeniu 
sebestačností, k dosiahnutiu požadovaného sortimentu a kvality výrob- 
kov. 

Pri pestovaní obilnín dójde postupne k výraznejšej špecializácii a 
koncentrácii plóch napr. u kukurice, sladovníckeho jačmeňa a raži. 
Špecializáciu a vyššiu koncentráciu presadzujeme u olejnín. S dorie- 
šením mechanizácie zberu a pozberovej úpravy zemiakov počítame 
s ich skoncentrovaním do najvhodnejších prírodných podmienok s tým, 
že jednotlivé podniky budů špecializované na výrobu jedlých alebo 
priemyslových zemiakov. Podobne i pri pestovaní cukrovky počítame 
so zvyšovaním koncentrácie plóch v podnikoch s najoptimálnejšími 
prírodnými podmienkami. 

K výraznej prestavba dójde v odvetviach zeleniny a ovocia. Nedávno 
bola vo federálnej vláde schválená dlhodobá koncepcia rozvoja výroby, 
nákupu a zásobovania ovocím a zeleninou. Koncepcia počíta s po- 
stupným vybudovaním velkovýrobnej Špecializovanej ovocinársko-ze- 
leninárskej základne, určuje rozsah výroby ovocia a zeleniny a ukazuje 
smery materiálno-technického zabezpečenia a to od predvýrobnej sfé- 
ry, cez vlastnů výrobu, pozberovů a tržnů úpravu, skladovanie a spra- 
covanie až po plynulé zásobovanie trhu kvalitnými výrobkami. Rea- 
lzácia koncepcie umožní zefektívnenie výroby ovocia a zeleniny, na- 
priamenie dodávate!sko-odberatelských vzťahov, zlepšenie zásobovania 
v množstve, sortimente a ročných obdobiach, plynulé zásobovanie vel- 
kých spotrebných centier, ako aj podstatné zníženie dovozav ovocia 
a zeleniny mierneho pásma. 

S postupom koncentrácie a špecializácie v polnohospodárstve, ale 
1 v potravinárskom priemysle bude zákonite dochádzať k užšiemu inte- 
gračnému prepojeniu vzťahov medzi týmito odvetviami. Takéto prepo- 
Jjenie umožní vytvárať optimálne podmienky pre dosiahnutie čo naj- 
efektívnejšieho spósobu vo výrobe potravín ako podmienky pre za- 
bezpečenie sebestačností a vytvorenie predpokladov pre realizáciu mo- 
delu racionálnej výživy našich obyvatefov. A to je hlavný cief 1 hlavná 
úloha uložená XV. zjazdom KSČ. 


Komplexní 
socialistická racionalizace 
v zemědělství 


MILAN CHROMEČEK 


Za 30 let svého vývoje, na základě principů Leninova družstevního 
plánu, prošlo naše zemědělství řadou etap. Byly charakterizovány pře- 
chodem od extenzity k intenzitě a k stále užšímu sepětí zemědělství 
s celým národním hospodářstvím směřujícím v jednotnou, výrobně 
1 ekonomicky silnou bázi rozvoje socialistické společnosti. 


Od počátku šedesátých let je pozornost strany s veškerou naléha- 
vostí zaměřována na využití racionalizačních metod a opatření v ce- 
lém národním hospodářství k jeho oživení a dalšímu rozvoji. Zásadní 
stanovisko k racionalizaci přijalo zejména plénum ÚV KSČ v lednu 
1970, které při projednávání otázek hospodářské politiky zdůraznilo 
úlohu racionalizace takto: »Je nezbytné zajišťovat konsolidaci a rozvoj 
národního hospodářství cestou realizace závěrů technické politiky a 
cílevědomé racionalizace.« Toto zasedání dalo podnět k rozpracování 
soustavy opatření směřujících k zajištění efektivního rozvoje národ- 
ního hospodářství. Soustava příslušných opatření byla zahrnuta pod 
pojem komplexní socialistická racionalizace. Ve smyslu těchto opa- 
tření je komplexní socialistická racionalizace, jako trvalá součást hos- 
podářské politiky strany, neodmyslitelnou součástí řídícího systému 
socialistické ekonomiky v oblastech využívání všech investičních a ne- 
investičních zdrojů, materiálních rezerv 1 pracovních sil v národním 
hospodářství a způsobu jejich efektivního užití pro kvalitativně vyšší 
rozvoj socialistické společnosti. 


Komplexní socialistická racionalizace je metodou tvorby a zajišťo- 
vání národohospodářského plánu na všech stupních řízení, nástrojem 
zabezpečení splnění střednědobých a ročních prováděcích plánů. 
Konkrétní programy racionalizačních opatření sestavované souběžně 
s návrhy těchto plánů a předkládané současně s návrhy plánů vyšším 
orgánům mají obsahovat takový soubor opatření, jejichž realizace vý- 
znamnou měrou pozitivně ovlivní splnění kvantitativních a zejména ' 
kvalitativních ukazatelů plánu. 
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V tomto směru vystupuje do popředí význam komplexní socialistické 
racionalizace zejména při naplňování strategické linie naší hospodář- 
ské politiky, při zvyšování efektivnosti rozvoje a kvality veškeré prá- 
ce. Na základě direktiv MZVŽ je proto na všech stupních řízení sou- 
časně s návrhem plánu sestavován program racionalizačních opatření 
k zabezpečení úkolů plánu, který se předkládá s návrhem plánu vyšším 
stupňům řízení. Tyto programy racionalizačních opatření vycházejí 
z kritického rozboru hospodaření a obsahují opatření k zabezpečení 
státních, resortních 1 oborových programů racionalizačních opatření 
a opatření řešící racionalizaci specifických úseků činnosti podniku či 
závodu. 

Organizace vědeckovýzkumné a vývojové základny a organizace slu- 
žeb sestavují kromě programů racionalizačních opatření k zabezpečení 
úkolů plánu vlastní organizace ještě Programy poradenských služeb 
pro komplexní socialistickou racionalizaci ve výrobních podnicích. 
Rozvoj komplexní socialistické racionalizace a rozvoj hnutí kom- 
plexních racionalizačních brigád usměrňují a řídí na všech stupních 
řízení racionalizační komise pod vedením vedoucích hospodářských 
pracovníků, kteří nesou přímou odpovědnost za využívání této metody 
řídící práce ke zvyšování kvality práce a efektivnosti hospodaření. 

Prvořadá pozornost je v programech racionalizačních opatření vě- 
nována především zajišťování Státního programu racionalizace hospo- 
daření palívy a energií a Státního programu racionalizace, manipu- 
lace, přepravy, balení a skladování, které řeší základní problémy ce- 
lého národního hospodářství. Cílem Státního programu racionalizace 
hospodaření palivy a energií je snížit měrnou spotřebu energie na 
jednotku produkce, která u nás značně překračuje úroveň dosaho- 
vanou v hospodářsky vyspělých zemích, a zajistit plynulé zásobování 
energií. 

Také odvětví zemědělství je odběratelem značného množství paliv 
a elektrické energie. Za posledních 8 let se spotřeba paliv a energie 
v zemědělství zdvojnásobila a v současné době převyšuje souhrnnou 
spotřebu v podnicích potravinářského průmyslu. Proto se snažíme vést 
1 zemědělské podniky k maximální hospodárnosti ve využívání všech 
druhů paliv a elektrické energie, zvláště když jsme si vědomi, že po- 
žadavky zemědělství na palivoenergetické zdroje budou dále vzrůstat. 
Možnosti relativního snížení spotřeby paliv a energie jsou např. u hor- 
kovzdušných sušáren a jiných zařízení. Úspory a zmírnění špičky 
v odběru elektrické energie je možno dosáhnout kompenzací tzv. ja- 
lového proudu, zaváděním akumulačního ohřevu na noční proud, blo- 
kováním spotřebičů energie mimo odběrovou špičku, zaváděním zářiv- 
kového osvětlení místo žárovek a celou řadu dalších opatření. Nemalé 
prostředky platí zemědělské podniky i za zbytečně předimenzované 
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transformátory apod. V programech každého zemědělského podniku 
proto musí být obsažena racionalizační opatření k racionalizaci hos- 
podaření palivy a energií, která zabezpečí relativní úsporu ve výši 2 % 
ve srovnání se spotřebou předchozího roku. 


Dalším státním programem je program racionalizace manipulace, 
přepravy, balení a skladování. Tato oblast váže v národním hospo- 
dářství značné zdroje pracovních sil proto, že zde zaostává technický 
rozvoj za úrovní výroby. Manipulace se surovinami, materiálem, ale 
1 s hotovými výrobky na cestě od výrobce ke spotřebiteli, ale i vni- 
tropodniková přeprava, balení a skladování je často zastaralá, zby- 
tečně pracná a nákladově náročná. To je nutno v krátké době změnit 
a uvolnit pracovní síly do výrobního procesu. V zemědělských pod- 
nicích máme v tomto směru značné možnosti. Vždyť v zemědělství se 
ročně přepravuje, balí a skladuje na 280 miliónů tun zemědělských 
výrobků a potřeb pro zemědělskou výrobu. A toto množství se buda 
s růstem výroby dále zvyšovat. Velké výrobní podniky, velké hony, 
vysoká koncentrace hospodářských zvířat vyžadují přechod od tradič- 
ních způsobů manipulace (například v pytlích) při přepravě, balení 
a skladování na nové moderní způsoby, které se již na některých mí- 
stech v praxi uplatňují. Mám na mysli zejména paletizací a kontej- 
nerizaci, která se musí nutně prosadit jak do manipulace s osivy, sá- 
děmí, tak 1 do manipulace se zemědělskými výrobky pro přímé do- 
dávky obchodním organizacím a podobně. Právě tato oblast činnosti 
vyžaduje mnoho namáhavé živé práce, kterou třeba nahradit strojí a 
zařízeními. Zejména když uvážíme rychlý postup koncentrace a spe- 
cializace zemědělské výroby a kapacitu nových zemědělských strojů, 
které budou do zemědělství přicházet, jako jsou obilní kombajny 
s průchodností 10 kg zrna za sekundu, šestiřádkové samohybné kom- 
bajny na sklizeň cukrovky o výkonu 100 tun za hodinu, sklízecí ře- 
začky na píci o;stejném výkonu, secí stroje na obilí o záběru 12 
metrů a hodinovém výkonu 7 ha a další. 

Velké možnosti jsou 1 na úseku optimalizace přepravních cest, re- 
alizace linek na posklizňovou úpravu obilí, brambor a ostatních pro- 
duktů, zaváděním moderních metod sklizně a konzervace píce, mo- 
derních způsobů v ochraně rostlin, setí obilovin, stejně jako budo- 
váním moderních krmných linek, dojíren, linek na odklízení hnoje apod. 
Do této oblasti patří i minimalizace pracovních procesů, jako je ku- 
příkladu bezorebné setí obilovin, anebo koncentrace dříve roztrouše- 
ných pracovišť a místo toho zavádění například centrálních mísíren 
krmiv aj. 

Jaký ekonomický přínos znamená cílevědomě uskutečňovaná racio- 
nalizace v této oblasti ukazuje příklad zavádění bezobalové přepravy 
krmných směsí. Bezobalová přeprava krmných směsí se postupně roz- 
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šířila tak, že v rcce 1976 bylo tímto způsobem přepraveno 2 783610 
tun a do roku 1990 se má rozsah bezobalové přepravy krmných směsí 
posiupně zvýšit na 4500090 tun. Náhrada tradičního způsobu přepra- 
vy v pytlích bezobalovou přepravou přinesla tyto ekonomické výsled- 
ky: relativní úsporu 1200 pracovních sil a 34 mil. Kčs mzdových ná- 
kladů a relativní úsporu 122 mil. Kčs za pytle a 1419000 Kčs za úspo- 
ru 3173000 KWh elektrické energie. 


Jaké možnosti jsou 1 v této oblasti pro tvůrčí iniciativu pracovníků 
ukazuje kupříkladu zlepšovací návrh na výrobu stohovače slámy, který 
v minulém roce v mnoha zemědělských podnicích pomohl vyřešit 
úklid slámy z polí. K zajištění státního programu racionalizace ma- 
nipulace, přepravy, balení a skladování bylo našemu ministerstvu ulo- 
ženo směrnicí pro sestavení plánu na rok 1978 dosáhnout v této oblas- 
ti realizací racionalizačních opatření relativní úsporu 1305 pracovních 
sil a 66,4 miliónu Kčs vlastních nákladů. 


Své místo v programech racionalizačních opatření zemědělských a 
potravinářských organizací mají, 1 když v menším rozsahu než v ji- 
ných průmyslových podnicích, 1 akce k zabezpečení státního programu 
racionalizace hospodaření s kovy. 


V odvětví potravinářského průmyslu byla opatření zaměřena na 
vytváření předpokladů pro včasné a kvalitní zpracování zemědělských 
surovin s minimálními ztrátami. Zvláštní důraz byl položen v souladu 
se závěry říjnového pléna ÚV KSČ z roku 1975, zakotvenými do Rea- 
lizačního programu VHJ potravinářského průmyslu, na proces inovace 
potravinářských výrobků, na zlepšení situace v oblasti dětské a ko- 
jenecké výživy, na výrobu hotových a předpřipravených jídel pro indt- 
viduální spotřebu 1 společné stravování a zejména pak na vytváření 
potřebných předpokladů pro racionální výživu. 


Přínosem pro obohacení sortimentu byla v uplynulém roce většina 
výrobků z oboru konzerváren a lihovarů, jako zeleninové konzervy, 
šťávy, ovocné limonády, sterilované výrobky ovocné a dětské výživy 
Jak pro individuální stravování, tak i pro hromadná dětská zařízení. 
V drůbežářském průmyslu to byla jemně mletá zmrazená kuřecí masa 
a polévky v kombinací s játry a zeleninou. Mrazírenský průmysl obo- 
hatil trh o nové zmrazené zeleninové směsi, upravené pro použití do 
různých salátů, o zmrazené knedlíky z tvarohového nebo bramboro- 
vého těsta s různými náplněmí, rozšířil se 1 sortiment zmrazených 
ovocných krémů s tvarohem. Mlékárny přispěly k rozšíření sortimentu 
dodávkami ochucených tepelně opracovaných tvarohů (termixů), dále 
výrobků se sníženým obsahem tuků, především roztíratelných sýrů. 
Dobré výsledky má i mlýnský a pekárenský průmysl v zavádění znač- 
ného množství výrobků, zejména pečiva s různými náplněmi, 1 vhodně 


36 


balených. Z nutričního hlediska jsou přínosem vícevaječné těstoviny 
obohacené vitamíny Bi a Ba. 


Kladných výsledků bylo dosaženo v rozšiřování okruhu dietních vý- 
robků. Velmi významným opatřením bylo snížení obsahu cukru v celé 
řadě potravinářských výrobků, především u nealkoholických nápojů, 
jejichž sortiment je trvale obměňován. Mezi zajímavé výrobky patří 
především kuchyňské polotovary z Mrazíren a zmrazené moučníky, jo- 
gurtová a vitaminizovaná mléka a pudinky s různými příchutěmi, růz- 
né druhy pečiva, mímo jiné z ovesných vloček. 


Uspokojovány jsou požadavky na dodávky výrobků kojenecké a dět- 
ské mléčné výživy. Vzrostla výrazně výroba dětské ovocné výživy, a 
to v důsledku rekonstrukce konzervárenského závodu ve Veselí nad 
Lužnicí. : 


Úkoly ve výrobě, prohlubování procesu koncentrace a specializace 
zemědělské výroby, rozvoj integračních vztahů mezí zemědělstvím a 
potravinářským průmyslem, rychlejší zavádění vědeckotechnického po- 
kroku a uplatňování nových metod organizace výroby jsou předpo- 
kladem rychlejšího rozvoje zemědělskopotravinářského komplexu. 


V duchu těchto zásad pokračuje dynamický vývoj organizačních 
struktur v zemědělské prvovýrobě. V roce 1977 hospodařilo v ČSR 1234 
JZD, to je méně než jedna třetina počtu na počátku páté pětiletky, 
128 státních statků (včetně oborově řízených), což představuje po- 
lovinu stavu na počátku páté pětiletky. Průměrná výměra JZD dosáhla 
cca 2100 ha zemědělské půdy a u státních statků činí cca 8260 ha 
zemědělské půdy. 


Stávající výměra půdy a rozsah hospodářské činnosti vytvářejí ze- 
mědělským podnikům dostatečný prostor k uplatnění soudobých po- 
znatků vědy a techniky, využití stávajících základních prostředků a 
moderních strojů, progresivních velkovýrobních technologií, řízení a 
organizace práce. Proto se nyní soustřeďuje úsilí na všech stupních 
řízení na ustálení hospodářských obvodů zemědělských organizací, na 
prohloubení koncentrace a specializace výroby, na dobudování vnitro- 
podnikové organizace výroby a jejího řízení (plánování, evidenci, roz- 
borovou a kontrolní činnost apod. včetně kádrových problémů v pod- 
nikové sféře), přičemž uplatňuje zejména hlediska zvyšování kvality 
a efektivnosti výroby. 

Proces Integrace neprobíhá jen zvětšováním základních zeměděl- 
ských podniků, ale také jejich účinnou kooperací. Společných země- 
dělských podniků s právní ekonomickou subjektivitou je zhruba 240 
mimo zemědělská siavební sdružení a meliorační družstva. Jejich podíl 
na tržní produkci činil v roce 1976 u prasat 24% a u vajec 79,5 %. 
Podstatná část družstev a státních statků je zapojena do nejrůznějších 
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forem kooperace bez vzniku nového právního subjektu. Upevňují se 
a sílí mezipodniková kooperační zařízení. 

Vcelku příznivě ovlivňuje rozvoj specializace rostlinné výroby zvět- 
šující se objem výkanů agrochemických podniků, které zabezpečují 
pro své členské podniky výživu a ochranu rostlin. Jen v roce 1976 
činily výkony agrochemických podniků více než 300 miliónů Kčs, což 
je dvojnásobek výkonů realizovaných v předchozím roce. 

Náročné úkoly, které stojí před zemědělskou velkovýrobou, nemo- 
hou být řešeny bez využití potenciální síly technického pokroku. 
Vědeckotechnický rozvoj není dnes záležitostí jen výzkumných ústavů, 
ale stává se obsahem řídící práce a je dále spojován s cílevědomým 
rozvojem iniciativy pracujících. Rozhodující úlohu ve využívání vědec- 
kotechnického rozvoje musí sehrát vedoucí hospodářští pracovníci na 
všech stupních řízení. 

Rozvoj zemědělství, spojený s přestavbou jeho organizačně výrobní 
struktury, se promítá 1 do dělby a charakteru zemědělské práce. 
V souvislosti s těmito probíhajícími změnami vznikají nové pracovní 
náplně, nové profese. Dřívější obsah zemědělské práce se stále dife- 
rencuje a přejímá jinou kvalitu. Dochází k úbytku prosté fyzicky ná- 
ročné práce. Zvyšují se požadavky na kvalifikaci, což mimo jiné vy- 
žaduje 1 znalosti z dalších oborů, které v důsledku vědeckotechnické 
revoluce vstupují do zemědělství. Jako výsledek specializace se prohlu- 
bují nároky na schopnosti pracovníků. To vše ovlivňuje proces snižo- 
vání počtu pracovníků především v odvětví zemědělství a místně vytvá- 
ří problémy v pracovních silách, zejména tam, kde úbytek pracovníků 
není nahrazen odpovídajícím růstem techniky. 

Proto je iniciativa pracujících v zemědělství 1 potravinářském prů- 
myslu zaměřována tak, -aby ovlivnila plnění náročných úkolů plánu 
ve všech rozhodujících ukazatelích, a dále směrována na otázky kva- 
lity a efektivnosti. Socialistická soutěž a závazkové hnutí kladně 
ovlivňují zavádění nové progresívní techniky, vědeckou organizaci 
práce a růst produktivity práce. 

Při rozvoji iniciativy pracujících, zaměřené k racionalizace výroby, 
služeb i správy, má stále větší význam činnost komplexních raciona- 
lizačních brigád, které jsou odrazem nového vztahu k zajišťování klí- 
čových úkolů hospodářského rozvoje. 

Komplexní racionalizační brigády jako forma iniciativy pracujících 
k řešení technických, technologických a výrobně organizačních problé- 
mů národního hospodářství mají dnes již několikaletou tradici. Jejich 
význam mimo jiné vyjádřil na zasedání ÚRO, věnovaném lepšímu 
uplatňování vědeckotechnického rozvoje, soudruh Kempný takto: 
»Nejcennější je společné úsilí, v němž se aktivizují jak dělníci, tak 
technická a vědecká inteligence, například komplemaní racionalizační 
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brigády, na propracování a zavádění racionalizačních opatření pro ře- 
šení konkrétních problémů. Tento způsob spolupráce na náročných 
problémech, které mohou zvládnout jen dobře sestavené komplexní 
kolektivy, má politický základ ve spoluprácí dělníků s odbornými pra- 
covníky, je velmi perspektivní a je určitým předobrazem komunistic- 
kých vztahů ve výrobě.« 

K podnícení širšího využití této formy kolektivní iniciativní spolu- 
práce výzkumných pracovníků, pracovníků zemědělských škol, vývo; 
jových organizací a organizací služeb s techniky, ekonomy a předními 
pracovníky z výroby v zemědělských organizacích vydal ministr ze- 
mědělství a výživy v lednu 1975 Pokyn k rozvoji iniciativy pracujících 
pří racionalizaci zemědělské a potravinářské výroby ustavováním 
komplexních racionalizačních brigád a spolu s českým výborem 
Odborového svazu pracovníků zemědělství, českým výborem Odboro- 
vého svazu pracovníků potravinářského průmyslu a ústředním výbo- 
rem Svazu družstevních rolníků ČSR zásady pro ustavování a činnost 
komplexních racionalizačních brigád v odvětví zemědělství a v potra- 
viínářském průmyslu. 

S odstupem doby můžeme konstatovat, že tato společná opatření 
přinesla dobré výsledky v usměrnění rozvoje komplexních raclonali- 
začních brigád a v podstatném zvýšení jejich počtu. Ke konci roku 
1977 řešilo v zemědělských organizacích a v organizacích potravinář- 
ského průmyslu složitá racionalizační opatření 2208 komplexních ra- 
cionalizačních brigád s 27 778 členy. V těchto brigádách bylo zapojeno 
2218 pracovníků resortní vědeckovýzkumné a vývojová základny a 
organizací služeb. 

Na březnovém zasedání ÚV KSČ bylo zdůrazněno, že 1 pro země- 
dělství platí, že současná pětiletka je pětiletkou kvality a efektivnosti 
a že rozhodujícím faktorem při tom je organizované úsilí stranických 
a hospodářských orgánů i společenských organizací a soustavná kon- 
trola přijatých opatření. 

Splnění úkolů 6. pětiletky vyžaduje důsledně prosazovat kurs na 
odhalování a využívání rezerv na všech úsecích ve výrobě, využití po- 
znatků vědy a techniky 1 iniciativy lidí, prosazování vysoké hosno- 
dárnosti na všech úsecích. V centru naší pozornosti musí 1 nadále zů- 
stat rozvoj obilnářství a spolu s ním také produkce technických a 
speciálních plodin, jako jsou cukrovka, olejniny, chmel a další. Důsled- 
ně též třeba uvádět v život opatření, která přijala vláda pro zabez- 
pečení dostatku ovoce a zeleniny pro vnitřní trh. V živočišné výrobě 
považujeme za prvořadý úkol zvyšování intenzity chovu skotu a růst 
jeho užitkovosti. Nelze se smiřovat s neodůvodněnými rozdíly, která 
dosud existují mezi jednotlivými podniky 1 celými okresy, přestože 
mají obdobné výrobní podmínky. Další zvýšení živočišné výroby vy- 
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žaduje energičtějí se orientovat na pěstování nejvýhodnějších 
krmných plodin, uplatňovat při jejích konzervaci nejnovější poznatky 
a současně využívat 1 netradiční zdroje krmiv. Dále v plném rozsahu 
naplňovat bílkovínný program a intenzívně rozšiřovat velkovýrobní 
způsoby technologické úpravy objemové píce v zemědělských podni- 
cích. 


Součástí komplexu opatření k optimálnímu využívání půdy musí být 
zvýšení úrovně výživy rostlin především efektivním využíváním průmy- 
slových a statkových hnojiv. V této souvislosti třeba upozornit na 
možnosti využití vědeckého systému výživy rostlin na základě rozborů 
rostlin v příslušném stadiu vegetace, který je s úspěchem na řadě mist 
využíván. 

Velkou rezervu stále představuje snižování ztrát ve všech etapách — 
od sklizně přes skladování, krmení až ke zpracování pro trh. Vedle 
obilovin, okopanín a ostatních plodin se to týká všech druhů krmných 
plodin, kde dochází ke ztrátám především na výživných hodnotách 
v důsledku nedodržování technologické kázně při sklizní a konzervaci. 
V živočišné výrobě jsou vedle možností, které vyplývají z plemenářské 
práce, hlavní rezervy především ve využívání krmiv. Svědčí o tom roz- 
díly ve spotřebě jadrných krmiv na jednotku živočišné produkce mezi 
jednotlivými okresy a podniky, které se pohybují u výroby jednoho ki- 
logramu vepřového masa od 3,5 do 4,5 kg, u hovězího masa od 2 do 
3,5 kg a u jednoho litru mléka od 0,2 do 0,4 kg. 

Cestu k efektivnějšímu využívání krmiv nastupuje Jihomoravský 
kraj, kde se počítá, že v průběhu letošního roku přistoupí všechny 
okresy k optimálizaci krmných dávek s využitím výpočetní techniky. 

Velké možnosti ke zvyšování efektivnosti a rentability v zemědělství 
a potravinářském průmyslu jsou 1 ve využívání materiálně technické 
základny. Větší pozornost vyžaduje 1 zkracování cest zemědělských 
výrobků do zpracovatelských závodů prostřednictvím intenzívnější 
spolupráce mezi potravinářským průmyslem a zemědělstvím, rozvinu- 
tím kooperačních a integračních vztahů, které se dosud patřičně ne- 
uplatňují. Potenciálně největší rezervou je další urychlení vědecko- 
technického pokroku a pružnější uplatňování vědeckovýzkumných po- 
znatků v praxi. A konečně velké rezervy jsou 1 ve zkvalitnění řídící 
a organizátorské práce. 

Na tyto úseky musíme zaměřit svou pozornost a konkrétními ra- 
cionalizačními opatřeními na všech stupních řízení přispět k úspěš- 
nému splnění stanovených úkolů a podstatnému zvýšení jejich efe- 
ktivnosti. 
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Integrační procesy 
v oblasti zemědělství 
a VÝŽIVY 


EMIL DIVILA 


V naších společenskoekonomíckých podmínkách jsou integrační 
procesy v oblasti zemědělství a výživy výrazem sjednocování úsílí a 
prohlubování plánovité koordinace všech zúčastněných strukturních 
článků na úrovní podniků i celých odvětví spojených jednotným cílem 
— efektivním zajišťováním růstu výroby v zájmu zkvalitňování výživy 
obyvatelstva. 


Mezi zemědělstvím a navazujícím průmyslem 1 dalšími odvětvími exis- 
tovaly vždy určité vztahy, avšak teprve na vyšším stupní rozvoje vý- 
robních sil a společenské dělby práce nabývají tyto vztahy charakter 
integračních spojení. Integrace vyrůstá z kooperace, představuje její 
určitou formu. Podstatu integrace je proto třeba odvozovat od ko- 
operace jako obecnějšího výrobního vztahu podmíněného samotnou 
existencí společenské dělby práce a nikoli pouze určitým stupněm je- 
jího rozvoje. 


V obecném smyslu se kooperací v oblasti společenské výroby ro- 
zumí jakákoliv výrobní spolupráce a z ní plynoucí spojení mezi vý- 
robními jednotkami, a to buď v rámci podniku — vnitropodniková ko- 
operace, nebo mezi podniky — kooperace mezipodniková (podobně lze 
rozlišit kooperaci vnitroodvětvovou a meziodvětvovou, vnitrooblastní 
a mezioblastní apod.). Kooperace je organicky spojena se specializací 
výroby a vyvíjí se v závislosti na ní. Základní příčinou jejího vývoje 
je prohlubující se technická a ekonomická návaznost specializovaných 
výrobních procesů. V dosavadním vývoji společenské dělby práce měly 
kooperační vztahy, s výjimkou vztahů vnitropodnikových, převážně ne- 


přímý charakter. K spojení mezi výrobci docházelo až v oblasti směny, 
prostřednictvím koupě a prodeje. 


Integrace vytváří nové formy vztahů mezi kooperujícími odvětvími, 
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obory, podniky a organizacemi nevýrobní sféry. Vedle tradičních 
směnných vztahů se zde stále více uplatňují přímá spojení mezi ko- 
operujícími jednoikami, které sdružují své materiální, finanční a pra- 
covní zdroje ke společné, jednotně koordinované činnosti. Integrace 
se přitom může uskutečňovat prostřednictvím rozmanitých organizač- 
ních forem, počínaje jednoduchými smluvními vztahy, které představují 
jen poněkud těsnější spojení než prostý směnný vztah, až po velmi 
těsnou, organickou propojenost výrobních procesů završenou případně 
organizačním splynutím určitých subjektů integrace. 

Integrace tak představuje zvláštní metodu vědomého prosazování 
koncentrace a centralizace výrobních i nevýrobních (sloužících vý- 
robě) činností. Na rozdíl od kooperace jako univerzálnějšího vztahu 
přesahuje integrace rámec jednotlivých podníků (neexistuje »vnitro- 
podniková integrace«). Integrační vztahy mohou vznikat a rozvíjet se 
pouze v rámci takových útvarů (seskupení, sdružení apod.), ve kte- 
rých existuje (a uchovává se) relativní hospodářská samostatnost 
účastníků a možnost přijímat společná řešení. Slučování (organizační 
koncentrace) podniků určitého odvětví, začleňování malých jednotek 
do velkých podniků apod. představuje odlišný proces koncentrace a 
centralizace. Podobně nelze považovat za projev integrace vertikální 
rozšíření hospodářské činností v rámci jednotlivých podniků (např. 
vytvoření určité zpracovatelské kapacity, jako fe loupárna brambor 
apod., v zemědělském podniku). 

Pro oba základní druhy Integrace (horizontální — založené na vní- 
troodvětvové dělbě práce, a vertikální — založené na meziodvětvové 
dělbě práce) je příznačná vyšší stabilita vztahů a koordinovaná sou- 
činnost spočívající zpravidla na dlouhodobých smluvních vztazích. 
Účastníci integrace, tzn. v daném případě zemědělské, průmyslové a 
obchodní podniky, organizace služeb apod., vystupují přitom v pod- 
mínkách socialistického vlastnictví (v obou jeho formách) jako rov- 
noprávní partneři. Koordinační, resp. řídící orgány integračních útva- 
rů jsou jejich kolektivními institucemi, které jsou povolány k tomu, 
aby sledovaly nikoliv separátní (podnikové, resortní), ale společenské 
zájmy.! 


1 Jinak je tomu v případě vertikální integrace ve sféře agrobyznysu v kapli- 
talistických zemích. Pro vertikální integraci v těchto zemích jako zvláštní 
metodu podřízení zemědělství nezemědělskému kapitálu je příznačné, že eko- 
nomicky silnější účastník Integrace (obvykle kapitalistický podnik z oblasti 
zpracovatelského průmyslu nebo obchodu) odebírá větší nebo menší Část 
pravomoci ostatním účastníkům (zemědělským podnikům) a »kompenzuje« jim 
tuto zirátu poskytováním určitých hospodářských výhod. Sám se přitom stává 
prakticky nevmezeným dispozičním střediskem rozhodování zahrnujícím vše- 
chny funkce a operace v obiastí výroby, zásobování, nákupu, zpracování a 
odbytu. 


42 


Skutečnost, že integrace se vyvíjí z kooperace a zůstává její určitou 
<: formou, vede k tomu, že praktické rozlišování obou pojmů není jed- 
„ noznačné a je dosud spíše zvykovou záležitostí. Např. v sovětské li- 
teratuře se rozlišuje kooperace mezi zemědělskými podniky — hos- 

« podářstvími jednotlivých kolchozů a sovchozů (mežchozjajstvennaja 

- kooperacija) a zemědělskoprůmyslová integrace (agrarno-promyšlen- 
naja integracija). V obou případech se jedná v podstatě o stejný jev 
— o integrační vztahy mezi podniky: v prvním případě v rámci jed- 
noho odvětví, v druhém na meziodvětvové úrovní. Společným znakem 
rozvoje těchto vztahů je, že vytvářejí nový prostor a nové podmínky 
pro reprodukční proces v rámci zúčastněných podniků. Podobně v ČSSR 
různé tzv. kooperace (společná mezipodniková zařízení, včetně spo- 
lečných zemědělských podniků), jakož 1 kooperační seskupení a obvo- 
dy regionálního charakteru (koordinované příslušnými kooperačními 
radami) jsou ve skutečnosti výrazem rozvíjejících se integračních 
procesů, v daném případě převážně v horizontálním směru. 

Integraci bychom mohli vymezit jako rozvinutější formu Kooperace 
samostatných subjektů (nositelů právní a ekonomické subjektivity). 
Umožňuje vytvářet velké specializované hospodářské útvary schopné 
uplatňovat moderní techniku a průmyslovou technologii, aniž by vyža- 
dovala přílišné zvětšování měřítek podniků. V tomto smyslu vystupuje 
integrace především jako zvláštní metoda koncentrace výroby. Koncen- 
traci, v jejím ekonomickém smyslu, nelze redukovat pouze na změnu 
měřítek podniků. Nachází svůj výraz též v ustavování stabilních inte- 
gračních spojení mezi jednotlivými podniky, ve vytváření podnikových 
sdružení apod. Rozdílná intenzita integračních vztahů projevuje se 
v rozdílné míře jejich působení na výrobní a řídící (rozhodovací) pro- 
cesy v rámcí spolupracujících podniků. 

Z toho však nevyplývá, že integrace je nejvyšší formou kooperace. 
Vztahy vnitropodnikové kooperace ve velkých zemědělských nebo 
v zemědělskoprůmyslových podnicích (kombinátech) mohou být na 
neméně vysoké, resp. na vyšší úrovní než V mezipodnikových útvarech, 
založených na integračních vztazích. Integrace je vyšší formou ko- 
operace ve srovnání s hospodářskými vztahy mezi samostatnými eko- 
nomickými subjekty založenými na běžných směnných vztazích. Její 
přednost je v tom, že nevede k neúčelné nebo předčasné likvidaci 
hospodářské samostatnosti podniků. Umožňuje současně užší spolu- 
prácí mezi státními a družstevními podniky a plní tak důležitou úlohu 
v procesu zespolečenšťování výroby i vlastnictví. 


Problematice vertikální integrace,v daném případě zejména integraci 
zemědělské prvovýroby se zpracovatelským (potravinářským) průmy- 
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slem je v ekonomické literatuře věnována rostoucí pozornost. Řada 
otázek v této oblasti zůstává však dosud otevřená. Vedle konkrétní 
ekonomické problematiky spojené především s pravidly hospodářské 
součinnosti podniků příslušných k různým odvětvím existují i rozdílné 
přístupy k obecnějším otázkám. Týká se to zejména perspektivy vy- 
ústění integračních procesů v dané oblasti. 

Průmyslovým zpracováním prochází stále větší část zemědělské pro- 
dukce. V budoucnu projde zpracováním (alespoň prvotním — čiště- 
ním, tříděním, balením) prakticky veškerá produkce určená ke ko- 
nečné spotřebě. Tato tendence spolu s rozvojem Kooperačních a inte- 
gračních vztahů mezi zemědělskou prvovýrobou a zpracovatelským 
sektorem vede k předpokladu, že v budoucnu obě tato odvětví sply- 
nou. V ekonomické mikrosféře se pak předpokládá, že integrační vzta- 
hy mezi zemědělskými a zpracovatelskými podniky vyústí v zeměcěl- 
skoprůmyslové kombináty, které by se postupně měly stát všeobec- 
ným jevem. 

V obecnější rovině se vychází přitom v podstatě z toho, že mezi 
jednotlivými procesy charakteristickými pro současnou etapu zespo- 
lečenšťování výroby existují vzájemné vazby a podmíněnost, z nichž 
vyplývá 1 jejich určitá následnost: koncentrace —specializace— koope- 
race (Integrace) —kombinace. Uvedenou posloupnost nelze však abso- 
lutizovat. Představa o strohé posloupnosti těchto procesů by odporo- 
vala dialektice reálného vývoje. Zejména představa o jejím vyústění 
v totální splynutí výroby v zemědělství a ve zpracovatelském průmys- 
lu byla by málo reálná. Především nelze předpokládat, že by speci- 
fická povaha jednotlivých druhů hospodářské činnosti, která se vy- 
vínula v důsledku společenské dělby práce, v dohledné perspektivě 
zcela zanikla v určitých vertikálních formách organizace zemědělsko- 
potravinářské výroby. Výroba zemědělských surovin a jejich zpraco- 
vání (stejně jako činnosti ve sféře oběhu apod.) jako specifické druhy 
činností zůstanou zřejmě 1 v delší perspektivě zvláštními prvky spo- 
lečenské výroby potravin. 

Neexistují aní přesvědčivé argumenty pro představu o všeobecném 
vyústění integračních procesů v dané oblasti v kombinátní podnikovou 
organizací navazujících výrob. Rozvoj těchto procesů je mnohostran- 
ný, přičemž ještě po dlouhou dobu mohou existovat vedle sebe inte- 
grované 1 neintegrované podniky. Budou ovšem sílit a rozšiřovat se 
integrační faktory v ekonomickém obsahu mezipodnikových spojení. 
V některých případech mohou ústit v integrované mezipodnikové 
útvary typu zemědělskoprůmyslových sdružení, v jiných v jednopod- 
nikové útvary typu zemědělskoprůmyslových kombinátů. 

Jak ukazuje praxe průmyslu, včetně potravinářského (kombinátní 
podniky v masném a tukovém průmyslu apod.), je kombinování výroby 
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progresivní, efektivní způsob organizace společenské výroby. Otázkou 
však je, v jakém rozsahu je bezprostřední výrobní kombinace prakti- 
kovatelná mezi zemědělstvím a zpracovatelským průmyslem. 

Kombinování je takový způsob organizace výroby, na jehož základě 
vznikají velmi těsná technologická spojení mezi jejími navazujícími 
fázemi (po linii výroby finálního produktu, zužitkování odpadů hlavní 
výroby apod.). Kombinování výroby se uplatňuje především tam, kde 
»Surovina prochází... řadou po sobě následujících fází, až nakonec 
výrobek dostane svou konečnou formu«.ž Možnosti spojení zeměděl- 
ská a zpracovatelské průmyslové činnosti v kombináty, tzn. v pod- 
nikové jednotky s jednotným hospodářskoadministrativním vedením 
(kde zemědělské a průmyslové činnosti fungují jako výrobní úseky 
jednoho podniku a jejich spojení jsou organizována na bázi vnitro- 
podnikové kooperace), mají určitá objektivní omezení. 

Pokud by zemědělskoprůmyslové kombináty měly zahrnovat »... ví- 
ce nebo méně prostorově odloučená oddělení... a zároveň navzájem 
nezávislé výrobní procesy — každý s vlastní dělbou práce.. .«*, pak 
by takovéto kombináty nevytvářely »skutečnou technickou jednotu« 
(Marx). Výhody, které kombinování výroby přináší, byly by negovány 
obtížemi s přílišnou komplikovaností řízení podobných konglomerát- 
ních útvarů podnikového typu. 

Týká se to zvláště kombinování výroby základních polních plodin 
s jejich průmyslovým zpracováním ve mlýnech, škrobárnách, cukro- 
varech aj. Jednotlivé plodiny zaujímají v zemědělských podnicích pou- 
ze určitou část osevních ploch, přičemž na zbývající výměře se pěstují 
další plodny, s odlišnými vazbami jak v rámci vlastní zemědělské vý- 
roby (především z hlediska vazeb mezi rostlinnou a živočišnou vý- 
robou), tak 1 mezi ní a různými zpracovatelskými obory. Přitom je 
třeba mít na zřeteli technický vývoj ve zpracovatelském průmyslu 
charakterizovaný u většiny oborů vysokou koncentrací zpracovatel- 
ských kapacit. 

Např. surovinová zóna pro soudobý typ cukrovaru o výrobní ka- 
pacitě 4000 t zpracované řepy za den (s celkovým množstvím zpra- 
cované řepy za rok 300 tis. t), při 10% podílu cukrovky na osevní 
ploše dosahovaném v průměru v řepařské oblasti a relativně vysokém 
průměrném výnosu cukrovky v této oblasti v r. 1977 (40,9 t/ha), za- 
hrnuje celkovou výměru zemědělské půdy v rozsahu téměř 90 tis. ha. 
Uvedená zpracovatelská kapacita není přitom maximální (např. pro- 
j2ktovaný cukrovar s denní kapacitou 6000 t cukrovky). Pro mlýny 
velikostních typů MC 330 a MC 625. s ročním semelkem více než 74 
tis. t, resp. 141 tis. t, Činí analogicky propočtená surovinová zóna (pří 


2 K. Marx, Kapitál, díl I., str. 370—371. 
3 K. Marx, Kapitál, díl I., str. 374. 
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průměrném výnosu pšenice a žita 4 t/ha) minimálně 88 tis., resp. 168 
tis. ha zemědělské půdyí (za předpokladu, že celá sklizeň pšenice 
a žita byla by určena pro zpracování ve mlýnech). Obdobně je tomu 
3 v případě potravinářského průmyslu zpracovávajícího suroviny ži- 
vočišného původu. Např. typové závody mlékárenského průmyslu 
o denní kapacitě 400 tis. a 750 tis. litrů, s ročním příjmem mléka 209 
mil. 1, resp. 254 mil. I, zpracují (pří průměrné roční dojivosti 3000 
litrů mléka na jednu dojnicí) mléko od asl 70 tis., resp. 85 tis. dojnic. 
Prakticky se jedná o dodávky mléka z několika okresů. 


Kombinování výroby jako technický vztah, jehož podstatou je tech- 
nologická návaznost výrobních procesů, je žádoucí především u ně- 
kterých bezprostředně navazujících zemědělských a zpracovatelských 
činností. Platí to zvláště v případě kombinátního spojení zpracovatel- 
ských závodů s výrobou některých rostlinných produktů podléhají- 
cích rychle znehodnocení a vyžadujících proto zpracování bezpro- 
středně po sklizní. Typickým příkladem (i když nikoliv pro naše ze- 
mědělství) jsou rostlinné suroviny určené pro výrobu silic (éteric- 
kých olejů). Do jisté míry to platí rovněž o některých dalších pro- 
duktech, např. o určitých druzích zeleniny určené pro konzervárny 
a mrazírny. Nové podmínky pro kombinování zemědělské a průmy- 
slové činností vytváří zprůmyslnění některých odvětví živočišné vý- 
roby, provozovaných bez přímé vazby s rostlinnou výrobou (např. to- 
várny na drůbež vybavené porážkovými linkami apod.) 

V. I. Lenin zdůrazňoval ve vztahu k organizačním formám průmy- 
slové výroby, že jejich rozvoj nemůže probíhat jinak než velmi po- 
stupně, uprosiřed masy proplétajících se přechodných forem. Totéž 
platí o zemědělství a celé zemědělskopotravinářské sféře, kde by ne- 
bylo účelné usilovat předčasně o realizaci veškerých výrobně ekono- 
mických spojení v pevných podnikových strukturách (např. v podobě 
zemědělskoprůmyslových kombinátů). Cílem je optimální výrobková 
koncentrace v zemědělství na jedné straně a efektivní návaznost se 
zpracovatelským průmyslem na straně druhé. V těch případech, kdy 
je efektivnější organizovat tyto vztahy v jednom podniku — kombi- 
nátu, a existují-li k tomu potřebné podmínky (včetně sociálně eko- 
nomických), měla by být praktikována daná organizační forma. V dal- 
ších případech mohou být vhodnější jiné formy vertikálních spojení“ 

Zvyšování koncentrace, prohlubování specializace a s nimi spojené 


4 Pro srovnání: průměrná výměra JZD činila k 1. 1. 1978 2373 ha a prů- 
měrná výměra státního statku 7292 ha zemědělské půdy. 

5 Vedle základního směru kombinace zemědělské a průmyslové (zpraco- 
vatelské) čirností typu výroba suroviny — její zpracování, praktikuje se ira- 
diční kombinování spočívající na využití zpracovatelských odpadů (např. cuk- 
rovarnictví — výkrm skotu). 
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rozšiřování integračních vztahů povede k vytvoření komplexnější a 
efektivnější sítě podníků a sdružení s různou územní agregací. Země- 
dělskoprůmyslové kombináty budou její součástí, nebudou však zřejmě 
(zvláště v dohledné budoucnosti) její univerzální formou. Předností 
sdružení (zemědělských, zemědělskoprůmyslových, vědeckovýrobních 
aj.) je možnost úzké součinnosti podniků obou forem socialistického 
vlastnictví" a zároveň 1 možnost spojení v dané organizační formě 
širšího okruhu podníků a organizací z výrobní i nevýrobní sféry. 


Integrace jednotlivých strukturních článků ve sféře zemědělství a 
výživy na odvětvové úrovni měla by se projevit především v oblasti 
národohospodářského plánování a řízení. 

Zásadní význam pro zdokonalení návazností a spojení všech zúčast- 
něných odvětví má komplexnost plánování jejich rozvoje. »Komplexní 
rozvoj předpokládá vzájemné spojení a vzájemné vazby odvětví vý- 
roby, čehož se dosahuje cestou hlubokého vědeckého plánování.«Š 
Místo odděleného plánování jednotlivých fází výrobního cyklu ko- 
nečného produktu (potravin), globálně propojovaných teprve v závě- 
rečných souhrnných plánovacích bilancích, vytvářejí se v současné 
vývojové etapě předpoklady pro nový systém komplexního, meziodvět- 
vového plánování. Jeho technologie nevylučuje přitom možnost, aby 
v procesu tvorby plánu byl příslušný reprodukční řetězec členěn na 
několik částí — bloků zúčastněných odvětví a oborů (blok dodava- 
telských oborů, zemědělství a zpracovatelské obory, sféra oběhu fi- 
nální produkce apod.). Nezbytnou podmínkou, vyjadřující podstatu 
meziodvětvového plánování je však jejich syntéza ve vlastním plá- 
novacím procesu, V zájmu nalezení způsobu optimálního zabezpečení 
stanovených cílů v rámci daných podmínek a omezení. 


Meziodvětvové plánování umožňuje cílevědoměji podřizovat rozdě- 
lování zdrojů mezi zůčastněná odvětví a obory realizací stanovených 
souhrnných úkolů. Vytváří předpoklady pro komplexnější řešení pro- 
blémů spojených s urychlováním vědeckotechnického pokroku a za- 
jišťováním progresívní struktury  zemědělsko-potravinářské výroby, 


6 Může se přitom jednat jak o jednodušší organizační formy těchto spojení 
prostřednictvím integračních dohod mezi jednotlivými zemědělskými a zpra- 
covatelskými podniky, tak o jejich vyšší formu v podobě zmíněných sdružení 
zeamědělskoprůmyslového typu. 

7 Kombináty (na rozdíl od sdružení) mohou existovat pouze na bází jedné 


formy vlastnictví. 
8 P. M. Alampijev: Ekonomičeskoje rajonirovanije SSSR, Gospolitizdat, Mos- 


kva 1963, str. 92. 
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včetně jednotných technologických linif její koncentrace a speciali- 
zace při výrobě surovin, navazujícího zpracování a oběhu potravinář- 
ských výrobků. 


Uvedený způsob plánování bude spočívat na principu optimalizace 
všech navazujících výrobních 1 nevýrobních činností. Bude proto za- 
hrnovat celou soustavu bilancí (kapacitních, pracovních, hmotných, 
energetických, finančních, oblastních, zahraničního obchodu) a záro- 
veň směřovat k nezbytnému propojení všech funkčních úseků. Platí 
to jak o navazujících výrobních úsecích, tak i o propojení plánu vědy 
a techniky s ostatními částmi plánu, rozvoje odborného školství s plá- 
novanou reprodukcí pracovních sil v oblasti zemědělství a výživy atd. 
V tomto smyslu se meziodvětvové plánování stává významným činí- 
telem integrace všech odvětvových a oborových článků dané oblasti 
společenské výroby. 

Meziodvětvová integrace vede zároveň k překonávání oddělenosti 
různorodých odvětvových složek sféry zemědělství a výživy, resp. ce- 
lého zemědělskoprůmyslového komplexu v dosavadních organizačních 
a řídících strukturách. Vytváří zejména předpoklady pro jejich účin- 
nější jednotnou koordinaci. 


Uvedenou koordinací může usnadňovat spojení nejtěsněji spjatých 
odvětví (oborů) v rámci jednoho resortu, jako je tomu v případě ze- 
mědělství a potravinářského průmyslu. Překážkou však není anl orga- 
nizační oddělenost — rozdílná resortní příslušnost jednotlivých složek. 
Například některé průmyslové dodavatelské obory náležející funkčně 
k zemědělskoprůmyslovému komplexu nelze (mj. vzhledem k dosa- 
vadní úrovní jejich specializace) vyčlenit z příslušných průmyslových 
odvětví. Přesto je však možno zajišťovat jejich koordinaci v rámci celé 
soustavy odvětvových a oborových složek daného komplexu. Rozho- 
dující část produkce takových dodavatelských oborů, jako je výroba 
průmyslových hnojiv, chemických prostředků pro rostlinnou a živo- 
čišnou výrobu, strojů a zařízení pro zemědělství 1 potravinářský prů- 
mysl, zajišťuje omezený počet resortů, výrobních hospodářských jed- 
notek a podniků. Tak např. podíl největší VHJ na výrobě zboží uve- 
dených oborů pohyboval se v r. 1976 od 44,3% do 96.5%, dvou nej- 
větších VHJ od 743% do 99,0% a tří největších VHJ od 87,6 0 do 
100 %. 

Důležitá je 1 další skutečnost. Podle závěrů XV. sjezdu KSČ mají 
být základním článkem řízení v podnikové hospodářské sféře výrobní 
hospodářské jednotky. S tím souwsí 1 nynější rozvoj koncernové formy 
středního článku řízení v průmyslu, která se (na rozdíl od běžné tru- 
stové formy) vyznačuje posílením rozhodovací funkce VHJ. Vyšší 
organizač.í jednotka se tak stává základním článkem řízení místo 
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podniku. Týká se to zejména centralizace plánovací funkce na úrovní 
generálního ředitelství VHJ koncernového typu, sféry technického roz- 
vo je a dodavatelsko-odběratelských vztahů. Tyto skutečnosti usnad- 


mu jí koordinaci sledovaných oborů v rámci zemědělskoprůmyslového 
komplexu. 


Potřeba vytvořit určitý koordinační orgán pro daný meziodvětvový 
komplex bude zřejmě stále aktuálnější. Podobný orgán (zřízený např. 
na úrovní meziresortní vládní komise) mohl by postupně plnit všechny 
základní funkce řízení vůčí danému komplexu týkající se zabezpe- 
čování plánovitosti jeho rozvoje, stabilnosti Komplexu jako složité me- 
zlodvětvové soustavy (reprezentované různými resorty a výrobně hos- 
podářskými jednotkami) 1 nezbytné organizace zpětných vazeb pomocí 
kontrolní činnosti. Měl by tedy s žádoucí systematičností a komplex- 
ností zabezpečovat součinnost všech zúčastněných odvětví a oborů a 
plnit tak roli, kterou K. Marx srovnával s úlohou dirigenta v orche- 
stru 


Příslušný koordinační orgán mohl by se tak stát garantem efektiv- 
ního řešení všech podstatných otázek spojených s realizací politiky 
socialistického státu v oblasti výživy obyvatelstva. K tomu by měl být 
vybaven odpovídající kompetencí. Ta by mu měla umožňovat provádět 
1 žádoucí regulační opatření v oblasti meziodvětvových vztahů (včetně 
nezbytných úprav úkolů stanovených pro zúčastněné resorty) v sou- 
ladu s potřebou adaptace na změny rozvojových podmínek v zájmu 
dosahování plánovaných cílů. Poskytnutí uvedené pravomoci koordí- 
načnímu centru mělo by zásadní význam pro praktické uplatnění me- 
zlodvětvového řízení daného komplexu. Koordinační, resp. řídící orgán 
zemědělskoprůmyslového komplexu plnil by tak skutečnou integrační 
funkci vůči jeho odvětvovým složkám. 


9 Srovnej K. Marx, Kapitál, díl T., SNPL 1954, str. 356. 


Aktuálnost Leninova 
družstevního plánu 


JAN VAŇÁČEK 


Zemědělská politika KSČ navazuje na zásady lenínského družstev- 
ního plánu a na zkušenosti, které při jeho realizaci získala Komu- 
nistická strana Sovětského svazu. Základní místo v zemědělském pro- 
gramu rozpracovaném V. I. Leninem má idea rozvíjení a upevňování 
svazku dělníků a rolníků v etapě socialistické revoluce a převedení 
zemědělské malovýroby k socialistické velkovýrobě družstevní cestou. 
Jak v širokých souvislostech analyzuje a dokládá F. Kulakov“, život- 
nost a správnost této Leninem formulované zásady byla v plné ší 
poprvé v historii ověřena socialistickou přestavbou © zemědělství 
v SSSR. Rovněž výsledky socialistického zemědělství v Československu 
a v dalších socialistických zemích jsou praktickým potvrzením obecné 
úspěšnosti této cesty. 

Uvedený základní princip Leninova družstevního plánu neztrácí svo- 
ji platnost a význam aní v etapě budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti v naší zemi. V dosavadním vývoji socialistického zemědělství 
vznikla nová třída, třída družstevních rolníků, která jako spojenec 
dělnické třídy zaujímá významné místo ve struktuře socialistické spo- 
lečnosti. Upevňování bratrského svazku mezi dělnickou třídou a třídou 
družstevních rolníků zůstává nadále v popředí zemědělské politiky 
strany. Rozvíjení tohoto svazku však dostává nový, kvalitativně vyšší 
obsah a směr. V budoucnu musí vést k dalšímu prohlubování socia- 
listického charakteru výrobních vztahů na vesnici, K postupnému sbli- 
žování obou forem socialistického vlastnictví v zemědělství a jejich 
přerůstání v jednotné všelidové vlastnictví výrobních prostředků, při- 
spívat k překonávání rozdílů mezí prací fyzickou a duševní, prací 
v zemědělství a v ostatních odvětvích národního hospodářství. 

Jestliže svazek dělníků a rolníků sehrál významnou úlohu v období 
přerůstání národně demokratické revoluce v revoluci socialistickou a 
v období přechodu od kapitalismu k socialismu, v dalších etapách se 
bude postupně zákonitě rozvíjet zejména ve formách výrobně eko- 
nomického sepětí mezi družstevním zemědělstvím a průmyslem nava- 


* F. Kulakov: Agrarnaja politika KPSS v period razvitovo socializma. Ko- 
munist 1/1977. 
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zujícím na socialistickou zemědělskou prvovýrobu. Je nesporné, že 
1 v této vývojové etapě musí sehrát kooperace, především kooperace 
mezipodniková, významnou úlohu. Všechny tyto skutečnosti nesmíme 
ztrácet ze zřetele pří formulování krátkodobějších cílů a úkolů ze- 
mědělské politiky a při jejich každodenním zabezpečování ve výrobě 
1 na ostatních úsecích společenské činnosti související s rozvojem ze- 
mědělství. | 

V období socializace vesnice 1 pří upevňování a rozvíjení základů 
socialistické zemědělské výroby v šedesátých létech sledovala strana 
plné využití rozvojových možností daných nově nastolenými soclalis- 
tickými výrobními vztahy, především družstevním zespolečenštěním 
výroby. 

Podrobná analýza dialektiky vývoje výrobních sil a výrobních vzta- 
hů v zemědělství předcházela všem závažným rozhodnutím v oblasti ze- 
mědělské politiky. Nejinak tomu bylo 1 na počátku sedmdesátých let, 
zvláště při přípravě XIV. sjezdu strany. Hodnocení stavu a existujících 
problémů vedlo k poznání, že dynamický rozvoj výrobních sil země- 
dělství v dalších 10—20 letech předpokládá podstatný růst Koncen-= 
trace a prohloubení specializace zemědělské výroby. Ukázalo se, ža 
potřebná tempa růstu objemu produkce pří omezených přírodních 
zdrojích a při dalším podstatném snížení počtu pracovníků bude možno 
zajistit jen Intenzifikací rostlinné a živočišné výroby a vytvořením 
podmínek pro rychlý růst produktivity práce. Obojí je možné jen při 
rychlé realizaci vědeckotechnického pokroku ve všech odvětvích ze- 
mědělské výroby, přičemž rozvojem koncentrace a specializace musí 
být pro to vytvořeny potřebné podmínky. 

Cesty řešení byly vytyčeny v dokumentu Základní směry koncen- 
trace a specializace výroby a jejich organizační formy v zemědělství 
a potravinářském průmyslu schváleném předsednictvem ÚV KSČ a 
předsednictvem vlády ČSSR v roce 1971. Tyto zásady byly pak přijaty 
zasedáním ÚV KSČ v dubnu 1972 a zahrnuty 1 do závěrů XIV. sjezdu 
KSČ. 

Realizace těchto zásad v podstatě příznivě ovlivnila budování vel- 
kovýrobní základny a projevila se v některých odvětvích výroby pří- 
znivě 1 v ekonomických výsledcích. Získané zkušenosti z obodbí páté 
pětiletky a prvních let šesté pětiletky 1 zkušenosti ostatních socia- 
listických zemí ukazují, že nastoupená cesta dalšího rozvíjení ekono- 
mických vztahů v zemědělství je objektivně nutným důsledkem po- 
kračujícího a zákonitě se rozvíjejícího procesu dělby a kooperace prá- 
ce v národním hospodářství a jeho jednotlivých odvětvích. Jíž první 
výsledky naznačíly, že proces koncentrace a specializace bude v so- 
cialistickém zemědělství vytvářet podmínky pro zlepšování kultury 
práce a zvyšování životní úrovně zemědělců, na rozdíl od kapitalis- 
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tických zemí, kde se prosazuje na úkor drobných výrobců. vede k je 
jich oc':užovaní a posiupné likvidaci. 

Po zhodnocení získaných zkušeností byly na říjnovém plénu ÚV KSČ 
v roce 1975 přijaty Zásady rozvoje koncentrace a specializace ze- 
mědělské výroby a Integrační vztahy s potravinářským průmysiem 
v šesté pětiletce. 

Jednou z vůdčích myšlenek tohoto dokumentu je zdůraznění potřeby 
plánovitého rozvíjení procesu Koncentrace a specializace 1 integrace 
s odvětvím! navazujícími na zemědělskou výrobu jako zákonité cesty 
zvyšování intenzity a efektivnosti výroby. To vyžaduje soustavně při- 
hlížet k dosaženému stupní rozvoje výrobních sil, zabránit snahám 
o nesprávné administrativní urychlování procesu, nepřipraveným a 
nekomplexním zásahům a opatřením. Takovouto orientací, zdůrazňu- 
jící především nároky na Co nejrychlejší přínos pro růst intenzity a 
efektivnosti, potvrdilo 1 11. zasedání ÚV KSČ v březnu 1978. 

Ze základních principů zemědělské politiky strany vyplývá, že 
1 nadále musí být uplatňována zásada dobrovolnosti a dbáno o to, aby 
se družstevníci přesvědčovali o ekonomické výhodnosti organizačních 
forem, do kterých jejich družstvo vstupuje. 

Soustředěná pozornost musí být věnována vědecky zdůvodněné vol- 
bě organizačních forem procesu koncentrace a specializace výroby. Za 
převládající a preferovanou formu je třeba považovat mezipodnikovou 
kooperaci, a to především kooperací, při níž vzniká společný země- 
dělský podník zaměřený na některá odvětví zemědělské výroby. Dále 
pak mezipodnikovou kooperaci s podniky služeb a integraci s potra- 
vinářskými podniky, mezipodnikovou kooperaci zaměřenou na využití 
přírodních podmínek a kooperační činnost v kooperačních obvodech 
při plánování a řízení výroby a zvláště pak investiční výstavby. Ve 
všech těchto formách kooperace musí být věnována pozornost zapo- 
jování podniků státního a družstevního sektoru do společné koope- 
rační činnosti. 


Pro postupné utváření organizační struktury výrobní základny ne- 
může být základní úzce ohraničený územní celek, ale dosažení tako- 
vého stupně koncentrace a specializace výroby jednotlívých výrobků 
a činností, která umožní optimální využití faktorů výroby, zejména 
uplatnění soudobých poznatků vědy a techniky. Takový přístup vy- 
lučuje klást prvořadý důraz na slučování podniků. V dalším vývoji za- 
chovává se podnik i nadále jako základní článek organizačně výrobní 
struktiry v zemědělství. Měnit se nesporně bude jeho vnitřní výrobní 
a organizační struktura a jeho postavení ve společenské dělbě práce. 
Slučovány by měly být jen menší podniky, u nichž dosavadní velikos' 
nevytváří dostatečné podmínky efektivního zapojení do kooperačních 
vztahů v daném obvodu. 
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V současném období vzrůstá význam rozvoje účelových a společen- 
sky prospěšných kooperačních a integračních vztahů mezi zeměděl- 
skou prvovýrobou a zpracovatelským, zvláště potravinářským průmy- 
slem. Jejich cílem je vytváření podmínek pro racionálnější zpracování 
zemědělské produkce, účelnější využívání odpadů ke krmným účelům, 
zlepšování dodavatelskoodběratelských vztahů, snižování dopravních 
nákladů i nákladů na skladování a manipulaci se surovinou. Zejména 
v této oblastí, kde se dlouhodoběji nedaří docílit výraznějšího pokro- 
ku, by bylo prospěšné soustavnějí analyzovat příznivější výsledky do- 
sahované v tomto směru v SSSR a v některých dalších socialistických 
zemích. 

Uplynulé období lze charakterizovat vysokým stupněm dynamiky 
v rozvoji výrobních sil, posilování socialistických výrobních vztahů, 
které však ve svém konečném efektu vytváří postupně těsný rámec 
velikosti zemědělských podniků. Dosažený stupeň mechanizace vý- 
robních procesů, rozsáhlá investiční výstavba daná požadavky na kon- 
centraci a specializací vyžaduje důslednou realizaci sjezdového do- 
kumentu právě v oblasti specializace, koncentrace a kooperace. Cíl 
stanovený pro zemědělství na XIV. sjezdu, rozšířený plenárním zase- 
dáním ÚV z října 1975 a potvrzený XV. sjezdem je v řešení sobě- 
stačnosti ve výrobě potravin, v zabezpečování a zintenzívnění země- 
dělské výroby a v konečné podobě je odrazem trvalé snahy straníc- 
kých orgánů 0 zvyšování životní úrovně pracujícího lidu. 

Cestou k tomuto cíli je specializace zemědělské výroby charakte- 
rizovaná zúžením výrobních programů zemědělských podniků, umož- 
ňující na druhé straně postupnou koncentraci výroby, dává možnost 
vyššího využití výrobních sil, ale nese sebou zákonitě požadavky na 
prohloubení spolupráce mezi podniky cestou kooperace a na zvyšování 
velikosti podniků v zemědělství. 

Hodnotíme-li uplynulou etapu právě z těchto pohledů, pak je zřej- 

é, že rozvoj specializace a koncentrace neprobíhal ve všech odvě- 
tvích zemědělské výroby rovnoměrně a že určité disproporce se jeví 
uvnitř odvětví. Nejvyššího stupně specializace a koncentrace bylo do- 
saženo v živočišné výrobě, především ve výrobě vajec, chovu drůbeže 
a ve výrobě vepřového masa. V rámci Jihomoravského kraje je ve vel- 
kovýrobních zařízeních v roce 1977 produkováno 35,9 % z celkové pro- 
dukce vajec, 7% drůbežího masa a 23,6% masa vepřového. Příčiny 
úspěchu v těchto výrobních úsecích je třeba vidět především v tom, 
že je lze oddělit od půdy s výjimkou likvidace vepřových exkrementů 
a že celý výrobní proces z hlediska technologického je prakticky vy- 
řešen. | | 

Značně složitější je situace ve specializací a koncentraci skotu. Cho- 
vem skotu se zabývají prakticky všechny zemědělské podniky státního 
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a družstevního sektoru a lze říci, že na 1 stáj připadá v průměru 95 ks 
dojnic, 100 ks telat, případně 80 ks ostatního skotu. Přičemž v řadě 
případů existují koncentrace dojnic přes 1000 ks, zařízení pro produkci 
dojnic v Šardicích má dokonce kapacitu 3600 míst. Problémy pří ře- 
šení koncentrace skotu lze spatřovat především v donedávna nejednot- 
ném technologickém systému, v náročnosti práce při řešení kvalíta- 
tivní stránky celého stáda a v neposlední řadě v zabezpečování výroby 
objemných krmiv, číli jinak řečeno v úzkém sepětí skotu s půdou. 
I když pro poslední argument lze na příkladě SZP Hodonín, který za- 
bezpečuje odchov jalovic a je zaměřen 1 na produkci mléka, prokázat 
možnosti řešení formou smluv mezí SZP a členskými podniky. Celý 
úsek chovu skotu si vyžádá daleko více pozornosti, důsledné pro- 
sazování jak současných výsledků a poznatků praxe, tak £ nových vě- 
deckých poznatků, především z pohledu nové koncepce chovu skotu 
do roku 1990; která počítá se zvýšením stavu krav ze současných 
258 859 ks na 300 000 ks a zvýšením tržní produkce mléka z dnešních 
714 421 tis. I na 1018125 tis. 1, přičemž tržní produkce masa celkem 
musí vzrůst o plných 37 %. 


Dosažený stupeň koncentrace a specializace v rostlinné výrobě je 
teprve v počátku. Přestože cílem je pěstovat kromě obilovin a pícnin 
jednu až dvě tržní plodiny, zůstává trvale negativním jevem, který je 
jen pomalu odstraňován, vysoká roztříštěnost výroby daná v mnoha 
případech specifikami kraje (široký sortiment zelenín, ovoce, vinná 
réva, tabák apod). Postupně se daří řešit specializací a Koncentraci 
ve výrobě obilovin, kukuřice, brambor, částečně 1 cukrovky, tedy prak- 
ticky u těch plodin, u nichž je vyřešena otázka výroby s minimální 
potřebou živé lidské práce. U plodin, jako je zelenina, hrozny, ovoce, 
kde se jeví potřeba koncentrace a specializace nejvíce, nedosáhla úro- 
veň rozvoje mechanizace takového stupně, aby byly pro specializaci 
a koncentraci vytvořeny vhodné podmínky. Je třeba především řešit 
otázky biologicky hodnotného materiálu, vyšlechtit odrůdy zeleniny 
pro jednorázovou sklizeň, řešit problémy nestandardní produkce a 
v návaznosti na tyto úkoly zabezpečit z odvětví průmyslu dostatek 
kvalitní a výkonné techniky, zejména pro sklízeň, posklizňové zpraco- 
vání a potřebný sortiment účinných chemických prostředků. 

Samostatným problémem při řešení koncentrace a specializace jsou 
úseky mechanizace, technických služeb a investiční výstavba, které 
v podstatě rozhodují o možnosti zavedení čí rozšíření koncentrace a 
specializace. Všechny tyto úseky podmiňující výsledky prvovýroby je 
nutno souběžně, ne-li v předstihu před vlastní výrobou rozvíjet. 

Hodnotíme-lí stupeň dosažené koncentrace a specializace, je třeba 
vidět £ formy, které k dosažení té či oné úrovně vedou. Především 
je třeba vidět jako základní cestu formu kooperace mezi zemědělský- 
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„ mi podniky, ať již užší v rámci několika málo podníků, bez vzniku 
- právního subjektu, ve využívání mechanizace apod., tak i šírší, zahr- 
„ nující celé okresy, případně oblasti, kde se jeví efektivní způsob jejího 
„ zavedení, při současném vzníku právního subjektu. Třetí formou je 
„ proces slučování. 

Hovoříme-li o kooperaci bez vzniku právního subjektu, pak je třeba 
vidět její historickou nutnost a plné opodstatnění v době, kdy jejím 
cílem bylo vyrovnání zaostávajících podníků na úroveň nejlepších 
v daném kooperačním seskupení. Kooperace v této formě je zaměřena 
na společné využívání mechanizace, v některých případech na budo- 
vání a využívání společných zařízení pro živočišnou výrobu, případně 
zavádění celé společné rostlinné výroby. Je skutečností, že výrobní 
formy spolupráce přerůstají zákonitě do forem ekonomických. Celý 
tento proces slučování zemědělských podniků, který probíhá prakticky 
v letech 1974—1977, lze ze zpětného pohledu vidět jako historicky nut- 
ný, směřující k dosažení vyšší koncentrace a s tím souvisejících lep- 
ších hospodářských výsledků. 

V některých případech se však při slučování projevila značná ži- 
velnost, bez koncepčnosti a třeba otevřeně říci, že se nedosáhlo oče- 
kávaného efektu ve zvýšení výroby a zlepšení ekonomiky nového cel- 
ku. Vlastní sloučení bez zavedení nových forem v řízení, v organizací 
práce, bez jednotného informačního systému se stávající roztříštěností 
objektů i půdní držby a v některých případech 1 nedostatečná kvalita 
kádrů ani nemohla tento efekt přinést. V podstatě však lze říci, že 
v převážné většině podniků, kde vlivem sloučení nedošlo k poklesu 
výroby, se tyto negativní jevy neprojeviíly nebo byly rychle překonány. 
V současné době se jeví rozhodující stabilizovat všechny sloučené pod- 
niky, posílit je kádrově, vychovat nové lidi pro další etapy rozvoje, 
schopné se vyrovnat s novými formami řídící a organizátorské práce. 

Zmínil jsem se o koncepčnosti pří slučování zemědělských podniků. 
Z tohoto pohledu by mělo být jasné ve všech okresech, jaká bude příští 
velikost podniků, jaké budou jejich hranice, půdní držba, zaměření vý- 
roby apod. K těmto cílům pak usměrňovat investiční výstavbu, pře- 
devším kapacitní stavby, mechanizační střediska a opravny, sociální 
zařízení, případně administrativní budovy. V hranicích nových celků 
již řešit souhrnné pozemkové úpravy apod. Jde především o to, aby 
finanční prostředky nebyly vynakládány neefektivně, aby jich bylo 
využito již s výhledem pro příští etapu. 

Třetí forma řešení koncentrace a specializace je kooperace se vzni- 
kem právního subjektu. Tato forma má celou řadu variant, jde o vy- 
tváření mezidružstevních podniků výrobně zaměřených pouze na určí- 
tý úsek (prasata, slepice, telata apod.) nebo o vznik mezidružstevních 
podniků celookresního charakteru. Jako příklad této formy kooperace 


- 95 


lze uvést SZP v Hodoníně, který se na celkových výkonech okresu 
podílí 12,35 %, tj. 145638 000 Kčs. Výrobní zaměření SZP v Hodoníně 
je široké, zahrnuje tržní produkci vajec ve výši 31 mil. ks, tržní pro- 
dukcí vepřového masa ve výši 4520 tun, odchov jalovic v roce 1978 
již ve dvou zařízeních, z nichž každé má kapacitu 3600 míst. Provádí 
služby zemědělským podnikům v oblasti výroby zeleniny, které zabez- 
pečuje samostatný závod; od letošního roku je V provozu závod na 
poskytování služeb na úseku výroby kukuřice, podnik dále zabezpečuje 
inženýrskou činnost v investiční výstavbě. Přestože podník prakticky 
všechny služby pro zemědělství v okrese poskytuje za cenu vlastních 
nákladů, vytvořil v roce 1977 zisk ve výš! 14625 tis. Kčs a dosáhl hru- 
bé zemědělské produkce na jednoho pracovníka 274 011 Kčs. — 


Ze zkušeností, které v Jihomoravském kraji máme (a nejen v okrese 
Hodonín) je třeba vidět formu této kooperace jako nejúčinnější a nej- 
progresívnější při řešení úkolů koncentrace a specializace. Bude třeba 
přehodnotit dosavadní výstavbu SZP, jejich vnitropodnikovou specia- 
lizaci, poukázat na klady a nedostatky, ukázat, jak bude nadále za- 
bezpečováno budování SZP. 


Říjnové plénum ÚV KSČ z roku 1975 zdůraznilo nutnost širších fo- 
rem spolupráce mezi výrobci, službami a zpracovateli na základě inte- 
gračních vazeb. Naším cílem je, aby formou integračních vazeb došlo 
k přímému prosazování státní technické politiky prostřednictvím STS, 
nejprve v okrese Hodonín, který je vybraným experimentálním okre- 
sem pro tuto činnost, a postupně tuto formu rozšířit plošně na ostatní 
okresy. Široké pole možností je třeba vidět v integraci se ZNZZ, který 
musí prosadit přímý vlív na úseku výroby krmiv až po gesce za užitko- 
vost zvířat. Široce rozvinuté jsou Integrační vazby s OOZ a konzervár- 
nami v rámci kraje. Jejich cílem je především řešit sortiment skladby 
vyrobeného ovoce a zeleniny, zabezpečení vysoké kvality zeleniny do- 
dávané na trh, za vzájemné spolupráce budování manipulačních a tří- 
dících center, zdokonalování dodavatelskoodběratelských vztahů apod. 
Formuje se krajské sdružení pro výrobu zeleniny, které má za 
úkol zajistit koordinaci výroby v rámci kraje, odbyt, podílet se na pře- 
rozdělování dodávek osiv, herbicidů, mechanizačních prostředků apod. 
Především však jde o to, aby výroba zeleniny byla v souladu s po- 
třebaml trhu, aby nedocházelo k jejímu znehodnocování. Na celém 
tomto úseku spolupráce výrobců se zpracovateli a s podniky služeb 
je široké pole působnosti pro stranické 1 hospodářské pracovníky. Je 
třeba dosáhnout užší spolupráce a řešit tak na jedné straně trvale stou- 
pající potřeby trhu a na druhé straně stávající disproporce mezi zvý- 
šující se výrobou a zaostávajícími zpracovatelskými a odbytovými ka- 
pacítamí. 
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V souvislosti se zabezpečováním úkolů našeho zemědělství poukázalo 
. 11. zasedání ÚV KSČ na pokrok 1 problémy, které přinesla koncentrace 
— a specializace zemědělské výroby. Předsednictvo ÚV KSČ rozhodlo, že 
- nyní je třeba: především stabilizovat půdní fond zemědělských pod- 
© niků, upevňovat jejich hospodářskou základnu, účelně rozvíjet specia- 
lizaci, různé formy mezipodníkové kooperace a zdokonalovat vnitro- 
podnikovou organizaci a řízení. V souladu s tímto hodnocením bude 
© třeba v praxi důsledně zabezpečovat, aby koncentrace a specializace 
o vycházela z úrovně rozvoje výrobních sil, odpovídala vědeckotechnic- 
© kému pokroku a jeho komplexnímu uplatňování a nebyla chápána jako 
cíl, ale jako významný prostředek k úspěšnému uplatňování vědecko- 
technické revoluce. Jde o plné využití již daných výrobních síl a tech- 
nických poznatků. V tom spočívá základ efektivní a plánované inten- 
zifikace a zprůmyslnění našeho zemědělství. Naprostá většina země- 
. dělských podniků také v Jihomoravském kraji dosáhla velikosti, která 
při účelném využití kooperace umožňuje uplatnit úspěšnou specializací 
a naopak další zvyšování jejich velikosti je spojeno s růstem možnosti 
nehospodárného zvyšování materiálových nákladů. Důsledněji a nároč- 
něji než dosud bude třeba řešit rozdíly ve výsledcích zemědělských 
podniků, hospodařících často v podobných výrobních podmínkách. Pří- 
čina tohoto stavu spočívá nezřídka v nekomplexním nebo v nedosta- 
tečném využití vědeckotechnických poznatků. 


Dosažené výsledky u nás, v SSSR a v dalších socialistických zemích 
opodstatňují potřebu plánovitě a intenzívně rozvíjet v současné etapě 
v naší zemi přednostně kooperační formy. Především půjde o koope- 
rační vztahy na základě právního subjektu — podniku. Avšak současný 
promyšlený rozvoj kooperačních vztahů v rámci kooperačních obvodů 
pomáhá úspěšně řešit mnohé aktuální problémy. Zvláště významný je 
rozvoj vzájemné součinnosti zemědělských podniků s podniky země- 
dělských služeb, s podniky a organizacemi navazujícími na zeměděl- 
ství, zejména potravinářského průmyslu. 


Při rozvoji všech těchto forem kooperace bude nezbytné maximálně 
využít stávajících investic s jejich případnou účelnou modernizací a 
uplatnit vhodnou vnitropodnikovou specializaci. Stoupající význam ze- 
leniny a ovoce ve výživě a příznivé ekologické podmínky pro jejich 
výrobu v Jihomoravském kraji vyžadují soustředěně řešit kooperaci 
1 v těchto výrobních úsecích. 


Aby bylo úspěšně využito koncentrace zemědělské výroby, je nutné 
uplatnit optimální specializací s plným využitím vědy a techniky. 
-K hlavním článkům úspěšného vědeckotechnického rozvoje patří pře- 
devším plánovité uplatnění komplexního řešení. Rozsah koncentrace a 
specializace pak nemůže být závislý na přání, ale na reálné možnosti 
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zabezpečení nezbytných předpokladů, zejména z materiálně technic 
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kého hlediska. Výrobní prostředky často představují materiel'zovare © 


vědecké poznání, umožňující snížit anebo odstranit negativní vliv kon- 
centrace a specializace, který kromě pozitiv je s nimi také spojen K 
organizační a biologické stránce. 

Jedna z největších rezerv je ve výběru, výchově a rozmisfování ká. 
rů. Do všech vedoucích a řídících funkcí bude třeba prosadit nejschop- 
nější pracovníky, kteří jsou vysoce politicky uvědomělí, morá!ně 8 
odborně na výši. Při jejich správném vedení je pak předpoklad, že bu- 
dou rozvíjet neformální iniciativu, odpovědnost a náročnost. Systema- 
tické vytváření kádrových rezerv a jejich včasné nasazenf a rozvíjení 
vztahů na základě důvěry, úcty, konstruktivní kritiky a poctivé sele- 
kritiky jsou nezbytnými podmínkami úspěchu. 

Prohlubování raclonalizace řízení a organizace práce musí odpovídat 
velikostí, druhu a intenzitě činností jednotlivých zemědělských pod- 
niků. Zkvalitnit řízení a organizaci podniků znamená v současnosti 
v naprosté většině podstatně zlepšit informační systém a v mnoha ze- 
mědělských podnicích zavést některé služby hlavním výrobním odvě- 
'tvím. Ukazuje se, že při uplatňování vědy a techniky v zemědělskéch 
zvláště speclalizovaných podnicích je třeba správně organizovat týmo- 
vou prácí. 

Mnohé problémy naší specializované zemědělské velkovýroby řešil 
úspěšně náš výzkum, avšak značné množství jich čeká na další do- 
řešení. Z ekonomického hlediska je žádoucí, aby výzkum řešil prioritně 
plánovitě s využitím úzké součinnosti se zahraničním výzkumem a tý 
mové práce nejpalčivější problémy komplexně a až po jejich ověření 
je doporučoval k zavádění do praxe. Prospěšné bude využít přitom ča- 
stokrát osvědčené metody modelu — příkladu. 

Postup procesu koncentrace a specializace je ve značné míře závislý 
na dodávkách stále účinnější techniky i dalších průmyslových výrobků 
do zemědělství. Je tedy do značné míry pokrok v zemědělství závislý 
na materializacl vědeckých poznatků, zvláště pokud se týká mecha- 
nizace, chemizace a biologizace. Včasné a dostatečné naplánování 
těchto potřeb a jejich krytí v kvalitě na světové úrovní spolurozhodne 
o modernizaci našeho zemědělství a plnění jeho úkolů s nezbytnou 
současnou péčí o celkové životní prostředí. 
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Problémy zvyšování 
efektivnosti zemědělství 


JAROSLAV KUNC 


Úsilí stranických a státních orgánů v oblasti socialistické zeměděl- 
ské velkovýroby se soustřeďuje k uskutečňování strategické linie. ze- 
mědělské politiky, přijaté XV. sjezdem: všestranějí a lépe uspokojovat 
rostoucí potřeby zkvalitnění výživy, postupně dosáhnout soběstačnosti 
ve výrobě zrnin a zvýšit celkovou míru soběstačnosti ve výrobě po- 
travin. 

Rozhodující cestou ke splnění cílů vytyčených 6. pětiletým plánem 
je zvýšení efektivnosti socialistické zemědělské velkovýroby, všeobec- 
ný růst její intenzity ve všech výrobních odvětvích, všestranná mo- 
bilizace vnitřních rezerv a plné využívání vědeckotechnického pokroku 
pro zabezpečení dalšího rychlého vzestupu produktivity práce. 


V průběhu pětiletky bude nutno řešit některé specifické problémy 
vyplývající především ze zvýšení soběstačnosti naší země v potravi- 
nách a surovinách pro jejich výrobu. Jde především o překonání do- 
savadních disproporcí mezi vývojem rostlinné a živočišné výroby a 
o uskutečnění rozsáhlých strukturálních přeměn v rostlinné výrobě 
v souladu s plnějším uspokojováním potřeb v potravinách rostlinného 
původu, zejména zelenině, ovoci, výrobcích olejářského průmyslu atd. 
Je nutno pokročit ve zmírňování soudobých kapacitních i územních dis- 
proporcí mezi zemědělskou výrobou a zpracovatelským průmyslem. 
Úkoly 6. pětiletého plánu také předpokládají podstatné zdokonalení 
hmotných vazeb v rámci zemědělskoprůmyslového komplexu. Postupně 
je nutno dosáhnout dokonalejší koordinace hmotné a finanční stránky 
plánů. 

Úspěšné vyřešení těchto problémů je zvláště závislé na úrovní řízení 
a plánování, na úrovní řídící a organizátorské práce a. účinnosti re- 
alizačních výstupů vědeckovýzkumných pracovišť. Nemalý význam má 
1 rozvoj iniciativy zemědělských organizací a jejich pracovníků smě- 
řující k odkrývání vnitřních rezerv zvýšením efektivnosti zemědělské 
výroby. 

Zdokonalení plánovitého řízení zemědělství vyžaduje prohloubit ma- 
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kroekonomickou 1 míkroekonomickou analytickou činnost, hlovběi 
vnikat do zákonitostí reprodukčního procesu a usilovat o teoreticší 
zobecnění zaměřená k zvýšení účinnosti systémů řízení. 


Ústřední výbor strany orientuje orgány řízení 1 vědeckovýzkumnou 
frontu k neustálému zdokonalování řídící i organizátorské činnosti. je 
třeba vycházet z toho, že v tomto pětiletém plánovacím období vstu- 
puje naše socialistické zemědělství do další nové etapy rozvoje. Je to 
etapa prohlubující se koncentrace a specializace zemědělské výroby. 
neboť v těchto formách společenské dělby práce byla 1 v zemědělství 
nalezena a ověřena společensky nejúčelnější forma intenzifikace ze- 
mědělské výroby, adekvátní soudobé úrovní výrobních sil a výrobních 
vztahů. 


Realizace sociálně ekonomických a výrobně technických cílů této 
etapy sl vyžádá určitý čas. K tomu jsou směrovány | záměry a cíle 
dlouhodobých koncepcí rozvoje zemědělství. Je nepochybné, že pro tt- 
to etapu budou příznačné 1 specifické problémy, jejichž zárodky již 
lze postřehnout v současnosti a které sl vyžádají 1 nové přístupy a 
. metody řešení. 


Nové rysy soudobého rozvoje zemědělství vyplývají především z vyš- 
šího stupně integrace zemědělství s celým národohospodářským kom- 
plexem, z toho, že optimální využití produkčních potenciálů ze- 
mědělství je podmíněno proporcionalítou a efektivností těchto hmotně 
energetických a ekonomických integračních spojení. 


V období 6. pětiletky se projeví 1 v zemědělství napětí v bilanci pra- 
covních sil, jejichž každoroční úbytek je sice zcela zákonitým jevem 
soudobého rozvoje, avšak současná technickotechnologická struktura 
zemědělství není v tomto směru zcela adaptována. Právě v období této 
pětiletky se musí stát hlediska absolutní úspory práce významnými 
kritérii střednědobých plánů. O to naléhavější je všestranné uplatňo- 
vání vědeckotechntckého rozvoje. 

Z analýzy současného stavu, budoucích potřeb a reálných možností 
zefektivnění zemědělské výroby a zdokonalení plánovitého řízení roz- 
voje zemědělství, uskutečněné v rámci příprav říjnového pléna ÚV KSČ 
a XV. sjezdu. jasně a jednoznačně vyplynulo, že v soudobé etapě roz- 
voje spočívá zvýšení společenské efektivnosti zemědělské výroby pře- 
devším v zabezpečení přednostního růstu rostlínné výroby při uplat- 
nění efektivnější struktury osevních ploch v souladu s plánovitým pro- 
hlubováním oblastní, podnikové 1 vnitropodnikové specializace. Sladění 
živočišné a rostlinné výroby vyžaduje v plánech důsledně uplatnit zá- 
sadu plné soběstačnosti a rezerv v kvalitních objemových krmivech 
v jednotlivých podnicích i v rámci vyšších plánovacích a organizač- 
ních jednotek. 
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» | Rozšiřování velkovýrobních technologií a průmyslových forem orga- 

: nizace výroby a práce je spjato s růstem koncentrace ve všech 
odvětvích rostlinné 1 živočišné výroby, rozvojem všech účelových fo- 
rem kooperace a dosažením vyššího souladu zemědělství s obory a 

„ podniky potravinářského a ostatního zpracovatelského průmyslu. 

Plánem uložené zvýšení zemědělské výroby o 14—15 % v porovnání 

s obdobím 5. pětiletky je natolik náročný úkol, že k jeho splnění musí 

přispět bez výjimky všechny zemědělské podniky a organizace podí- 

lející se na zabezpečení rozvoje zemědělství. 

- © Hlavním úkolem rostlinné výroby je zvýšení produkce obilovin 

-© 13—16 % a dosažení celkové výroby 53—55 mil. tun a celostátního 
průměru hektarových výnosů obilovin 41—4,2 t. Zkušenosti z 5. pě- 

, tiletky ukazují, jak významná úloha v plnění tohoto klíčového úkolu 

. náleží vědě, výzkumu a organizacím služeb. Vysoká úroveň obilnářství 

© vyžaduje 1 kvalifikovanou rajonizaci odrůd, propracovaný systém odrů- 

- dové agrotechniky a výživy rostlin, plánovité budování technologic- 
kých linek posklizňové úpravy a jejich optimální využití, tj. podstatné 
zvýšení odborné úrovně řízení technologických procesů a pracovních 
postupů na bázi vědeckých poznatků. 

Zvýšení intenzity pěstování objemových krmiv na orné půdě, lou- 
kách a pastvinách a zabezpečení jejích kvalitní sklizně, konzervace 
skladování a rozvíjení progresivních metod zpracování objemových 
krmiv se stává v 6. pětiletce hlavním článkem podmiňujícím rozvoj 
živočišné výroby, dosažení soběstačnosti v obilovinách 1 snížení vlast- 
ních nákladů na jednotku výroby živočišných produktů. Proto i k plně- 
ní úkolů v krmivářství je nutno soustředit pozornost vědy, výzkumu 
j organizací služeb tak, aby v součinnosti se zemědělskými podniky 
a orgány řízení byl v oblasti objemových krmiv učiněn v období 6. 
pětiletky právě tak rozhodný krok ke zlepšení, jako byl v 5. pětiletce 
položen úspěšný základ k řešení obilního problému. 

Rozšiřování osevních ploch cukrovky je třeba soustředit především 
do tradičních pěstitelských oblastí. Jenom tak je možné dosáhnout 
plánem uložený průměrný výnos 40—41 t. Podstatné zvýšení výroby 
olejnín, hlavně ozimé řepky, slunečnice a sóji nelze zabezpečit bez pro- 
hloubení oblastní a podnikové koncentrace a specializace a to roz- 
hodným plánovitým soustředěním výroby olejnin do specializovaných 
podniků. 

Pětíletým plánem uložená stabilizace plochy výsadby brambor a za- 
bezpečení průměrné roční výroby nejméně 4 mil. tun neznamená kon- 
zervací současného stavu v rozmístění ploch brambor. Splnění pláno- 
vaných záměrů a strukturálních přeměn v rostlinné výrobě vyžaduje 
koncentrovat plochy brambor do nejpříznivějších přírodních podmínek 
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pro jejich výrobu, budovat specializované bramborářské podzíky s r- 
derní technickou základnou. Jenom tento přístup vytvoří požrízm 
k dosažení stabilních výnosů brambor v rozmezí 18—19 tla a k nic- 
statnému snížení skladovacích ztrát. 


Mimořádně náročné úkoly v rozvoji zelinářství a intenzivního ovec- 
nářství lze nejlépe realizovat prohlubováním koncentrace a speciz“ 
zace, postupným vytvářením materiálně technické základny ve soeci: 
lizovaných velkovýrobních podnicích a důslednou koordinací všeč: 
organizací zabezpečujících výrobu, zpracování a obchod zelenincu a 
ovocem. 


6. pětiletka v rostlinné výrobě bude pětiletkou strukturálních přem32 
jejichž těžiště spočívá v prohlubování koncentrace a specializace a tn 
ve vytváření základních předpokladů efektivní intenzifikace. 


Hlavním článkem plánovitého rozvoje živočišné výroby zůstává chor 
skotu, zvyšování stavu krav a jejich užitkovosti. Dojivost krav je tře- 
ba zvýšit do roku 1980 na 3000—3100 lítrů. V chovu skotu nelze usku- 
tečňovat program specializace a koncentrace tak výrazným temoen 
jako ve výrobě rostlinné, neboť se vyznačuje relativně nejvyšší fon- 
dovou náročností. Nicméně 1 v tomto odvětví je nutno již v 6. pětile:ce 
učinít rozhodný krok K plánovítému prohlubování koncentrace, spe- 
cializace a kooperace, a to především v účelném soustředění odchovu 
telat ve specializovaných závodech, v prohlubování specializace jed- 
notlivých podniků na výrobu mléka a v rozvíjení oblastní specializace 
chovu skotu podle užitkových směrů. 


Zemědělství získá základní materiální prostředky potřebné k plnění 
uložených úkolů. Krmivářský průmysl vyrobí více než 7 mil. tun 
krmných směsí. Důsledná realizace programu zvyšování zdrojů bílko- 
vinných krmiv bude zabezpečována v potravinářském, chemickém 1 
v ostatních průmyslových odvětvích. Zvýšení spotřeby hnojiv na 268 kz 
čistých živin na 1 ha z. p. vytváří podmínky pro plnohodnotnou mi- 
nerální výživu, ovšem za předpokladu jejich racionální aplikace. 

Plánem uložené úkoly v materiálním zabezpečení zemědělské výroby 
mechanizačními prostředky umožní dále zvýšit úroveň mechanizace. 
Téměř 50 tis. traktorů, více než 10 tis. sklízecích mlátiček, přes 20 
tis. nákladních automobilů a dodávky výkonné techniky pro odvětví 
rostlinné i živočišné výroby umožní dále modernizovat a racionalizovat 
technologické 1 pracovní postupy, dosáhnout podstatné úspory živé 
práce. 

Avšak, jak prokazují dosavadní zkušenosti, proporcionalita plánu sa- 
ma o sobě nepostačuje k zabezpečení plánovaných cílů. Splnění ná- 
ročných úkolů 6. pětiletého plánu nutně předpokládá plné využití 
všech dostupných vnitřních rezerv, a to zejména těch, jejichž mobi- 
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lizace není přímo podmíněna rozsáhlejšími investicemi. K těmto re- 
- zervám náleží především zvýšení hektarových výnosů v podnicích 
S podprůměrnou a průměrnou výnosovou úrovní na úroveň dosahova- 
-nou v předních zemědělských podnicích. Vždyť přední zemědělské 
podniky dosahují již nyní v jednotlivých přírodních podmínkách he- 
- ktarových výnosů plánovaných na konec 6. pětiletky. Tato skutečnost 
potvrzuje reálnost úkolů pětiletého plánu. Svědčí i o tom, že výnosy 
jsou dosahovány jen na 20—30 % ploch, zatímco na 70—80 % ploch je 
nutno výnosy podstatně zvýšit. Náročnost tohoto úkolu nelze podcenit, 
neboť jeho splnění vyžaduje především: 

— objektivizovat plánem 6. pětiletky úroveň hektarových výnosů pro 
jednotlivé podniky a v rámci podniků pro jednotlivé vnitropodnikové 
útvary a hony; 

— podstatně zvýšit technologickou kázeň, uplatňovat důsledně sou- 
stavu progresívní agrotechniky a technologie; 

— rozvinout ve všech podnicích socialistické soutěžení všech zů- 
častněných pracovníků za splnění a překročení plánovaných výnosů, 
důsledně uplatnít systémy hmotné zainteresovanosti pracovníků na 
splnění a překročení plánu výnosů. 

Značnou pozornost je nutno soustředit na mobilizaci výnosových re- 
zerv pšenice, která zaujme zhruba polovinu osevních ploch zrnín a má 
vytvořit nejméně polovinu celostátní produkce zrnin. Rozhodující vliv 
na dynamiku přírůstku výroby pšenice musí sehrát růst hektarových 
výnosů na nejméně 4,4 t/ha. Reálnost a splnitelnost těchto úkolů pro- 
kazují především výsledky předních zemědělských podniků, které ve 
všech přírodních podmínkách docilují každoročně o 0,5—0,9 t/ha vyšší 
výnosy pšenice, než činí průměr v daném přírodním stanovišti. Přední 
zemědělské podniky ve všech přírodních podmínkách dosahují v Ce- 
lostátním průměru 4,5 t/ha (1972—75). Cílové úkoly 6. pětiletky v he- 
ktarových výnosech pšenice lze splnit zvýšením výnosů v diferenco- 
vaných přírodních podmínkách na úroveň jíž dosaženou předními pod- 
niky. Největší a nejmobilnější rezerva intenzifikace výroby pšenice 
spočívá v odstranění nedostatků a ztrát, ve zvýšení úrovně řízení a 
a grotechníky v podprůměrných podnicích. Obdobně je tomu i ve vý- 
robě ječmene, žita, luskovin a ostatních zrnin. Výnosové rezervy jsou 
značné a to ve všech přírodních podmínkách. 

Produkční potenciál kukuřice na zrno umožňuje výnosy 8—10 t/ha 
| více. V období pětiletky je nutno právě u této plodiny dosáhnout obra- 
-tt ve výrobnosti, neboť výsledky dosažené v 5. pětiletce jsou hluboce 
DOod úrovní společenských potřeb. Výnosové diference mezi skupinou 
7 ýnosově nadprůměrných a podprůměrných podniků jsou u této plo- 
1 iny více než dvojnásobné. 
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- časnosti úroveň intenzity výroby, efektivnosti vkladů a rentability 
- předpokládané plánem 8. pětiletky pro jednotlivé činnosti a jednotlivé 

přírodní podmínky v cílovém roce pětiletky. Současně se však ukazuje, 
. že úspěšné splnění pětiletého plánu nutně předpokládá podstatné vy- 
, užití všech existujících a dostupných rezerv, zásadní zmírnění a pře- 
konání nynější hluboké mezipodnikové diferenciace. Splnění úkolů pě- 
tiletého plánu je podmíněno plným využitím zkušeností předních ze- 
mědělských podniků ve všech zemědělských podnicích. V celém ze- 
mědělství je nutno v průběhu pětiletky dosáhnout parametrů, kterých 
V současnosti docilují přední podniky. 

Základní příčina vyšší úrovně výrobnosti a nižší nákladovosti 
v předních zemědělských podnicích tkví ve vyšším stupni intenzity vý- 
roby a efektivnosti materiálových vkladů ve výrobním procesu. Svědčí 
-o tom i výše materiálových nákladů a jejich zhodnocení. Na každých 

100 Kčs výkonů v průměru ČSSR připadá v předních JZD 50 Kčs ma- 

teriálových a jiných nákladů, v průměrných JZD 52,3 Kčs a v JZD pod- 

průměrných 56,4 Kčs. P 

Je ovšem třeba připomenout, že v předních podnicích je zpravidla 
podstatně vyšší úroveň uplatňování zásad socialistické hmotné zain- 
teresovanosti pracovníků, normování práce a hmotné stimulace. 


Charakteristickým rysem ekonomických proporcí v předních země- 
dělských podnicích je podstatně vyšší zabezpečování potřeb rozšířené 
reprodukce akumulací. Základní národohospodářské proporce a relace 
fondů akumulačních k fondům spotřeby se diferencovaně ekonomicky 
realizují I v každém zemědělském podniku. Přední podniky pří vyšším 
uspokojování osobních potřeb pracujících vydělují akumulačním fon- 
dům absolutně i relativně vyšší částky a podíly z celkového užitého 
důchodu. Podíl akumulace z celkového užitého důchodu v předních JZD 
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je zhruba o 5 bodů vyšší proti družstvům podprůměrným. 


Vysoká akumulační schopnost ekonomiky předních zemědělských 
podniků je dána především hlavním akumulačním zdrojem, kterým je 
zisk. V úrovni zisku se promítají všechny stránky hospodářské čin- 
nosti. Přední zemědělské podniky dosahují v přepočtu na 1 ha z. p. 
o 50 % více zisku proti průměru. 

Problémy efektivní intenzifikace československého zemědělství je 
tedy nutno aktivně a angažovaně řešit v rámci plánovitého řízení ce- 
lého národního hospodářství, na všech úrovních řízení zemědělství a 
především přímo v samotných zemědělských podnicích a V organiza- 
cích zemědělskoprůmyslového komplexu. 
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Spoločenská aktivita 
družstevných rolníkov 


PAVOL JONÁŠ 


KSČ už od svojho vzniku sa usilovala vybudovat zvázok robotníkov 
a rolníkov ako jeden z významných predpokladov víťazstva socialis- 
tickej revolůcie. Významný úlohu pre dosiahnutie tohto predpokladu 
zohral V. zjazd roku 1929. ktorý sa vysporizdal s oportunizmom a pa- 
sívitou I s jej nositefmi. Robotnícke hnutíe dostalo s novým vedením 
KSČ ďalšiu revolučnú perspektivu. 

Vo svojich dósleásoch viedol V. zjazd KSČ aj k intenzívnejšej práci 
strany medzi pracujúciml rolníkmi. Súdruh Klement Gottwald na tom- 
to zjazde urobil okrem iného 1 marxisticko-leninský rozbor vývoja ka- 
pitalizmu v československom polnohospodárstve. V tejto súvislosti 
označil prevedenů pozemkovů reformu po prvej svetovej vojne za pá- 
ku prenikaniía finančného kapitálu do polnohospodárstva. Buržoázna 
pozemková reforma mala nielen odvrátit nebezpečie sociálnej revo- 
lúcie, ale aj posilniť vplyv kapitalizmu na rozdrobené zaostalé polno- 
hospodárstvo. Zostatkové statky sa stali cestou agrárnej strany oporou 
buržoázie na dedine. 

Význam a dóležitost agrárnej otázky v ČSR je vidieť z rozboru 
agrárnej krízy a úloh KSČ na dedine, ktorý predniesol s. Klement 
Gottwald na VÍ. zjazde v roku 1931. Tento zjazd ďalej rozpracoval 
uznesenia V. zjazdu V polnohospodárskej politike. Vo svojom uznesení 
požadoval vyvlastnenie statkárskej, štátnej a cirkevnej pódy bez ná- 
hrady a navrhoval rozdeliť ju bezzemkom a malým rolřníkom. Po tom- 
to zjazde KSČ organizovala stretnutia robotníkov a rolníkov, ktoré sa 
uskutočňovali pod heslami: Póda patrí tým. čo na nej pracujú, Preč 
so zbedačovaním rolníkov a ďalšími. 

V teito dobe agrárna kríza ničila a ruinovala drobné rofníctvo, ktoré 
bolo zaťažené 30—35 miliardami korůn dlhov, čo predstavovalo asl 
50 9% celkovej hodnoty majetku rolníctva. Najviac bolí zadlžení naj- 
menší výrobcovia, takže celů pátinu ich ročných príjmov pohltili úro- 
ky, ktorých výška dosahovala takmer 2 miliardy korůn ročne a ktoré 
plynuli do trezozov bánk. váčšinou ovládaných finančným kapitálom. 

Proletarizovaní rofníci hladali východisko z tejto neblahej situácie 
buď v sezónnych prácach na statkoch alebo dedinských boháčov, či 
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v trvalom vysťahovalectve predovšetkým zo Slovenska. V rokoch bur- 
žoáznej ČSR sa vysťahovalo vyše 400 000 trvale činných osób. Táto sí- 
tuácia bola dóvodom pre nespokojnosť rofníctva, ktorú buržoázla tvr- 
do potlačovala. Pri stávkach a demonštráciách bolo zastrelených nie- 
kofko pofnohospodárskych robotníkov a malých rolníkov. Tento boj 
charakterizoval Klement Gottwald vo vtedajšom parlamente slova- 
mi: »My bojujeme a budeme bojovať za štát proletársky, za štát ro- 
botníkov, za štát rofníkov... budeme bojovať za požiadavky dedinskej 
chudoby, domkárov a malorolInfkov... aby proletári mohli vyvlastniť 
banky, fabrikantov a keťasov! Aby pofnohospodárski robotníci a malí 
rolníci mohli vyvlastniť vefkostatkárov... My ten svoj boj povedieme 
bez ohřadu na obete, húževnate, cieflavedome, do tých čias, kým vaša 
panstvo nezmetieme.«l 

KSČ ako jediná politická strana v tejto pre pracujúciích ťažkej dobe 
bojovala za lepší život pofnohospodárskych robotníkov, malých a 
stredných rofníkov, vledla všetok pracujůcí Iud do boja proti buržo- 
áznemu režimu. 

Po oslobodení našej vlasti slávnou sovietskou armádou rozplynulí 
sa všetky nádeje na obnovu predmníchovskej republiky a vytvorenie 
buržoázneho štátu západného typu. Československý ud načerpal 
z krachu buržoáznej republiky a zrady agrárno-finančného kapitálu 
draho zaplatené poučenie. Výsledkom tohto historického poučenia a za- 
číatkom hlbokých premien našej spoločnosti bolo ustanovenie vlády NP 
a prijatie Košického vládneho programu. 


KSČ sa stala iniciátorkou a vedúcou silou NF v tomto období. Syste- 
maticky usilovala o prehlbenie zvězku robotníckej triedy s pracujúcím 
rolníctvom a formulovala polnohospodársku politiku strany. Jej ja- 
drom v tejto etape revolůcie sa stali predovšetkým demokratické pre- 
meny v oblasti pozemkového vlastníctva, konfiškácia pódy nemec- 
kých, maďarských a domácich zradcov, polnohospodárske družstev- 
níctvo, ekonomické 1 soclálne opatrenia v prospech pracujúceho rol- 
níctva. 


KSČ v oblasti polnohospodárskej politiky v roku 1947 vyhlasuje 
Hradecký program, ktorý vo svojej podstate žiadal konečné doriešenia 
otázky pódy, daní, cien polnohospodárskych výrobkov, robotnícke po- 
istenie a ďalšie. Tento program sa stretol s masovou podporou vel- 
kej časti dediny, ale tiež s rozhodným odporom buržoáznych strán. 
Dedina sa dostala do velkého revolučného pohybu, ktorého sa zúůčast- 
nili státisíce rolníkov bez ohladu na svoju politicků príslušnosť. Rol- 
níctvo sa učilo poznávat, kto obhajuje jeho záujmy a kto záujmy 
agrárnej buržoázie. Pod týmto tlakom hnutia rolníckych más vedených 


1 Klement Gottwald: Spisy I, Bratislava 1951, str. 391, 393, 394. 


KSČ bola uzákonená revízia buržoáznej pozemkovej reformy. Avšak 
začiatkom februára 1948 boj vyvrcholil, keď predstavitelia buržoáz 
nych strán v NF odmíetli KSČ presadzované opatrenia na prevecenit 
novej pozemkovej reformy a došlo k vládnej kríze. 

Odpoveďou na odmietnutie novej pozemkovej reformy reakciou bolo 
zvolanie zjazdu rolníckych komisif do Prahy v dňoch 28.—29. februára 
1948. Na tomto zjazde, ako i na 150-tisícovej manifestácii, ktorá sa 
uskutočnila 29. februára 1948 na Václavskom námestí, vyjadrili rolníci 
jednoznačnů podporu politike KSČ. Tento zjazd v histórii rolníckeho 
hnutia nemal obdobu nielen pre početnosťf, ale najmá pre masový zá- 
kladňu a pre jednoznačné vystůpenie pracujúceho rolníctva po boku 
robotníckej triedy proti reakcil. Klement Gottwald pri hodnotení fe- 
bruárových udalostí na krajskej konferencii KSČ v Prahe 28. 3. 1048 
konštatoval: »Skvele sa držala naša robotnícka trieda a po jej boku 
— a to je významné a to aj dodalo februárovým udalostiam spád a 
rozhodnosť — išlo rolníctvo vo svojej zdrvujúůcej váčšine. Poínohos- 
podárska politika strany... ktorú tak pranierovali a napádali, prinies- 
la svoje ovocie v rozhodujúcich chvířach, keď rolník išiel spolu Ss ro- 
botníkom. To v histórii triednych bojov nebýva každodenným zjavon. 
Od politického, taktického a strategického umenia komunistickej stra- 
ny závisí, aby tleto dva najmohutnejšíe průdy v národe nešli proti se- 
be, ale spolu. To sa vo Februári stalo a v tom tkvie aj príčina, že 
reakcia bola izolovaná, že udalosti mali taký spád a že sa páni prosto 
nedostali ani k slovu.«? 

Generálny tajomník ÚV KSČ a prezident republiky Gustáv Husák 
charakterizoval na XV. zjazde postup strany pri socialistickom pre- 
tváraní našej spoločnosti takto: »Nový spoločenský poriadok sme bu- 
dovali na základe ideí vedeckého socializmu, všeobecne platných zá- 
konitostí socialistickej výstavby, vlastných skúsenostÍí i skůúsenosti 
KSSZ a ďalších bratských strán, na základe tvorivého uplatňovania le- 
ninizmu v konkrétnych podmienkach našej krajiny.«=* V mnohých do- 
kumentoch KSČ je zakotvené a praktickými skúsenosfami preverené 
poznanie, že dósledné uplatňovanie týchto zásad sa plne osvedčilo. 
Viedlo vždy k úspešnému riešeniu zložitých úloh socialistickej revo- 
lácie a vo svojich dósledkoch k vzostupnému rozvoju našej spoloč- 
nosti. 

Základným historickým medzníkom vo vývoji československéhí pol- 
nohospodárstva bolo uznesenie IX. zjazdu KSČ v roku 1949, ktoré 
orientovalo stranu pre prechod dediny K socializmu na základe Leni- 
novho družstevného plánu. Na zakladanie JRD sa orientovala politická 
pozornosf celej strany a spoločnosti. Socialistická prestavba dovtecy 


* Kiement Gottwaid: Spisv XIV, Bratislava 1958, str. 398 —399. 
5 XV. z'azd KSČ. Nakladatelstvo Pravda, Bratislava 1977, str. 42—43. 
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rozdrobenej polnohospodárskej malovýroby na progresívnu socialistic- 
ků velkovýrobu prebiehala zhruba v rokoch 1949—1960, kedy v 80- 
cialistickom vlastníctve bolo už takmer 90% z celkovej polfnohospo- 
dárskej poódy v ČSSR (z toho 60 % v JDR a 30 % v ŠM). Velkým úspe- 
chom celého procesu socializácie dediny bolo, že celá prestavba pre- 
behla tak, že nedošlo k poklesu polnohospodárskej produkcie pod 
úroveň roku 1948, pričom tržná produkcia do štátnych fondov sa stále 
zvyšovala a zabezpečovala v stále rastúcej miere potrebu potravín. 

Víťazstvom socialistických výrobných vzťahov v polfnohospodárstve 
sa družstevné rolníctvo stalo bezprostredným aktívnym účastníkom 
budovania socialistickej spoločnosti. V jej vývojovom procese prebie- 
halo pretváranie samotného pofnohospodárstva, práce i človeka ako 
výrobcu a aktívneho činitefa týchto vývojových zmien. 

Kolektivizáciou polnohospodárstva došlo k základným kvalitatívnym 
zmenám v triednej štruktůre spoločnosti. Bolí likvidované vykoris- 
fovatelské triedy. Základom  neantagonistickej triednej štruktúry 
obyvatelstva sa stal pevný zvázok robotníkov, družstevných rofníkov 
a pracujúcej inteligencie, v ktorom vedúca úloha patrí robotníckej 
triede. 

Polnohospodárstvo ako významné odvetvie národného hospodárstva 
sa organicky včlenilo do jednotného procesu socialistickej rozšírenej 
reprodukcie. Družstevné rofníctvo sa tak stalo bezprostredným aktív- 
nym účastníkom budovania socialistickej spoločnosti. Nastolením a 
prehlbením socialistických výrobných vzťahov v polnohospodárstve a 
vplyvom socialistickej výchovy došlo k hlbokým zmenám v spósobe 
myslenia rolníctva, ktoré sa stalo druhou základnou triedou našej 
spoločnosti a najblížším spojencom robotníckej triedy. 

Prax ukázala, že v období rozvinutej výstavby soclalizmu už nestačí 
zameriavať iniciatívu družstevných rofníkov len na plnenie a prekra- 
čovanie výrobných úloh. Stále viac vystupujů do popredia 1 hfadiská 
politické, morálne a kultúrno-spoločenské, ktoré významným spóso- 
bom ovplyvňujá priekopníkov nových foriem práce v duchu hesla: 
»Socialisticky pracovaf, socialisticky žiť«. 

Uvedené skutočnosti a zmeny v triednej štruktůre vyvolali potrebu, 
aby družstevní rolníci organizované prispievali k riešeniu problémov 
celospoločenského života. Ukázalo sa potrebné vytvoriť spoločenská 
organizáciu — Zváz družstevných rolníkov. 


m 
Zváz sa zúčastňuje na zabezpečovaní hospodárskej politiky KSČ na 
úseku polnohospodárstva, predovšetkým získavaním družstevných rol« 


níkov pre plnenie úloh socialistickej pofnohospodárskej velkovýroby, 
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pri zhospodárňovaní výroby, pre zdokonalovanie vnútrodružstevného 
riadenia, zavádzania poriadku do odmeňovania, pri prerokúvaní eko- 
nomických rozborov hospodárenia v JRD, pri realizácil zákona o per- 
nohospodárskom družstevníctve atď. 

Hlavnou metódou práce Zvázu na tomto úseku je získavanie druž- 
stevných rofníkov pre plnenie a prekračovanie úloh štátneho plánu 
polnohospodárskej výroby. K tomu organizuje rozvoj iniciatívy pracu- 
jůcich a závázkové hnutie. Tak napríklad v roku 1977 bolo na počest 
60. výročla VOSR v JDR uzavretých celkom 129 056 závázkov v celkovej 
hodnote 1172 milíónov korún. Tieto závňzky boli zamerané nielen na 
plnenie a prekračovanie plánu výroby a nákupu, ale i na zvyšovanie 
efektívnosti, kvality práce, úsporu krmív, materiálov, energie a zlep- 
šovanie starostlivostí o pracujúcích. Do jednotlivých foriem socialis- 
tického súťaženia sa zapojilo 400 tisíc družstevných rofníkov. 

Vefkú pozornosť venuje Zváz rozvoju hnutia BSP. Táto starostlivost 
sa kladne prejavila najmě vo výsledkoch docielených súťažiacimí ko- 
lektívmí v živočíšnej výrobe. Prispela k zvýšeniu účasti polnohospo- 
dárskych žien a mladých fudí na rozvoji nových socialistických forlem 
práce. Od roku 1973 sa počet kolektívov BSP zvýšil z 1585 koncom 
roku 1973 na 8351. V súčasnej dobe je v JDR ustanovených 733 KRB 
s takmer 17 000 členmi. 

ZDR prispel aj k tomu, že socialistická pofnohospodárska vefkový- 
roba zaznamenala v 5. páťročnici významné úspechy. 

V masovopolitickej a ideovo-výchovnej čínnosti sa Zváz zameriava 
na formovanie socialistického vedomia družstevných rolníkov. Objas- 
ňuje im politiku KSČ a získava ich pre plnenie celospoločenských 
úloh, pósobí na zlaďovanie záujmov družstevných rolníkov so záuj- 
mami celospoločenskými. Pósobí na neustále prehlbovanie robotnícko- 
rolníckeho zvázku. 

Hlavnou formou politickej a odbornej výchovy sú družstevné školy 
práce, do ktorých je v posledných rokoch zapojených takmer 288 tisíc 
družstevných rolfníkov. V školiacich strediskách pri JRD a kooperač- 
ných zoskupeniach sa družstevní rolníci formou odborných prednášok 
oboznamujúů s najaktuálnejšími otázkami politiky KSČ, s ďalším roz- 
vojom socialistického pofnohospodárstva. V zímnom období 1977—1978 
sa v DŠP preberajú také témy ako napr.: Február 1948, Základy pol- 
nohospodárskej ekonomiky, Boj protí kriminalite v JDR a ďalšie. 

Zváz organizuje družstevné styky medzi okresmi a JRD Českej so- 
Ccialistickej republiky a Slovenskej socialistickej republiky, organizuie 
patronátne služby medzi závodmi a družstvami. 


V súčasnom období ústredné výbory ZDR v súlade so závermi II. 
zjazdu SZM novo vypracovávajů účinnejšie formy práce s pořnohos- 
podárskou mládežou. Súčasťou výchovného pósobenia je rozvoj kuni- 
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túry a telovýchovnej činnosti. K tomu Zváz organizuje celý rad akcif, 
sútaží a prehliadok. V JRD je zriadených 1160 kultárnych klubov a 
pri JRD pracuje 500 súborov záujmovo-umeleckej činnosti. Zváz ďalej 
rozširuje »Siene tradícií«, rozvíja dokumentárnu činnosť cestou kroník 
atď. 

V komplexnej starostlivosti o družstevných rolníkov Zváz venuje po- 
zornosť riešeniu sociálno-ekonomických otázok, zlepšovaniu pracov- 
ného a životného prostredia, zabezpečuje spoločensků kontrolu ochra- 
ny zdravia a bezpečnosti pri prácí, riešeniu bytových otázok, zvyšo- 
vaniu úrovne závodného stravovania a rekreačnej starostlivosti. 

Zváz sa zúčastňuje na vypracovaní a realizácii komplexných pro- 
gramov starostlivosti o pracujúcich prostredníctvom ročných prevá- 
dzacích plánov spoločensko-sociálneho rozvoja JRD. 

V posledných rokoch ZDR spoločne so štátnymi článkami riadenia 
pořnohospodárstva, národnými výbormi a ostatnými spoločenskými 
organizáciami pósobil na JRD, aby váčšiu pozornosť venovali výstavbe 
predškolských zariadení. Výsledok je taký, že dnes JRD spolupracujů 
na prevádzke 739 predškolských zarladení s vyše 40 tisíc deťmi. 
Formou združených prostriedkov sa JRD zúčastňujú na výstavbe 299 
ďalších zariadení. V rámci možného objemu investíclí družstvá zriadili 
a v I. polroku 1977 dali do prevádzky 103 vlastných predškolských 
zariadení. 

Orgány ZDR spoločne so štátnymi článkami riadenia polfnohospodár- 
stva venovali zvláštnu pozornosť príprave a zabezpečovaniu zákona 
o sociálnom zabezpečení a realizácil uznesenia vlády ČSSR z januára 
1976, ktoré umožnilo poskytovať k dóchodkom zaslúžilých družstev- 
ných rofníkov zvláštne príspevky. V roku 1976 bolo priznané dóchod- 
com vyše 22 tisíc trvalých príspevkov a zhruba 71 tisíc pravidelných 
príspevkov z fondov kultúrno-sociálnych potrieb JRD. 

V roku 1977 bolo umožnené závodné stravovanie vyše 250 tisícom 
družstevných rofníkov. V roku 1975 bolo na JRD uskutočnených asi 
155 tisíc lekárskych prehliadok a v roku 1976 už vyše 200 tisíc. 


Zváz od svojho vzniku zabezpečuje výberovů rekreáciu členov JRD, 
ich rodinných príslušníkov a detí. Za posledné roky počet rekreujů- 
cích sa družstevných rolníkov značne vzrástol a rozsahom je na úrov- 
ní pracujůcich v iných odvetviach nášho NH. Zatiař čo v roku 1971 
sa zúčastnilo výberovej domácej i zahraničnej rekreácie vrátane učňov 
a detí asi 80 tisíc družstevných rolníkov, v roku 1977 je to už vyše 
105 tisíc. (Z toho výberovej domícej rekreácie sa zúčastnilo takmer 
47 tisíc, zahraničnej 12 tisíc družstevných rofníkov, detskej domácej 
rekreácie 31 tisíc a zahraničnej 3,5 tísíca detí). V súčasnom období 
Zváz dokončuje výstavbu 3 vlastných rekreačných zariadení a ďalšie 
formou spoločných združených prostriedkov niekolkých okresov. 
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Zváz rozvíja zahraníčnů Čínnosť a medzinárodné styky. Predovše:- 
kým prehlbuje spoluprácu s patrnerskými organizáciami v socia!is- 
tických krajinách (ZSSR, BER, PER, RSR, MER, Kubou). Postupne do- 
chádza k nadviazaniu stykov s podobnými organizáciami v priatelsky 
orientovaných rozvojových krajinách s ctefom upevňovania solidariiy 
a propagácie predností socialistickej pofnohospodárskej velkovýroby 
a soclalistíckého polnohospodárskeho družstevníctva. 

ZDR je pevnou súčasťou nášho politického systému prezentovanom 
Národným frontom. Od svojho vzniku sa plne zapojíl do Ččínnosti orgá- 
nov Národného frontu na všetkých stupňoch. Kladne je možno hod- 
nottiť účasť družstevných rolníkov na priprave a realizácii volebných 
programov Národného frontu, Či v pracovnej aktivite alebo združo- 
vaním finančných prostriedkov JRD, ktoré tvorí ročne 350—370 mi- 
lHónov korůún. 

Dobré výsledky prináša predovšetkým spoločný postup s ostatnými 
spoločenskými organizáciamí ako napríklad SZM, ČSZŽ, ROH, ČSVTS. 
SČSP a ďalšímí. 

V súčasnom období ZDR zameriava svoju činnosť hlavne na plnenie 
Smernice XV. zjazdu KSČ, ktorá ukladá polnohospodárstvu a potra- 
vínárskemu priemyslu zabezpečíť ešte všestrannejšíe uspokojovanie 
potrleb obyvatelstva, postupne dosiahnuť sebestačnosť vo výrobe zrnín 
a ďalej zvyšovať celkovů sebestačnosť vo výrobe potravín. V priebehu 
8. půfročníce sa má objem polfnohospodárskej výroby zvýšiť v porov- 
naní s 5. půfročnicou 0 14—15 %. 

Sábežne 8 rozvojom výrobných síl v polfnohospodárstve upevňovaf 
ekonomiku a riadenie JRD a ŠM, zlepšovať pracovné podmienky a 
v spolupráci s národnými výbormí venovat pozornosť životným pod- 
mlenkam na dedine. Zdokonalovať služby, rozvíjať zdravotnícke, kul- 
túrne a športové zariadenia. ž 

Ciefavedome presadzovať pokrokové zmeny v charakteru práce, 
zlepšovať soclálno-ekonomické a výrobné podmienky práce, vytváraí 
podmienky pre ďalší rast kultárnej vyspelosti a socialistického uve- 
domenia družstevných rolřníkov a ostatných pracujúůcích. 


- 
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Potravinářský průmysl 
v 6. pětiletce 


JAN ŠEVCOVIC 


V návaznosti na dynamický rozvoj zemědělství stanovil XV. sir7d 
KSČ specifické úkoly i potravinářskému průmyslu. Jejich obsahem je 
zabezpečit ještě všestrannější uspokojování rostoucích hmotných po- 
třeb obyvatelstva. Proto byla v resortu zemědělství a výživy a v pod- 
řízených organizacích rozpracována hospodářskopolitická směrnice 
pro sestavení 6. pětiletého plánu a Realizační program k zabezpečení 
závěrů XV. sjezdu KSČ a zasedání ÚV KSČ z října 1975. 


V duchu těchto základních dokumentů ukládá hospodářskopolitic- 
ká směrnice zvýšit v letech 1976—1980 potravinářskou výrobu 
o 185%, dodávky pro vnitřní obchod v maloobchodních cenách 
o 17,9%, zvýšit produktivitu práce o 18,9% při předpokládaném růstu 
průměrných výdělků v potravinářském průmyslu o 12,2 %. V investiční 
výstavbě se počítá se zvýšením objemu investic o 17,7 %. Tvorba zisku 
má v tomto období vzrůst proti výchozímu roku 1975 o 57,7% a ná- 
klady se mají snížit v roce 1980 na 98,17 %. Důraz je kladen na udr- 
žení stability a celkového dynamického a vyváženého rozvoje, na další 
strukturální změny, dosažení ještě vyššího stupně soběstačnosti ve vý- 
robě potravin z vlastních zdrojů a na udržení vysokého podílu růstu 
společenské produktivity práce na tvorbě zdrojů. 


Jde o úkoly, které mají v návaznosti na rozvoj zemědělství vytvářet 
předpoklady pro postupné zvyšování celkové soběstačnosti ve výrobě 
potravin. Dosažení těchto základních cílů v rozvoji zemědělství a po- 
travinářského průmyslu v 6. pětiletce povede, jak již bylo řečeno, 
k všestrannějšímu uspokojování potřeb společnosti ve výživě obyva- 
telstva v souladu se zásadami racionální výživy, k předpokládanému 
růstu životní úrovně a vyrovnávání pasívního salda resortu k zahra- 
ničnímu obchodu. 

Z těchto pohledů orientuje pětiletka naše zemědělství a potravinář- 
ský průmysl na zvýšení výroby potravin z vlastních zdrojů. Počítá 
s tím, že zemědělská produkce vzroste o 15 %, z toho rostlinná o 16% 
a živočišná o 14%. V návazností na tento růst zemědělské produkce 
do roku 1980 počítá se s tím, že výroba základních potravinářských 
výrobků vzroste proti roku 1975 do roku 1980 takto: u rafinovaného 
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cukru o 19,2 %, u výrobků z masa o 10,5 %, u zabité drůbeže o 25,6 %, 
u másla o 11,3%, u nealkoholických nápojů o 47,1%, u piva 0 636, 
u zeleninových výrobků o 19,9%, zatímco u pšeničné mouky se počítá 
8 poklesem o 5,6 %. 

Zvláštní důraz je kladen na rozvoj těch oborů našeho zemědělství, 
které zabezpečují surovinové zdroje pro růst potravinářské produkce 
v zájmu soustavného zlepšování vnějších vztahů. Jde především o zvy- 
šování vývozu cukru, sladu a chmele pří současném zvyšování sobě- 
stačnosti u olejnin, ovoce a zeleniny. Tak např. přínosem pro snižo- 
vání závislosti na dovozu je další zvyšování výroby a tržní produkce 
řepky proti roku 1975 o 58 %. Mimořádnou pozornost vyžaduje zvýšení 
a stabilizace produkce cukrovky a výroby rafinovaného cukru. Do ro- 
ku 1980 má vzrůst produkce cukrovky o 16,7 % proti plánu 1975. Pro- 
dukce chmele má vzrůst o 18% a v živočišné výrobě má být zabez- 
pečována taková výroba, aby v roce 1980 spotřeba dosáhla 92 kg masa 
na 1 obyvatele, a to prakticky z vlastní produkce při omezení dovozu 
masa na nejnutnější objemy vyplývající z obchodně politických dohod 
při určitém zvýšení vývozu. Pří tomto kvantitativním růstu spotřeby 
masa nezůstává stranou ani kvalitativní stránka tohoto problému, a 
to především v úkolu zvyšovat podíl libového masa. S úplnou sobě- 
stačností se počítá 1 u drůbeže, kde do roku 1980 se počítá se zvý- 
šením tržní produkce jatečné drůbeže o téměř 35 %. Velmi náročným 
úkolem je 1 zvýšení tržní produkce mléka o 11,4%. Jde tedy o ml- 
mořádný úkol živočišné výroby a navazujících oborů potravinářského 
průmyslu krýt spotřebu potravin právě v této oblasti z vlastních zdro- 
jů při současném náročném zvýšení kvality a sortimentu. 

V potravinářském průmyslu je při těchto uvedených úkolech kladen 
mimořádný důraz na efektivní zhodnocování zemědělských produktů 
s cílem dalšího zpestření sortimentu a inovace potravinářských vý- 
robků v souladu se zásadami racionální výživy obyvatelstva. Tyto vy- 
soké úkoly musí potravinářský průmysl zabezpečovat při známé vy- 
soké napjatosti v kapacitním a skladovém vybavení potravinářských 
závodů a v krytí potřeb obalového materiálu. 


Úkoly fsou o to náročnější, že při současné relativní nasycenosti 
trhu v základních potravinách se zabezpečování vysokého nárůstu do- 
dávek pro tržní fondy neobejde bez dalšího cílevědomého uskutečňo- 
vání programu inovace ve všech výrobních oborech, dodržování a zvy- 
šování %vality výrobků a estetické úrovně balení. V této souvislostí 
v zájmu lepšího uspokojování potřeb spotřebitelů počítá potravinářský 
průmysl s racienalizací přípravy potravin pro bezprostřední konzu- 
anaci, pohotové a rychlé kuchyňské dohotovování, efektivní využití zá- 
kladních surovin, uchování nutričních hodnot a trvalé zvyšování užit- 
né hodnoty výrobků. 
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Na úseku zahraničního obchodu se celkové vývozní úkoly resortu 
proti roku 1975 zvyšují u dodávek do socialistických zemí o necelé 
4 % a u dodávek do kapitalistických států o 21,5 %. 

Ukoly stanovené potravinářskému průmyslu v 6. pětiletce, jejichž 
tempa znamenají dosáhnout v průměru ročně růstu výroby a dodávek 
pro vnitřní obchod od 2,1 do 2,2 mld Kčs, byly v letech 1976—1977 
realizovány s obtížemi při nezbytné nutnosti pružného vyrovnávání 
důsledků některých změněných podmínek vyvolaných především 
v roce 1976 klimatickými vlivy. Nepříznivé klimatické podmínky, které 
nedovolovaly v roce 1976 plně dosáhnout plánovaného objemu v tržní 
zemědělské produkci, měly rozhodující vliv na ztrátu tempa růstu po- 
travinářské výroby. Nižší surovinové zdroje se staly v předminulém 
roce limitujícím činitelem v rozvoji výroby cukrovarnické, lihovarsko- 
konzervárenské a z Části i v masném a v mlékárenském průmyslu. 
U těchto výrobních oborů představujících téměř 60% objemu potra- 
vinářské výroby došlo v roce 1976 k poklesu výroby proti roku 1975 
v rozmezí od 26,3% v cukrovarech do 1,1% v masném průmyslu, pří 
nevýznamném růstu mlékárenské výroby o 0,2 %. Vývoj v surovinových 
zdrojích si vynutil v zájmu minimalizace dopadů na vnitřní trh mo- 
bilizovat a regulovat v roce 1976 výrobu i v ostatních potravinářských 
výrobních oborech, aby byla snížena výrobní spotřeba. Provedená opa- 
tření rozhodujícím způsobem přispěla k tomu, že dodávky pro vnitřní 
trh byly zvýšeny v roce 1976 o 1,5 mld Kčs, tj. o 25%. Tento vý- 
sledek je možno hodnotit pozitivně, neboť k růstu dodávek došlo 
s výjimkou mrazíren ve všech ostatních výrobních oborech, i když 
v rozdílné intenzitě. Vnitřní trh tak byl v zásadě ušetřen možných 
důsledků plynoucích Z poklesu potravinářské výroby v roce 1976. 
V důsledku nedostatečných fondů nebylo samozřejmě možno zabez- 
pečit ani původní úkoly ve vývozu cukru, masa a masných výrobků 
a u sladu navíc v důsledku jeho nižší kvality. 


S přihlédnutím k výsledkům dosaženým v potravinářské výrobě 
v roce 1976 byly pro rok 1977 stanoveny potravinářskému průmyslu 
v tempech rozvoje progresívnější úkoly znamenající postupné obno- 
vování dynamiky celkového rozvoje a efektivnosti potravinářské vý- 
roby. Dosažené pozitivní výsledky roku 1977 představující růst hrubé 
výroby proti roku 1976 o 6,4%, v dodávkách pro vnitřní obchod 
o 3,1%, v produktivitě práce o 49% a v tvorbě zisku o 242% jsou 
1 významným přínosem pro plnění stanovených úkolů celé pětiletky. 

I při celkově kladném hodnocení těchto výsledků za rok 1977 sa 
nesmí ztrácet ze zřetele skutečnost, že za první dva roky 6. pětiletky 
potravinářský průmysl přesto zůstává ještě ve svém rozvoji za záměry 
obsaženými ve státním plánu rozvoje národního hospodářství na léta 
1976—1980. 
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Objem hrubé výroby dosažený v loňském roce je ještě o 900 mil. 
nižší, než stanovil pětiletý plán. To znamená, že se sice podařilo v loň- 
ském roce obnovit dynamiku růstu potravinářské výroby, avšak před 
potravinářským průmyslem 1 nadále stojí úkol minimalizovat schodek, 
který vzníkl v roce 1976 v důsledku nepříznivých klimatických pod- 
mínek. 

Je zásluhou opatření přijatých nejvyššími stranickými a hospodář- 
skými orgány, že se důsledky nižší výroby výrazněji neprojevily na 
vnitřním trhu. V roce 1977 bylo dodáno pro vnitřní obchod za 650 
mil. Kčs potravinářských výrobků méně, než byl plánovaný celkový 
objem. Prováděcí plán na rok 1978 již reálně počítá s tím, že objem 
dodávek pro vnitřní obchod dosáhne intenzity stanovené v pětiletém 
plánu. 

V kvalitativních ukazatelích zrychlená tempa ve snížení nákladů a 
v tvorbě zisku založená do ročních plánů v roce 1978 a v projektu 
na rok 1979 schodek rovněž zmírňují, zůstává však nutností věnovat 
stejnou pozornost jak oblasti tvorby a užití hmotných zdrojů, tak 
1 oblasti efektivnosti potravinářské výroby. 

Výsledky potravinářského průmyslu ve výrobě a odbytu za první dva 
roky 6. pětiletky tedy ukazují, že přes mimořádné úsilí a opatření pro- 
váděná resortem v dohodě se stranickými orgány a orgány vlády vstu- 
puje potravinářský průmysl do roku 1978 a do zbývajících let 6. pě- 
tiletky s vysoce náročnými úkoly. Jejich zvládnutí nebude při cha- 
rakteru potravinářské výroby snadné a je závislé na potřebných su- 
rovinových zdrojích a jejich efektivním využití. 

Ve využívání základních surovin bylo dosaženo v letech 1976—1977 
v potravinářských závodech dalšího významného zlepšení. Svědčí 
o tom například stále se zvyšující úroveň při zpeněžení 1 litru zpra- 
covaného mléka, vysoká výtěžnost pohybující se již na 71% v drů- 
bežářském průmyslu a příznivě se vyvíjející výtěžnost spotřeby masa . 
na výrobu masných výrobků celkem. Linie vyšší hospodárnosti ve vý- 
robě je uplatňována 1 v dalších oborech potravinářských v závislosti 
na zavádění nových technologií a jakosti zpracovávaných surovin. 

Výraznějí však na dynamiku rozvoje působí skutečné dosažitelné 
zdroje surovin, rovnoměrnost jejich dodávek a kapacitní omezenost ve 
většině potravinářských výrobních oborů. 

1 když úkoly plánu 1978 jsou vysoce mobilizační, nebude ani v tomto 
roce ještě plně dosaženo objemů předpokládaných směrnicí pro pě- 
tiletku, pokud jde o zdroje jatečných zvířat, mléka a vajec. Naopak 
u drůbeže je třeba počítat i nadéle s vyšší produkcí řádově o 3—5 
tis. tun ročně. V oborech zpracovávajících zemědělskou rostlinnou 
produkci zůstává v surovinové oblasti prvořadým úkolem zabezpečit 
stabilizaci výnosů cukrovky a její digescl a postupně dořešit 1 zdroje 
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surovin pro konzervárenskou výrobu. Ke zvyšování výroby a zlepšo- 
vání kvality základních surovin napomáhá dobrá spolupráce potraví- 
nářských závodů se zemědělskými podniky. 


Poměrně rychleji než samotná potravinářská výroba se vyvíjí jakost 
potravinářských výrobků. Je to důsledek realizace »Hlavních směrů pé- 
če o jakost potravinářských výrobků«, které vycházejí z říjnového plé- 
na ÚV KSČ z roku 1975 a tvoří ucelený program zvyšování jakosti 
potravin pro období 6. pětiletky. Přes některá mimořádná opatření by- 
la v letech 1976—1977 dodržena linie zvyšovat podíl výrobků o vyšší 
jakosti. Trvale se snižuje rozsah výrobků s výraznými odchylkami! od 
norem jakosti ve prospěch výrobků odpovídajících normám. Úsilí 
o další zlepšování jakosti je zaměřováno na prohlubování úkolů, které 
pro potravinářský průmysl vyplývají ze závěrů 7. zasedání ÚV KSČ. 
Jde o konkrétní úkoly týkající se dodržování technických norem 
u výrobků přechodně zařazených do 3. jakostního stupně, optimali- 
zovat jakost balíčkovaných mas a v rámci schvalovacího řízení nových 
výrob prosazovat výrobky odpovídající zásadám racionální výživy. 


Neoddělitelnou součástí programu péče o jakost potravin je inovač- 
ní proces. V roce 1976 bylo schváleno 189 výrobků, tj. 77,5 % z před- 
ložených návrhů na zavedení nových výrobků. Za rok 1977 bylo 
schváleno 243 výrobků, tj. 81,8% z předložených návrhů. Stanovený 
úkol zaJezpečit nárůst výroby z 25% nových druhů je za období roku 
1976 a 1977 překračován. 


V souladu se surovinovými možnostmi je stále věnována pozornost 
požadavkům racionální výživy. Při schvalování nových výrobků je 
zkušebnou kladen požadavek stanovit jak v normách jakosti, tak i na 
etiketách výrobků energetické hodnoty nových výrobků. 


V rámci programu rozvoje dětské a kojenecké výživy byl v roce 
1977 rozšířen sortiment o šest druhů mrazených dětských drůbežích 
polévek, dále o jemné kuřecí kaše se zeleninou ve třech druzích. Vedle 
toho byl rozšířen objem výroby dětské výživy celkem o 10,1% proti 
skutečnosti roku 1976 a zejména rozšířen objem výroby ovocné dětské 
výživy o 16,5 % proti roku 1976. 


Rovněž tak byl inovační program 1 nadále zaměřen na úsek dietní, 
diabetický a nízkokalorických potravin. Byly zavedeny některé nové 
výrobky, např. řada nízkokalorických nealkoholických nápojů, nízko- 
kalorické pomazánkové máslo, NIKA pekařské výrobky, DIA sterilizo- 
vané zelí, DIA chlebíček, DIA roláda a některé další. Náročnost opatře- 
ní ve snižování obsahu cukru v potravinářských výrobcích dokumentuje 
např. to, že u nealkoholických nápojů je sortiment postupně až ze 70 % 
obměňován. 


K rozvoji potravinářské výroby přispívá do značné míry uplatňování 
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nových technologif. Další rozvoj inovačního procesu je podmíněn 
v některých oborech zlepšením stavu ve výrobně technické základně 
potravinářského průmyslu. I když v 5. pětiletce a v prvních letech 
této pětiletky bylo uvedeno do provozu několik nových významných 
kapacit, celková disproporce mezí potravinářskou zpracovaielskou ka- 
pacitou a tržní zemědělskou produkcí v některých oborech trvá 
Oblast reprodukce základních fondů přesto, že rozsah investiční akti- 
víty V potravinářském průmyslu je v 6. pětiletce ve srovnání s obdo- 
bím 5. pětiletky vyšší, zůstává jednou z nejobtížnějších oblastí z hle- 
diska zabezpečování vytyčených směrů a úkolů rozvoje potravinářského 
průmyslu. 

Vážnou otázkou V rozvoji potravinářského průmyslu je oblast re- 
produkce pracovních sil, neboť základním Cílem zůstává zabezpečit 
v pětiletce přírůstek potravinářské výroby bez růstu zaměstnanost při 
současném předstihu vzrůstu produktivity práce před růstem průměr- 
ných výděiků. Je třeba říci, že tyto cíle jsou plněny. Výsledky ukazují. 
že v prvních dvou letech této pětiletky vzroste produktivita práce 
o 5,3 pří růstu průměrných výdělků o 4,8%. Stále se ovšem nedaří 
snižovat podíl přesčasové práce, který je relativně vysoký a přesahuje 
890 z počtu hodin odpracovaných v normálním čase. 

Při zabezpečování náročných úkolů potravinářského © průmyslu 
v prvních dvou letech 6. pětiletky sehrál významnou úlohu rozvoj 
pracovní iniciativy pracovníků potravinářského průmyslu. K podpoře 
pracovní iniciativy a aktivity pracujících významně přispěly stranické, 
odborové a mládežnické organizace s cílem dosáhnout v roce 60. vý- 
ročí VŘSR a konání IX. všeodborového sjezdu plnění a žádoucího pře- 
kročení úkolů plánu. V potravinářském průmyslu je v soutěži zapojeno 
téměř 90% všech pracujících. Na počest 60. výročí VŘSR téměř 110 
tis. osob uzavřelo přes 26000 kolektivních a individuálních závazků. 
Do hnutí brigád socialistické práce je zapojeno téměř 4000 kolektivů 
s 50 tisící členy, v potravinářském průmyslu působí přes 600 kom- 
plexních racionalizačních brigád s více než 5000 členy. 

Dosavadní dvouleté výsledky potravinářské výroby stavějí v letošním 
roce a ve zbytku 6. pětiletky naše zemědělství a potravinářský prů- 
mysl před zodpovědný úkol dále obnovovat a rozvíjet dynamiku těchto 
odvětví s cílem naplňovat záměry XV. sjezdu KSČ v soustavném zvy- 
šování úrovně výživy našeho obyvatelstva. K zabezpečení těchto cílů 
budou ještě ve větší míře zlepšovat řídící orgány na všech stupních 
svoji organizátorskou a řídící práci, plně využívat všech zkušeností 
a iniciativy pracovníků jak v zemědělství, tak v potravinářském prů- 
myslu a prostřednictvím účelné integrace- obou odvětví vytvářet pod- 
mínky pro dosažení optimálních výsledků z hlediska zájmů naší spo- 
lečnosti. 
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Uplatnění vědy ve výrobě 
ovoce a zeleniny 


JINDŘICH OPAVA 


Na plenárním zasedání ÚV KSČ ve dnech 5.—6. října 1975 bylo zdů- 
razněno, že se dnes moderní socialistická zemědělská velkovýroba 
neobejde bez účinné pomocí výzkumu. Socialistická zemědělská vel- 
kovýroba se musí zbavit rizikovosti, která dříve vyplývala například 
z neznalosti moderních technologií, z nízké úrovně vyráběných osiv 
a rovněž z toho, že do řídící a organizátorské práce v zemědělství 
nebyly v souladu s rozvíjející se velkovýrobou promítány výsledky 
výzkumu v ekonomice a řízení. Organizace zemědělské vědy a vý- 
zkumu se navíc vyvíjela po roce 1948 odlišně od organizace výzkumu 
v průmyslu. 

Do roku 1975 bylo do rámce oborových podniků v průmyslu zařa- 
zeno skoro 90 % kapacity výzkumu a jen něco málo přes deset procent 
průmyslového výzkumu bylo organizováno v ústředních vědeckých 
institucích. V zemědělství tomu bylo naopak. Do oborových výrobních 
zemědělských podniků bylo zařazeno necelých deset procent výzkum- 
ných pracovišť a 90% výzkumu bylo organizováno mimo výrobní pod- 
niky, tj. dříve v Československé akademii zemědělských věd, později 
v Akademii zemědělské. 

To, že plenární zasedání ÚV KSČ v říjnu roku 1975 schválilo za- 
řazení výzkumných ústavů do oborových podniků, má dalekosáhlý vý- 
znam, který přes krátkou dobu trvání je možno již dnes velmi kladně 
hodnotit. 


Po roce 1948 šlo zejména 0 to, aby v době co nejkratší byl pro naši 
společnost zabezpečen dostatek potravin z vlastních zdrojů. Již v ná- 
stupu do kolektivizace zemědělství v naší republice byly schváleny zá- 
sady pro uplatnění zemědělské výroby a výzkumu v procesu rozvíjející 
se zemědělské socialistické velkovýroby. 


Usnesením vlády z roku 1952 byla založena Československá akademie 
zemědělských věd a schváleny hlavní směry rozvoje zemědělské vědy 
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a výzkumu v ČSSR. Akademie se začala úspěšně rozvíjet Pět hlavních 
ústavů pro rostlinnou výrobu do svých vědeckovýzkumných plánů za- 
pracovalo zcela nové problémy, které bylo třeLa z perspektiivníz2 hie 
diska řešit. Nově založená akademie se okamžitě orientovala pa úzEJčE 
spolupráci s vědeckovýzkumnými pracovišti SSSR a začaia využíva: 
bohatých zkušeností země Sovětů. 

Problémy zemědělského výzkumu se ovšem v řacě případů ceřeš.y 
komplexně. Náš zemědělský výzkum byl Často reorganizován Čast: 
opakované reorganizace zemědělského výzkumu v naší republice se 
ve své podstatě podobají práci zahradníka, který když mu strozex. 
který zasadil, pomalu anebo špatně roste, jej opakovaně a Často Wy- 
trhává ze země a dívá se mu na kořeny a jen povrchně zkoumá. co 
je příčinou pěstitelského neúspěchu. 

Akademie a ústavy, které počaly po roce 1950 vyvíjet svoji Činnost 
ve šlechtitelské práci, se od ní po roce 1955 odklonily a ministerstvo 
se svými šlechtitelskými podniky zabezpečovalo 1 činnost šlechtitei- 
skou. 

Vzniklá organizační bariéra mezi výzkumem a Šiecitěním velkou 
měrou způsobila, že naše šlechtění zůstalo zemědělské praxi mnoho 
dlužno a ve srovnání s vývojem šlechtění např. v SSSR anebo NDR 
zaostalo. Dokladem toho je stav ve šlechtění pšenice. Před 10—15 letv 
u nás začaly růst výnosy u pšenice díky odrůdám z NDR — Hadrmers- 
leben — a pozdějí pomocí pšenic sovětských. Pcdobně tomu bylo 
u brambor, u cukrovky jsme za posledních 25 let neprokázali úspěš- 
nou návaznost na Dobrovnické originály. 

Ve šlechtění zelenin byly podceněny potřeby rychle se rozvíjející 
ve!'kovýroby zeleniny. Proto jsme nuceni ještě dnes dovážet hybridy 
okurek, rajských jablíček. Chybějí nám kvalitní osiva mrkve, hrachů a 
dalších zelenin. 

Zaostala 1 šlechtitelská práce u ovoce, byly vyšlechtěny jen tři nové 
odrůdy jablek. 

Plenární zasedání ÚV KSČ v říjnu roku 1975 přijalo opatření ke 
zlepšení stavu ve šlechtění osiv. Bylo zdůrazněno, že šleciůtění nových 
odrůd je třeba považovat za Činnost vědeckovýzkumnou, do které je 
třeba zapojit celé kolektivy. Vytvořit novou odrůdu nemůže být 
v dnešní době záležitostí jen jednoho, byť schopného agronoma- 
šlechtitele. Do cílevědomého procesu vyšlechtění nových odrůd je 
nutné zapojit kolektivy výzkumníků — fytopatology, biochemiky, fy- 
zialogy, genetiky, mechanizátory, ekonomy, ale i matematiky. 

V rámci bratrské spolupráce v RVHP je nám trvale poskytována vý- 
znamná pomoc. Jsou nám běžně předávány nové odrůdy pšenic ze 
SSSR, brambor z NDR. "-axe prokazuje, že je pr“ nás I z ekonomického 
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hlediska výhodné, aby naši pracovníci výzkumu a šlechtění přistoupili 
urychleně k cílevědomé výchově odrůd, které jsme získali ze zemí 
RVHP, pro naše podmínky. Máme dostatek kvalifikovaných vědecko- 
výzkumných pracovníků, kteří jsou schopni navázat na úspěšné vý- 
sledky šlechtitelské práce zemí RVHP a odrůdy získané ze SSSR, NDR, 
a jiných zemí v našich podmínkách trvale zlepšovat. Touto cestou 
jsme schopni v krátké době upevnit biologické základy rostlinné vý- 
roby. 


Zemědělský specializovaný výzkum byl od 1. ledna 1977 převeden 
do oborových specializovaných podniků. Tím byly vytvořeny předpo- 
klady pro jeho využítí k prosazování technického rozvoje do specia- 
lizované zemědělské velkovýroby. 


Oborový podnik Sempra od stejného data odpovídá ze šlechtění osiv 
zelenín, ovocného stromoví a květin a za výrobu osiv speciálních kul- 
tur. 


Odstranění organizačních bariér mezí výzkumem, šlechtěním a vý- 
robou osiv je předpokladem, že bude z jednoho místa zajišťováno vy- 
šlechtění kvalitních odrůd za účastí vědeckovýzkumných kolektivů. 
Značná část osiv pro potřebu v ČSR bude vyráběna oborovým pod- 
nikem Sempra, který v této souvislosti přistoupil k opatřením pro 
urychlené zlepšení současného stavu. Již v roce 1977 byly pro řešení 
každého šlechtitelského úkolu -ustaveny kolektivy výzkumných pra- 
covníků. Byla ustavena Hlavní šlechtitelská rada, která má za úkol 
vytvářet uvnitř podniku příznivé podmínky pro rozvoj šlechtitelské 
činnosti. Současně jsou zjišťovány požadavky praxe pro budoucí obdo- 
bí, zejména pro 7. pětiletku. 


Pracovníci podniku a vědeckovýzkumné základny přímo pomáhají 
krajským a vybraným okresním zemědělským správám při zpracování 
koncepcí dalšího rozvoje výroby zeleniny a ovoce. Pomoc je posky- 
tována 1 při rozvíjení již založených anebo nově zakládaných společ- 
ných zemědělských, na zeleninu a ovoce specializovaných podniků, 
byl zpracován 1 návrh soustavy strojů pro ovocnářství a zelinářství 
a zjištěna potřeba strojů pro zbývající léta šesté pětiletky a pro sed- 
mou pětiletku. Výzkumné a šlechtitelské ústavy v Holovousích a Olo- 
mouci zpracovaly návrhy dlouhodobých výhledů vědeckotechnického 
rozvoje do roku 1990 na úseku ovoce a zeleniny. Byly vypracovány 
také návrhy na výstavbu modelových závodů na výrobu ovoce a ze- 
leniny v ČSR; v nich byly uvedeny sestavy strojů v jednotlivých tech- 
nologických linkách v modelových zelinářských a ovocnářských zá- 
vodech. 


Mimořádná pozornost byla věnována zabezpečení výsadbového ma- 
teriálu pro sady. Oborový podnik Sempra zpracoval program výsadeb 
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pro ovocnářskou výrobu v ČSR do roku 1990. Z tohoto programu je 
odvozována potřeba sadbového materiálu tak, aby byla kryta z vlastní 
produkce. 

V roce 1977 byl sice plán výsadby velkosadů v ČSR splněn, ale men- 
ší část potřebných stromků musela být dovezena z Bulharska. Proto 
byl založen specializovaný podnik pro výrobu ovocného a okrasného 
školkařského materiálu v Olomouci. 

Tento závod bude v roce 1980 vyrábět 1 milión stromků, v dalších 
závodech oborového podníku pak další milión. Vzhledem k potřebě 
v 7. pětiletce vysadit každý rok zhruba 5 miliónů stromků ve vel- 
kosadech zajišťuje Sempra nákupními smlouvami výrobu více než 
3 miliónů stromků ve školkách, které obhospodařují jiní partneři. 


I když celá řada úkolů říjnového zasedání ÚV KSČ v roce 1975 byla 
již v minulém roce splněna, není to důvod k spokojenosti. V roce 1977 
se podařilo splnit plán nákupu čerstvé zeleniny jen zhruba na 96 %. 
Plnění úkolů ve výrobě a nákupu zeleniny a ovoce je a bude měřítkem 
toho, zda i podnik Sempra udělal dost pro naplnění stranických usne- 
sení. 

Ke zkvalitnění řídící práce oborového podniku zejména v oblasti vý- 
roby osiv zelenin, květin a výroby školkařského materiálu a v oblasti 
technického rozvoje ve výrobě ovoce a zeleniny cestou koncentrace 
a specializace byly ustaveny odborné specializované komise. Ve vý- 
zkumném ústavu zeleninářském v Olomouci a ovocnářském v Holovou- 
sích bylo založeno třináct komplexních racionalizačních brigád, které 
pomáhají v praxi řešit naléhavé výrobní problémy, např. zavádění no- 
vé technologie výroby česneku, celeru, květáku, mrkve. Počítá se 
s vybudováním 12 modelových specializovaných zelinářských závodů 
v ČSR a uplatněním velkovýrobních metod ve výrobě některých osiv 
zelenin. 

Na stranické ekonomické konferenci byl projednán podnikový pro- 
gram zajištění nejbližších úkolů jak ve šlechtění a podnikovém vý- 
zkumu, tak v celé šíři podnikové činnosti. Uvádí se v něm např., že 
na základě podnětů, které zpracují krajské zemědělské správy a na 
základě požadavků orgánů MZVž a podle námětů pracovníků vědec- 
kovýzkumné a Šlechtitelské základny budou vypracovány návrhy na 
zařazení nových úkolů do plánu na sedmou pětiletku. Všechny úkoly 
již řešené a úkoly výzkumu nově do plánu sedmé pětiletky zařazené 
budou orientovány na řešení problémů velkovýroby ovoce a zeleniny, 
tak jak na ně bylo poukázáno v závěrech zasedání pléna ÚV KSČ 
v říjnu roku 1975 a v materiálu vlády ČSR k dalšímu rozvoji výroby 
ovoce a zeleniny. 

V realizačním programu byla schválena také podniková směrnice, 
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že výzkumné úkoly budou považovány za vyřešené teprve tehdy, až 
výsledky výzkumu sami řešitelé prověří v praktickém velkovýrobním 
procesu. 


Takovéto komplexní řešení a dořešení každého výzkumného úkolu 
přímo v praxi bude považováno za jeho nedílnou součást. V první po- 
lovině letošního roku bude s Krajskými a okresním! zemědělskými 
správami projednán postup při prohlubování koncentrace a speciali- 
zace ve výrobě zeleninových osiv a sadby. Bude snížen počet země- 
dělských podniků vybraných pro semenářskou specializaci a ve spo- 
lupráci se zemědělskými správami bude do nich soustředěna výstavba 
a odborně kvalifikovaní pracovníci. 


Je zpracován podrobný návrh na rozvoj výroby zeleninových a kvě- 
tinových osiv a sadby a ovocných a okrasných školkařských výpěstků 
v podniku. V zájmu plynulého zásobování zelinářsky specializovaných 
zemědělských podniků 1 ostatních pěstitelů a zahrádkářů zelenino- 
vými osivy i v letech nižších sklizní jsou vytvářeny základní zásoby 
osiv; současně jsou zásoby skladovány tak, aby byla prodloužena je- 
jich životnost a upotřebitelnost a omezeny ztráty. 


K řešení nejdůležitějších úkolů, které pro podnik Sempra vyplývají 
v nejbližší době na úseku technického rozvoje ve výrobě ovoce a ze- 
leniny byly ustaveny čtyři komplexní racionalizační brigády, které se 
budou orientovat na pomoc krajským a okresním zemědělským sprá- 
vám. Jedním z úkolů je např. sjednocení programů výsadby zeleniny 
v šesté a sedmé pětiletce a výsadby ovocného stromoví do roku 1990. 
Další komplexní racionalizační brigáda ve spolupráci s odborníky 
z krajských zemědělských správ vypracuje program koncentrace vý- 
roby osiv zeleníin na menším počtu zemědělských závodů pro zabez- 
pečení ekonomicky výhodné a kvalitní výroby osiv. 


Budou prověřeny i současné sklady ovoce a zeleniny z hlediska 
účelového využití a zejména z hlediska ekonomické efektivnosti. Na 
základě celkového hodnocení dojde k typizaci výstavby skladů a vy- 
užití opakovaných projektů v sedmé pětiletce. Bude posouzena také 
potřeba chemických prostředků pro velkovýrobu ovoce a zeleniny 
v sedmé pětiletce. 


Snaha zkvalitnít řízení oborové činnosti jako celku při zajišťování 
úkolů ve výrobě ovoce a zeleniny je inspirována závěry zasedání ÚV 
KSČ z března letošního roku. Dobrá práce všech komunistů, spolu- 
práce stranické organizace s vedením podníku je zárukou, že v brzké 
době se situace ve výrobě a v zásobování naší společnosti ovocem a 
zeleninou zlepší. 


Přestavba vesnice 
a Životní způsob 


ALOIS SLEPIČKA 


Přestavba sítě venkovských sídel a jejich zastavěného území a sta- 
vebního fondu patří nesporně k významným úkolům rozvoje socialis- 
tické společnosti. Přestavba vesnice je součástí a formou realizace ta- 
kových základních cílů socialistické společností, jako je odstranění 
podstatných rozdílů mezi průmyslem a zemědělstvím, mezi hospodářsky 
vyspělými a zaostalými oblastmi, mezi městem a vesnicí. Přestavba 
vesnice je také důležitým předpokladem a prostředkem uplatnění vě- 
deckotechnického pokroku v zemědělství i v ostatních výrobních 1 ne- 
výrobních činnostech na venkově (lesnictví, těžba surovin, služby a 
společenská vybavenost). 

Protože na venkově žije značná část obyvatelstva (v ČSSR jsou to 
dosud více než dvě pětiny populace) a vysoký podíl aktivních obyvatel 
(především obyvatelstva činného v zemědělství a průmyslu) a venkov 
se stává stále intenzivněji vyhledávaným prostředím rekreace obyva- 
telstva měst a je místem výskytu a regenerace přírodních složek, má 
přestavba vesnice a transformace krajiny přímo nebo zprostředkovaně 
vliv na utváření životního způsobu všeho obyvatelstva. Bezprostřední 
vliv má přestavba vesnice na utváření životního prostředí, na životní 
úroveň a rozvoj socialistického životního způsobu zemědělského a 
ostatního venkovského obyvatelstva. 


Kolektivizace zemědělství a socializace vesnice byla základním před- 
pokladem pro radikální zlepšení životních podmínek převážné části 
venkovského obyvatelstva. Kolektivizace našeho zemědělství se stala 
pro drobné a střední rolníky a venkovský proletariát, kteří předsta- 
vovali i po druhé světové válce jádro našeho venkovského obyvatel- 
stva, startem do šťastného života jejich rodin. Pro život na naší vesnicí 
byla za kapitalismu charakteristická dlouhá pracovní doba při úmor- 
né, fyzicky vyčerpávající a duševně ctupující dřině, neustálá nejistota 
a úzkost z důsledků, které přines“ reúroda, uhynutí zvířat, onemoc- 
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nění práceschopných členů rodiny. Volný čas byl téměř neznámým 
pojmem a venkov poskytoval většině jeho obyvatel jen velmi skromné 
možnosti jeho využití. Těžké podmínky materiálního Života se promí- 
taly do mezilidských vztahů, které zvlášť doléhaly na ženy a staré 
lidi. Také naše vesnice měla charakteristické prvky, které Lenin vý- 
stižně označil »tdiotismem venkovského života«. 

Politická, ekonomická a sociální opatření systematicky prosazovaná 
a realizovaná KSČ po druhé světové válce zlepšila nebývalým způsobem 
životní podmínky venkovského obyvatelstva. Do nejvýznamnějších 
opatření je nutno z tohoto hlediska zahrnout osidlování pohraničí po 
odsunu obyvatel německé národnosti a obě pozemkové reformy, 
Výsledkem těchto a dalších opatření bylo uskutečnění zásady prosa- 
zované KSČ — »dát půdu těm, kdož na ní pracují« — a zlepšení soci- 
álních, v tom i bytových podmínek venkovského obyvatelstva. Sku- 
tečným základem pro zásadní změnu životního způsobu zemědělského 
a ostatního venkovského obyvatelstva se však stala až kolektivizace 
zemědělství a socializace vesnice. 

Dosavadní soctalistická přestavba naší vesnice probíhala jako složitý 
rozporuplný proces, jehož hlavním článkem byl rozvoj socialistické ze- 
mědělské velkovýroby. Postup socialistické přestavby vesnice a změny 
životního způsobu zemědělského a ostatního venkovského obyvatelstva 
lze proto nejlépe sledovat ve vazbě na hlavní etapy socialistického 
zemědělství. 

V etapě kolektivizace zemědělství, v období zakládání JZD a jejich 
postupné konsolidace v letech 1950—1960 bylo hlavním cílem přestav- 
by vesnice vytvořit materiální základy společného hospodaření rolníků 
sdružených podle zásady »co obec, to JZD«. Na tomto základě vzniklo 
přes 12500 jednotných zemědělských družstev, jejichž investiční vý- 
stavba byla zaměřena především na adaptace a jednoduché úpravy 
vhodných objektů a souborů. Teprve ve druhé polovině padesátých let 
se typickými novostavbami na našem venkově staly objekty pro 
90—100 kusů dojnic, pro 200—300 prasat a 30—40 prasnic nebo 
250—300 slepic. Výstavba vycházela z požadavku dosáhnout vhodného 
soustředění a specializace výroby uvnitř obce na základě tzv. provoz- 
ních okruhů. V této etapě proto nedocházelo k výraznější diferen- 
ciacií demografického, urbanistického a stavebního rozvoje sídel 
v rámci sídelní soustavy. Přínosem pro zlepšení obytného prostředí sí- 
del byla snaha vést zemědělský provoz mimo obytnou a společenskou 
část sídel. Vyčleněním podstatné části zemědělského provozu z jed- 
notlivých usedlostí do společných objektů se však uvolnila část obje- 
ktů a ploch pro potřeby bydlení obyvatel vesnice. 


Stavební úpravy obytných částí usedlostí se v tomto období ome- 
zovaly většínou jen na jednoduché úpravy a zlepšení zejména vnějšího 
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vzhledu a na údržbu objektů. Nová bytová výstavba se na vesnici za- 
čala rychleji rozvíjet teprve v druhé polovině padesátých let. Šlo ze- 
jména o výstavbu nových bytů ve vícepodlažních domech pro pracov- 
níky státních statků v pohraničí a o individuální výstavbu rodinných 
domků, realizovanou svépomocí, především na Slovensku. 

Pro organizací našeho socialistického zemědělství v druhé etapě jeho 
rozvoje (zahrnující zhruba desetiletí 1960—1970) je charakteristická 
vnitropodniková specializace v rámci sloučených JZD a počátky vy- 
čleňování některých činností ze zemědělských podniků do společných 
zařízení tzv. zemědělských služeb. V tomto období již překračuje roz- 
por mezi dochovanou sítí venkovských sídel a dosaženým stupněm 
rozvoje socialistické zemědělské výroby, výrobních sil a výrobních 
vztahů v zemědělství hranice jednotlivých sídel a obcí. Zastavěná úze- 
mí jednotlivých sídel a katastry jednotlivých obcí se staly příliš těs- 
ným prostorem pro rozvoj společné zemědělské výroby. 

Podstatné zvětšení průměrné výměry zemědělských podniků, jejich 
nová vnitropodniková organizace a počátky rozvoje jejich kooperace 
postupně nacházely svůj odraz ve vzájemných vztazích sídel — v di- 
ferenciací jejích hospodářského, sociálního a kulturního vývoje. Na 
tyto změny s určitým časovým odstupem navazovala diferenciace de- 
mografického, urbanistického a stavebního vývoje sídel. 

Podstatně se snížil počet sídel uvažovaných jako centra socialistické 
zemědělské výroby. Ačkoliv názory na účelný stupeň koncentrace ze- 
mědělské výroby nebyly ustáleny, lze (na základě údajů z »výhledo- 
vých plánů rozvoje zemědělské výroby« a na ně navazujících »územ- 
ních studií« zpracovaných v letech 1960—1962 pro deset vybraných 
okresů) řící, že v podmínkách ČSR se předpokládalo, že funkci stře- 
disek zemědělské výroby bude plnit zhruba polovina existujících ves- 
nic a osad. Za sídla výhledových zemědělských podniků (ředitelství 
státních statků a vedení JZD) bylo v jednotlivých okresech označeno 
10—20 % dochovaných vesnic a osad. 

Charakteristickými stavbamí této druhé etapy rozvoje zemědělské 
velkovýroby byly čtyřřadé kravíny pro 174 dojnic, výkrmny pro 
600—1200 prasat ve výkrmu, drůbežárny pro 2000—5000 nosníc aj. 
V rámci zemědělských služeb byly budovány především velkokapacitní 
sklady obílí a výrobny a sklady krmiv. 

Podstatně se v minulém desetiletí zvýšil objem nové bytové výstavby 
na vesnicí a masovým jevem se stala rekonstrukce, modernizace a 
zvyšování plošného standardu a technického vybavení dochovaného 
bytového fondu. 

Příznivý ekonomický vývoj v zemědělství, růst technické úrovně ze- 
mdělských podniků a zvyšování kvalifikace zemědělských pracovníků 
doprovázené růstem hmotné životní úrovně zemědžlského 1 ostatního 
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obyvatelstva ve druhé polovině 60. let se odrazil ve vyšších požadav- 
cích obyvatel venkovských sídel na úroveň obytného prostředí, na do- 
stupnost společenského vybavení a na úroveň pracovního prostředí. 

Péče obyvatel vesnice o dobrou úroveň a další zvelebení obytného 
prostředí se v průběhu šedesátých let postupně rozšiřovala. Obyvatelé 
venkovských sídel věnovali zvýšenou pozornost nejen širšímu obytné- 
mu prostředí vlastní usedlosti nebo domku (úprava dvorů, předzahrá- 
dek a zahrad, oplocení), ale také vzhledu, úpravnosti, čistotě a po- 
řádku v obcí a doplnění alespoň základního společenského vybavení 
(obchod smíšeným zbožím, pohostinství) nebo alespoň zlepšení jejich 
dostupnosti. 


Některé potřeby obyvatel vesnice však bylo možno uspokojit až 
v rámci širšího území, a to kombinací výstavbových a organizačních 
opatření realizovaných v měřítku spádového obvodu střediskových 
obcí, případně celého okresu (jesle, mateřské školy, devítileté školy, 
zdravotní střediska, prodejny průmyslového zboží, komunální služby 
atd.). Pro zabezpečení těchto úkolů se již koncem šedesátých let po- 
stupně rozvíjela spolupráce obcí, zemědělských a v některých přípa- 
dech 1 průmyslových podniků. 


Současná etapa racionalizace socialistické zemědělské velkovýroby, 
jejíž cíle jsou zakotveny v závěrech XIV. a XV. sjezdu KSČ, je kva- 
litativně novou fází rozvoje našeho zemědělství. Ve vztahu k přestavbě 
venkovských sídel je nutno zdůraznit zejména následující rysy její 
organizace: rozvoje mezipodníkových forem kooperace a kooperace 
mezi zemědělstvím a navazujícími odvětvími, vyšším stupněm cen- 
tralizace řízení výrobních procesů (zavádění tzv. oborového nebo 
odvětvového řízení) a výraznou koncentraci a specializací výroby, 
Postupné naplňování jejích principů má výrazný vliv na další prohlou- 
bení hospodářské, demografické, urbanistické 1 stavební diferenciace 
venkovských sídel. Ve srovnání s názory a představami z 60. let se 
především ukazuje, že při realizaci nové koncepce zemědělské výroby 
bude účelné rozvíjet formou nové výstavby podstatně méně sídel. 

Tak např. při zpracování územní prognózy rozvoje Středočeského 
kraje v r. 1977 bylo z celkového počtu 2798 nestřediskových sídel 
označeno za sídla trvalého významu se zemědělskou funkcí pouze 5686 
sídel, tj. cca 20 90. V okrese Tachov, kde racionalizace zemědělské vel- 
kovýroby dosáhla pokročilého stupně, bylo při zpracování »Plánu so- 
ciálního rozvoje na léta 1976—1980« navrženo, aby kromě osmi stře- 
diskových sídel bylo formou nové bytové výstavby a výstavbou odpo- 
vídajících společenských zařízení rozvíjeno pouze dalších patnáct ves- 
nic, tj. celkem pouze así 10 % všech sídel okresu s tím, že v ostatních 
nestřediskových sídlech lze zlepšení obytného prostředí zajistit jednak 
vhodným využitím (modernizací, přestavbou) dochovaného stavebního 
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fondu, jednak organizačními opatřeními (ambulantně, zlepšením do- 
pravního spojení malých sídel se střediskovými obcemi a městy j. 

Pro současnou etapu přetváření venkova je také charakteristické 
zvýšení objemu nové bytové výstavby, přičemž stále narůstá podíl 
individuálních rodinných domů budovaných svépomocí. Zatímco v še- 
desátých letech byly stavebníky těchto domů především smíšené ro- 
diny dělnicko-zemědělské nebo zaměstnanecko-zemědělské, v současné 
době převažuje tato forma výstavby 1 u rodin zemědělských. Na rozdíl 
od šedesátých let je mnohem větší podíl nových bytů budován ve stře- 
diskových a ostatních rozvojových obcích. Stavebníky těchto domků 
jsou i obyvatelé nestřediskových sídel, kteří je stavějí pro své děti 
již převážně v perspektivních sídlech. 

V sedmdesátých letech se téměř ve všech velikostních typech ven- 
kovských sídel dále rozvinula výstavba základního technického vyba- 
vení (kanalizace, vodovod) a rovněž výstavba zařízení společenského. 
V tomto období však byla ve větší míře než v minulosti budována také 
zařízení kulturní (kulturní domy, kluby), tělovýchovná (sportovní 
hřiště, koupaliště) a také zařízení předškolní péče o děti (jesle, ma- 
teřské školy). Slučování obcí přispělo ke zlepšení vzájemné koordi- 
nace výstavby v rámci správních obvodů sloučených obcí a podnítilo 
modernizaci stávajících a výstavbu nových úseků silnic, spojujících 
jednotlivé vesnice (tyto silnice však slouží jak místní dopravě, tak do- 
pravě zemědělské). Rozhodující rolí v této péči o výstavbu obcí se- 
hrála vakce Z«. Je charakteristické, že výrazně větší iniciativu a aktiv- 
ní účast ve svépomocných akcích mají obyvatelé menších sídel. 


Životní způsob venkovského obyvatelstva se v krátkém období po- 
sledních třiceti let změnil k nepoznání. Obrovský pokrok v řešení ta- 
kových základních úkolů, jakými jsou odstranění podstatných rozdílů 
mezi průmyslem a zemědělstvím, mezí hospodářsky vyspělými a zaosta- 
lými oblastmi a mezi městem a vesnicí, vedl ke sblížení životní úrovně 
a životního způsobu obyvatel města a vesnice. Tuto skutečnost dokazují 
také údaje o příjmech obyvatelstva, vybavenosti domácností zařízeními 
dlouhodobé spotřeby, velikosti bytů atd. 

Přes obrovský pokrok, kterého bylo v rozvoji Životní úrovně a ži- 
votního způsobu venkovského obyvatelstva dosaženo, je nutno tomuto 
problému věnovat i nadále pozornost. Péči vyžaduje z tohoto hlediska 
1 usměrnění stavební Činnosti na vesnici. 

Při usměrňování přestavby vesnice je nutné sladit zájmy individuální 
a skupinové se zájmy celospolečenskými. Musíme uvážit, že stavby vy- 
bu lované v této nětiletce mají zpravidla fyzíckou životnost delší než 
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50 let a měly by urbanisticky, funkčně i esteticky vyhovovat potřebám 
budoucích generací a sloužit svému účelu ještě dlouho po r. 2000. 
Proto je nutno současnou výstavbu na vesnici chápat jako význam- 
nou etapu: pří naplňování dlouhodobých cílů naší socialistické spo- 
lečností včetně jejího vlivu na způsob života obyvatelstva vůbec (z to- 
hoto hlediska je také nutno např. posuzovat 1 výstavbu rekreačních 
objektů) a venkovského obyvatelstva zvláště. 


Při přestavbě sítě venkovských sídel a jejich stavebních fondů a ze- 
jména při výstavbě nových objektů a souborů je nutno vytvářet pří- 
znivé předpoklady pro rozvoj socialistického životního způsobu, zejmé- 
na pokud jde o 

— zvýšení kulturnosti práce v zemědělství, její bezpečnosti, hygieny 
(odstranění namáhavosti práce, zlepšení mikroklimatických podmínek 
pracoviště, vybavenost pracovišť sociálními a hygienickými zařízení- 
mi) 

— zavádění průmyslových forem organizace práce, zkracování pra- 
covní doby, zavádění směnného provozu, zvýšení objemu volného času 
a jeho příznivého rozložení 

— zvýšení kultury stravování pracovníků v zemědělství i ostatního 
venkovského obyvatelstva (zlepšení skladby výživy venkovského oby- 
vatelstva a úspora času spojená s přípravou jídla, kultura stolování, 
pravidelnost stravování aj.) 


— další zvýšení úrovně vzdělávání pracovníků vw zemědělství 
1 ostatních obyvatel vesnice a lepší využití jejich nadání, schopností 
a zručnosti (zvýšení úrovně vzdělání technickohospodářských 1 ostat- 
ních pracovníků, možnost výběru zaměstnání, získání kvalifikace ve 
více profesích, využití volného času aj.) 

— snížení časových ztrát venkovského obyvatelstva při cestách za 
společenským vybavením, zejména vybavením denní a časté potřeby 
(zlepšení zásobování venkovských obcí, zdokonalení komunikačního a 
dopravního spojení malých sídel se středlskovými obcemi aj.) 

— další rozvoj sociálně politické aktivity venkovského obyvatelstva 
(účast pracovníků na řízení, činnost ve společenských organizacích, 
účast na svépomocných akcích při zlepšování životního prostředí aj.). 

Při přestavbě sítě venkovských sídel je však také nutné plně re- 
spektovat ostatní celospolečenské zájmy, zejména 

— ochranu přírodních složek životního prostředí a zachování vý- 
robních i nevýrobních funkcí krajiny (ochrana půdy před zastavěním, 
respektování protierozních zásad, ochrana vody před znečištěním, za- 
chování rekreačních hodnot krajiny aj.) 


— racionální hospodaření energií a výrobními a nevýrobními fondy, 
surovinami a materiály (vyloučení takových forem přestavby sítě ven- 
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kovských sídel a jejich částí a druhů staveb, které by byly spojeny 
s nepřiměřenými požadavky na pohonné hmoty, elektrickou energii, 
dovážené suroviny a zařízení aj., účelné využívání dochovaného sta- 
vebního fondu, zejména objektů kulturně historického významu, objek- 
tů vybudovaných v předchozích etapách kolektivizace vesnice, pre- 
ferování místních zdrojů a tuzemských výrobků před dováženými su- 
rovinamí, materiály a zařízeními) 

— zvýšení celospolečensky a dlouhodobě pojaté efektivnosti využí- 
vání území a jeho zdrojů a fondů jako ce!ku (zachování mnohofunkč- 
ností venkovského prostoru, respektování dlouhodobých cílů rozvoje 
venkovského prostoru jako integrální součásti státního území) 


— nejen soustavné zvyšování kvantity ale také kvality výrobků po- 
travinářského komplexu (zvyšování jak objemu zemědělské produkce, 
tak její dietetické, biologické a hygienické kvality). 

Aby přestavba sítě venkovských sídel uvedené požadavky respekto- 
vala, je nutno věnovat jí mnohem více pozorností než dosud ve všech 
stadiích přípravy realizace i provozu staveb a jejich souborů a fun- 
gování celých sídel a jejich soustav. Jde přitom jak o účelné rozmís- 
tění (koncentrací) nové výstavby, tak o umístění staveb, jejich tech- 
nologii, způsob stavebního a architektonického řešení a dodržování 
zásad provozu. 

Základem je přesná, dlouhodobě pojatá koncepce přestavby sítě 
venkovských sídel v rámci širších sídelních soustav a aglomerací a 
spádových obvodů střediskových obcí obvodního i místního významu. 
V úrovní širších územních celků je nutno stanovit, jaké postavení bu- 
dou zaujímat jednotlivá sídla a jaké funkce budou plnit. Pro splnění 
tohoto úkolu je nutno urychlit zpracování územně plánovací doku- 
mentace. Ve smyslu nového stavebního zákona č. 50/1975 je před- 
mětem řešení územně plánovací dokumentace využití všech sídel a je- 
jich vzájemný vztah a také zásady uspořádání krajiny. 


Otázkám vlivu přestavby sítě venkovských sídel na životní způsob 
venkovského obyvatelstva i jejímu vlívu na řešení výše uvedených ce- 
lospolečenských úkolů je nutno věnovat potřebnou pozornost také 
v koncepci jednotlivých druhů staveb. V současné době to platí ze- 
jména o výstavbě pro zemědělskou výrobu, o výstavbě pro bydlení a 
o výstavbě společenských zařízení. 

Významné místo při utváření životního způsobu venkovského oby- 
vatelstva zaujímá výstavba pro zemědělskou výrobu. Ovlivňuje přede- 
vším životní způsob aktivního zemědělského obyvatelstva, má však 
přímo (působením na obytné prostředí sídel a kvalitu přírodně re- 
kreačního prostředí krajiny) 1 nepřímo (tím, že spoluvytváří životní 
podmínky těch členů smíšených rodin, kteří pracují v zemědělství 
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atd.) vliv na životní způsob také ostatního venkovského obyvatelstva. 
Zemědělská výstavba, zejména investiční opatření realizovaná v rámci 
pozemkových úprav (výstavba komunikací, meliorace, zvláštní země- 
dělské Investice, zřizování vodních nádrží aj.), má podstatný vliv také 
na rekreační a obytnou hodnotu krajiny. 

Zemědělská výstavba tak ovlivňuje nejen životní způsob vsnkovaké: 
ho obyvatelstva a obyvatelstva přijíždějícího na venkov za rekreací, 
ale také množství a zejména kvalitu přírodních zdrojů. 

Zvláštní pozornost vyžaduje nejpočetnější skupina zemědělských 
staveb — stavby pro zemědělskou prvovýrobu. Svým rozmístěním, 
umístěním, technologickým, stavebním, provozním 1 architektonickým 
řešením ovlivňují životní způsob podstatné části pracovníků v země- 
dělství. 

V současné době jsou formou novostaveb nebo dostaveb budovány 
velkokapacitní farmy a mechanizační střediska dříve nebývalých roz- 
měrů. Rozmístění těchto provozů významně ovlivní funkční diferen- 
ciaci sídelní sítě a jejich technologické, provozní a architektonické 
řešení bude mít podstatný vliv na úroveň sídel, u nichž budou vy- 
budovány, a také na vzhled a uspořádání krajiny. 

Aktuálním problémem zůstává i nadále ochrana zemědělské půdy. 
V období 1966—1976 bylo zastavěno celkem 83 414 ha zemědělské půdy 
(to je více než průměrná výměra jednoho okresu), z toho zemědělskou 
výstavbou 7988 ha (tj. cca 9,6% zastavěné půdy). 


Při výstavbě zemědělských velkovýrobních provozů je také nutno 
více než dosud dbát na to, aby v důsledku technologických, stavebních 
nebo provozních nedostatků, nevhodného umístění nebo nepřiměřené 
kapacity neznečišťovaly vodní zdroje a toky a neznehodnocovaly ši- 
roké okolí zápachem. Pozornost je nutno věnovat zejména skladům, 
silážím a senážím (pronikání šťav do půdy a vody) a způsobu usklad- 
nění exkrementů, jejich využití a zapravení do půdy. U mechanizač- 
ních středisek je z toho hlediska hlavním úkolem vhodný způsob 
shromažďování, skladování a využití odpadních vod. 


Impozantním způsobem přispěla k příznivému vývoji životních pod- 
mínek a životního způsobu venkovského obyvatelstva bytové výstavba. 
Bydlení většiny venkovského obyvatelstva bylo za první republiky a 
ještě po r. 1945 odrazem nuzných a člověka nedůstojných životních 
podmínek na. vesnicí. Zvlášť žalostné bylo bydlení venkovského pro- 
letariátu, těch desetitisíců čeledínů, kočích a děveček »obývajících« 
deputátní byty na velkostatcích nebo studené, zatuchlé komůrky 
nebo chlévy na usedlostech sedláků. Přelidněné, nezdravé a hygienic- 
ky nevyhovující bylo také bydlení většiny drobných a středních rol- 
níků. Obytná část usedlosti zaujímala obvykle pouze 10—12 % obe- 
stavěného prostoru usedlostí. 
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ivaproti tomu V současné době se vesnice dostala v ce:gKové úrovní 
bydlení již na úroveň města. V úrovni technického vybavení bvrá a 
sídel vykazuje vengov dosud nižší úroveň než města (zeíména pokud 
jde o teplou vodu a koupelny. Na vesnicí se však již stain vše-ster- 
ným jevem hromadné vybavování nejen nových, ale i poměrně starých 
domků a usedlostí základním vybavením (vodovody nebo domácí v- 
dárny, septiky aj.). V posledních letech se také stalo všeobecným je- 
vem zřizování setážového« vytápění celého bytu z domovních kovŤ 
elektrických bojlerů na teplou vodu aj. Již v roce 1970 se úroveň za- 
lidněnosti bytů (pokud jde o počet osob připadajících na jednu obvt- 
nou místnost £ pokud jde o obytnou piochu připadající na jednu 
místnost) ve městě a na vesnici v ČSR vyrovnala. Obyvatelé vesnice 
jsou však zvýhodnění nesrovnatelně větším rozsahem zširšího« bytu 
— kam je nutno započítat skladovací prostory. garáž, obvtnou čést 
zahrady aj. V období 1960—1970 se tempo bytové výstavby na vesnici 
zrychlilo tak, že postupovalo dokonce relativně rychleji než ve mě- 
stech. Tuto skutečnost dokazují také údaje o relativním podílu navých 
bytů na jejich celkovém počtu v období 1915—1969 a 1961—1970. 


Podíl nově vybudovaných bytů ma celkovém bytovém fondu v ČSR 


išía ČSR Venkovské 
P celkem obce 

1945— 1960 13,91 11.4? 

1951—1970 17,54 20.9 


Kolosální ziepšení úrovně bydlení na naší vesnici během pouhých 
třiceti let socialistické přestavby bvlo ohromným přínosem pro pří- 
znivý vývoj životní úrovně a rozvoj sncialistického životního způsobu 
venkovského obyvatelstva. 

Při posuzování bytové výstavby na vesnicí je však nutno se také 
zamyslet nad některými jejími stinnými stránkami. Patří k ním ze- 
jména nedostatečná koncentrace nové bytové výstavby. rozvolňování 
zastavěného území sídel, nevhodná druhová skladba nově budovaných 
obvtných domů, nadměrné finanční i časové zatížení stavebníků a vv- 
soká spotřeba materiálu, vysoká spotřeba paliv a energie, nepřiměřeně 
velké pozemky. obestavování komunikací a nízká úroveň funkčního a 
architektonického řešení většiny dosud vybudovaných obytných domů. 

Tyto společensky nežádoucí vlastnosti nové bytové výstavby na ves- 
nici snižují její nepopiratelný vliv na pronikavé zlepšení životní 
úrovně venkovského obyvatelstva, na jeho spokojenost a rostoucí so- 
ciálně politickou aktivitu. Rozbor těchto nedostatků a jejich příčin by 
si vyžádal samostatný článek. Rámcově lze říci, že usměrnění výstavby 
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nových a modernizace existujících bytů a domů na vesnici vyžaduje 
zlepšení řízení této výstavby jak na úseku územního a sociálního plá- 
nování, tak pokud jde o ekonomické stimulování výraznější koncen- 
trace nové bytové výstavby do perspektivních sídel a racionálnějších 
forem výstavby, 1 pokud jde o širší nabídku vhodných typů, zkvalit- 
nění poradenské činnosti a zpřísnění stavebního dozoru. Předpokladem 
pokroku na tomto úseku je však také rozvoj tzv. »lehké prefabri- 
kace«, která by podstatně snížila pracnost výstavby nových domků, a 
také vývoj racionálnějších druhů topných zařízení apod. 

Přestavba vesnice značně přispěla ke zlepšení úrovně společenského 
vybavení venkovských sídel. Zásluhu na tom má zejména aktivní účast 
venkovského obyvatelstva na svépomocné »akci Z«, ale také účinná 
spolupráce zemědělských podniků a společenských | organizací. 
Výsledkem jsou tisíce nových prodejen a pohostinství, sportovních 
hřišť, autobusových čekáren, mnohá zdravotní střediska, kulturní do- 
my, jesle a mateřské školy atd. Také výstavba těchto zařízení přispěla 
nemálo k plnějšímu životu, spokojenosti a rozvoji životního způsobu 
venkovského obyvatelstva. Ašak i na tomto úseku se vyskytly některé 
nedostatky. K nejčastějším z nich patřila nevhodná funkční struktura 
kulturních domů (jednoúčelovost), předimenzovanost, nedostatek koor- 
dinace v jejich rozmísťování (často byly stejné typy kulturních domů 
vybudovány ve dvou sousedících sídlech). 


Výstavba společenských zařízení se bude v dalším období opírat 
o jasnou koncepci jejich účelného rozmístění v rámci širších územ- 
ních celků (zejména okresů) i v rámci spádových území střediskových 
obcí místního významu. Jejich racionální výstavba i provoz vyžadují 
účelné sdružování těchto zařízení a odpovídající koncentrací. Pří 
určování pořadí výstavby je nutno vycházet z místních potřeb zalo- 
žených na analýze současné úrovně společenského vybavení a jeho 
nedostatků a reálné prognóze vývoje počtu a struktury obyvatelstva 
v rámci okresů a spádových obvodů střediskových obcí místního vý- 
znamu. Při rozhodování o pořadí výstavby společenských zařízení je 
nutno dát přednost těm zařízením, která slouží většině obyvatel (zdra- 
votnická střediska, kulturní zařízení klubového typu), dále těm, která 
napomáhají zlepšit životní podmínky ženám a starým lidem (jesle, 
mateřské školy, domy pečovatelské služby a domovy důchodců, ku- 
chyně a jídelny společného stravování pro všechny zájemce v obci). 
Zlepšení dostupnosti těchto zařízení lze dosáhnout účelnou kombinací 
investičních a organizačních opatření. 
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